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Tabulka A — hodnoti ndrotnost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni narofnosti tématu:

Uroven

nadproméma

primé&ma

podprimérnd

Teoretické znalosti

X

Prakticke zkuSenosti

Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat

e

Specificke naroky tématu (originalita, rozsah,
statistické zpracovani dat, interpretace zavéri apod.)

Tabulka B — hodnoti froveii zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace:

Urover

nadprimérnd

primérna

podpriméma

nelze hodnotit

Splnéni cile price

X

Samostatnost pfi zpracovani

X

Metodologicka kvalita postupu

Uroven teoretické ¢asti

Price s literaturou (citace)

Uroveil analyticke &asti

] e el s

Adekvatnost pouZitych metod

Uroveri navrhu fefeni (realizace)

e e

Jazykova urovefi prace

v

Formalni drovefi (text, grafy, tabulky)

Piehled literatury (rozsah, kvalita)

Jiné kritérium (novost, pfinos praxi)

|4

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v pfisluiné trovni.




(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)
Pripominky a otdzky k obhajobé:

(Na tomto misté oponent prici slovné zhodnoti, uvede pfipominky pfedeviim k obsahu, tedy
nejen k formé — neni tfeba jmenovité uvadél, Ze na strané t€ a té chybi &arky. odkazy na
prameny atd. I nezasvéceny ¢tenaf by mél po pfeéteni slovniho vyjadieni ziskat pfedstavu o
praci jako celku. Oponent poloZi tfi odborné otazky. které student zodpovi pii obhajobé BP.
Otizky, které oponent poloZi, budou vychazet predeviim z obsahu priace. Odbomna kvalita
zpracovani hodnocen{ bude podkladem pro stanoveni vysledné odmény za oponovani BP).

Cela prace plsobi Ze byla psana narychlo, jsou v ni gramatické chyby, plna je 1 nepfesnych
odbormych vyrazi.

Celkové chybi v priaci zmapovani evropské kolébky PR oboru, a to trhu Velké Britanie.
Autorka sice v praci sice pfedvedla celou skalu zdroji informaci, kterd vak celkové pisobi
nepfesveédEivé. Potvrzeni hypotézy €. 1 povafuji za povrchné zhodnocené a nedostateCné
vyargumentovang.

Otdzky:
1/ Jakou divéryhodnost pFipisujete blogim a dalSim internetovym zdrojim. Myslite si, Ze i

zde plati pro novinafe pravidlo ovéfeni informaci?

2/ Na stran &. 47 uvadite vétu: ..Vhodné vedeny a aktualizovany blog miiZze byt vybornym
prostorem pro PR.* Je to v souladu s etickymi a profesnimi standardy oboru?

3/ Zhodnot'te fungovéni sité¢ LinkedIN a uved'te nékteré pfiklady, jak je moZné vyuZit tuto
socidlni sit’ jak v komeréni, tak nekomeréni sféfe?

Névrh na klasifikaci bakalafské prace: D - uspokojivé
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V Praze dne 20. 5. 2009

Mgr. Ing. Ludka Raimondova
podpis oponenta BP
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