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Téma DP:  Projekt optimalizace vybranych vyrobnich linek ve firm& Valeo s cilem

zvyseni produktivity
Stupeil hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 |Néro¢nosti tématu price X
2 |Spinéni cild prace X
3 |Teoretické Casti prace X
4 |Praktické Casti préce X
(analytick4 ¢ast)
5  |Praktické &asti préce X
(fedici Cast)
6  |Formdlni Grovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v pfislusné drovni.

(Obrat’te, prosim, list a pokradujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkové hodnocenf prace a otazky k obhajobg:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Pi zpracovéani diplomové prace kladnd hodnotim zejména exaktni pojeti zpracovani analyzy
a pfesné vy¢isleni moznych Gspor s pfihlédnutim na soufasné omezené moZnosti firmy pii
vynakladani finanénich prostiedki pro realizaci jakychkoliv investici.

Autorovi se podafilo s pouZitim Kaizen piistupu (viz.kapitola 2.1) maximalizovat Usporu
s vynaloZenim minimalnich nakladd.

Pi{stup autora je zcela v souladu s pFistupem San Gen Shugi, (viz kapitola 9.1}, coZ je pro
efektivni feSeni problému a praci s tymem v dnesni dob& nevyhnutelné a z hlediska firmy
vyZzadované. Analyzu, navrhy a fe¥eni konzultoval autor piimo na pracovidti s operatory a
support tymem pii reélné vyrobég.

Pro ov&feni svych predpokladéi, z mého ndzoru, autor zcela spravné pouzil metodu MOST
(viz. kapitola 7.1.1), ktera poslouzila jako dvojitd kontrola spravnosti postupu, vyCisleni
findlntho zisku a nastaveni nového standardu. V piipad® nutnosti investici, ¢i obhajobg
projektu pied vedenim podniku nezbytna soucast.

Pokud bych se na praci pana be. Martina Ri¢ku podival z pohledu nezévislého laika, zfejmé
by mi v praci chybéla ilustradni fota pro lep§f orientaci v procesu vyroby a piedstaveni si
popisovanych pracovist. Ta viak z dGvodd silné konkurence vtomto oboru a zachovdni si
Know How firmy, nebylo moZno autorovi poskytnout.

Zavérem bych rad dophil, Ze z dvodii omezeného zadéni (chybi fize realizace) nebylo
mozné vyzdvihnout, Ze pfevaZna &ast zlepfeni navrhovanych autorem byla v kratké dob& za
vedeni pana Ri¢ku opravdu zrealizovdna a vyCislend tspora, piedpokladand autorem. se
v praxi ovéfila,

V koneéném disledku prace pana be Ricku vedla ke zlep$eni DLI indikétoru firmy (jeden ze
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potfebnych pro zrealizovani poZadovaného objemu vyroby vporovnani se stavem
v pfedchozim obdobi tzn. z 124 na 121).

Zefektivngnim zmingnych procest se podatilo 3 kvalifikované operatory piesunout na novy
projekt pii zachovani stejného objemu vyroby. Za tuto Gsporu bych rad jménem vedenim
firmy podékoval jak autorovi, tak celé katedfe primyslového inZenyrstvi za profesionalni
spolupraci.

Otézky k obhajobé:

1. Co povaZujete za hlavni subjektivni p¥inos ze zpracovéni tohoto projektu?

2. Co povazujete za hlavni pfekdZky vtom, abyste byl schopen realizovat feSeni
efektivngji, resp. V krat3fm Case?

3. Co byste doporuil vedeni katedry primyslového inZenyrstvi pfi pfiprave student na
praxi typu, kterou jste absolvoval?




Navrh na klasifikaci diplomové prace: A

...............................................

podpis opokenta DP
Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: A - vyborné B - velmi dobie C - dobie D - uspokojivé

E - dostate¢né F-nedostateéné

Pfi navrhu klasifikace nedostate¢ng (F), se doporuduje piitomnost piislu§ného hodnotitele.

Hodnoceni kritérii;

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupeii ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadteni
A vyborné 1
B velmi dobfe 1,50
8 dobre 2
D uspokojive 2,50
E dostate¢né 3
F nedostateéné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni niro¢nosti tématu price
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméFeni na studijni obor, sloZitost
feSen¢ problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii price
Toto kritérium hodnosti splnéni zadéani prace a na zéklad® zadéni definovanych cil prace,
které musi byt souéasti uvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &asti price
Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro fedeni tématu,
podil poznatkii ziskanych bghem studia, tak i studium odborné literatury a dalsich
informacnich zdroji. Hodnoti se rovn&z zptisob i troveti citaci. V teoretické &asti nelze uvadst
poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické &4sti price (analyticks ¢ist)

Hodnoti se troveil analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovens cile, vyuziti
teoretickych poznatki pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere viivahu naro&nost
ziskavani informaci, piistup studenta a jeho schopnost logickych z&vérG z analyzy, jako
vychodisko pro fesici &ast.

¥ oW rowor

Kritérium 5. Hodnoceni praktické &isti prace (FeSici &ast)

Hodnoti se v&cnd troveti feleni problému, dosaZeni stanovenych cilt, nivaznost ¥e$ici &4sti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipads predpoklady
Jjeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovné% celkovou uroveii provézanosti teoretické
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a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni firovné price

Hodnoti se gramatickd Grovefi, zvolené formulace, celkové wirovefi vyjadiovani. Hodnoti se
dodrZovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni dpravé vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a normy CSN o tpravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatedn
(F), je celd prace hodnocena timto stupném.-




