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Uvod

Ve své praci se zaméfuji na problém postaveni Roml v soucasné ceské
spolecnosti. Cilem je zmapovani a analyza specifického postaveni romského etnika na
tizemi dnesni CR po druhé svétové valce az do soucasnosti, s ohledem na probihajici
institucionalni feSeni romské integrace.

Ceska republika patii v soudasné dob& k tém oblastem Evropy, v nichZ se
nesetkame s piilis pestrou skladbou obyvatelstva co do barvy pleti, jazykové odlisnosti
¢i zplisobu zivota. Presto tu vSak od zmény rezimu v roce 1989 stale viditelné nartista
problém etnicky, socidlné i spolecensky vyrazné odlisné skupiny obyvatel, ktera se
velmi obtizn€¢ vyrovnava s procesem integrace do soucasné spolecnosti. Romské
obyvatelstvo Ceské republiky (stejné jako ostatnich postkomuistickych zemi) provazi
na této cesté mnohem tiZiv&jsi handicapy nez prevaznou &ast makrosociety.'

Domnivam se, ze situaci Romt u nds a stejné¢ tak feSeni romské integrace
sleduje velka c¢ast ceské, ale 1 zahrani¢ni spolecnosti a byvd v hledacku zajmu
1 kompetentnich orgdnt evropského spoleCenstvi (zejména zabyvajicich se lidskymi
pravy a multikulturni a integra¢ni problematikou). Pfestoze romské obyvatelstvo
predstavuje v soucasné dobé jiz pomérné vyrazné strukturované spolecenstvi, preziva
pfevazna Cast jeho komunit stale jeSté na okraji spolecnosti. Jejich socialni pozice
limituje pfedev$im enormni (a bohuZzel stale nartstajici) nezaméstnanost, s niz souvisi
zavislost na socidlnich davkach, ale také daleko bezprostiednéjsi ohrozeni negativnimi
vlivy soucasného svéta (rozpad tradi¢nich struktur, gamblerstvi, drogy, lichva apod.).
Refeni socialni situace Romii v moderni spoletnosti je bezesporu obtiznou
a dlouhodobou zalezitosti. Dle mého nazoru je v prvé fad€ zavislé na zmeénach uvniti
vlastniho spolecenstvi: na zvySeni vzdé€lanostni Urovné, rozsifeni a prohloubeni
profesni a socialni stratifikace, obcCanské angazovanosti. Stejné¢ vyznamnou
podminkou je ovSem zmeéna celospolecenského klimatu smeéfujici k toleranci, ke
schopnosti pochopit a pfijmout odlisnou kulturu s jeji specifickou duchovni a mentalni
vybavou.

Ve své praci budu srovnavat obdobi pired a po roce 1989 z hlediska vyvoje
statnich programu tykajicich se Romil, charakterizovat a analyzovat jednotliva statni
opatfeni a jejich dopady. Vzhledem k tomu, Ze vétSina problémi s romskym etnikem
je spojovana s jejich odliSnosti od ostatni populace, at’ uz se jedna o barvu pleti ¢i

jinou mentalitu, povazuji za opodstatnéné zminit se alespon okrajové také o jejich

"PAVELCIKOVA N. Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989. 1. vyd . Praha: 2004. 7 s.
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specifika tykajici se sociodemografickych charakteristik.

Dovolim si konstatovat, Ze v minulosti byly aplikovany mnohé dosti necitelné
zasahy s cilem vytésnit romské obyvatelstvo na okraj spolecnosti. Tyto intervence
ovSem dle mého nazoru vSak nebyly a ani nemohly byt GispéSné — pouze vytvoftily na
obou stranach — majoritni i minoritni spolecnosti - postoje vzajemné rasové a etnické
intolerance, nebot’ zavdaly pficinu myslet si, Ze Romové jsou jini, ale ve Spatném
slova smyslu a pokud se nepiizptsobi a neadaptuji, budou vytésnéni.

Skutecnosti ovSem je, ze i samotni Romové jsou casto intolerantni, plni
predsudktl a neptatelstvi. Dany problém vzdjemného bezkonfliktniho souziti musi byt
feSen na obou stranach. Je tieba stanovit pravidla, coZ je ulohou statu. Usp&snost statni
politiky ale spociva na ochoté lidi akceptovat ji a poskytnout potfebné podminky pro
to, aby mohla byt prakticky aplikovana.

Pokusim se zachytit soucasnou situaci v praxi, po té, co ji zpracuji teoreticky.
Dnesni stav bych chtéla piiblizit prostfednictvim pohledu romské poradkyné
zabyvajici se romskym etnikem a rovnéz ziskat prostfednictvim rozhovoril ndzory na
tuto situaci od predstaviteld romské populace.

Dle mého soudu se v minulosti k romské otdzce pfistupovalo nekomplexné
a nerespektovaly se socialni a zvIaste pak socio-kulturni aspekty.

Moje hypotéza je nasledujici: predpokladam, ze pii sledovani jednotlivych
obdobi chronologicky od druhé svétové valky do soucasnosti dojdu pravdépodobné
k zavéru, ze feSeni integrace Romu je na legislativni Grovni zajiSténo dostatecné,
ale problém je stale ve vzajemném porozumeni si lidi riznych etnickych skupin. Tento
problém prameni zodliSné mentality a Zzivotnich hodnot. I kdyz romské kauzy
v poslednich letech svéd¢i o tom, Ze problémy neustale pretrvavaji, snad budu moci na
konci své prace vyslovit zavér, zda a nakolik se situace zlepSuje.

Ve své praci jsem si stanovila nasledujici cile:

1. Poukazat na vyvoj statnich programi integrace Romat CR
2. Srovnani statni politiky zaméfené na romskou mensinu pred a po roce 1989
3. Zmapovani socio-demografické charakteristiky romského etnika

4. Osobni interpretace vyse zminénych procest z romské perspektivy



1. Charakteristika romského naroda

Odlisnost se ¢asto muze stat zdrojem pozornosti. Narodnostni mensiny jsou
svym zpusobem skutecné odliSné, maji jiny zplisob zivota, své vlastni tradice a uz
podle toho nespadaji do rdmcového vymezeni majoritni spolecnosti. Napéti plynouci
ze vzajemného souziti se pak Casto stava zdrojem konflikt. Ackoli mné samotné
pfipadaji mnohé spory absurdni a zbytecné, presvédcila jsem se o tom, Ze vlastné své
opodstatnéni ani mit nemusi. Samy o sob¢ se zde nabizeji stovky pfi¢in, pro¢ na Romy
pohlizet jinak nez na ostatni obyvatelstvo — jejich zptisoby jsou totiz podle né€kterych
¢lenti vétSinové spolecnosti neakceptovatelné. Cesta ke vzajemné toleranci bude jesté
dlouhd — myslim si, Zze by rozhodné bylo v z4jmu véci, kdybychom si zacali v§imat
romské kultury, snazili se ji poznat a vnimat nejenom jako jinou a pro nas
nepochopitelnou, ale jako kulturu specifickou, kterd ma urcit¢ mnoho zajimavych
a pozitivnich ryst.

Obcanska spolecnost a vefejnost, socialni a politicka hnuti by méla vénovat
pozornost problémim nerovnosti a chudoby a dale pak otazkdm socialni, kulturni
i politické reprezentace a integrace pfisluSnikii znevyhodnénych socidlnich skupin.
V tomto piipadé mluvime o problému trojiho vyloudeni Romt v CR. Vyloudeni
politické odrazi netmérnou absenci této narodnostni menSiny v parlamentnich
a vladnich politickych stranach, ve spravnich i represivnich orgdnech statu a jeji
hluboce zakotfenénou nedivéru k nim. Vylouceni kulturni vyplyva z nepatrného
procenta Romu se stiedoskolskym a vysokoskolskym vzdélanim i1 z nedostatku
vetejného uznani a podpory jejich kulturné skupinové identity ze strany vefejnych
instituci. O socidlné-ekonomickém vylouceni hovotime v kontextu
petasedmdesatiprocentni nezameéstnanosti, nizkého standardu bydleni a hygieny,
vieobecnd nizkém statusu a vysoké kriminality.' Pravé proto se budu v nasledujicich
n¢kolika ¢astech vénovat pravée této tématice.

Romové jsou v Ceské republice nejpocetngjsi narodnostni mensinou, kterd se
svymi antropologickymi rysy odliSuje na prvni pohled nejen od majority, ale také od
ostatnich narodnostnich mensin. Fyzicky vzhled nebyva posuzovan jako negativni ¢i
pozitivni; u romské identity se vSak zahrnuje mezi pozitivni aspekty. Podle
antropologického &lenéni nalezi Romové k plemeni europoidnimu (stejné jako Cesi).

Romové samotni se vSak mezi sebou dosti odliSuji — n€kteti z nich jsou napt. snédsi

"' SEKOT,A. Sociologie v kostce. 3. vyd. Brno: Paido, 2006. 192 s.



nez ostatni a podle toho sami sebe rozlisuji na ,,bilé* a ,,Cerné* Romy, pfi¢emz pocet
polo-Romil neustale pozvolna nartistd. Typické romské antropologické rysy jsou
u mnoha jedincil témé&f nerozpoznatelné a identifikovat nékteré Romy je dost obtizné.
Neustale totiz dochazi k interakci mezi biologicky podminénym genetickym zakladem
a pusobenim vnégjsiho ptirodniho (hlavné spolecenského) prostredi. Jednotlivé slozky
antropologického systému maji riznou miru stability a pfi dlouhodobém usazeni
azménach Zivotniho zplsobu se zacinaji promitat 1 v nékterych zmeénach
antropologickych (napf. vyska, véha, fyzické dispozice), ovliviyjicich celkovy stav

atd.!

1.1. Déleni Romit (populace)

Z antropologického pohledu mizeme Romy obecné rozdélit podle riiznych
kritérii, protoze slovo Rom je souhrnnym oznacenim fady etnickych skupin, které¢ maji
spole¢ny ptvod, jazyk a nckteré kulturni rysy. Jednd se o déleni vnitini (romské),

vngj$i (z hlediska Neromil) a odborné (z hlediska etnicko-jazykového).

A. Déleni vnitini — do druhé svétové valky zili na uzemi Slovenské republiky
slovensti a madar§ti Romové, v Cechach a na Moravé &esko-moravsti
Romové, v Sudetech némeéti Romové a po celém tzemi Ceskoslovenska
kocovaly malé skupiny olasskych Romi. Po valce vsak témét vymizela
skupina Romi &esko-moravskych a némeckych a do Cech se nastéhovali
Romové slovensti v ramci rozptylu jako levna nekvalifikovand pracovni sila.
Po roce 1959 k nim jest¢ pfibyli Romové olassti po té, co byl vydan zékaz
ko€ovéni. V tomto ptipad€ se jedna o déleni jazykové (podle dialektl), podle
zpusobu zivota vSak lze Romy d¢lit na kocCovné, polokoCovné a usedlé.
Existuji v§ak i dalsi déleni — napt. profesni. Mezi sebou se Romové rozliSuji na
meéstské a venkovské, dalSim hlediskem pro vnitini déleni je respektovani ¢i
nerespektovani riiznych tradic a pravidel (,,Cisti a ,,Spinavi® Romové) nebo
také velikost bohatstvi — za nejbohatSi se povazuji olassti Romové, ktefi

zbohatli v disledku riznych reforem obchodovéani.

' DAVIDOVA E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého, 1995. 16 s..



B. Déleni vnéjsi — nejrozsifenéjsi je hledisko podle stupné asimilace (,,slusni‘
a ,neslusni“ Romové), nejsnadnéjsi je vSak rozliSeni vizualni (,,sveétli

a ,,tmavi‘ Romov¢).

C. Odborné déleni — na zaklad¢ dialektometrickych vyzkumii a sociologickych

idajt dospéla lingvisticka sekce k nasledujicimu rozd&leni jazyka Romi':

I. Romstinu v pravém slova smyslu, jiz hovoii pfevazna vétSina Romt na
celém svéte, I1ze rozdélit do tii dialektovych skupin. Tyto dialekty maji
zakladni slovni fond romsky a kromé vypujcek z rtiznych kontaktnich
jazykll mezi nimi existuje rizn¢ vysoky stupen srozumitelnosti: skupina
balkansko-karpatsko-baltska (podskupiny starobalkanska, karpatska
a baltskd), skupina gurbetsko-cerharskd (na Balkané€), skupina

kalderaSsko-lovarska (oblast od Uralu az po Kalifornii a Buenos Aires).

I. Skupina sinto-manusskych dialekt, ktera se kdysi oddélila od
karpatské a baltské podskupiny a obsahuje velky podil vypijcek

z germanskych jazykd.

II1. Lokélni dialekty jinych jazykt, které obsahuji urcity podil romskych

slov, ale pro ostatni romské skupiny naprosto nesrozumitelné.

Ze v$ech téchto deleni vyplyva, ze Romové nikdy nebyli a ani dnes nejsou
homogenni skupinou. Uz ztohoto divodu bychom mezi nimi méli rozliSovat

a nepovazovat je vSechny za jednu skupinu lidi, ktera se chova jednim zptisobem

a splyva.
1.2.  Etnické charakteristiky

Jedna se predevSim o Romy vytvofeny soubor pravidel, vnitinich zakonu
anorem, hodnotového systému a normativniho chovani, zn¢hoz vyrtsta i jejich
tradi¢ni zptisob Zivota a kultury.” Vzhledem k rozséhlosti tohoto tématu se budu
vénovat témto aspektliim v samostatnych podkapitolach.

Pro Romy je typicka silna vazba jednoho na druhého, tj. védomi spolecného —

romského piivodu (tzv. etnické védomi). V posledni dobé¢ se Casto poukazuje na to, ze

' ROMOVE V CESKE REPUBLICE. Déleni Romii. 1999.
Dostupné z <, http://www.romové.cz/romove/deleni. html>.
* DAVIDOVA,E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého, 1995. 17 s.
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etnicka identita Romil v CR stile slabne. Divody tohoto faktu miizeme spatiovat
nejen v tragické minulosti Romii v obdobi vélky, ale rovnéz ktomu pfispély
asimila¢ni tlaky a obecné oslabovani historického védomi za komunismu. Grabal'
o tom pise ,,...pomaly a obtizny navrat historického védomi (napi. pamatnik v Letech,
Muzeum romské kultury v Brn€) nadale zlstdvaji spiSe zalezitosti velmi uzkého
okruhu romskych aktivistll, nez vyrazem potieby regenerace vlastni historické identity
Rom a jejiho zvladnuti mladsi generaci.*

Dalsi vyznamnou etnickou specifikou je romsky jazyk. Radi se
k plnohodnotnym indoevropskym jazykim, i kdyz byl doneddvna jazykem
jejich vlastni identity a je duleZitou soucasti jejich integrace do Ceské spolecnosti.

V soucasné dobé — po uznani romské narodnosti, pravoplatného romského
jazyka, etnicity a kultury, a to mezindrodné i u nas — se pozice romstiny méni. Dochazi
ke stale vétsSim zmeénam v jazyce a jeho slovni zasobé, coz je zakonité v souvislosti se
zménami a postavenim Romt, s otviranim se jejich tradiéné uzavieného endogamniho,
donedavna rodového spoleenstvi.

Na uzemi Ceské a Slovenské republiky je romstina uZivana v nékolika
dialektech, a to: vychodoslovensky, zapadoslovensky, stfedoslovensky, mad’arsky,
dialekt ¢eskych a slovenskych Romi, olasskych Romt a dialekt némeckych Ciganii —
Sinth. Jednotlivé dialekty se neustdle misi a jsou dopliiovany Ceskymi vyrazy, coz je
nejvice patrné ve méstech. Potom dochazi k tomu, ze Romové nemluvi ani romsky, ale
ani spravné Cesky. Dusledkem toho pak maji romské déti ¢asto problémy ve Skolach,
vzhledem k tomu, Ze dostatecné neovladaji zadny jazyk. Jazyk se tak stava bariérou
branici ve vzdélavani.

Pravé ztohoto divodu se ncktefi vzdélani Romové snazi v romstiné
zdokonalovat a usiluji o sjednoceni rtiznych variant romstiny u nas i ve svété. Od roku
1990 v CR pracuje Mezinarodni romska komise, jejimz cilem je vytvofit na zékladé
romskych dialektli jednotnou romstinu. Zda se zamér této komise zdaii, ndm osvétli az

budoucnost.

" GRABAL,L. Zahranicni inspirace k integraci Romii. In Romové v Ceské republice. Socioklub.
Praha:1999, 86s.
* DAVIDOVA,E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého, 1995. 19 s,



1.2.1. Pravlast Romu

Predkové dnesnich Romt patfili pravdépodobné k ptivodnimu obyvatelstvu
Indie, které bylo n€kdy v poloving 2. tisicileti pf. n. 1. bud’ vytlaceno do tézko
ptistupnych a okrajovych oblasti, nebo podmanéno a v¢leiovano do velmi sloZitého
socialniho systému.'

Pivodni zemi Romil je tedy znejvétsi pravdépodobnosti Indie, oblast
Radzastanu (Clensky stat ve sttedni Indii u zapadnich hranic s Pakistinem). Prvni krok
k odpovédi na tuto otazku provedl mlady mad’arsky student teologie Stefan Vali, ktery
se v roce 1763 potkal v Holandsku s nékolika Indy. Tohoto studenta zaujala podobnost
jejich vzhledu s Romy, které znal z Mad’arska. Po ndvratu do vlasti zjistoval u Romu
vyznam slov, kterd pouzivali jeho indicti ptatelé, a byl velmi prekvapen podobnosti
obou jazykid. O indickém ptivodu sv&d¢i nejen jazyk, ale také podobnost nekterych
zvykl, vybéru povolani, stejnd technologie pfi zpracovani kovil aj. Toto byl pocatek
podrobngjsiho studia, ktery vylucuje pochybnost o indickém piivodu Rom.

Na prelomu 1. a 2. tisicileti se indicka spolecnost délila na tzv. kasty. Do
nejvyssi kasty ,,brahmana* pattili predev§im knéZzi. Nizsi kastou byli ,,kSatrijové*,
coz byli vladci a bojovnici. Po ni nasledovali ,,vaiSiové*“, kam patfili femeslnici,
kasta byli tzv. ,nedotknutelni®. Tito lidé se nesméli dotknout pfisluSnikl prvnich Ctyt
stavlii. Patfili sem lidé necistych profesi, ktefi zametali neCistotu na ulicich, prali
pradlo, pfipravovali dfivi na spalovani mrtvol aj.

Romové putovali z Indie v n€kolika proudech riznych velikosti. Tyto migracni
proudy byly od sebe Casoveé dost vzdalené a uskute¢novaly se v dob€ od 3. az 5. do 9.
az 10. stoleti. >

Prvni proud smeétoval pies blizky Vychod do jihovychodni az stfedni Evropy,
druhy pies Egypt a severni Afriku do Spanélska. Pfi své cesté se Romové na nékolik
stoleti zastavili v riznych zemich, o ¢emz svéd¢i tada pievzatych slov napf.
z iranskych jazyka, fectiny, ¢i z jazykl balkanskych naroda.

Do Evropy pfichazeli Romové dvéma zakladnimi sméry. Hlavnim smérem —
pres Balkansky poloostrov — piichdzel velmi pocetny, dlouhotrvajici proud Romt.

Druhy, slabsi proud smétoval pies severoafrické pobiezi a uz v 9. stoleti se objevil

"NECAS,C.Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. vyd. Olomouc:Univerzita Palackého,1999.10 s.
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na Pyrenejském poloostrove. V 10. stoleti pfisli Romové do byzantské fiSe, kterd byla
nejvetsim a nejbohatSim staitem v Evropé a Malé Asii. V té dobé romské kovarské
rody zily u mésta Méthoné na zapadé Recka a jejich osada se nazyvala Gypse nebo
také Maly Egypt. Tato skuteCnost vedla k zdméné tohoto tizemi se severoafrickym
Egyptem a k vykonstruovani nejrizngjsich povésti o egyptském pivodu Roma.'

V obdobi, kdy obyvatele fiSe spojovalo kiestanstvi, ovladnul v roce 1071
sultdn Nehned II. hlavni mésto Konstantinopol a byzantska fise padla. Lidé ze strachu
z nového statu — tureckého sultanatu — odchazeli. Byli mezi nimi také Romové. Lidé
ze stfedni a zapadni Evropy vypadali jinak. Byli bili, méli svétlé vlasy a modré oci.
Lidé v Byzancii — Rekové, Arabové, Arméni byli pleti tmavsi a rozdil mezi nimi
a Romy nebyl tak napadny.

Evropska meésta a vesnice byly zpocatku k lidem, kteii putovali v dlouhych
karavanach svozy plnymi Zen, déti a véci ohleduplni. Stiedni Evropa si dobie
pamatovala nadjezdy Tatari a Romové, kteti si uvédomovali svou podobnost k témto
lidem, se piedstavovali jako mirumilovni lidé a kiestané. Diky svym dovednostem
v oblasti uméni, tance, akrobacie a kejklifstvi byli velmi vitani na hradech a zdmcich
vysoké slechty. Lidé se mohli setkat s novou technologii pti zpracovani zeleza a kovi.
Dale Romové patfili v této dob€ k uznavanym kovaitim, kosikatim a fezbartim.

Lidé¢ se jich ptali, z jakého divodu kocuji a kdo jsou. Romové si vlidné pfijeti
od okolniho obyvatelstva snazili zajistit pfesvédCenim o pravdivosti legendy, ze svym
putovanim ¢ini pokani za hfichy svych otcl, ktefi odmitli pfijmout Pannu Marii
s Jeziskem, ktefi utikali pfed Herodesovym pronasledovanim a kocovny zptisob Zivota
ospravedliovali jako trest za to, e zapieli kiestanstvi, a proto musi putovat do Rima,
kde maji pozadat hlavu fimsko-katolické cirkve o odpusténi.

Jiny vymysl spojeny s udajnym egyptskym domovem se tradoval o romskych
kovarich, kteti pry ukovali hieby pro Kristovo ukiizovani, a proto jejich potomci
musili Cinit pokani. V pozménéném znéni téze legendy Romové nechodili svétem
z kajicnych divodu, ale naopak na pocest malého JeziSe, ktery se svymi rodi¢i rovnéz
putoval, kdyZ prchal z Betléma do Egypta.2

Romtim ziistalo jméno Egyptané, které pozdéji preslo do anglictiny jako

Gypsy, do Spanélstiny jako Gitanos a do francouzstiny jako Gitanes.

"NECAS,C. Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999. 13 s.
2 tamtéz, 13 s.



1.2.2. Tradicéni zpisob Zivota

Zkracen¢ lze charakteristické znaky tradi¢niho socidlniho systému Romu
vymezit nasledovné: rodinnd vazba, veskeré rozhodovani je spolecné, neschopnost byt
sdm — vyhosténi z rodu je nejveétsi trest, mnohost je podminkou Stésti, ¢as je minulost
a pritomnost, budoucnost neexistuje, cas se neodvozuje od rocnich obdobi, neustala
zména (zmeéna mista a prostiedi), zptisob obzivy a femesla jsou neustale podiizeny
této zmeén¢, zékladni dovednosti je schopnost umét se vyhnout nebezpeci a uniknout
pted nim, souhlas se projevuje verbaln¢, nesouhlas uhnutim pohledu.

Z tohoto struéného vymezeni je patrné, ze existuji vyznamné rozdily mezi
zpusobem zivota Romil a majority a pravé tyto rozdily mohou byt zdrojem
vzéjemného nepochopeni a vzajemnych konflikti.

Tradiéni Zivotni cyklus Roml se v poslednich letech méni, pficemzZ nejvice
zustava zachovan ve vychodoslovenskych romskych osadach. Romové, kteti ptisli do
Ceskych zemi ze Slovenska (tj. oni sami nebo jejich rodi¢e ¢i prarodice), bydleli
vétSinou v riznych chatré¢ich nebo v pifirozené vzniklych ghetech uvniti ¢i na okraji
slovenskych mést. Nyni obyvaji v naprosté vét§in€é gadzovské byty, pficemz preferuji
byty s pavlaci. Byvaji to ovSem byty nizSich kategorii a mnohem mensi, nez by
potiebovaly jejich velké rodiny.'

Velka rodina pro Romy byla a je nejvyssi prioritou. Co se tyka koCovani, pred
40 lety jich kocovalo uz asi jen 10% (Olasi), nebot’ Romové byli po celd staleti nuceni
k usazeni. Kolo ko¢ovného vozu, které ma dodnes ve znaku naptiklad televizni potad
Romale, je pro vétSinu Romu krasnym davnym symbolem svobody.

V soucasné dobé¢ sladbne specifickd socialni struktura, kterd je charakteristicka
silnymi rodinnymi pouty, rodinnymi klany a autonomnimi komunitami. Mnoho
romskych déti se nachdzi v détskych domovech, coz viibec nekoresponduje
s tradicnim pojetim rodiny, které zminim v ndsledujici podkapitole. Romové
neuvazovali o tom, jaké to mize mit dopady v pfipadé, ze budou mit rodiny s velkym
poctem déti. To vedlo k nezvladnuti vychovy, zaskolactvi

V soucasné dob¢ je situace ponckud jind. VétSina mladych Romek uvazuje
nejprve o vzdélani, bydleni a teprve potom o roding. Toto neplatilo dvacet let

nazpatek.

"RICAN,P. S Romy Zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 36 s.
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1.2.3. Tradicni pojeti rodiny

V romském pojeti znamenala rodina po celé generace témétr vse, jelikoz
uspokojovala zakladni Zzivotni potieby jejich clenii. Romové maji pozoruhodny
vanoc¢ni zvyk: Otec rozkraji jablko na tolik kust, kolik je ucastniki spole¢ného stolu,
nacez kazdy sni svij dil. Tento zvyk krasné vyjadiuje tradicni romsky smysl pro
rodinnou pospolitost.'

Pti svém kocovani byli Romové zcela nezavisli na okolni spole¢nosti. Rodina
byla zdrojem obzivy, plnila funkci vzd€lavaci i ochrannou a Romové se pln€ se svou
rodinou identifikovali. Se svoji §ir$i rodinou zili pohromadé v jedné osad¢ ¢i Ctvrti
a kromé& pokrevniho ptibuzenstva je pojili i rodinné tradice a vzajemna solidarita.
Nejvétsim trestem pro Roma bylo vyhnani z rodiny. ,,Rodina posilovala svoji prestiz
poctem narozenych déti, pfedevSim chlapcli, nebot’ jak pravi jedno romské piislovi
O c¢have zor, tedy V chlapcich je sila.?

Tradicni romskd rodina byla patriarchdlni. Ve vSech typech rodin byl
svrchovanym panem muz, Zzena méla podfadné postaveni. Muz mél pravo délat, co se
mu zachce: bit ji, byt ji nevérny, opustit ji.3

Stejné jako v eské roding i zde existoval rozdil v roli muZe a Zeny. Zena se
m¢éla postarat o domacnost, vychovavat déti a poslouchat svého muze. Romsky muz
zastaval funkci hlavy rodiny, byl nositelem a ochrdncem prestize rodiny a nesl za ni
odpovédnost. Typickym rysem vzdy byla vzijemna podpora a pomoc — bylo
nemyslitelné dat napt. déti do détského domova nebo rodice do domova dachodcti.
Romsti rodi¢e dokonce odmitali posilat své déti do internatti, kde by byly bez
rodinného dozoru.

U romskych déti ziidka pozorujeme neurotické rysy. Nejsou pod tlakem
vysokych ndrokl jako gadzovské déti, je méné tabuizovanych témat, méné vnitinich
konfliktli atd. Za posledni generace vSak romska rodina zeslabla. PredevSim ji
nesveédci vytrzeni z tradicni velkorodiny a ze soudrzné obce, kterd Casto vyborné
fungovala 1 v nuzné osadé. Pohromou pro ni byla dobie minéna snaha socialnich
pracovniki, kteii vidouce hladové, Spinavé a otrhané dité v osad¢€, usoudili, ze musi

byt odebrano rodi¢im. Détsky domov zajistil kvalitni stravu, hygienu a pravidelnou

"RICAN,P. S Romy it budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 46 s.
> ROMOVE V CESKE REPUBLICE. Romskd rodina. 1999.

Dostupné z < http://www.romové.cz/romove/rodina.html>,

* BAKALAR,P. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004. 41 s.
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Skolni dochazku, poskodil v§ak schopnost navazovat silné citové vztahy a setrvavat
v nich. Nemohl nahradit rodinu — a navic byli vychovatelé¢ gadzové, vétSinou bez
vztahu k Romtim, ne-li rovnou rasisté. Procento romskych déti v détskych domovech
je 1 dnes, kdy uz si vefejnost — a nejen odbornd — lépe uvédomuje vyznam rodiny,
mnohonasobné vyssi, nez odpovida procentu Romt v populaci.

V romskych rodinach se udrzovaly tradi¢ni mravy. Jak ujistuji pamétnici, bylo
naptiklad vylou€eno, aby romské dit¢ mluvilo vulgarné pied dospélymi. Rodice se
také pred détmi neobnazovali, neukazovali se pied nimi ani ve spodnim pradle.

Dnes mizeme v romskych rodinach zaznamenat nasili na détech (jez byvalo
podle pamétnikii naprostou vyjimkou), jejich tézké zanedbavani v disledku alkoholu
a drogové zavislosti — a tam, kde vychovaval misto rodiny détsky domov, dokonce
incest, ktery byl podle tomisti jesté v historicky nedavné dobé u Romil nemyslitelny.

Romska velkorodina mivala daleko vétsi vyznam nez gadzovska, i kdyz
iu gadzi byla v minulosti piibuzenskd pouta silnéjsi jak vertikdlné (prarodice), tak
horizontdln¢ (bratranci, Svagii atd.). V tisni se kazdy mohl spolehnout na ptibuzné,
nikdo nezistal opustén. Do jist¢ miry je tomu tak dodnes, naptiklad jak uz jsem
uvedla, Rom v domové¢ dichodcti je vyjimkou. Dnes vSak vztahy mezi ¢leny
velkorodin slabnou, slySime stesky, zZe nebyt pohibi, uz by se nesesli. Pevnéjsi jsou
snad olasské velkorodiny.

Odlisna historickd zkuSenost jednotlivych romskych skupin ssebou nese
i pfezivani socidlni distance. Ma se za to, Zze vztahy mezi jednotlivymi skupinami
Romil jsou zpravidla hor$i nez s ostatnim obyvatelstvem neromského ptivodu. Za
vyssi vrstvu tak byli vzdy povazovani tradicné prave koCovni olasti Romové. Toto
spoleCenstvi je charakterizovdno striktni uzavienosti zaloZenou na jasné urcenych,
generacné nepsanou tradici udrzovanych zdkonech. Nikdy se nezivili praci svych
rukou ve smyslu manudlni tvofivé prace. I dnes se z hlediska forem obzivy zabyvaji
Casto prekupnictvim, vésStectvim a drobnymi kradezemi. Olasti Romové mnohdy

, . o . vr cr o vrooer ]
ostatni skupiny Romt ekonomicky vyuZivaji ¢i zneuzivaji.

1.2.4. Pojeti Skoly

Oblast vzdélavani a vychovy romskych déti je odborniky povazovana za

klicovou vzhledem k feSeni problémii romského etnika z hlediska vyrovnani Zivotni

"' SEKOT,A. Sociologie v kostce. 3. vyd. Brno: Paido, 2006. 192 s.
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a kulturni urovné prosttednictvim vzdélani. Tato sféra neni problematickou jen
v Ceské republice, ale tyka se celé Evropy. Podle Chaloupkové ovliviiuje uroveii
dosazeného vzdélani dalsi faktory, které maji vliv na Zivot Romi." Je to problematicka
profesni a kvalifikatni budoucnost, tim 1 zafazeni do spoleCnosti, eventualni
zaméstnanost ¢i nezaméstnanost a sociometricka uroven romské rodiny.

Romové chapou skolu viceméné jako represivni instituci. Maji k ni a priori
nedlvéru, a ta se prendsi 1 na dité. Je potfeba tuto nedlivéru prolomit nebo aspon
oslabit. Skola jako vychovna instituce piinasi do hodnotového systému romské rodiny
odli$né prvky, je vnimana jako narusSujici prvek, tedy jako nezadouci. Ve skole jsou
détem predstavovany jiné zvyky, postoje a hodnoty, také je zde pouzivan jiny jazyk,
neZ na jaky je romsky Zzdk zvykly z domova. Proto se ve skole dité dostava do pozice
socialn€¢ nepfizpisobivych jedinci. Sami rodice maji na Skolu vétSinou Spatné
vzpominky, a proto ke Skole nemaji divéru a Casto dit€ nemotivuji k tomu, aby ji
navstévovalo. Jsou presvédceni, Ze jejich déti si v zivoté dovedou poradit stejné dobie
jako déti, které absolvovaly povinnou Skolni dochdzku. Domnivaji se, ze vzdélani
nema souvislost s ekonomickym nebo socialnim uspéchem. Ve vzdélani svych déti
vidi Romové dokonce nebezpeci: mohlo by jim déti odcizit. Proto se Casto spokojuji
s tim, Ze dé€ti absolvuji nékolik ro¢nikt zakladni Skoly. Dusledkem je vysoka absence
zavinéna malou snahou rodi¢li o pravidelnost Skolni dochazky, nedostatek péce
o domdci pfipravu a minimalni spoluprace se Skolou, zejména u déti s nejslabsim
prospéchem a chovanim. Bez podpory rodicti vS§ak nema ucitel romskych déti valnou
nad¢ji na uspéch.

Je nutné budovat vztah mezi §kolou a celou mistni romskou komunitou. Jiz
pii zépisu je tfeba vénovat romskym rodi¢im vlidnou, trp€livou, ujistujici pozornost
a poté udrzovat kontakt po celou dobu skolni dochazky ditéte. Najde-li se cas, je tieba
sebrat odvahu i k navstéveé rodiny v jejim byté. Na druhé strané¢ rodice by méli byt
vitani ve Skole.

Velmi malo romskych déti prochazi matetskou Skolou a vychova v romské
rodin¢ zpravidla neni dobrou ptipravou pro skolni praci. Dité ziidka ziskava zkuSenost
s knizkou, hrackami, tuzkou a papirem. Chybi omalovanky, dopliovacky, hadanky,
kvizy, stavebnice. Dal§im handicapem téchto déti byva nezvyk komunikovat

s dospélym gédzem, napiiklad mu polozit otdzku; byvaji nesamostatné, z hlediska

" CHALOUPKOVA,Z. Soucasnost a romskd populace. Bratislava: 1991. 16 s.
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gadzovské vychovy osobnostné nezralé. Nejsou zvyklé fesit ukoly a rozhodovat
individualné, proto také bez zabran opisuji. Déle si vétSinou z domova nepiinesou
schopnost, resp. navyk ugit se zpaméti.'

Jak jsem jiz uvedla, nejvétSim problémem romskych déti v ceské Skole je vSak
jazykova bariéra. Casto rozuméji $patné ¢esky, ale jesté hiife romsky, pii¢emz dobrou
¢estinu neslysi v rodiné€ ani béhem $kolni dochézky. K handicapu danému omezenym
jazykovym koédem piistupuji urCité rysy romského jazyka. V romské feci se naptiklad
ziidka pouzivaji obecné pojmy jako ovoce, zelenina, nabytek apod.; v nékterych
ptfipadech ani neexistuji. Mysleni je proto velmi konkrétni a déti se musi ucit nejen
novym ¢eskym slovlim, nybrz i novym pojmim a zvykat si na jejich uzivani.

Slaby Skolni prospéch mnoha romskych déti lze zcCasti vysvétlit nejen
nedostate¢nymi schopnostmi, nybrz pifimo odporem k typu vzdélavani, jez predava
nase Skola a jez je v romské komunit€¢ malo cenéno vzhledem k tomu, ze vétSina této
komunity patii k nejnizsi socialni vrstve; ta ceni jiné znalosti, dovednosti i postoje nez

Romské déti byvaji také zivejsi, temperamentnéjsi, hlife se ukaziuji, vykiiku;ji
atd. Také se hife soustied’uji: mivaji slabou umyslnou pozornost. Potiebuji Castéjsi
prestavky, pfi nichz si mohou zacvicit, zakficet ¢i zazpivat. Pfi vyuce jim vyhovuje
dramatizace a technika hrani roli.”

Romska rodina od déti nezada, aby se samostatné rozhodovaly, dokonce si to
nepieje. V tradi¢ni romské domdacnosti jde ,kolektivismus®™ tak daleko, ze dité nema
sviyj vlastni kout a véci, které by byly jen jeho — vSe je ve spolecném uzivani. Osobni
uspéch mnoho neznamena. V détech se nerozviji védomi individualni odpovédnosti za
sebe sama, za svij vlastni Zivot. Toto védomi je nosnym principem evropské kultury.
K této odpovédnosti musi Skola vést, bez ni by se dité v soucasném svété neuplatnilo.
Je vSak nutno védét, ze zde Skola pilisobi proti duchu romské rodiny a postupovat
takticky a nezadat ptili§ mnoho pfilis rychle.

Potfebdm romskych déti do znacné miry odpovidaji snahy o reformu nasi
Skoly. Ma v ni byt méné pamétniho uceni, vice prostoru pro spontannost a tvofivost,
veétsi respekt k individualité ditéte; ma kazdému jedinci rozvijet ty schopnosti, které

ma a nezadat po ném schopnosti, které nema.

"RICAN,P. S Romy Zit budeme-jde o to jak. Praha: Portal, 2000. 115 s.
? tamtéz, 116 s.
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1.2.5. Romska kultura a muzikalnost

Mezi tradi¢ni silné stranky romské kultury patiila vzdy hudba a tanec.
V soucasné dobé ptisobi v Ceské republice nékolik romskych soubort, ale jejich
pfistup k médiim je velmi omezeny, coz ohrozuje vyvoj a vliv romské kultury.
O romské poezii a romskych pisnich se ¢asto fika, Ze dojimaji svou n¢hou, svézesti
a hloubkou citu. Romské basn¢ maji sviij jedine¢ny, svérazny pivab, prestoze zatim
ziidka snesou srovnani s literaturou narodd, jez jsou tradi¢nimi nositeli evropské
a svétové vzdeélanosti. Tvrzeni nékterych nadSencl, Ze vSechny kultury jsou stejné
hodnotné, tedy Ze romska kultura je stejné hodnotnd jako némeckd nebo naSe, je
oviem vysoce problematické. Lepsi smysl mé fici, ze viechny jsou nenahraditelné.’

Tane¢ni pisné a rytmické popévky jsou skupinou zcela odliSnou. Byvaji kratsi
a zalezi u nich hlavn€ na melodii, ktera pisen rytmicky utvati. U usedlych Romi jsou
to predevS§im ony znamé carddSe. U olaSskych Romili se pak miizeme setkat
s tane¢nimi pisnémi zvanymi Gapase, které nebyvaji doprovazeny hudebnimi néstroji.”

Co se tykd romského pisemnictvi, pfedni misto zaujimaji pohadky — davny
romsky hrdina vynika rozumem, divtipem a soucitnym srdcem. Romové by bez
hudby, pisni a tance snad ani nemohli zit. Nastésti i dneSni mlada generace tuto tradici
stale udrzuje a déle rozviji svlij smysl pro hudebnost a folklor.

Neopomenutelné je také vytvarné citéni. Romové byli od nepaméti zvykli
pracovat srozlicnymi pfirodnimi materidly a surovinami a ziskali v tomto smeéru
zrucnost at’ uz v praci s hlinou, proutim, kovy ¢i dal§imi surovinami. Je vSak smutné,
ze tito lidé nevyuzivaji odborného vzdélani v téchto smérech.

Jakou budoucnost ma pred sebou romska kultura? Celosvétové komunikacni
dalnice ji davaji stejné Sance jako romskému jazyku. Miliony Romt po celém svété
mohou mezi sebou ,,0d zittka® komunikovat a rozvijet globdlni romskou kulturu. Jde
jen o to, zda vile k obrod¢ zvitézi nad pohodIngjsi cestou postupné asimilace. Tam,
kde vedle sebe hodinu za hodinou, den za dnem Rom a gidzo vysedavaji pred
,bednou®, je uz v podstaté jedno, kdo je kdo. Jejich duSe se po €ase budou podobat

jako vejce vejci.

"RICAN,P. S Romy zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 43 s.
2 DAVIDOVA,E., JURKOVA,Z. Hudba pisiiovy folklér Romii. In Romové-O Roma. Brno: 1999. 62 s.
3 RICAN,P. S Romy zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 46 s.
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1.2.6. Romové a naboZenstvi

V mysleni Romu pirevladaji animistické* a démonické predstavy s vyraznymi
prvky uctivani prirody, predevsim zivli. Co se tykd nabozenstvi, hléasi se k té konfesi,
kterd v dané zemi pievazuje. Ke katolicismu pfitom inklinuji zcela pfirozené. Laka je
pestrobarevnou vyzdobou kosteli, okéazalosti a pompou.'

Bih se vromstiné nazyva ,,0 Del“ a Romové ho oslovuji formou proseb
a chvalozpévt. K tradicnimu romskému povédomi patii také vira v duchy mrtvych
predk, ktefi jsou pro Romy prostiednikem Boha.

Jedinou ,,svatou” je pro Romy Kali Sara — Cerna Séra, kterou Romové oslavuji
uz vice nez jedno stoleti. Ve dnech 24. — 25. kvétna se sjizdé€ji do francouzského
méstecka ,,Les Saintes—Maries—de—la-Mer* (tj. mésto, kde kon¢i zem¢ a zac¢ind mote),
aby zde uctili jeji pamatku. Romisté vSak upozornuji na to, Ze po rozpadu velkorodin
zije velkd ¢ast Romul v tzv. duchovnim vakuu, které je zarovein vakuem mravnim.
Zatim je stale prevladajici katolictvi, ovSem néktefi inklinuji k formam
zjednoduseného nebo zkresleného a zdroveil velmi naléhavé prezentovaného
kiestanstvi s kratkou eschatologickou perspektivou*® - letniénimu hnuti a Svédkiim
Jehovovym. Romové nechodi do kostell, viru v Boha vnimaji ptes své oltare, které
maji v domécnostech. V kazdé romské rodiné je mozno vidét obrazek a sosSku svatych

a u nich jsou zapalené svicky, které se pali za mrtvé nejen pti vyrocich.

1.2.7. Zpusob bydleni

Romové, kteii pfisli do ¢eskych zemi ze Slovenska, bydleli vétSinou v nuznych
chatr¢ich vychodoslovenskych romskych osad nebo v pfirozené vzniklych ghetech
uvniti ¢i na okraji slovenskych mést. Nyni obyvaji v naprosté vétsine gadzovské byty,
pti¢emz preferuji byty s pavlaci. Byvaji to ovSem byty nizSich kategorii a mnohem
mensi, nez by potiebovaly jejich velké rodiny. Architekti tu a tam zajimavé mluvi
o vystavbé rodinnych domkd, jez by Romim patrné vyhovovaly: jedna z mistnosti by
meéla byt podstatné veétsi nez ostatni a soucasti exteriéru by mél byt dalsi prostor pro
posezeni vetsi skupiny lidi. Ve skute¢nosti se bohuzel stavéji spise betonové holobyty

w7 v s v s 12 2
pro ty, kteti neudrzi krok s trznim ndjemnym.

" BAKALAR,P. Psychologie Romii. Praha: Votobia, 2004. 140 s.

*yysvétleni pojmu animismus viz. seznam zkratek a vysvétleni pojmu

*yysvétleni pojmu eschatologicka perspektiva viz. seznam zkratek a vysvétleni pojmt
> RICAN,P. S Romy zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 36 s.
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Romové, ktefi se socidln€¢ povznesli, rddi ukazuji sva standardni obydli,
uzkostlivé Cistd a komfortni, typicky gadzovskd. Vymeéna domovskych chatréi ve
starych osadach za bézné gadzovské byty v panelovych domech je z pohledu béZzné¢ho
obCana i socidlniho pracovnika nespornym ziskem. Cena, kterou za to Romové
zaplatili — aniz si to uvédomili — ztratou nebo aspon oslabenim svych velkorodinnych
pospolitosti, byla ovsem vysoka.

Cim je tedy romsky zptisob bydleni charakteristicky? Zda se, Ze jde spise
o zpusob uzivani bytu, kdy se — jak tomu byvalo za starych ¢asti i na ¢eském venkové
— zivot domacnosti soustifed’'uje do jedné mistnosti; velké obytné kuchyné byvaji velmi
ptijemné. Tradicni romské pohostinnost a sklon k pospolitému Zzivotu i sklon casto
meénit misto pobytu vedou nékdy, spolu s vysokou porodnosti, k napadnému
ptepliiovani bytl. Tak se to asponl zda nam, ktefi jsme po generace zvykli na
prostornéjsi obydli. Moznd bychom nemély Romim po této strdnce vnucovat své
predstavy.

Je-li fe€ o bydleni, je nutno uvést i vybydlovdni, tj. radikdlni devastaci bytu ¢i
domu, kterd je pro Romy typicka. Romové dokéazou v kratké dob¢ znicit byt, ptipadné
cely diim natolik, Ze je nutnd generalni oprava nebo demolice. Nékdy ma vybydlovani
charakter , komercni: proda se vse, co l1ze odmontovat, rozeberou se krovy atd. Jindy
jde o pouhy vandalismus. Znicené poStovni schranky na povéstném sidlisti Chanov
naptiklad komplikuji doru¢eni upominky ¢i soudniho pfedvoléni.

Pro romské osady na vychodnim Slovensku je zase -charakteristicka
nepiedstavitelnd ubohost. Romskych osad je zde pres 800. O kazdé osad¢ se tika, ze je
jind, jedno vSak maji spolecné: az devadesatiprocentni nezaméstnanost, absenci
kanalizace a pfivodu plynu, elektfinu Casto pfipojenou nacerno a vysokou miru
nevzdeélanosti — mladsi ro¢niky maji vétSinou zakladni vzdéelani ziskané na specidlnich
skolach, star3i Casto umi jen st&Zi &ist a pocitat, ndktefi ani to ne.'

V soucasné dobé¢ je tieba hledat a realizovat vSechna opatfeni k tomu, aby
nebezpec¢i vzniku nedobrovolnych sidelnich koncentraci romského obyvatelstva bylo
vCas rozpoznano a minimalizovalo se. V hledani cest kfeSeni problému enklav
i zarodkll ghett hraji rozhodujici roli organy mést, jejich proziravost a schopnost

pristupovat interdisciplinarn€ k bytové politice v obci.

! Romské osady na Slovensku

dostupné z <http://fotogalerie.respekt.cz/Romske-osady-na-Slovensku-2325.html>
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V zasad¢ lze tedy shrnout, ze urCité zkuSenosti na Grovni meést s uzemnimi
koncentracemi Romt jiz existuji. Mésta si jiz vétSinou uvédomuji nutnost jejich
ovlivitlovani a néktera z nich osaméle, bez zkuSenosti a Casto bez odborného zazemi
abez vngj$i pomoci hledaji své vlastni feSeni. Zatim vSak neexistuje obecnéji

vyuzitelny systém, ktery by jim pomohl.'

1.2.8. Demografické charakteristiky

Také v demografickém aspektu se Romové od vétsinové populace lisi. K jejich
zakladnim demografickym charakteristikdm patii mlada v€kova struktura, vysoka mira
porodnosti a stim spojeny velky pocetni riist. Pro populaci Ceské republiky je
v soucCasnosti charakteristické demografické starnuti, coz znamena, Ze stale nartista
zastoupeni starych osob na ukor détské slozky. Pro vékovou strukturu Romi je vSak
typicky vysoky podil déti a mladych lidi a nizky podil starych osob. Kalibova® uvadi,
ze ...“zastoupeni osob ve véku 0 — 14 je u romské populace zhruba dvojnasobné ve
srovnani s uhrnem obyvatelstva a postupny posun této Siroké zakladny veékové
pyramidy do reprodukéniho véku zajistil pocetni rist romské populace i v ptipadé
snizovani trovn¢€ porodnosti.“ Oproti tomu je u romského etnika tfikrat nizsi
zastoupeni osob nad 50 let véku, neZ je tomu u obyvatelstva celkem. Udaje o vékové
struktufe romské populace v CR ukazuje tabulka &. 1. Z tabulky vyplyvé, Ze vyvoj
vypovida o postupném zvysovani se podilu jak skupiny 15 — 49, tak osob starSich 50

let.

Tabulka ¢. 1: Vé&kova struktura romské populace ve srovnani s uhrnem
obyvatelstva

V¢ékova skupina
Udaje v % 0-14 15-49 50+
Romové (1970) 49,6 44.4 55
Romové (1980) 62,5 48,2 7,4
Romové (1991) 37,6 54,4 8,0
Uhrn obyvatelstva 21,0 51,0 28,0

Pramen: Kalibovd,K. Romové v Evropé z pohledu demografie. Demografie: 2001,
roc.43,¢.2

' SOCIOKLUB. Romové ve mésté. 1. vyd. Praha: Sociopress, 2002. 51 s.
2 KALIBOVA K. Romové v Evropé z pohledu demografie. r o¢. 43, &. 2. Demografie, 2001. 129 s.
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Hlavni faktor, ktery vé€kovou strukturu ovliviiuje, je urovenn porodnosti. Ta

Sv v

Zeny v praméru 5 déti a pramér pro viechny Zeny v CR &inil pouze 2,17 déti, jak

ostatn¢ ukazuje tabulka €. 2:

Tabulka €. 2: Prumérné pocty Zivé narozenych déti vdanym romskym Zeniam ve
srovnani s thrnem obyvatelstva (1991)

Vékova Romské Zeny Uhrn Zen
Skupina Celkem S détmi Celkem S détmi
15-19 0,95 1,33 0,52 1,05
20-24 1,93 2,1 1,05 1,35
25-29 2,71 2,88 1,65 1,77
30-34 3,38 3,51 2,01 2,08
35-39 3,66 3,82 2,12 2,18
40-44 4,11 4,25 2,14 2,2
45-49 4,86 5,03 2,09 2,17

Celkem 3,34 3,64 1,95 2,09

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.

Dutivodem je to, ze romské Zeny maji déti obvykle beéhem celého reprodukéniho
obdobi. Vzhledem k tomu, ze v letech 1970 a 1980 se pii s¢itani lidu sledovala tato
kategorie odliSnou metodou, nedaji se udaje Upln€ pifesné vyhodnotit. Prameny
nicméné hovoii o tom, ze v roce 1970 mély romské zeny z posledniho manzelstvi 6.27
déti a v roce 1980 se udava 5,50 déti, z cehoz by se dalo usuzovat na klesajici trend.

Jako dalsi odlis$nou charakteristiku bych uvedla také pocetnost rodiny. Pro Romy
je typickd velkd a pocetnd rodina (i nckolikagenera¢ni). To pravdépodobné piimo
souvisi s odliSnym zebfickem hodnot, ve kterém ma u Romi rodina nejsilné;jsi vahu.
V soucasné dob¢ je u mladsich Roma zebticek hodnot odlisny. Pocet déti v romskych
rodinach bude stale mensi.

Studium demografie romské populace vychazi z dat ze s¢itani lidu, ve kterém
hraje klicovou roli piesna vymezenost toho, kdo vlastné Romem je a koho za n¢j lze
povazovat. Vzhledem k tomu, ze v praxi byvaji do romské populace zatazeny i osoby
neromského ptvodu, je vérohodnost statistickych pramenti zna¢né€ ovlivnéna. Navic se
Romové sami Casto boji ke své narodnosti ptfiznat, nebot’ maji strach, Ze jejich
narodnost jim bude délat komplikace napiiklad pii vybéru zaméstnani. Praveé kvili
tomuto zminénému problému jsou do scitani zahrnuti pouze ti Romové, kteii se za
Romy sami povazuji. Otazkou pak zistava, do jaké miry budou vysledky odpovidat

skute¢nosti.
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V prvnich c¢eskoslovenskych sc¢itanich vletech 1921 a 1930 byla romska
narodnost vazana na mateisky jazyk. Ke své narodnosti se tenkrat prihlasila jen mala
¢ast Romi, a to pravé z toho diivodu, ze se obavali moznych nasledkti. V obdobi od
druhé svétové valky az do roku 1990 nebyla romskd narodnost uznavana
s odiivodnénim, ze nespliuji kriteria definice naroda, protoze nemaji své vlastni tzemi
a hospodarsky zivot. Romové se pifi scitani hlasili k oficialné uznavanym
narodnostem, jako byla narodnost Ceska, slovenskd, ruskd nebo naptiklad némecka.
Tim bylo studium romské populace podle statistickych udaji fakticky znemoznéno.

Po druhé svétové valce nastal v celé stiedni Evropé rozsdhly pohyb rtznych
skupin obyvatelstva, vyvolany zivelnou snahou po hledani nového domova, obzivy
i zamérnymi akcemi ufadd osvobozenych zemi. (v CSR repatriace, reemigrace).
Repatriace se tykala samoziejm¢ také malych skupin plvodniho romského
obyvatelstva Cech a Moravy, které piezili holocaust a vracely se z koncentraénich
tabort & z Gkrytd do svych nékdejsich domovskych obei.' V roce 1947 byl proveden
soupis Romt jako socidlni skupiny, ktery udaval pomérmné vysoky pocet Romt, a to
16.752. K urcitému ,,pozitivnimu® posunu dosSlo vletech 1970 a 1980, kdy byl
uskute¢nén zvlastni soupis Romdu, ktery provadél séitaci komisaf podle vlastniho
posouzeni charakteristickych znakl. NeSlo tedy o deklarovanou pfislusnost, ale
o oznaceni urCitych osob za Romy.

V roce 1991 bylo Romiim poprvé od konce druhé svétové valky umoznéno, aby
svou narodnost deklarovali a uvedli romstinu jako matetsky jazyk. Ackoliv Romové
pravé o to celd léta bojovali, vysledky tohoto scitdni znamenaly pro romské
predstavitele zklamani. Jak jiz jsem uvedla, tyto vysledky nemohly byt srovnany
s vysledky pfedchozimi, vzhledem k tomu, Ze byla pouzita jind metoda. Vysledky

jednotlivych sc¢itani lidu zachycuje tabulka €. 3:

"PAVELCIKOVA N. Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989. 1. vyd . Praha: 2004. 23 s.

20



Tabulka &. 3: Poéetni velikost romské populace v CR podle vysledki sé¢itani lidu

Rok Absolutni pocet % z Ghrnu obyvatelstva
1921 249 0,00
1930 227 0,00
1970 60.279 0,61
1980 88.587 0,86
1991 32.903 0,32
2001* 11.746* 0,10

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.
*Udaje ze scitani lidu v roce 2001, CSU. Dostupné z
< http://www.romové.cz/romove/deleni. html

Vedle vysledkt jednotlivych sé¢itani lidu maji vSak svlij vyznam také soupisové
akce, které byly provadény sice v nepravidelnych intervalech, nicméné se uvadi, ze
v nékterych letech evidovaly témét vSechno romské obyvatelstvo. Vysledky

jednotlivych soupisovych akei jsou uvedeny v tabulce €. 4:

Tabulka &. 4: Poéetni velikost romské populace v CR podle soupisovych akei

Rok Pocet % z thrnu Rok Pocet % z uhrnu
obyv. obyv.
1947 16.752 0,19 1981 112.192 1,09
1966 56.519 0,57 1982 115.877 1,12
1968 61.085 0,62 1983 120.784 1,17
1974 83.008 0,83 1984 124.899 1,21
1976 92.718 0,92 1985 132.167 1,28
1977 97.338 0,96 1986 136.812 1,32
1978 99.620 0,97 1987 140915 1,36
1979 104.033 1,01 1988 143.071 1,38
1980 107.193 1,04 1989 145.738 1,41

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.

Oproti tdajim ze sé¢itani lidu jsou podle nich poéty Romt jednoznacné vyssi.
Napiiklad v roce 1980 u nas zilo podle soupisovych akci 107.193 Romii, zatimco
vysledky scitani lidu vykazuji pouze pocet 88.587 Romu. Rozdil je témér 20.000,
takZze neni rozhodn¢ zanedbatelny.

Pti scitani lidu v roce 1991 se k romské narodnosti prihlasilo 32.903 osob a za
svlj matefsky jazyk romstinu povazovalo 24.294 osob. Tyto a dalsi udaje obsahuje
nasledujici tabulka €. 5. Ze vSech osob, které uvedly romskou narodnost, jich jen
pfiblizné polovina uvedla jako sviij matefska jazyk romstinu a vice nez tfetina cCestinu.

Vysledky tohoto s¢itani vSak neodpovidaji piilis realit€, nebot’ nékolik prament uvadi,
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ze podle odborného odhadu u nas vroce 1991 zilo piiblizné 200 tisic Romu.
Odbornici vSak nejsou v tomto sméru Uplné jednotni — interval, ve kterém se odhad
pohybuje, ¢ini 150 az 250 tisic. Vétsina Romu se tedy prihlésila k jiné narodnosti —

nejcastéji Ceské, slovenské a mad’arské.

Tabulka & 5: Narodnost a matefsky jazyk Romi v Ceské republice (1991)

Nérodnost Matetsky jazyk
Mateisky jazyk Pocet % Narodnost Pocet %
Romsky 16.630 50,5 |Romska 16.630 68,5
Cesky 12.529 38,1 [Slovenska 4.158 17,1
Slovensky 2.853 8,7 |Ceska 3.016 12,4
Némecky 263 0,8 Moravska 190 0,8
Mad’arsky 186 0,6 Mad’arska 108 0,4
Polsky 41 0,1 Slezska 44 0,2
Ukrajinsky 32 0,1 |Polska 35 0,1
Rusinsky 6 0,0  |Ukrajinska 21 0,1
Ostatni 16 0,0 [Némecka 8 0,0
Nezjisténo 347 1,1 Rusinska 5 0,0
Celkem 32.903 100,0 |Ostatni 39 0,2
Nezjisténo 40 0,2
Celkem 24.294 100,0

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub.1999.

Podle vysledkt ze scitani lidu v roce 2001 uvedlo romskou narodnost 11.746
osob a pfiblizné polovina z nich oznacila romstinu za svilj matei'ska jazyk. Nejvyssi
pocet Romil zaznamenaly okresy Ostrava-mésto, Sokolov a Kladno. Oproti s¢itani lidu
zroku 1991 se k romské ndrodnosti piihlasilo o 64,4% méné¢ Romil. Pokles byl
zaznamenan také u ostatnich narodnostnich mensin. Udajné jde o ,.3irsi komplex jevii
pusobicich na Pokles deklarovani narodnosti“.': sm&$ovani pojmu narodnost a statni
ob&anstvi; homogenizace spolecnosti Ceské republiky po rozdéleni ¢eskoslovenské
federace; reakce na nepovinné vypliovani kolonky ,néarodnost®; projev neochoty,
resp. obavy pfihlasit se k jiné nez Ceské ndrodnosti; ale také proces integrace ¢i
postupné asimilace ptislusnikli narodnostnich mensin apod.

V této prvni kapitole zobrazuji romské etnikum z hlediska jeho specifickych
znakll a mapuji jeho socidlni systém, postoj ke vzdélani, rodin€, ndbozenstvi apod.,

a to popisnou formou na zakladé poznatkli z pouzité literatury. Rozebiram také tii typy

! Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 12. Cervna 2002 &. 600 ke Zpravé o situaci narodnostnich
mensin v CR za rok 2001.
Dostupné z <,http://wtd.vlada.cz/files/rvk/rlp/dokumenty/zprava0l.pdf>. 4 s.
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déleni Romii: déleni vnéjsi (z hlediska Neromil), vnitini (romské) a odborné
(z hlediska etnicko-jazykového). Dale se v této kapitole zabyvam demografickymi
charakteristikami, které vypovidaji o takovych rysech romské populace, jako je mlada
veékova struktura, vysoka mira porodnosti nebo velky pocetni riist. V této ¢asti prace se

jedna predevsim o zpracovani a vyhodnoceni statistickych a demografickych prament.
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2. Historie Romi v Ceskych zemich

Z hlediska vyvoje jednotlivych statnich programu tykajicich se romské
populace stoji za zminku také pocatek jejich formovani, a to uz od obdobi ptichodu
Romt na naSe uzemi. Z historického hlediska rozliSujeme v historii Romu v ¢eskych

zemich tii etapy:

I.  Od prichodu Romi do ¢eskych zemi od zac¢atku nového veéku
II.  Historie Roma v 18. a 19. stoleti
III.  Soucasnost Romu (od roku 1900)

Za nejstarsi zminku o Romech na nasem uzemi se povazuje kapitola z Kroniky
tak feceného Dalimila (1242), kterda se nazyva ,,O Kartasiech pohanskych®,
tatarskych zvédech ztotoziovanych s prvnimi Romy u nés. Dodnes zlstava otevienou
otazkou, zda témito zvédy byli skute¢né¢ Romové. Dalsi, idajné spolehlivéjsi zminka,
pochazi z Popravéi knihy pant z RoZmberka (1399). Nezpochybnitelnd zminka
o Romech se vSak vztahuje k roku 1417, kdy nasim tizemim cestovala skupina Romi
pod vedenim vojvody Panuela. Jeji cesta byla podrobné zmapovana i v ostatnich
zemich, kterymi prochézela.

V husitskych dobach byli Romové pfijimani jako svati poutnici a cisaf
Zikmund Lucembursky jim v letech 1417 a 1423 vydal ochranné glejty umoznujici
pohyb po tzemi Svaté Fi3e fimské. Dnesni ¢asté romské piijmeni Ziga — Zigova zacali
Romové pouzivat z vdécnosti k cisafi Zikmundovi prave jiz v 15. stoleti. V tomto
obdobi vSak doSlo vpohledu na Romy ke zlomu a zaCaly se objevovat cetné
poznamky, které vytykaly odlisné chovani Romt. ,,Protiromské nélady se vSak zacaly
stupnovat poté, kdy ze zalozeni pozaru v Praze v roce 1541 byli podeziivani praveé
Romové. Roku 1545 vydal Ferdinand 1. mandat, kterym nakazoval, aby byli Romové
vypovézeni ze zemé.“' Nasledujici 1éta rovnéz nepiinesla zménu k lep§imu: v roce
1688 Leopold I. Romy ze svého tizemi vypovédél a o rok pozdéji je protiromskym
dekretem prohlésil za psance a postavil je mimo zakon. Karel V1. (1717) pak ptikazal

tvrdé tresty nejen pro Romy, ale také pro ty, kdo by jim né€jakym zptisobem pomahali.

' Romové v Ceské republice. Historie Romii na vizemi Ceské republiky, 1999.
Dostupné z < http://www.romove.cz/romove/csdejiny.html>.
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I pfesto vSechno se vSak na Moravé Romové zacali usazovat, protoze byli pfijimani
feudaly diky svému kovarskému umeéni a hudebnimu talentu.

Obrat k lepSimu nastal aZz za Marie Terezie — hovoii se 0 novém programu
asimilace a usazovani Romi (1761), jehoz podstatou bylo omezeni romské migrace
a jejich usazovani v noveé budovanych koloniich. To byl pocatek nového osvicenského
zpusobu feSeni romské otazky. Josef II. pak v roce 1784 rozhodl o usazovani Romii na
statcich tzv. nabozenského fondu, coz byla pida odiata klasterim. Diky jeho dekretu
(1782) zacali byt Romové posuzovani jako zemsti poddani a ptestali byt vypovidani.
Nakonec se Romové usadili celkem ve tfindcti obcich, z nichz dvé vytvorily zaklady
pro vznik trvalého romského osidleni.

,Romové byli na vétsiné uzemi Cech a Moravy znami jako koGovnici.
Pouzivali typické vozy kryté plachtami nebo maringotky taZzené komimi, ti nejchudsi
sami tahli své bédné voziky. Prodéavali vlastni kovarské vyrobky, kotle, koryta atd.,
nebo levné zbozi, které nakoupili. Nekdy se uplatnili jako hudebnici, jindy dodavali
nepalené cihly, dratovali hrnce apod., n¢kteti se dovedli uzivit jako konsti handlifi.
Industrialni spole¢nost vSak postupné omezovala tyto moznosti a tlacila je stale vice
k pochybnym zdrojiim obzivy: hadani z ruky a z karet, zebroté, kradezim. Z inosnych
kocovniki se postupné stavali nezadouci a obtizni tulaci.'

Podle zakona o donucovacich pracovnach zroku 1885 mohli byt Romové
trestn¢ stihani pro tuldctvi vézenim a nucenymi pracemi. Prvni republika tolerovala
kocujici Romy stdle hife a vroce 1927 byl vydan zdkon proti potulnym Romim
a tuldkiim Zzijicim ,,po cikdnsku® tj. Zakon €. 117/1927 Sb., o potulnych Cikanech,
ktery zakazoval koCovat a tabofit ve vétSich skupinach, vlastnit zbrané atd., ¢imz se
Romové dostali prakticky pod staly policejni dozor. K tomuto zdkonu pak ptibyla jesté
provadéci nafizeni, ktera zdiiraznovala vyznam fadné vedené evidence Romi.
V obdobi mezi cervnem 1928 a srpnem 1929 pak k tomuto prvnimu soupisu skute¢né
doslo — bylo zaevidovano Ctyficet tisic Romil starSich ctrnacti let a nasledné jim byly
vystaveny ,.cikanské legitimace®, které pii sob¢ museli neustdle nosit. Podrobnosti
uvadi, ze koCovni Romové museli navic zddat o kocCovnicky list, jenz ufady
vystavovaly za prisnych podminek, ale které kocCovniky a jejich zivotni styl

omezovaly.

"RICAN,P. S Romy Zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 18 s.
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»Kocovni Cikani dostavali cikanské legitimace. Jest to knizka, kterd obsahuje
na prvni stran¢ evidenc¢ni ¢islo Cikdna, jméno a statni prislusnost. Na druhé strané€ jsou
pak osobni data, stav, jaké fe¢i ovlada a podpis. Na tfeti strance jest uveden popis
drzitele legitimace, pfipadné jeho zvlastni znameni. Na nasledujicich strankach jsou
otisky vSech deseti prsti a tj. hlavnim pozndvacim znakem, zabrafnujicim falSovani
a vyménu legitimaci...«'

Za témet revolucni udalost se pokladalo rozhodnuti Uzhorodskych Romi
o zFizeni vlastni $koly (1926), na jejiz vystavbu daroval vlastni finan¢ni prostfedky
isam prezident T. G. Masaryk. Ackoliv byli uz tehdy viditelné snahy Romy
asimilovat, pfece se jim podafilo zalozit vlastni Skolu. Koncem 30. let do
Ceskoslovenska prchalo mnoho romskych rodin znacistického Né&mecka
a okupovaného Rakouska. Vroce 1939 vydala cesko-slovenskd vlada natizeni
o karnych pracovnich tdborech pro muze starS§i 18 let, ktefi se vyhybali praci
anemohli prokdzat fadny zplsob zajiStovani obzivy. Téhoz roku vyhlésilo
protektoratni ministerstvo vnitra ptedpis, podle kterého se museli vSichni Romové do
dvou mésicu trvale usadit a prestat s koCovnictvim, ¢imz byli n€ktefi z nich zafazeni
mezi tzv. asocialni osoby a soustfedéni do karnych pracovnich tabora.
rozmeéri v celé jeho historii. Béhem nékolika let byli vyvrazdéni prakticky vsichni
Romové, kteti doposud Zili na uzemi Cech a Moravy a socialng, ekonomicky a lidsky

i «2

zdecimovani Romové slovens$ti.“” Natizenim vlady o preventivnim potirani
zlo¢innosti (1942) byl sjednocen postup prondsledovani romské minority na celém
uzemi okupovaném nacistickym Némeckem. V obdobi mezi dubnem 1942 a inorem
1944 bylo vypraveno 14 transportl tzv. ,,asociali“. Celkem bylo z protektoratu do
cikanského tabora v Auschwitz-Birkenau deportovano 4.495 Romit. Skutecné cislo
o ¢eskych Romech, ktefi se stali obéti nacismu, se dodnes na zdkladé dochovanych
dokumentaci nezjistilo a jednotlivé odhady se 1isi. OvSem v poctu téch, ktefi se po
osvobozeni z koncentracnich tdbort vratili, se zdroje vétSinou shoduji — bylo jich
pouhych 583. VSichni ostatni v taborech zahynuli na nejriznéjsi choroby nebo byli

zavrazdéni. Celkem bylo vtomto obdobi v Evropé vyhlazeno kolem pul milionu

Romau.

' Romové v Ceské republice. Historie Romii na vizemi Ceské republiky, 1999.
Dostupné z < http://www.romove.cz/romove/csdejiny.html>.
> GJURICOVA,J. Na okraji-Romové jako objekt statni politiky. Brno: 1999. 12 s.
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Pokud jde o historii Romi na uzemi naseho stitu, povazuje se za nejstarsi
zminku o Romech kapitola zkroniky tak feceného Dalimila zroku 1242
,,O Kartasiech pohanskych®. Pocatecni piistup vzhlizejici k Romtim jako k poutnikiim
se zaCal ménit v pribéhu 16. stoleti a tzv. protiromské nalady se neustale stupiiovaly
az do obdobi vlady Marie Terezie, jejiz vlada zaznamenala pocatek nového,
osvicenského zplisobu feseni romské otdzky. Situace se vSak zacala postupné opét
zhorSovat a vroce 1927 byl vydan zdkon ¢. 117 Sb., o potulnych Cikéanech, ktery
zakazoval koCovani a nafizoval Romum, aby se usadili. Nasledn¢ byly zavedeny, tzv.
cikanské legitimace, které museli Romové nosit neustale pifi sob€. Nejtragictéjsi etapu
v historii Romil pfedstavuje druha svétova valka, ktera pfinesla smrt sta tisichm Rom.

Tato kapitola predstavuje kratké nahlédnuti do déjin Roma. Uz v dobach
minulych se totiz zaCaly formovat urcité nazorové proudy na romské etnikum, které

b

bohuzel v mnohych oblastech Evropy pretrvavaji dodnes, at uz v podobé
extremistickych rasistickych hnuti nebo c¢isté jen v povédomi lidi. Podle mé se
v historii nedd najit objektivni ditvod k neptatelskym postojim viici Romlim, ktery by
komukoliv poskytl zdminku k tomu, aby na n¢ nahlizel jako na ménécenny narod.
Prave proto jsem se tuto kapitolu také rozhodla uvést do mé diplomové prace. Romové
maji dle mého ndzoru také mnohé piednosti, hlavné co se tyka jejich manudlni
zrucnosti a hudebniho talentu. Téchto dovednosti si vSimali rovnéz néektefi feudalové,
ktefi Romy zaméstnavali na svych statcich. BohuZzel snahy jednotlivych panovnikl uz

v ddvno minulych dobach sméfovaly k potlaceni romské narodni identity a mély

vyrazné asimilacni podtext.

2.1. ReSeni romské otdazky v letech 1945 - 1989

V této kapitole a v kapitole nasledujici se budu zabyvat vyvojem
institucionalniho z4jmu o Romy v jednotlivych obdobich od ukonceni druhé svétové
valky az do soucasnosti. Za zdkladni meznik v celé této dlouhé casové éfe je
povazovan rok 1989, ktery se v feSeni dané problematiky ukazal jako zlomovy.

E. Davidova rozdéluje vyvoj direktivniho statniho feSeni tzv. romské otdzky
vletech 1948 — 1989 do Sesti etap. Krom¢ paté nazyva vSechny etapy etapami

rozhodovani ,,0 nés bez nas*“. Casové vymezeni jednotlivych etap vypada nasledovné:
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I.  etapa: 1945 —1949
Il.  etapa: 1950 — 1957
III.  etapa: 1958 — 1964
IV.  etapa: 1965 — 1968
V. etapa: 1969 — 1973
VI.  etapa: 1974 — 1989

»Kazdé z téchto etap odpovida urcity piistup, pozdéji ,.koncepce feSeni této
problematiky, at’ jiz represivniho charakteru, ¢i vychéazejici ze snahy pomoci za cenu
potlac¢eni romské etnicko-narodnostni specifiky a svébytnosti. VSem je vSak spolecné
koncipovani a feSeni tzv. ,romské otdzky* zvenku a seshora rozhodnutim tehdejsich
politickych a statnich organi bez spoluprace s ,,objektem tohoto feSeni* — s Romy

samotnymi.!

2.2. Situace v letech 1945 — 1957

Historie Romti na uzemi Ceskoslovenské republiky byla podminéna odlisnou
situaci v jednotlivych regionech statu. Slovensko stdlo na pokraji ekonomického
kolapsu a potykalo se s velkym nedostatkem pracovnich pftilezitosti, bidou a socialni
nejistotou. Mnozi Romové proto odchézeli do ¢eskych zemi s nadéji, Ze se jim podati
utéct pred tizivou zivotni situaci. Vybirali si Casto konkrétni obec podle svych
piibuzenskych vazeb. K podniceni migrace do Ceskych zemi pfispélo také nékolik
valeénych opatfeni, znichZ nejvyznamngjsi byly BeneSovy dekrety. Jednalo se
predevsim o dekret ¢. 88/1945 Sb., o v§eobecné pracovni ¢innosti, ktery stanovoval
pracovni povinnost — kdo nepracoval, mohl byt trestn¢ stihdn. Mnoho pracovnich
ptilezitosti vzniklo rovnéz v disledku Programu odstrafiovani valeénych
pozistatku.

Zakladni prava a svobody, vcetné¢ zakazu diskriminace, byly vté dobé
zakotveny v ¢lanku V. KoSického vladniho programu, ktery vlada schvélila 4. 4.
1945. Jednim z prvnich vysSich organi statni spravy, ktery se angazoval v feSeni tzv.
,romské otazky“, byl Zemsky narodni vybor v Praze. Ten pozadoval odstranéni

cikdnské potulky, zebroty a kradezi a chtél zajistit fadnou vychovu cikdnskych déti.

' DAVIDOVA E.Romano Drom.Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého, 1995. 190 s..
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Nasledné na to byl zakazan pristup ,.koCovnych tlup®“ napf. v okrese Plana
u Marianskych lazni.

Dne 16. 4. 1947 vypracovalo ministerstvo socidlni péce navrh vladniho
usneseni, podle kterého vSichni Romové, ktefi nebyli v trvalém pracovnim poméru
nebo svym chovanim ohrozovali vefejnou bezpecnost, klid a pofadek, méli byt i se
svymi rodinami koncentrovani v pracovnich koloniich, respektive ve vychovnych
a karnych stiediscich a tam rozdé€leni na ,pfevychovatelné“ a ,nenapravitelné®.
Ackoliv tedy vlada deklarovala zdkaz diskriminace a zékladni lidské prava, praktické
jednani statnich organti smétovalo k cilené prevychové romské populace, ktera méla
u Roml dosahnout pozadovaného chovani a zménu Zivotniho stylu. Rodiny urcené
k ptevychové pak meély byt zafazeny do tabort s vlastni samospravou, kde meély
pracovat a kde mély jejich déti navstévovat obecnou Skolu. ,,Neovladatelné* rodiny
m¢ély byt zafazeny do tdbort karnych a odtud postupné odsunovany tam, odkud na
Ceskoslovenské tuzemi pfisly. Statni sprava se zacala zabyvat pfipravnymi kroky
k realizaci tohoto navrhu a zacala také vybirat misto pro umisténi téchto kolonii.
Vladni navrh vsak nakonec neprosel a byl oznaCen za protipravni a protitistavni.

Statni sprava pak ptipravila jako svou prioritu a vychodisko k dal§imu postupu
soupis romského obyvatelstva na celém uzemi Ceskoslovenska. Ve dnech 18. —23. 8.
1947 se konal prvni povaleény soupis Romi v ¢eskych zemich a ve dnech 1. 9. —
31.12. 1947 se tento soupis konal na Slovensku. Byl proveden na zaklad¢ vyhlasky
ministerstva vnitra ze dne 14. Cervence 1947 ve smyslu §2 vladdniho nafizeni
¢. 68/1928 Sb. ,,V roce 1947 bylo z celkového poctu romské populace 101.190 osob
16.752 osob v Ceskych zemich. Tento pocet znamenal 16% zvySeni oproti tomuto
poméru pied valkou, tiebaze z jasn¢ viditelnych divodt prakticky vSichni
pristshovalci pochazeli ze Slovenska.“' Zaroven s idaji o po&tu a uzemnim rozmisténi
Rom pfinesl tento soupis i informace o jejich mitfe pracovniho zapojeni. Z celkového
poc¢tu Romii starSich 14 let pracovalo 95% romskych muzi a 81% romskych zen.

Pocatek 50. let se da charakterizovat jako obdobi hledani cest ke spolecnému
souziti. Pozornost, ktera se u nas vénovala Romim, se zacala rozSifovat z Romu
potulnych na socialni, zdravotni, vzdélanostni a kulturni podminky Zzivota Romu
vibec. Dne 12. 7. 1950 byl podle trestniho zdkona spravniho ¢. 88/1950 Sb. zruSen
zakon ¢. 117/1927 Sb., o potulnych Cikanech. V letech 1950 — 1951 zorganizovalo

"GUY,W.W Ways of Looking at Roma: The Case of Czechoslovakia. In Rehfisch, F.Gypsies , Tinkers
and Other Travellers. London: 1975. 26 s. pozn. vlastni pieklad
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ministerstvo prace a socidlni péce dotaznikovou akci Zarazovani osob cikanského
pivodu do trvalého pracovniho procesu, kterd spocivala ve shromazdovani
informaci od krajskych a okresnich narodnich vyborl o pracovnim zafazeni a pracovni
moralce Romu a dale o jejich bytovych a zdravotnich pomérech. Soucasti byly
i informace o dosavadnich postupech ufednikii a jejich zkusenostech. Odpovédi byly
vsak Casto neurcité a prakticky nevyuzitelné, coz poukazalo na neptipravenost statniho
aparatu zacit s feSenim romské otazky.

21. 9. 1951 usporadalo ministerstvo vnitra meziministerskou poradu o Navrhu
na fedeni cikanské otazky v CSR. 5. 3. 1952 vydalo ministerstvo vnitra ve spolupraci
s ministerstvem socidlni pé&e, osvéty a informaci smérnici s nazvem Uprava poméri
osob cikanského piivodu. Snahou bylo odstranit nedostatky a chyby, které se
vyskytovaly pfi feSeni této problematiky. Iniciativy se chopili pracovnici Skolstvi,
zdravotnictvi a kultury, ale otdzkam socialné-ekonomickym nebyla vénovana zadna
pozornost. DalSim nedostatkem byla podle nékterych prament piiliSna jednoduchost,
nekompletnost a nedislednost této smérnice. Presto tento dokument ovlivnil politiku
statu vici Romim na nékolik dalSich let, jelikoz vyhlasoval princip pomoci statu vSem
Romtm pfti dodrzovani zasady rovnopravnosti v§ech narodnostnich skupin.

Ve dnech 5. a 6. 4. 1952 se v Praze konala prvni celostiatni konference
pracovnikii mezi Cikany. Zacaly byt organizovany osvétové prace, Skoleni a kurzy,
budovaly se studovny a hygienickd zafizeni, ale ani toto pocate¢ni nadSeni zadné
vyraznéjsi zmeény nepiineslo a naopak zacaly ptibyvat dalsi problémy. Hlavnim cilem
feSeni romské otdzky se stalo zafazeni Romu do trvalého pracovniho procesu —
problémem byla stale jejich nekvalifikovanost, vysokd negramotnost a odliSny
hodnotovy vzorec. K vyznamnym krokitim v tomto sméru patfilo také otevieni prvni
internatni Skoly pro romské déti v Kvétusine (1. 9. 1950). Cilem se ale krome
zvySeni zivotni trovné¢ Romt stala opé€t i jejich prevychova k tomu, aby se znich
vychovali ,,fadni“ ob¢ané. Pti vykonu pievychovného procesu mély jednotlivé slozky
pod fizenim bezpecnostnich referati narodnich vybort plsobit podle dvou hlavnich
zasad, a to:

1.,,Vzdy s Romy jednat jako s obcany, kterym nebyla za burzoazniho
rezimu ddna moznost stati se uziteCnymi, fadnymi cleny lidské

spolecnosti, kterym vSak dnes v tom vSichni chceme pomahat.

30



2. Soucasn¢ dodrzovat zasady socialistickych zakonnosti, ptredevs§im

/4 4 r 1
zasadu rovnych prav.«

Tyto zasady sice formalné hovotily o rovnocenném piistupu k Romtim a o tom,
7ze maji Romové stejna prava jako ostatni populace, ale pfitom feSeni tzv. cikanské
otazky sméfovalo piimo k jejich pievychové, jak uz tomu ostatné bylo jiz diive. Slo
tedy pouze o teoretické zaruky rovnosti sepsané formaln€. Praxe byla zcela odlisna.

Reseni existujicich problémii mél zajistit program o osmi bodech, ktery se
tykal zapojeni Romii do tadného pracovniho poméru, zajisténi ubytovani v misté
pracovisté a kontroly, zda jsou Romim vyplaceny mzdy podle zasluhy jako jinym
pracovnikiim. Soucasn¢ s tim méla byt zlikvidovana veskera rasova diskriminace ze
strany Ufadul i ve vefejném zivote. Pocinaje druhym pololetim roku 1952 mély okresni
narodni vybory pravidelné¢ (vzdy k 1. Cervenci a k 1. lednu) shromazd’'ovat zpravy
a udaje o dosazenych uspésich a posilat je spolu s vlastnim hodnocenim ministerstvu
vnitra. Optimismus z prvnich zprav vSak brzy pominul a zacala pfichdzet negativni
hlaSeni o problémech s pokracujici migraci a koCovanim Romi, jejich
nezameéstnanosti, nepravidelnou dochazkou jejich déti do Skol a o Spatné hygienické
a zdravotni situaci v osadach i v ¢eskych méstech. Konkrétné¢ v oblasti zaméstnanosti
byly zpravy velmi rozporuplné. Jedny uvadély, Ze do pracovniho procesu jsou
zapojeni téméi vSichni Romové, jiné zase poukazovaly na vysokou a stale rostouci
nezaméstnanost.

V druhé poloving roku 1953 pteslo feseni romské otazky z rezortu ministerstva
vnitra na jiné orgdny. 3. 9. 1953 byla zifizena Komise pro romsStinu a jeji ptipravny
vybor svolal pracovniky a znalce romské problematiky z celého statu. Piiblizn€ o dva
meésice pozd€ji se konala ustavujici schlize, na které Ucastnici kromé vypracovani
memoranda zdiraznili nutnost okamzitého feSeni romské otazky a rovnéz navrhli
konani konference o romské problematice.

V zafi 1954 byla tstiednim vyborem KSC projednavana Zprava o nékterych
nedostatcich v praci mezi cikanskym obyvatelstvem, na zaklad¢ které sekretariat
stanovil opatieni nutna pro spravny postup a jednani v této problematice. Slo napiiklad
o vytvareni predpokladii pro zrovnopravnéni Romil, o vyvijeni snah na trvalé

usidlovani a zaméstnavani Romu, dale se mélo usilovat o icasti romské mensSiny na

"HAISMAN,T. Romové v Ceskoslovensku v letech 1945-1967. Vyvoj instituciondlniho zdjmu a jeho
dopady. In Romové v Ceské republice. Praha: Socioklub, 1999. 153 s.
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spoleCenském zivoté a zvySovani kulturni irovné Romu. Ackoliv se v tomto obdobi
hovoii o ,,aktivizaci® statnich programt, zlstaly programy mnohych resorti prakticky
bez odezvy. Jesteé v tomto roce se sice uskutecnilo z iniciativy ministerstva Skolstvi
v Hofin€ u M¢lnika ctrnactidenni Skoleni vybranych Romu z celé republiky, ktefi pak
m¢éli plsobit v misté svého bydlisté jako aktivisté mezi romskou menSinou, ale této
praci se bohuzel nakonec vénovala jen mala ¢ast z nich.

V srpnu 1955 podalo ministerstvo zdravotnictvi navrh na zlepSeni péce
o romské obyvatelstvo, ktery spoc¢ival ve zjisténi stavu hygienickych a zdravotnich
podminek. V rdmci doporuceni se méla okamzit¢ demolovat kazda vysidlena bytova
jednotka v osadéach. V osadach s péti a vice rodinami mély byt budovany zdroje pitné
vody a mista pro osobni hygienu. Od tohoto navrhu byl uz jen krok k Ndvrhu opatreni
na postupnou likvidaci cikanskych osad, ktery spocival v tzv. Pruzkumu zpusobu
Zivota obyvatel cikanského pivodu. Tento prizkum probéhl v lednu roku 1956 se
zamétenim na vychodni Slovensko a jeho vysledkem bylo zjisténi, Ze se vétSina Romt
nezapojila do pracovniho procesu, nevzdélavd se a bydli v nevyhovujicich bytech.
Vina byla pfisuzovdna narodnim vyborim, které v téchto vécech udajné
nepostupovaly disledn¢ a mnoho zanedbaly. Problémovymi vSak nebyly jen osady na
vychodnim Slovensku, ale také mista novych koncentraci v primyslovych méstech
i v pohrani¢nich oblastech. Dale se zvySoval pocet negativnich zprav od obecnich
ufadii a pocet stiznosti obCanli na Spatnou pracovni moralku Romd, jejich nizkou
kulturni a materidlni trovenn a rozsahlou trestnou c¢innost. Vzhledem ke stale
pretrvavajicim sporim, se stavala potfeba formulace nové politické koncepce feseni
tzv. romské otazky stale naléhavési.

Jesté téhoz roku dne 30. 3. 1956 vypracovalo ministerstvo vnitra Situacni
zpravu o cikanské otazce v CSR, podle které se potet Rom@l na nafem uzemi
odhadoval na 130 tisic osob (z toho 16 tisic v &eskych zemich). Hai$man'k tomu
uvadi: ,,Zatimco situacni zprava vyznéla v tom smyslu, ze znac¢nd cast cikanského
obyvatelstva poruSuje statni disciplinu a pisobi nasim pracujicim veliké obtiZe, ndvrh
usneseni pozadoval vypracovani konkrétniho planu na feSeni tzv. ,,cikanské otazky*

v CSR i jeho centralni fizeni.*
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V &ervnu 1957 se romskou otazkou zabyvala administrativa UV KSC znovu.
Jako zakladni predpoklad kfeSeni byl zvolen zdkaz kocovani a potulky a trvalé
usidleni. Nasledné bylo kazdé zjednotlivych ministerstev povéfeno vypracovanim
zpravy o soucasném stavu tzv. romské otdzky v ramci svého rezortu. Tato tajnéd akce
byla nazvana ReSeni otazky Cikanii. Uz koncem Gervence stejného roku piisly prvni
udaje od krajt, které se tykaly obecnych informaci a také stiznosti na polousedlé
a koCovné Cikany. Az dosud bylo zékladni rozporuplnou otazkou to, zda se ma
romskd problematika feSit koncepci narodnostniho rozvoje nebo asimilaci. Nakonec
vSak prevladly nézory o koncepci asimilace. Bylo rozhodnuto o postupném
prizptisobovani Romt ostatnimu obyvatelstvu a o jejich ptevychove.

Tabulka €. 6: Chronologicky prehled udalosti a dokumenti tykajicich

se Romu 1945 - 1957

1945

4. 4. - Kosicky vladni program (¢lanek V.)

1947

16. 4. - Navrh ministerstva socialni péce na zfizeni vychovnych a karnych stredisek
14. 7. - Vyhlaska ministerstva vnitra, na zakladé které byl proveden soupis Romu

1950

12. 7. - Trestni zakon spravni ¢. 88/1950 Sb. - zruseni Zakona o potulnych Cikanech
1. 9. - Otevieni 1. tiidy cikanské internatni $koly v Kvétusing

1950-1951

- Dotaznikova akce Zafazovani osob cikanského ptivodu do trvalého pracovniho
procesu (zorganizovano ministerstvem prace a socialni péce)

1951

21.9. - Meziministerska porada o Navrhu na feseni cikanské otazky v CSR

1952

- Osmi bodovy program na feSeni problémt s Romy

. 3. - Smémice Uprava pomérti osob cikanského ptivodu
5.-6. 4. - 1.celostatni konference pracovnikti mezi Cikany v Praze
1953
3.9. - Ztizeni Komise pro romstinu
1954

Zafi - Projednavani Zpravy o nékterych nedostatcich v praci mezi cikans. obyvatelstvem
- Skoleni nékolika Romii v Ho#iné u Mélnika
1955
Srpen - Navrh ministerstva zdravotnictvi na zlepSeni péce o romské obyvatelstvo
1956

Leden - Prizkum zpisobu zivota obyvatel cikanského ptivodu

30. 3. - Ministerstvo vnitra vypracovalo Situa¢ni zpravu o cikanské otazce v CSR
1957
- Dal3i projednavani tzv. cikanské otazky Gstfednim vyborem KSC
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2.3. Situace v letech 1958 — 1964

Dne 8. 4. 1958 vydal UV KSC usneseni O praci mezi cikinskym
obyvatelstvem v CSR, jehoz cilem bylo odstranéni koovného zptisobu Zivota
a postupna asimilace s uplnym potiranim vSech specifik Romut. Byla definovana
hlavni linie politiky KSC a tou byla ,.dtsledna fizena asimilace etnografické skupiny
Cikand“. Program odstranovani kulturni a spoleCenské zaostalosti Romu se odvijel
mezi dvéma zékladnimi sméry: jednak bylo nutné zapojit vSechny Skolou povinné
romské déti do vzdélavaciho procesu a dale pak odstranit negramotnost urcitych
vekovych skupin dospélych. Zaostalost ve zpiisobu Zivota méla byt napravena kursy
spolecenského minima, domacich praci a vareni pro zeny a dale pak aktivni Gcasti na
kulturni a osvétové ¢innosti zavodnich klubti, riznych kulturnich zatfizeni a instituci.
Dalsim tkolem ulozenym timto usnesenim bylo feSeni bytové otazky Romu.
Organizacné byl cely proces prevychovy zajistén nove zaloZzenymi Komisemi pro péci
o prevychovu cikanského obyvatelstva, které fungovaly pifi mistnich, okresnich
a krajskych narodnich vyborech. Centralni koordinace méla pfipadnout zvlastni komisi
vytvofené pfi Ufadu predsednictva vlady a slozené zodbornikii na romskou
problematiku a ze zastupcli masovych organizaci.

Ukoly byly rozdéleny také jednotlivym resortim, které mély piesnd
vymezenou oblast, za kterou zodpovidaly. Naptiklad ministerstvo zdravotnictvi bylo
zodpoveédné za zjiSténi zdravotniho stavu romského obyvatelstva a za zabezpeceni
soustavné preventivni péce v romskych ctvrtich a osadach, ministerstvo vnitra mélo
vypracovat takovou legislativu, kterd by vedla k uplné likvidaci ko¢ovného zptisobu
zivota. Do vsSeobecné vynucené aktivity se zapojily jako nejmasovéjsi organizace
vieho pracujiciho lidu také odbory. ,,Jiz v kvétnu 1958 schvililo predsednictvo URO
usneseni, jehoz smyslem bylo urc¢it formy praktické prace odborového hnuti pfi
odstraniovani zaostalosti a nespravného zpiisobu zivota mnoha obcant cikanského
pavodu.©!

Dne 30. 9. 1958 byla ministerstvem Skolstvi a kultury vydana smérnice ¢.

110/1958 o vychové a vyucovani romskych déti tj:

"HAISMAN,T. Romové v Ceskoslovensku v letech 1945-1967. Vyvoj instituciondiniho zdjmu a jeho
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,»1) o pravidelné a v€asné navstéve vSeobecné vzdélavaci skoly, o umistovani
romskych déti v matefskych Skolach a v druzindch mladeze, ptipadné o jejich
zafazovani do détskych domovii a o rozmist'ovani do povolani,

2) o ziizovani samostatnych Skol nebo tiid pro zanedbané a obtizné¢
vychovatelné romské déti starSi osmi let, které dosud do skoly viilbec nedochézely,
nebo chodily tak nepravideln¢, ze nemohly piejit ani do 2. postupného ro¢niku,

3) o organizovani mimoskolni prace romskych déti,

4) o zafazovani romskych déti do zvlastnich skol nebo do jinych druht skol
pro mladez vyzadujici zvla§tni pé&i.«!

ZavrSenim udalosti roku 1958 se stalo dne 17. fijna schvaleni a 11. listopadu
vefejné vyhlaSeni zakona ¢&. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob.

Jednotliva ustanoveni zdkona ukazuje tabulka ¢. 7:

Tabulka €. 7: Zakon ¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob

Zakon ¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob

Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zakoné:

§1

Narodni vybory poskytujici osobam, které vedou kocovny zptsob Zivota, v§estrannou
pomoc, aby mohly pfejit k usedlému zptlisobu zivota; zejména jsou povinny
témto osobam pomahat pfi opatiovani vhodného zaméstnani a ubytovani a piisobit
vychovnymi prostiedky soustavné k tomu, aby se staly fddnymi pracujicimi obCany.

§2

Kocovny zptsob zivota vede ten, kdo se ve skupinach nebo jednotlivé toula z mista
na misto a vyhyba se poctivé praci nebo se zivi nekalym zpisobem, a to i tehdy,
je-li v nekteré obci hlaSen k trvalému pobytu.

§3

Kdo setrvava pti ko¢ovném zpusobu Zivota, pfestoze mu byla poskytnuta pomoc
k trvalému usidleni, bude potrestan pro trestny ¢in odnétim svobody na 6 mésict az 3 1éta.

§4

Ministr vnitra vyda v dohodé se zucastnénymi ustfednimi ufady piedpisy k provedeni
tohoto zékona, v nichz miize zejména stanovit, jakym zptsobem budou provadény
dodate¢né zapisy do matrik, zajiSténa evidence a zjiStovana totoznost osob,
které vedly koCovny zptisob zivota.

§5

Tento zédkon nabyva G¢innosti dnem vyhlaseni, s vyjimkou ustanoveni § 3,
které nabyva Gcinnosti dnem 1. bfezna 1959; provedou jej ministfi vnitra
a spravedlnosti v dohod¢ se zicastnénymi ¢leny vlady.

Pramen: Necas,C. Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: 1995
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Uvadi se, Ze obecné se tento zdkon dotkl nejvice olasskych Romu, ktefi v té
dob¢ kocovali. Jsou znamé také piipady, kdy ona v zdkoné¢ zminovana pomoc byla
vnucena také polokoCovnym Romum, kteii cestovali mezi rodinou na Slovensku
a praci v Cechach a museli se nastéhovat do piidéleného bytu a vénovat se uréitému
zaméstnani. Nékteré prameny se zminuji o radikalnich metodach, kterymi méli byt
Romové donuceni k ,,vybranému® zptsobu zivota. Policie jim naptiklad ufezavala
kola na maringotkach a odvad¢la kong.

Dne 8. 12. 1958 vydalo ministerstvo vnitra tdajné tajnou smeérnici, ktera
vysvétlovala jednotlivé paragrafy tohoto nového zakona a smérnice k jeho provedeni,
podle kterych mély byt doplnény plany prevychovné prace mezi Romy o konkrétni
ukoly jejich trvalého usidleni a pracovniho zafazeni. Dale mél byt proveden takeé
soupis kocujicich a polokocujicich osob.

,Na konci roku 1958 bylo ziejmé, Ze pod vedenim KSC a KSS nastoupila
statni sprava velmi razantni a nekompromisni pokus o kone¢né dotfeseni tzv. romské
otazky v Ceskoslovensku a zvolila k tomu cestu nezakryvané asimilace. Tvrdym
postupem a za aktivni podpory vSech slozek statni spravy bez moznosti kolektivni ¢i
individualni obhajoby téch, kterych se asimilace tykala, vstoupila Ceskoslovenska
administrativa tésné¢ pred koncem 50. let do tzv. procesu prevychovy obcanil
cikanského plvodu. Jednalo se o socialni experiment, ktery nebyl ni¢im jinym, nez
snahou v praxi prosadit a realizovat pokus o mnasilné naplnéni zékladnich
komunistickych (stalinskych) vizi o Gloze statu v narodni politice.'

Dne 10. 1. 1959 vydalo i ministerstvo zdravotnictvi novou smérnici. Byla to
smérnice pro zdravotnickou praci u osob, které vedly koCovny zpiisob zZivota. Podle
ni mély narodni vybory zatadit kocujici a polokocujici osoby do zdravotni evidence
aprovést u nich zdravotni prohlidky se zaméfenim na rentgenové vySetieni plic,
zkousky tuberkul6zni alergie a infekéni onemocnéni. Zminény soupis podle zakona
¢.74/1958 Sb. se konal ve dnech 3. — 6. unora 1959. Provadéli ho pracovnici
narodnich vybort ve spolupraci s bezpe¢nostnimi slozkami. Bylo zjisténo 46.500 osob
starSich 15 let, z toho 19.200 v Ceskych zemich, které splinovaly podminky smérnice

ministerstva vnitra o kocujicich a polokocujicich osobach, jez mély podléhat soupisim
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a prevychovné praci. Predbézné priizkumy zjistujici pocet téchto osob vsak zdaleka
neodpovidaly realité a zaveéreéné vysledky soupisu byly utajeny.

Soucasti soupisovych ptiprav kazdého MNV, ktery soupis provadél, mély byt
plany pracovniho zatfazeni a usidleni. Ve skuteCnosti se vSak ukdzalo, ze kromé
zaznamu do obcanského prikazu ziskal nabidku zaméstnani ¢i ubytovani jen
maloktery ze sepisovanych Romu a jesté¢ v nasledujicich nékolika letech dochazelo
k omezovani zakladnich prav osob vedenych v téchto evidencich. Mozna prave proto
nebyla ani zadna zavazna centralni vyhlaska, kterou by se povéfeni pracovnici museli
fidit. Podle vyrokl Ceského i slovenského ministerstva vnitra vSak probéhl soupis
uspésné a splnil svij ,,politicky ucel”. Kupodivu stiznosti se vyskytlo jen n¢kolik a ve
vetsing pripadu urady ,,prokazaly®, ze tyto stiznosti byly neopravnéné.

Vyznamnou udalosti roku 1959 bylo konani celostatniho aktivu o praci mezi
cikinskym obyvatelstvem v Bratislave. Konference se konala 30. ledna a brzy se
zadala §ifit zprava ztohoto zasedani, kterd hodnotila realizaci usneseni UV KSC
z dubna roku 1958. Pti hodnoceni se vychazelo ze tii oblasti, kterymi byly pracovni
zafazeni, bytova otazka a vSestranné zvySeni kulturni a zdravotni urovné cikanského
obyvatelstva. Byly kritizovany mnohé ufady a podniky, které nepfijimaly Romy do
zamé&stnani, dale pak narodni vybory, které se nezajimaly o feSeni bytovych problému
romského obyvatelstva. V letech 1959 — 1961 se ve zpravach KNV sice obcas objevily
veelku optimistické idaje, ale vétSinou Slo o kriticka vyjadfeni k ¢innosti respektive
necinnosti mistnich komisi a orgdnti a o konstatovani diskriminac¢nich postupt jak ze
strany ostatnich obcant, tak i obecnich funkcionaii. Velky problém méli Romové
konkrétné napiiklad v oblasti stavebnich povoleni, i kdyz toto stavebni povoleni
ziskali. Jednalo se o okrajova mista mést a obci. Naopak zlepsujici tendenci v piistupu
k Romim vykazovala oblast zdravotnictvi a skolstvi. I kdyZ se tedy stat snazil zvysit
zivotni urovenn Romi, nutil je k povinné Skolni dochdzce a ptifazoval zaméstnani —
jednalo se o asimila¢ni koncepci, ktera nerespektovala rovnost obcanii a jejich prav.
Na oplatku totiz stat za své ,,snahy* pozadoval pifevychovu Romu a prakticky zadal,
aby se Romové vzdali své narodnostni identity a pfijali zivotni zpisob a hodnoty
vétsSinové populace.

Urcitou roli sehral projev ministra Skolstvi Kahudy na celoslovenském
aktivu pracovnikii mezi cikanskym obyvatelstvem dne 26. tnora 1960. Byly zde
oznaceny za Skodlivé jak samostatné romské détské soubory, tak také dalsi ucelova

Skolni zafizeni. Zavazné bylo stanoveno, ze nejpozdé€ji do roku 1965 musi tyto
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,cikanské specialky* zaniknout. Praxe udajn¢ potvrdila, Zze zakladem k fesSeni
vzdélanostni irovné Rom1 je celkové feseni jejich socialné ekonomickych problémd.
Rozhodujici roli mély v tomto sméru sehrat narodni vybory.

V prosinci roku 1961 jednal o situaci v postupu realizace usneseni politicky
vybor KSC. Do popiedi se opét jako klicova dostala otazka bydleni a likvidace
cikanskych osad, ¢tvrti a ulic, které byly povazovany za brzdu pievychovy cikanského
obyvatelstva. Jelikoz oblast vychodniho Slovenska patfila stile ktém
nejproblematictéjSim, potieboval tento region pomoc od ostatnich, méné
problematickych (pfedevsim ceskych) oblasti.

V ramci reorganizace statni spravy byly vroce 1960 slouceny Kosicky
a PreSovsky kraj, coz se brzy ukdzalo jako nepfili§ promysSleny krok, protoze se
jednalo o kraje, které vykazovaly nejvy$si pocty Romi a nejvice problémi s jejich
zaméstnavanim a Skolni dochézkou. Postupné se mnozily stiznosti o tom, Ze tam¢jsi
okresni ani krajska komise pro praci mezi cikdnskym obyvatelstvem nevykonava svou
¢innost, ze evidence romské zaméstnanosti jsou neuplné a nedostatecné. Pribyvaly
také zpravy o kritické situaci v komundlni hygiené a zdravotnickych zatizenich.
V kvétnu roku 1961 konstatovala Krajska komise pro feSeni otazek cikanského
puvodu, ze plan na zaméstnavani Romu je nerealizovatelny vzhledem k nedostatku
pracovnich prilezitosti. A feSeni? To meélo byt teoreticky velmi jednoduché: diky
spolupraci s ¢eskymi kraji odsunout urcitou ¢ast Romt podle dohodnutych roc¢nich
kvot, aby se tak uvolnila mista na trhu prace a trhu s byty.

V letech 1962 — 1965 se o tomto navrhu jednalo ve vrcholnych politickych
organech na Slovensku. Vlada CSSR méla byt povéfena, aby piijala opatieni, ktera
umozni realizovat usneseni z dubna 1958. V plivodni verzi §lo o to, aby se v ramci
naboru pracovnich sil mezi romskym obyvatelstvem touto cestou ziskali pracovnici do
pramyslové rozvinutych kraji s malou koncentraci romského obyvatelstva, a to
natrvalo vcetné celych jejich rodin. Tém meély byt v misté nového bydlisté pridéleny
byty ¢i mista pro vystavbu rodinnych domkii. Tim se m¢l zajistit pozadovany rozptyl
Romti mezi ostatni obyvatelstvo. Pfesun z oblasti vychodniho Slovenska se mél tykat
ptiblizné 40 tisic osob a mél se uskutecnit do roku 1970.

Tak bylo zapocato vytvareni nmového komplexniho programu odstranéni
nedostatkll v socidlni a kulturni sféfe Zivota romského obyvatelstva, ktery vychazel
z ptedpokladu, ze nejdulezitéjsi je pravé zminény rozptyl vysokych koncentraci

romského etnika. V prvni etapé se planovalo prest¢hovat ty rodiny, jejichz zivitelé jiz
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v ¢eskych zemich pracuji, a pak teprve ostatni. Osoby k rozptylu mély byt ziskavany
na zaklad¢ presvédcovacich praci ONV v ramci naboru pracovnich sil pro jednotlivé
ceské podniky, kterym bylo uloZeno zajistit jim zaméstnani a ubytovani na vlastni
naklady.

Koncem listopadu roku 1964 ptedlozilo ministerstvo skolstvi a kultury navrh
na zrizeni Vladni komise pro otazky cikanského obyvatelstva. Jako diivod bylo
uvedeno, ze komise pro ,,cikdnskou otazku* jednotlivych narodnich vybori se staly
jen poradnimi organy a nemaji téméf zadné pravomoci ani vliv. Plsobily spiSe
v oblasti vychovy a osvétové prace — poradaly rizné akce, avSak neteSily dilezité
socialni, bytové a pracovni otdzky. Opét bylo poukdzdno na nutnost likvidace
cikanskych sidlist — byla oznafena za semenisté zaostalosti a nejvétsi hrozbou pro
zadouci asimilaci cikanského obyvatelstva.

»Bylo patrné, ze posoupisové obdobi aktivity i pasivity, dil¢ich uspéchi
a znaténych neuspéchd statnich i stranickych organti v plnéni usneseni UV KSC se
nachyluje ke svému zavéru. Bylo zifejmé i to, Ze na scénu piichazi dalsi etapa v feSeni
tzv. ,,cikdnské otazky“. Tentokrat to jiz nebyla komunisticky idealistickd etapa
prevychovného plisobeni, ale spiSe etapa zcela materialistickd. V kazdém piipadé vSak
Slo o pokracovani a dalsi propracovani dale rozvijejici stale jednu a tutéz utkvélou
predstavu komunistické strany, jejiz zakladni ideou i zvolenymi prostiedky byla
nasilna a také konecnd asimilace ceskoslovenskych Romil nyni jiz v podminkach tzv.
socialistického Ceskoslovenska.'

Moznéd se nezda, ze by vtomto obdobi, které jsem pravé popsala, doslo
k néjakym klicovym udalostem, ale rozhodné¢ se da fici, Ze kromé neustalého trvani na
ptfevychové a asimilaci Romi, se objevily také skute¢né snahy pomoci jim v feSeni
jejich mnohdy velmi obtiZzné Zivotni situace. Také z této etapy vzeSly nékteré dulezité
nové uvahy o feseni tzv. ,,cikdnské otazky“, které¢ byly realizovany az v pozdéjsich
letech. Tabulka ¢. 8 obsahuje stru¢ny piehled udalosti a dokumentti uvedenych v této

podkapitole.
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Tabulka ¢. 8: Chronologicky prehled udalosti a dokumenti tykajicich se
Romii 1958-1964

1958

8. 4. - Usneseni O praci mezi cikanskym obyvatelstvem v CSR (vydal UV KSC)
30. 9. - Smérnice min. Skolstvi a kultury ¢. 110/1958 o vychové a vyucovani romskych déti
17. 10. - Schvaleni zakona ¢. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob
11. 11. - Vetejné vyhlaseni zakona €. 74/1958 Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob

1959

10. 1. - Smérnice ministerstva zdravotnictvi pro zdravotnickou praci u osob, které vedly kocovny
zpisob zivota
30. 1. - Celostatni konference o praci mezi cikanskym obyvatelstvem v Bratislaveé
3.-6. 2. - Soupis kocujicich a polokocujicich osob podle zakona ¢. 74/1958 Sb.

1960

26. 2. - Projev ministra Skolstvi na celoslovenském aktivu pracovnikd mezi Cikany

1961

Prosinec - Jednani politického vyboru KSC o tzv. cikdnské otézce

1962 -1965

- Jednani o navrhu organizovaného rozptylu Romt mezi ostatni obyvatelstvo

1964

Listopad - Navrh min. skolstvi a kultury na zfizeni Vladni komise pro otazky cikans. obyvatelstva

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.

2.4. Situace v letech 1965 — 1973

Obdobi mezi lety 1965 - 1970 oznacuje HaiSman ve svych pracich jako
,»obdobi politiky organizovaného rozptylu®. Za pocatek realizace této politiky, ktera se
zacala formovat jiz v n¢kolika predchazejicich letech, se da oznacit usneseni
predsednictva SNR ¢. 58 ze dne 13. 3. 1965. Piedsednictvo projednavalo Zpravu
o vytvafeni podminek pro zvySeni ekonomické a kulturni urovné cikanského
obyvatelstva a plnéni usneseni UV KSC z 8. 4. 1958. Bylo konstatovano, Ze stanovené
cile se plnit nedafi, a proto je nutné podniknout odpovidajici opatieni, jez by jejich
plnéni podpofila. Také na prazském ministerstvu vnitra se méla projednat ucinnost
onoho usneseni a zah4jit ptipravy realizace.

Piedsednictvo UV KSC vydalo dne 15. 6. 1965 usneseni O opati-enich
k FesSeni otazek cikanského obyvatelstva, v jehoz rdmci byl zifizen V1adni vybor pro
otazky cikanského obyvatelstva jako poradni, iniciativni a koordina¢ni organ. Jeho
poslanim bylo zapojit do pracovniho procesu vSechny praceschopné Romy, znicit

romské osady a rozptylit Ci presidlit jejich obyvatele. V zadné obci naptiklad nesmé¢l
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pocet Romi prevysit pét procent. Dale bylo vydano vladni usneseni o praktické
realizaci jednotlivych cili a byly vytyCeny tii hlavni ukoly:

e ZabezpecCit komplexni feSeni cikanské otdzky vcetné potiebnych
finan¢nich a materidlovych prostredkii a soustavné a komplexni
sledovani feSeni cikanské otazky statnimi organy.

e Zajistit vypracovani celostatniho dlouhodobého harmonogramu na
likvidaci cikanskych ulic a ctvrti v ¢eskych zemich a cikanskych osad
na Slovensku.

e ZabezpeCit vSechny ukoly souvisejici s prevychovou cikanského
obyvatelstva a soustavné a spravné objasiiovani otazek spojenych
s feSenim cikanské problematiky mezi obcany cikdnského pivodu
a mezi ostatnimi ob&any.*'

O dalsim postupu pak Ceskoslovenska vlada jednala v polovin€ fijna a nasledné
vzniklo usneseni vlady ¢. 502 O opatienich k FeSeni otazek cikanského
obyvatelstva ze dne 13. fijna 1965, jehoz zakladem byl program organizovaného
rozptylu cikanského obyvatelstva v ramci Ceskoslovenska. Realizaci programu byl
povéten centralni ufad k tomuto tcelu vytvoreny a tim byl Vladni vybor pro otazky
cikinského obyvatelstva v Ceské a Slovenské republice. Pravé jeho tikolem bylo
vypracovat plany presunti mezi slovenskymi a ¢eskymi okresy. Ptiblizn€ o dva mésice
pozdéji, a to dne 18. 12. 1965 byl kol splnén a byly vypracovany Zasady pro
organizaci rozptylu a presunu cikanského obyvatelstva. Zasady rozptylu byly jesté
doplnény specifickymi Zasadami ministerstva financi pro feseni ekonomické zakladny
cikanského obyvatelstva a Zasadami k vykupu chatr¢i a poskytovani finan¢ni thrady
s pouzitim vyjimek pii vykupu cikénskych chatrci.

Pro rok 1966 bylo na piesun romského obyvatelstva vyclenéno ve statnim
rozpoctu 75 milioni Kés. Necas k tomu dodéava, Ze se akce méla organizovat podle
zminénych zéasad ,,s piihlédnutim k existujicim podminkdm a koncentraci romské
populace ze Zapadoslovenského do Stfedoceského a JihoCeského kraje, ze
Stiedoslovenského do Jihomoravského kraje a z Vychodoslovenského do
Severomoravského a Vychodoceského kraje.” Déle uvadi, ze ... podle statistického

Setfeni bylo roku 1967 v ramci rozptylu prest¢hovano ze Slovenska do ¢eskych zemi

"HAISMAN,T. Romové v Ceskoslovensku v letech 1945-1967. Vyvoj instituciondiniho zdjmu a jeho
dopady. In Romové v Ceské republice. Praha: Socioklub, 1999. 177 s.
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3.178 Romu, ale opa¢nym smérem se vystéhovali 1.043 Romové, takze priristek
romského obyvatelstva predstavoval v &eskych zemich celkem 2.135 osob.« '

Mnohé prameny popisuji prib¢ch realizace tohoto programu s uzitim takovych
slov, jako je bezpravi a porusovani zakladnich lidskych prav a svobod. Dochazelo
k nasilnému vyhanéni nékterych Romt, bofeni vychodoslovenskych osad
a rozmistovani jejich obyvatel po tizemi republiky. Rozsah tohoto organizované¢ho
rozptylu vSak nedosahl planovanych parametrii a byl nadale pirevySovan samovolnym
migracnim pohybem Romil ze Slovenska do €eskych regionli. Ve druhé poloviné 60.
let byl zaznamenan druhy nejsilnéjsi nartist poctu Romu v ¢eskych zemich.

15. 1. 1966 schvalila vlada CSSR statut Vladniho vyboru pro otizky
cikanského obyvatelstva. 31. 12. téhoz roku bylo organy ministerstva vnitra
a Statnim  statistickym Ufadem provedeno sCitini Romu, podle kterého
v Ceskoslovensku tehdy Zilo 221.554 Romt, z toho 56.519 v &eskych zemich. V této
dobé byly rovnéz uzavirdny dohody mezi slovenskymi a ¢eskymi okresy o vzajemné
spolupraci pii feSeni otazek cikanského obyvatelstva, obvykle na roky 1966 - 1970.
Vysledky nového pokusu o vyieseni tzv. ,,cikanské otazky* ve druhé poloving 60. let
byly shrnuty do Zpravy o hospodareni Vladniho vyboru pro otazky cikanského
obyvatelstva z kvétna roku 1966, podle které se do Ceskych oblasti ze Slovenska
piestéhovalo v roce 1966 celkem 263 romskych rodin a ze statniho rozpoctu bylo na
tento ucel zatim vycCerpano 51,2 mil. K¢ 15. 5. 1967 byla usnesenim vlady
¢. 159/1967 Sb. vzata na védomi zprava o plnéni vladniho usneseni ¢. 502/1965.
Hlavni ¢asti této Zpravy o hospodaieni byl material s ndzvem Celostatni harmonogram
likvidace cikanskych osad, ¢tvrti a ulic pro léta 1967 az 1970 vcetné materidlniho
a finan¢niho zabezpeceni.

Dne 27. 10. 1968 byly pfi vladach CSR i SSR ustaveny Rady pro narodnosti
jako poradni organy pro narodnostni mensiny a pfijetim ustavniho zakona €. 144/1968
Sb. se deklarovaly narodnosti mad’arskd, némecka, polska a ukrajinskd, romska vSak
mezi nimi nebyla. Vladnim usnesenim ¢. 384/1968 Sb. ze dne 7. 11. 1968 byl zrusen
Vladni vybor pro otdzky cikdnského obyvatelstva a jeho kompetence presly na
Ministerstvo prace a socialnich véci CSSR. To mélo od té doby Fidit statni feSeni této

problematiky prostfednictvim néarodnich vybort, jejichz soucasti byly odbory

"NECAS,C. Historicky kalenddr. Déjiny ceskych Romii v datech. Olomouc: 1997. 82-83 s.
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socialniho zabezpeceni. Podle evidence narodnich vyborti z 31. 12. roku 1968 Zilo na
uzemi celého statu 226.467 Romi a z toho 61.085 v ¢eskych regionech.

Ke konci 60. let se zacaly ukazovat znacné nedostatky stavajici vladni
koncepce feseni tzv. ,,cikanské otdzky*. Pocet Romu, ktefi migrovali ze Slovenska,
neustale rostl a organizovany program jejich rozptylu nardzel stile na dals$i a dalsi
problémy. Podle urcitych zdrojii se sice zivotni situace nékterych Romu v tomto
obdobi zlepsila, ovSem oblast socialné-ekonomickd zlstavala téméi bez povSimnuti.
Pocet Romii v Ceskych zemich nekontrolovatelné rostl a spolu s nim se mnozily
rozpory s ostatnim obyvatelstvem. Bylo nutné zajistit spole¢enskou integraci Romu
a stale vyvijet snahy na zvyseni jejich vzdélanostni urovné. 20. 8. roku 1969 vydalo
ministerstvo Skolstvi smérnice o vychové a vzdélavani vychovné zanedbanych
a prospéchové opozdénych romskych déti.

Diilezitym krokem bylo ustaveni Svazu Cikant-Romi v CSR a SSR ze dne
30. 8. 1969. Ten predstavoval doCasné navraceni romské identity, kultury
a svébytnosti. Byly schvaleny jeho stanovy a zvolen prvni predseda. Jednalo se o prvni
politické subjekty Romi u nas, které umoznovaly existenci vlastniho romského hnuti
a ¢innost na zakladé vlastniho programu a rozhodovani. Clenska zakladna se zacala
rychle rozristat a kromé stalych pracovnikii a vedoucich osobnosti pomahaly obéma
témto svaztim i dobrovolni pracovnici. DalSim zdanlivé vyznamnym krokem se stalo
dne 11. 3. 1970 také zalozeni hospodaiského a ucelového zafizeni Svazu Cikant-
Romiti CSR, které dostalo nazev Néve drom (Nova cesta). To viak muselo byt 31. 12.
1972 zruseno vzhledem k financnim a dal§im problémiim.

V souvislosti s timto obdobim povazuji za opodstatnéné zminit také to, ze od
roku 1969 bylo Ceskoslovensko federalnim stitem se dvéma relativné samostatnymi
republikami, jez si vytvotily spole¢né federdlni organy s tzv. spoleénymi a vylu¢nimi
kompetencemi. ReSeni romské otazky patiilo ke spoleénym kompetencim.

Na zaklad¢ usneseni vlady €. 223/1970 Sb., ze dne 17. 9. 1970 O provedeni
soupisu obc¢anti cikdnského ptavodu v ramci piipravovaného scitani lidu, domi a byt
bylo k 1. 12. 1970 zjisténo 219.555 Romd, z tohoto poctu 60.279 piipadalo na ceské
regiony. Vyznamnym meznikem v feSeni ,,cikdnské otdzky* se stalo dne 25. 11. 1970

W

usneseni vlady ¢ 279/1970 Sb., ke Zpravé o stavu feSeni otazek cikanského

vvvvvv

problematiky. Na zaklad¢ tohoto usneseni byla vytvoiena specializovana socialni péce

o socialn¢ slabé vrstvy romského obyvatelstva, kterd se pozdé€ji (v roce 1976) stala
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soucasti zakona o socidlnim zabezpeceni. Cilem piisti politiky, kterou méla na starosti
Komise vlady CSR pro otazky cikanského obyvatelstva, se stala spoledenska integrace
Romt. Zaroven byla timto usnesenim odvoldna politika fizené asimilace a rozptylu
a Romové byly oznaceni za zvlastni etnickou skupinu.

Udalosti celosvétového meétitka se stalo konani prvniho svétového kongresu
Romii v Londyné ve dnech 7. — 12. 4. 1971. Zcastnila se ho rovnéz i delegace Svazu
Cikanid-Romii. Na tomto kongresu byla =zalozena mezindrodni organizace
Internacijonalno Romani Unija, kterd se v roce 1978 stala ¢lenem OSN a v roce 1993
byl této organizaci zménén statut pozorovatele na statut poradce v sekci mimovladnich
organizaci.

Dne 30. 3. 1972 vznikl pii sociologické sekci Ustavu pro filozofii a sociologii
CSAV mezioborovy tym pro romskou problematiku. Jeho ukolem bylo
koordinovat teoretickou praci a provést komplexni vyzkum romského etnika. V Cele
tymu staly Eva Davidova a Milena Hiibschmannova. Jejich prace sice byla zapocata
avydaly dvé publikace, avSak po dvou letech plsobeni jejich ¢innost ustala.
Zakladnim provadécim nafizenim se stalo usneseni vlady €. 231/1972 Sb., ze dne 24.
8. 1972, které zruSilo dvé predchézejici usneseni (¢. 502/1965 a ¢&. 159/1967)
a vytyCilo novou koncepci vSestranné spoleCenské a kulturni integrace vSech Rom.
Timto usnesenim byly schvaleny Zasady celostatnich socialné politickych opatieni
v péci spolecnosti o cikanské obyvatelstvo, které byly upfesnény a doplnény v roce
1976 (usneseni €. 21/1976).

,Usneseni vlady ¢. 231/72 Sb., stanovilo zdsady 1épe odpovidajici objektivni
situaci 1 potiebam dalSiho socialistického vyvoje... Formulovany program nového
statniho feSeni romské problematiky jiz zcela ustoupil od predchozi asimilace Romd,
ale navrhuje zapojit je do spolecnosti — na zdkladé jejich odliSnosti, vcetné
respektovani romskych pozitivnich etnickych specifik a za aktivni ucasti Romu pfti
feSeni této problematiky .

Jak ukazala pozdé¢jsi realita, vysledky sice neodpovidaly tak upln¢ zaméram,
ale kazdopadné byl ucinén urcity pokrok a posun ve vyvoji feSeni romské otazky.
Zklamanim bylo v tomto obdobi ukonceni ¢innosti obou organizaci Svazu Cikanii-
Romi ke dni 30. 4. 1973. V n¢kterych pramenech se uvadi, ze Slo o ukonceni

nedobrovolné, jez mélo ziejmé politicky divod, nebot’ se tehdejsi stranické organy

' DAVIDOVA E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého,1995. 205 s.
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obavaly, Ze by Romové prostiednictvim téchto svazii mohli prosadit pfiznani statutu
narodnosti. ,,ZruSeni tohoto prvniho oficidlniho romského hnuti a politického subjektu
bylo historickou chybou a nasilnym pfetrzenim slibné se rozvijejiciho vyvoje, kdy
Romové pfestali byt manipulovanymi objekty feSeni, ale stali se jeho pomocniky
a aspoti do jisté miry spolurozhodovateli.'

Soucasné se zanikem téchto instituci se pretrhly spoluprace se zahrani¢nimi
mezindrodnimi romskymi organizacemi. Po roce 1973 vSechny tyto kontakty ustaly
a zadny z predstaviteli Romti nemohl vycestovat za icelem Ucasti na mezinarodnich
kongresech. Po zruseni zminénych dvou organizaci se stalo garantem dalSiho rozvoje
romského obyvatelstva ministerstvo prace a socidlnich véci. Netas” se o zruieni Svazu
Cikani-Romi a Zvizu Ciganic-Romov vyjadiuje nasledovné:

,»K jeho administrativnimu zruSeni doSlo pro tidajnou nezkuSenost vedoucich
funkcionaii s fizenim podobnych organizaci a pro nedostatky ve financnim
hospodateni, skutecné diivody byly vsak politické: narodnostni orientace zvIasté ceské
organizace, v jejichZ sjezdovych materidlech se objevily poZadavky narodnostniho
statutu a politické reprezentace Romii, se dostala do piikrého rozporu s nastupujici
novou koncepci statni politiky pfi feSeni romské otazky.*

vvvvvv

podkapitole:

! DAVIDOVA_E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého,1995. 207 s.
2 NECAS,C. Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999. 57 s.
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Tabulka ¢. 9: Chronologicky prehled udalosti a dokumenti tykajicich se
Romi 1965 - 1973

1965

15. 6. - Usneseni UV KSC O opatienich k feseni otdzek cikanského obyvatelstva
13. 10. - Usneseni vlady ¢. 502 O opatienich k feSeni otazek cikanského obyvatelstva
18. 12. - Zasady pro organizaci rozptylu a pfesunu cikanského obyvatelstva

(vypracoval Vladni vybor pro otazky cikanského obyvatelstva)

1966

15. 1. - Schvaleni statutu V1adniho vyboru pro otazky cikanského obyvatelstva
Kvéten - Zprava o hospodareni Vladniho vyboru pro otdzky cikanského obyvatelstva
31.12. - S¢itani Romt

1967

15. 5. - Usneseni vlady €. 159/1967 Sb.

1968

27.10. - Ustaveny Rady pro narodnosti, zakon ¢. 144/1968 Sb.

7. 11. - Usnesenim vlady ¢. 384/1968 Sb. zrusen Vladni vybor pro otazky cikans. obyvatelstva

1969

20. 8. - Smérnice ministerstva skolstvi o vychové a vzdélavani vychovné zanedbanych
a prospéchové opozdénych romskych déti
30. 8. - Vznik Svazu Cikand-Romu

1970

11. 3. - Zalozen Névo drom (hospodaiské a ucelové zatizeni Svazu Cikanti-Romi)
17.9. - Usneseni vlady ¢. 223/1970 Sb. O provedeni soupisu obcanti cikanského ptivodu
25.11. - Usneseni vlady &. 279/1970 ke Zpravé o stavu feeni otazek cikans. obyv. v CSR

1971
7.-12. 4. - 1.svétovy kongres Romi v Londyné
1972
24. 8. - Usneseni vlady ¢. 231/1972 Sb.
1973

30. 4. - Ukongeni ¢innosti Svazu Cikani-Romu

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.

2.5. Situace v letech 1974 — 1989

Mnozi autofi povazuji toto obdobi za etapu méniciho se pfistupu k romské
otazce, kdy mela byt realizovana nova koncepce na zaklad¢ usneseni vlady
¢. 231/1972 Sb. Jednim z krok® bylo usneseni vlady €. 4/1975 Ke kontrolni zprave
o stavu feSeni otazek cikanského obyvatelstva ze dne 15. 1. 1975. Timto vlada
schvalila zaméfeni Komise vlady CSR pro otazky cikanského obyvatelstva a také

statnich organil a organizaci, které se na feSeni romské problematiky mély podilet.
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Dne 29. 1. 1976 projednévalo predsednictvo federalni vlady kontrolni zpravu
o plnéni usneseni vlady CSSR &. 231/1972 a jak uvadi Davidova', schvalilo upravené
zéasady celostatnich ,,socidlné-politickych opatieni v pé¢i o cikanské obyvatelstvo®,
kterymi nahradilo zdsady dosud platné. Vysledkem jednédni bylo usneseni €. 21/1976,
které tyto zasady formulovalo ve své preambuli. Pokud jde o tehdejsi vymezeni pojmu
spoleCenska integrace, ktery byl uveden v tomto usneseni, mélo jit, jak piSe Davidova,
o ,,piekonani historicky podminéné zaostalosti cikanskych obc¢ani a jejich v€lenéni do
socialistické spolecnosti“. Pfitom se meély podporovat pozitivni prvky etnickych
zvlastnosti Romu a potlacovat ty negativni, u kterych se jako ptiklad uvadeél labilni
vztah k praci. Téhoz roku se v problematice angazovalo také ministerstvo prace
a socialnich véci a vydalo pfirucku Prace s cikanskym obyvatelstvem.

Velice dilezZitou roli v tomto obdobi sehrala Charta 77, ktera dne 13. 12. roku
1978 pftijala dokument o diskriminaci Romt a skupina signatafii tohoto sdruzeni
vypracovala tvahu O postaveni Cikant-Romi v Ceskoslovensku. V nasledujicim
odstavci uvadim né€kolik citaci ztohoto dokumentu, pod kterym byli podepsani
tehdejsi mluvci Charty 77 Vaclav Havel a Ladislav Hejdanek.

,»Charta 77 ukazala, ze z hlediska lidskych prav je ceskoslovensky pravni fad
rozporuplny ..., denni praxe statnich a spolecenskych organti a instituci ¢asto popira
lidska prava, ktera se cCeskoslovensky stat zavazal respektovat na mezinarodnim
foru... Takové méné politické a proto méné€ zjevné porusovani lidskych prav vidime
v diskriminaci cikdnskych spoluobcani (Romt), o jejichz spole¢enském postaveni -
zejména z hlediska poruSovani pravniho fadu - vypracovala skupina signataii Charty
77 zabyvajici se problémy mensin prvni uvahu... Jejim zvetejnénim chceme podnitit
diskusi o této otdzce a vyvolat zajem o problémy Romil... ZjiStujeme, Ze po
administrativnim zruSeni Svazu Cikani-Romu neni v této zemi romské organizace ¢i
instituce, kterd by hajila jejich zajmy... Romové pravné neexistuji, ale ptitom byly
vytvoteny vladni, krajské a okresni komise, které je shromazd'uji do evidence a tiidi
do kategorii podle absurdnich kritérii... Tak zvand ,feSeni cikdnské otazky* se
pievazné omezuji na represivni opatieni, kterd maji Casto raz celostatnich kampani,
o nichz se vétSinova populace viibec nedovi... Prvnim takovym celostatnim opatfenim

byl soupis koCovnych a polokoCovnych osob. Byla to razie provedend na zdklade¢

' DAVIDOVA E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého,1995. 210 s.

47



zakona &. 74 z roku 1958 Sb., po celém tuzemi Ceskoslovenska ve dnech 3. aZ 6. tinora
1959...!

Nasledujici odstavce této uvahy obsahovaly kritiku jednotlivych zakont
a usneseni vlady vcetné odiivodnéni jejich nesmyslnosti. Dale se zde rozebiraly oblasti
nevzdélanosti Romil, vysoké kriminality, nizké nezaméstnanosti a dalsi. V poslednich
fadcich dokumentu mj. stalo: ,,Pravou podstatou usili spole¢enské moci je ve
skuteCnosti nésilnd asimilace, proti které se Romové brani, protoze je zbavuje
ptirozenych socidlnich vazeb a nasilné¢ rozkladd zakladni ptfedpoklady jejich
socialniho byti.“ Podle Charty 77 byly hlavni ptekazkou pii feSeni tzv. ,,cikanské
otazky* poruchy vétsinové spole¢nosti.

V 70. a také v 80. letech casto dochazelo k dalsimu stéhovani romskych rodin.
Mnohé z jejich déti byly umistovany do zafizeni ndhradni péce s odtivodnénim, ze
jejich rodi¢e jim nemohou zajistit fadnou vychovu. At uz byla situace jakakoliv,
rozhodné nebylo dosazeno uspéchii, které se podle nové koncepce spoleCenské
integrace Romu ptedpokladaly. Proto bylo nutné vytycit a formulovat koncepci dalsi.
Dilezity krok ucinila slovenska vlada, ktera piijala usneseni ¢. 141/1980, dale
usneseni ¢. 23/1983 a hlavné usneseni €. 102/1985, které nazyvalo dalsi postup feSeni
otazky Romt jejich socializaci, tj. zespolecensténim a spolecensko-kulturni integraci.

Na celostatni arovni vydala 5. 3. 1981 vlada usneseni ¢. 35/1981, v jehoz
priloze byly publikovany aktudlni ukoly v pé¢i o cikanské obyvatelstvo. Usneseni
k témto tkoliim vlada piijala 1. 4. téhoz roku. Jednalo se o tyto ukoly: likvidace osad,
Skolni dochézka a zatrazeni déti do matetskych Skol. Ackoli se soubory opatfeni
neustale hromadily, vétSina z nich nebyla rozpracovana natolik, aby se dala realizovat.
Z toho je patrné, Ze v tomto obdobi feseni této problematiky Romu téméf stagnovalo.

Ode dne 24. 8. 1982 se podle usneseni vlady ¢. 231/1982 ukladalo vyrobnim
resortlim, aby zajistily vhodné podminky pro cikdnské obyvatelstvo. K udalostem let
1982 - 1983 Necas” pise:

,,Ceskoslovensky vyzkumny tstav prace a socialnich véci proved! dotaznikové
Setieni v 350 romskych rodinach usidlenych ve vSech Ceskych a moravskych krajich
a ziskané informace, doplnéné anketou socialnich pracovniki vS§ech ONV pro péci
o cikanské obyvatelstvo, byly shrnuty ve Vysledcich vyzkumu péce o spolecenskou

cey

integraci socialn¢ a kulturné zaostale Zijicich cikanskych ob¢ani v CSR.“

"NECAS,C. Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Univerzita Palackého, 1999. 84 - 87 s.
2 NECAS,C. Historicky kalendar. Déjiny ceskych Romii v datech. Olomouc: 1997. 93 s.
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S cilem zabezpecit u¢innéjsi realizaci zdsad celostatnich politickych opatieni
v péci o cikanské obyvatelstvo vydala 15. 2. 1984 vlada usneseni ¢. 28/1984.
Prostfednictvim ukol v ném stanovenych mélo byt dosaZzeno rovnomeérnéjSich
vysledki ristu spolecenské integrace cikanského obyvatelstva.

Ve druhé poloviné 80. let zacaly vyrazné narGstat snahy romskych aktivist
o prosazeni romské narodnosti. V dubnu 1986 se skupina né¢kolika Romu obratila na
UV KSC dopisem se zadosti o feseni problémti Romii a o piijeti. Tehdejsi tajemnik
UV KSC Polednik je skuteéné za Gcasti zastupcti nejvyssich statnich organi piijal
a prislibil jim, ze se véci budou fesit. Tato skupina romskych inicidtori nésledné
v roce 1987 vytvotila neformalni p¥ipravny vybor Svazu Romi v CSSR a v dubnu
1987 znovu jednala s tajemnikem UV KSC. Na tomto jednani se romsti zastupci
dozadovali splnéni slibli z predchoziho roku a projednani kritické zpravy, kterou
ptipravilo tehdejsi federalni ministerstvo prace a socidlnich véci v jejich spolupraci.

Romska problematika se konecné¢ dostala pifimo na nejvyssi rozhodovaci
urovenl a nasledné byly legalizovany a legitimizovany aktivity téchto iniciatord pfi
organizovani dalSich romskych skupin ve méstech a okresech. Mozna, Ze této
vstiicnosti ze strany vlady napomohla kritika Charty 77 a rovnéz kritika ze zahranici,
dilezité vsak bylo, ze vlada s Romy jednala a akceptovala jejich pozadavky. Dalsi
schiizka se konala v ¢ervnu roku 1988. A vysledek? Mimo jiné to, ze federdlni ministr
prace dostal doporuceni, aby zfidil institucionalni konzulta¢ni platformu pro vedeni
dialogu s Romy. Navrh na vytvoreni Rady ¢eskoslovenskych Rom1 byl sice pfipraven,
ale nedockal se realizace. Poslednim koncepénim dokumentem tohoto obdobi bylo
usneseni UV KSC ze dne 3. tinora 1989 ke Zpravé o stavu feSeni problematiky
romského obyvatelstva v CSSR a zakladni zaméfeni dal§iho postupu - kladlo diraz na
spoleCenskou integraci Romt a jejich socidlni a kulturni vzestup. Tento dokument
zduraznoval predevsim sebeuvédomovani Romd.

,»Vysoky politicky organ rozhodl, Ze je tieba vytvofit podminky ke zvyseni
podilu Romii na fesSeni jejich problémt a k plnému rozvinuti jejich spolecensko-
politické aktivity, pouzivat oznaceni Rom namisto Cikan, zabezpecit, aby nic, co se
tykd Romtl, nemohlo byt rozhodovano bez jejich odpovidajici ucasti, a tim

i spoluodpovédnosti, vydavat kulturné vychovny casopis pro Romy, rozvinout
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komplexni vyzkum, piehodnotit dosavadni pfistup k vyuce romskych déti, podporovat
aktivity Romu k jejich sdruzovani ve spolcich a dalsi pozoruhodng pozitivni kroky.«!

Ke konci roku 1989 doslo ke dvéma vyznamnym udalostem. Prvni z nich byla
dne 21. 11. skutecnost, Zze ptipravny vybor Romské obcanské iniciativy vydal
prohlaseni, kterym se piihlésil k celospolecenskému odbornému hnuti a jeho novym
iniciativam. Druha udalost se uskute¢nila dne 9. 12. Slo o celostatni setkani romskych
zastupcl v Praze, na némz si Romové zvolili uzsi ptipravny vybor Romské obcanské
iniciativy (E. Séuka, J. Rusenko a V. Ziga). Tato vyvijejici se romska reprezentace se
stala soucasti koordina¢niho centra Obcanského fora a ndsledné zacala s vydavanim
bulletinu Romano lav (Romské slovo). Jejich vzorem se inspirovala mnohd mésta,
a tak se romské organizacni a publicistickd aktivita rychle rozvijela po celém tzemi
republiky. Naptiklad v Brn¢ vydavala Romska obcanska iniciativa bulletin Roma
adadzives (Romové dnes).

Tim skoncila jedna dlouha etapa ve vyvoji romské otazky a zacala se formovat
etapa nova, zcela odliSnd od té predchozi. Podle nékterych nazorti nastal pocatek
skute¢ného obratu k lepSimu, podle jinych praveé opak. Prehled udalosti obsazenych

v této podkapitole ukazuje tabulka ¢. 10.

"' VISEK,P. Program integrace - Feseni problematiky romskych obyvatel v obdobi 1970 az 1989.
In Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha: 1999. 191 s.
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Tabulka €. 10: Chronologicky piehled udalosti a dokumentii tykajicich se
Romi 1974-1989

1975

15. 1. - Usneseni vlady €. 4/1975 ke kontrolni zprave o stavu feSeni otdzek cikdnského obyvatelstva

1976

29. 1. - Usneseni vlady ¢. 21/1976, zasady celostatnich socialné-politickych opatfeni v péci
O cikanské obyvatelstvo
- Pfiruc¢ka ministerstva prace a socialnich véci Prace s cikanskym obyvatelstvem

1978
31.12. - Uvaha O postaveni Cikani-Romii v Ceskoslovensku (Charta 77)
1981
5. 3. - Usneseni vlady ¢. 35/1981 s ptilohou aktualnich tkoll v péci o cikanské obyvatelstvo
1982
24. 8. - Usneseni vlady ¢. 231/1982
1982-1983

- Dotaznikové Setfeni v 350 romskych rodinach provedené Ceskoslovenskym vyzkumnym
ustavem prace a socialnich véci

1984
15. 2. - Usneseni vlady ¢. 28/1984
1986-1988
- Nékolik jednani romskych aktivistii s vladnimi pfedstaviteli
1989

3.2. - Usneseni UV KSC ke Zpravé o stavu feseni problematiky romského obyvatelstva v CSSR
21. 11. - Ptipravny vybor Romské obcanské iniciativy se piihlasil k celospole¢enskému obrodnému
Hnuti
9. 12. - Celostatni setkani romskych zastupcii v Praze

Pramen: Romové v Ceské republice. Socioklub. Praha, 1999.
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3. Integrace

Pfimo v ndzvu mé diplomové prace se objevuje slovo ,integrace”. Vzhledem
k této skuteCnosti povazuji za dilezité toto slovo definovat a alespoil ve stru¢nosti
vymezit, co integrace Romu do ¢eské spolecnosti znamena a jaké jsou zdméry a cile

vlady v této oblasti.

3.1. Vysvétleni pojmu

Podle obecné definice’ (respektive podle jedné z obecnych definic) se integraci
rozumi ,,plnohodnotné souziti zdravych a handicapovanych jedinctli, jez umoziuje
respektovani individualnich potieb kazdého znich v rtiznych oblastech zivota
(vzdé€lani, zaméstnani, volny Cas apod.)“. Integraci socidlni se pak mini ,stav ¢i
proces zaclenovani jednotliveli nebo skupin stejného socidlniho celku (kolektivu,
spolecnosti)“. Déle se v této definici uvadi: ,,Jedinci nebo zaclenované kolektivy si
osvojuji pravidla a zvyky kolektivu a soucasné s tim je kolektiv postupné pfijima jako
plnopravné Cleny. Nedostate¢na integrace socidlni vede k rozruSovani spolecenskych

mechanismu*.

3.2. Integrace Romii do Ceské spolecnosti v ramci stdtni politiky

Do roku 1989 byla statni politika viici Romim zalozena na nucené asimilaci.
Zcela jiny pfistup predstavuje integrace, jejimz cilem je zaclenit a pfijmout Romy do
Ceské spolecnosti, coz osobné povazuji za veliky pfinos a zlom v tradicnim Zivoté
Romit. Kazdy Rom by mél mit pravo se svobodné rozhodnout, do jaké miry a v ¢em se
prizpusobi, tak aby ,,splynul® s vétSinou. V tomto smyslu mize byt asimilace feSenim
pro jednotlivce, nikoli v§ak pro veSkerou romskou populaci, protoze by potom ztratili
svou kulturu, tradice, zvyky a jazyk. Majorita by méla v multikulturni spole¢nosti tyto
atributy respektovat.

Dalsim cilem vladni politiky vedle integrace je pak bezkonfliktni souziti
romské komunity s ostatnimi obCany. K dosazeni tohoto souziti je vSak nutné
dosahnout splnéni dil¢ich cilt, které se vlada podle Koncepce politiky vlady vici
ptislusnikiim romské komunity (schvaleno 14. ¢ervna 2000) zavéazala splnit v prabéhu

budoucich dvaceti let.

! Pojeti integrace. 2002. Dostupné z <,http://www.fss.muni.cz/spsp/spsims/integrace.html>.
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Témito dil¢imi cily jsou:

,»Zajisténi bezpecnosti Romu a romskych komunit,

odstranéni vngjSich prekazek, které brani zaclenéni romskych komunit
do spolecnosti, tedy predevsim odstranéni vSech forem diskriminace
jednotlived i1 celych skupin vymezenych rasou, barvou pleti, narodnosti,
jazykem, ptislusnosti k narodu ¢i etnické skuping,

pomoc pii odstraiovani vnitinich piekazek, které brani zaclenéni
romskych komunit do spolecnosti, tedy predevSim odstranéni
handicapu ve vzdélani a kvalifikaci,

socialni povzneseni romské komunity, tedy piedevSim snizeni
nezameéstnanosti, zlepSeni bytové a zdravotni situace,

emancipace Romi a podil na rozhodovani ve vécech, tykajicich se
romskych komunit, podporou integrace a vzniku romské demokratické
reprezentace,

zajisténi rozvoje romské kultury a romského jazyka,

vytvofeni tolerantniho prostfedi bez predsudkli, v némz pfislusnost ke
skupiné vymezené rasou, barvou pleti, néarodnosti, jazykem ¢i
prislusnosti knarodu neni divodem k odlisSnému posuzovani

jednotlivce.!

Podle této Koncepce se majoritni spolecnost diva na Romy dvojim zptsobem.

Prvnim zplGsobem je vnimani Romul jako etnické skupiny, ktera je predevsim

mensinovou ndrodnosti nikoliv socidlni a které stat zaruCuje mensinova prava.

Integrace je pak chapana jako postupné funkéni souziti vétSiny a menSiny. Druhy

pohled vnima Romy hlavné jako mensinu, kterou od majority odlisSuji predevsim velké

socialni rozdily, a proto je nutné snizit jejich nezaméstnanost, zvysit uroven vzdélani,

zlepsit zdravotni stav, bydleni atd. Integraci se zde rozumi dobrovolné zaclenéni

romskych jednotlivell do spolecnosti tak, aby byla zachovana jejich vlastni identita.

! Koncepce politiky viady viici prislusnikiim romské komunity, napomdhajici jejich integraci do
spolecnosti. Praha: 2000.
Dostupné z <,http://wtd.vlada.cz/files/rvk/rzrk/koncepce.pdf>. 9 s.
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4. Legislativa

Na zakladé jednotlivych koncepci a statnich programli sméfujicich
k narodnostnim mensSindm se vytvari také legislativni opatieni, ktera hraji dilezitou
roli pfi dosahovani riznych cili v problematice téchto mensin. Dostate¢né legislativni
zazemi je proto klicové také pii feSeni problému integrace Romu v ¢eské spolecnosti.

V poslednim desetileti se stala klicovou Ramcova umluva o ochrané
narodnostnich mensin, kterd byla pfijata ve Strasburku 1. unora 1995. Ceska
republika ji podepsala 28. dubna 1995 a v platnost vstoupila 1. inora 1998. V této
umluvé je mimo jiné zakotveno napiiklad pravo kazdého prislusnika narodnostnich
mensin zvolit si, zda chce ¢i nechce byt za takového prislusnika povazovan. Kromé
prav definovanych jiz v pfedchazejicich dokumentech, je zde nové definovéano pravo
na uzivani matetského jazyka pti zapisech do matrik a pravo na uchovani kultury.

Ceska republika ma dobfe zpracované koncepce vladnich programi tykajici se
integrace Romti do spoleénosti. Vlada Ceské republiky ve svém usneseni z dubna
1999 povazuje integraci Romt do ¢eské spole¢nosti za naléhavy ukol. Kazdy Rom ma
mit svobodnou volbu v tom, do jaké miry se chce asimilovat, avSak ,,odnarodnéni
Romi, jejich kulturni a jazykové pocesténi, by bylo velkou kulturni ztratou
v historii ¢eské spolenosti“.' Vladni usneseni je bezpochyby moudré a proziravé
z hlediska vnitfni i mezinarodni politiky a zaslouzi vSemoznou podporu ucitell,
kulturnich pracovnikli, pracovnikid médii i celé vefejnosti. Otdzkou ovSem zlistava,
jakou wvnitini silu k naplnéni takto vytvofené¢ho prostoru prokaze sama romska
komunita.

Za velmi diilezity krok povazuji to, Ze byli ztizeni tzv. romsti poradci, kteti fesi
spolu s Romy jejich problémy. Vyznamna je rovnéz prace terénnich pracovnik, ktefi
navstévuji romské domacnosti, v§imaji si, jak romské rodiny Ziji a rovnéz se snazi

najit vychodiska z obtizné situace, ve které se tyto rodiny nachazeji.

"RICAN,P. S Romy Zit budeme-jde o to jak. 2. vyd. Praha: Portal, 2000. 62 s.
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5. ReSeni integrace Romii od roku 1989 do sou¢asnosti

Teprve od roku 1989 se dé skute¢né hovofit o tématu integrace Romii do
spolecnosti. Uz v letech predchazejicich se objevovaly sice ndznaky tohoto pfistupu,
ale jednalo se spiSe o snahy, které nebyly realizovany. Po roce 1989 se konecné
naplnily mnohé predstavy a pozadavky romskych aktivistii, které nebyly dosud
vyslySeny.

5.1. Situace v letech 1990 - 1997

Od roku 1990 dochézelo v nasi spolecnosti k vyznamnym zméndm a také pro

Romy nastalo zcela nové obdobi. Prvni vyznamnou udalosti bylo zaregistrovani
politické strany Romské ob¢anské iniciativy (ROI) dne 2. 3. 1990 jako pravnické
osoby na ministerstvu vnitra. V této dob& Zacind vychdzet cyklostylovany bulletin
,,Romano lav* (Romské slovo), ze kterého Davidova' cituje nékolik ukézek, z nichz
uvadim jako piiklad:
,PriSla naSe romsk4 obroda. NaSi obcanskou povinnosti je zapojit se do vetejného
déni. Mame v ob&anskych pritkazech, Ze jsme ob¢any Ceskoslovenské republiky, ale
jen na papite, formalné...Jakmile chceme néco uplatnit, je nam vhozeno do tvare, ze
jsme Cikani...Potfebujeme svou narodnost v Ustave, tak jako to maji Mad’afi, Polaci,
Némci. O to by se meli Romové bit.

Kritce poté se ROI a Romové v Ceskoslovensku stali rovnéz ¢leny
International Union, tedy Mezindrodni romské unie, a to na IV. svétovém Kongresu
Romi, ktery se konal 8.-11. dubna ve Varsavé. V roce 1990 poprvé v historii zastupci
Romt zasedli jako poslanci ve vladé. V této dobé vzniklo také nékolik romskych
sdruzeni, svazl a dalSich subjektii. Ministerstvo prace a socialnich véci pristoupilo ke
zpracovani navrhu nového vymezeni systému socialni péce o romskou komunitu,
pficemz se kladl diraz na socialné-poradenskou sluzbu. Hlavni pozornost byla
vénovana otazkam vychovy a vzdélavani romskych déti, prestavbé Skolského systému
a rozpracovani ptisluSnych socializa¢nich a vychovnych programi.

V souladu s Listinou zakladnich prav a svobod, kterou pfijalo Federdlni
shroméazdéni CSFR 9. 2. 1991, byla deklarovana romska narodnostni mensina

a spolu se statutem narodnostni mensiny ziskali Romové vSechna specificka prava

' DAVIDOVA E. Romano Drom. Cesty Romii 1945-1990. Olomouc: Univerzita Palackého,1995. 219 s.
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narodnostnich mensin, kterymi jsou pravo na vzdélavani se v matetském jazyce, pravo
na zajisténi vlastni kultury, pravo na $ifeni a pfijimani informaci v matetském jazyce,
pravo na uzivani matefského jazyka v ufednim styku, pravo na sdruzovéani na
narodnostnim principu a pravo na Ucast zastupcii mensin na feSeni véci, které se jich
dotykaji. Pokud jde o pravo na vzdelani v matetském jazyce, nejedna se o narodnostni
Skolstvi s vyukou v romském jazyce, ale o zajisténi takovych podminek pro romské
déti, aby se mohly zatradit mezi ostatni a dosahnout dokonceného vzdélani.

Svou narodnost mohli Romové poprvé deklarovat pti s¢itani lidu 3. 3. 1991,
ale i piesto se k ni v CR piihlasilo pouze 33.489 osob. Odhad ptitom ¢inil 200 az 300
tisic osob. Vétsina uvedla narodnost jinou, at’' uz z divodu neidentifikace se s vlastnim
etnikem nebo ze strachu pied diskriminaci.

V prvni poloving€ 90. let se konalo ustavujici zasedani Spole€nosti pro zalozeni
romského muzea (12. 6. 1991). Muzeum romské kultury v Brné se stalo samostatnym
pravnim subjektem a prvni instituci svého druhu v Evropé. K jeho aktivitim patfi
piedevsim sbirkotvornd a dokumentac¢ni ¢innost zptisobu zivota, kultury a soucasného
déni Romil, déle pak ¢innost vystavni, publika¢ni a prednaskova.

Po vzniku samostatné Ceské republiky se dostal problém Romi opét do
popiedi. Pod vedenim romského aktivisty J. Rusenka byla 5. 2. 1993 ptedsedovi vlady
V. Klausovi odevzdana petice, ktera poukazovala na slozitou situaci romské komunity
v novych spolecensko-politickych souvislostech. Zastupci Romii vni mimo jiné
pozadovali, aby vlada ucinn¢ celila projeviim rasové nesnasenlivosti a aby Romy
chranila ptfed utoky ze strany skupiny skinheads. Pfedseda vlady tehdy svolal
mimoiadnou poradu ministrl, kteti své zavéry 10. 2. 1993 rozebirali jako mimotadny
bod zasedani, jehoz vysledkem se stalo usneseni ¢. 67/1993 s nazvem Ke zprave
o romské problematice. Od tohoto obdobi zaCal pocet usneseni tykajici se Romi
narustat a stejn¢ tak situacni zpravy o romské komunité.

Mimotadné negativni dopad mél na Romy zakon ¢. 40/1993 Sb., o nabyvani
a pozbyvani statniho obcanstvi Ceské republiky. Pfijeti tohoto zdkona spolu se
vzrastajicim fyzickym nasilim vi¢i Romtim neuslo pozornosti mezinarodnich vladnich
i nevladnich organizaci, zabyvajicich se dodrzovanim lidskych prav.

Do poptedi probléml romské menSiny se kromé nizké vzdé€lanostni tirovné
dostala otazka bytové situace a stale rostouci nezaméstnanost. V disledku chudoby
a socidlni dezintegrace zacala nariistat i romska kriminalita, a to pfedevSim u déti

amladeze. Vlada projednala v dasledku toho 8. 9. 1993 usneseni ¢. 506/1993

56



O opatfenich k fesSeni situace romskych déti a mladistvych, které ulozilo ministrim
Skolstvi, kultury a prace a socidlnich véci vytvofit systém statnich dotaci na projekty
tykajici se rizikovych skupin déti a mladistvych, v¢etné romskych.
»Specifika problematiky romskych déti a mladeze se totiz posunuly do SirSiho
ramce prevence rizikovych skupin déti a mlddeze. Plosné rozplynuti problematiky
romskych déti a mladeze do ramce prevence rizikovych skupin déti a mladeze se da
hodnotit podle zpravy piedsedy Rady pro narodnosti ze srpna 1993 jako potvrzeni
pasivni pozice statu.*'
V letech 1994-1996 sice nebyl vladé ptredlozen zadny samostatny material,
ktery by se romskou problematikou explicitné zabyval, ale alespon jako zpocatku
vyznamna uddlost se jevila zahajeni tématicky zamétenych zasedani s predstaviteli
romskych organizaci. 28. 4. podepsala Ceska republika ve Strasburku Riamcovou
umluvu o ochrané narodnostnich menSin. Podstatny se jevi clanek ¢. 6, ze kterého
vyplyva pro strany, jez Umluvu podepsaly, nasledujici:
e Strany podporuji duch tolerance a dialog mezi kulturami a piijimaji
ucinnd opatieni za ucelem podpory vzajemného respektu a porozuméni
a spoluprace mezi vSemi osobami Zzijicimi na jejich tzemi bez ohledu na
jejich etnickou, kulturni, jazykovou nebo nabozenskou identitu, a to zvlaste
v oblasti vzde€lani, kultury a sdélovacich prostiedkd.

e Strany se zavazuji pfijmout vhodnd opatfeni na ochranu osob, které mohou
byt vystaveny hrozbam nebo aktim diskriminace, neptatelstvi nebo nasili
v disledku jejich etnické, kulturni jazykové nebo naboZenské identity.*

V dubnu 1996 zareagovala Ceskd vlada na tfiletou kritiku mezinarodnich
instituci a navrhla novelizaci zakona o ob¢anstvi, kterou parlament piijal 26. 4. 1996.
Touto novelou bylo umoznéno promijet podminku pétileté bezuhonnosti. V ¢ervnu
téhoz roku vydala mezivladni organizace na obranu lidskych prav Human Rights
Watch podrobnou zpravu v angliéting o diskriminaci Romii v Ceské republice
a nazvala ji Cizinci ve vlastni zemi. Hovofilo se v ni pfedev§im o problému rasismu
a o tom, Ze se ¢eska vlada nebyla schopna Gc¢inné postavit rostoucimu problému rasove

motivovaného nasili proti Romtim.

"SULITKA,A. Vyvoj a soucasny stav praktickych rieseni a kompetencii vrcholovych orgdnov statu po
roku 1989. Praha: Socioklub, 1999. 233 s.

2 Ramcova vmluva o ochrané nérodnostnich mensin, 1995.

Dostupné z <http://wtd.vlada.cz/1250/vrk/rady/rnr/dokumenty/plneni.il2.htm>.0ddil I, ¢lanek 6.
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Usnesenim vlady €. 413/1996 ze dne 23. 7. 1996 doslo po parlamentnich
volbach ke zméné postu predsedy Rady vlady pro narodnosti, kterym se stal ministr
bez portfeje Pavel Bratinka. Bratinka uplatnil navrh na piedlozeni souhrnné zpravy
o situaci romské komunity v Ceské republice vladé, ktera byla pfijata dne 29. 10.
Jako usneseni ¢. 686/1997 (Bratinkova zprava).

Zprava predpokladala ulozeni dil¢ich ukold dvanacti ministerstviim s cilem
integrovat Romy do majoritni spolecnosti. Déle studie poukazovala na nizkou
vzdélanost Romil a Spatnou situaci ve sféfe bydleni. Zprava také zhodnotila vladni
aktivity tykajici se romské komunity a konstatovala, ze ,,vlada zatim dostatecné
nevyuzila svych moznosti k pozitivnimu ovliviiovani spolecenské atmosféry
a postupné tabuizaci rasistickych projevi a predsudka'

Podle vysledki sociologického vyzkumu zpracovanych v této zpravé oznacilo
25% respondentii za pficinu problému v souziti romské menSiny s majoritou
neschopnost komunikovat a porozumét si. 37% respondentd se domnivalo, Ze hlavnim
problémem jsou urCité vlastnosti Romi, které povazuje vétSinova spolecnost za
nepfijatelné a za negativni (napt. odliSny hodnotovy systém, nezajem a neochota
pracovat, laxni pristup k dodrzovani zdkonl). Zbyvajici a zaroven nejvetsi Cast
dotazovanych (tj. 38%) uvedla, Ze svoji roli hraji obé zminéné skupiny pticin, jelikoz
spolu vzajemné souvisi, a proto se o zlepSeni vzajemného souZiti maji snaZit obé
strany.

Celou politickou scénou pak otfasla rezignace Véaclava Klause na funkci
premiéra. Poté zacala dlouha diskuze o budouci ¢eské vladé a média zacala hodnotit
vladu odstupujiciho premiéra. Nechybély zasluzné Ciny, ale ani seznam problémil,
kterym nevénoval dostateCnou pozornost - mezi nimi i zivot Romti. Novym ministrem
bez portfeje a zaroven predsedou Rady vlady pro narodnosti a Mezirezortni komise

pro zélezitosti romské komunity byl zvolen Vladimir Mlynaf.

5.1.1. Uddlosti mimopolitické povahy

Udalosti mimopolitického rdzu, jez predchazela Bratinkové zpravé a kterd
vyvolala zna¢ny zdjem a svymi diasledky ovlivnila kone¢nou verzi této Zpravy bylo

dne 12. 8. 1997 odvysilani reportaze J. Klimy ,,Cikani jdou do nebe* v ramci potadu

! Zprava o situaci romské komunit v Ceské republice. Cést I. 1997.
Dostupné z <http://wtd.vlada.cz/1250/vrk/rady/rnr/cinnost/romove/zprava/cast1.il2.htm>.
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TV Nova ,,Na vlastni o¢i“. Autor reportaze ukazal Zivot romskych zadatelt o azyl
v Kanad¢ idylicky a nasledné¢ se né€kolik stovek Romu rozhodlo tyto zadatele
nasledovat a jit za ,,lepSim“ do Kanady. Mluv¢i kanadské ambasady v Praze potad
komentovala se slovy, Ze nastinil pouze jednu stranku véci a vyvolal zcela nesmysiné
ptredstavy. Denik pravo k tomu napsal nasledujici:

,Romové propadli pouze krasné iluzi. Tato iluze o bezproblémové budoucnosti
se vsak muze rychle zhroutit. Kanada na n¢ totiz neceka s otevienou naruci. Vlada pak
bude stat pied problémem, Ze tisice Romi, té€ch nejmajetnéjSich a schopnéjsich, kteti
dnes vSe prodavaji, budou po Case prinuceni se z Kanady vratit do podminek mnohem
horsich. Jest¢ vice nez dnes se pak budou uchylovat ke kriminalnimu zptisobu obzivy.
Mnohem désivéjsi formy rasismu neZ dnes by pak &eskou republiku neminuly.!

Uz 16. 8. 1997 se nékolik Romu vratilo skutecné zpét. Jednim z disledka této
udalosti bylo, Ze 8. 10. 1997 obnovila Kanada pro CR vizovou povinnost. To oviem
Romy, rozhodnuté nasSi republiku opustit, neodradilo a zacali odjizdét do Velké
Britanie. Nasledn¢ hrozilo i v tomto piipad¢ zavedeni vizové povinnosti. Tato obava
se vSak nenaplnila.

Dalsi rozruch ve spolecnosti zpusobila vrazda stidanského vysokoskolského
studenta mladym skinheadem, ke které doslo 8. 11. 1997. Poté nasledovalo nékolik
protirasistickych demonstraci a z€astnili se jich i mnozi politici. Z politickych
predstavitelti tehdy Zantovsky prohlasil: ,, Viichni tady davaji najevo své ohromeni
a zdéseni. Otazkou je, jestli smime byt ohromeni. MI¢ky jsme ptihlizeli, jak se k nam
rasismus §ifi a nachazi misto v pfedsudcich lidi. I ve snémovné¢ a Senatu sedi lidé,
ktefi tento jev pomahali §ffit.* Tehdejsi ministryné spravedlnosti Parkanova uvedla,
ze doporuci piisluSnému stdtnimu zastupitelstvi, aby pachateli navrhl nejptisncjsi
mozny trest. Tim zapocala debata na téma rasismus v Ceské spolecnosti a ozyvaly se

hlasy vyzadujici zpfisnéni trestl za rasové motivované trestné Ciny.

' Romové v Ceské republice. Ochod Romii do Kanady. 1999.

Dostupné z <http://www.romove.cz/romove/kanada/html.>.
2 Romové v ceské republice. Rok 1997. 1999.

Dostupné z <http://www.romove.cz/romove/1997html.>.
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5.2. Situace v letech 1998 — soucasnost

Viditelnou zménou od zacatku roku 1998 byla ucast romskych predstavitelti na
feSeni problematiky tykajici se romského etnika. Koncem ledna obdrzel Mlynat spolu
s Radou pro rozhlasové a televizni vysilani a Radou Ceské televize a Ceského
rozhlasu petice Nékolik slov, podle které¢ ceskd vefejnopravni média neptedstavuji
vSechny naSe obcany a cizince jako ptirozenou soucast spole¢nosti.

Udalosti lokaln¢ politického razu, ktera neunikla pozornosti médii, bylo v roce
1998 kvétnové rozhodnuti usteckych radnich o vystavbé zdi v Mati¢ni ulici. Tato zed’
mela oddélit nékolik rodinnych domi od obecnich bytli pro neplatice, ve kterych zili
predeviim Romové. Tak se Ceskéa republika stala stfedem ,,zdjmu* zahraniéi. Mezi
odpiirci a zastanci stavby se rozpoutala hlu¢na debata a mezi témi, kdo se do Mati¢ni
ulice pfijeli osobné podivat, byl i1 tehdejsi prezident Véclav Havel. V zafi zménili
ustecti radni svllj zamér vystavét Ctyimetrovou zed’ a rozhodli, Ze to bude dva metry
vysoky plot z keramickych tvarnic. Rozruch kolem stavby keramické zdi trval i v roce
1999. Okresni ufad rozhodl o pozastaveni vystavby s odivodnénim, ze je tieba mit
stavebni povoleni a Ze navic tato zed’ svou podstatou porusuje Listinu zdkladnich prav
a svobod a mohla by ohrozit kofenovy systém tam¢jSich stromti. Radost Romi
z tohoto rozhodnuti vSak netrvala dlouho, nebot ustecky magistrdt ho prohlésil za
nepravoplatny. Zacala tedy likvidace stavajiciho starého plotu. Romové vSak hned
nasledujiciho dne vlastnimi tély vystavbu blokovali, takze prace musely byt
pozastaveny. Stavebni firma vSak nakonec pokracovala, a ackoli krom¢ Romii s timto
zamérem nesouhlasila samotna vlada, mésto se svého imyslu vzdat nechtélo.

Podle vladniho usneseni ¢. 1054 ze dne 6. 10. 1999 K problematice stavby
plotu v Matiéni ulici v Usti nad Labem, které Zeman ocitoval pro CTK, se zed’ ,,za¢ina
stavat zdi mezi nami a Evropou, respektive zdi mezi ndmi a Evropskou unii a ti, kdo si
to neuvédomuji, prokazuji velmi $patnou sluzbu Ceské republice®.' Pro zbourani této
zdi se vyslovil i prezident Véaclav Havel.

Udalosti kolem vystavby zdi v Mati¢ni ulici ukdzaly nesoulad v jednani
samospravy a statu. Ackoli existuje komplexni koncepce romské integrace a jsou

vymezena prava ndrodnostnich menSin — tedy i menSiny romské, jednalo taméjsi

' Romové v Ceské republice. Jak se stavéla zed’ v Matiéni ulici. 1999.
Dostupné z <http://www.romove.cz/romove/usti.html.>.
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zastupitelstvo podle vlastni vile a nerespektovalo ramcové vymezeni podminek
integrace Romd, kter¢ se stat zavazal zarucit.

Situace v soucasné dobé je velmi znepokojivd. Svéd¢i o tom naptiklad
zvySujici se nésili pravicovych extremistd. Krvava bitka neonacistll s policisty
v Litvinové vroce 2008 vzbudila vasnivé polemiky o pfic¢inach nasili extremistu,
policejni taktice &i o selhani statu a samospravy. Piedseda KDU CSL Jiti Cunek
dodava ,,.Dokud vladda nezajisti feSeni socidlniho vylouceni, tak se budou problémy
pouze stupniovat. Pravicovi extremisté reaguji na skute¢né problémy, ale naprosto
nespravng.*'

Sou¢asny Zivotni styl mnoha Romi v Ceské republice je nemotivujici, situaci
komplikuje zejména nepodnétny zplisob bydleni, dlouhodobd nezaméstnanost, nizka
vzdélanostni uroven... Jako disledek muzeme chapat dalsi problémy, napiiklad
zavislost na socidlnich davkach, zvysSeny vyskyt socidlnépatologického chovani
(gamgling, drogy, kriminalita, zaSkolactvi, vzristajici zadluzenost). Fenomén chudoby
se tyka vétSiny Romu.

Dle brnénské romské poradkyné ,,je oblast vzdélavani snad jedinou oblasti, kde
se vsoucasné dobé dafi postupovat pozitivnim smérem. Kabinet multikulturni
vychovy pifi Pedagogické fakult¢ Masarykovy univerzity kazdorocné nabizi
rekvalifikaéni a piipravné kurzy pro dospélé.“* Usp&sny projekt pruzné reaguje na
specifické potieby romskych zdjemct. Problémem zlstava chovani déti; pedagogové
si stézuji na vzrlstajici agresivitu déti a mnozstvi nefeSitelnych problémi, sami se
vSak domnivaji, ze jde o disledek snizujici se Zivotni urovné v rodinach. Dulezité je
vénovat pozornost situaci Romt na trhu prace, kterou je tfeba zlepsSovat.

Dal$im velkym problémem je oblast bydleni. M¢é bydlisté¢ se nachdzi v Brné,
a proto jsem se zajimala o to, jaka je zde v této oblasti situace. Romska poradkyné mi
sdélila, ze v Brné je nékolik lokalit, které maji evidentni znaky etnickych enklav, mista
maji Spatnou adresu, lidé maji o téchto mistech povédomi. Odsté¢hovani z téchto mist
je témet nemozné. Socidlni a bytové odbory ufadl nespolupracuji, nabidka efektivni

spoluprace s terénnimi socidlnimi pracovniky v romskych komunitach neni

Yvwr

! Dostupné z <http://www.novinky.cz/clanek.php/154652>.
? Romano Hangos. Zprdva o situaci Romii

Dostupné z <http://romanohangos.cekit.cz/clanek.php/2318>.
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zablokovanosti Sanci. V naprostém nesouladu se zdsadami socialni pomoci potiebnym
obCaniim jsou prave v téchto rizikovych oblastech zfizovany herny, bary a zastavarny,
provoz neni kontrolovan ani regulovan. Romové velmi cCasto voli alternativni
kratkodobé zivotni strategie, zadluzuji se, jsou vystaveni nebezpeci postupného
ziskavani zavislosti na vyhernich automatech, ale také drogach a alkoholu. Bézné
formy socidlni pomoci v téchto pfipadech bohuzel selhdvaji a nemaji odpovidajici
efekt.

V soucasné dobé v Brné poskytuje romskym obcanliim svoje sluzby téméf
dvacet terénnich socidlnich pracovnikli. Jejich pracovni vytizenost je maximalni,
stejn€ jako u socialnich pracovnikl na uradech. Poskytovani socialni pomoci se stava
naro¢nou a vycerpavajici ¢innosti. Kromé& nastrah chudoby se do kazdodenniho Zivota
Roml promita i ,,romofobie®, celoZivotni stres a zhorSujici se mezilidské vztahy
vibec. Je nacase si uvédomit, Ze splatkové kalendare netesi bydleni ani zadluzenost, je
nacase si uvédomit, ze volnocasové aktivity nefesi zaSkolactvi ani drogy. ,.Ze vSech
zkuSenosti, které mame, je jasné, Ze neutrdlni stav znamena jen dal$i prohlubovani
problému, mizeme vyvodit jednoznacny zavér. Pro pozitivni posun potiebujeme jen
jeden dulezity nastroj, a to je politicka viile k vypracovani a pfijeti komplexniho

navrhu fesent.!

" Romano Hangos. Zprdva o situaci Romii
Dostupné z <http://romanohangos.cekit.cz/clanek.php/2318>.
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6. Individualni osobni rozhovory

Za ucelem doplnéni poznatkll, které jsem ziskala z dokumentii, jsem provedla
rozhovor s pracovnici magistratu mésta Brna, a to romskou poradkyni, ktera se romské
problematice jiz n€kolik let vénuje. Dotazy na tuto pracovnici uvadim v pfiloze €. 1.

Dale jsem za Ucasti socialni terénni pracovnice navstivila tii romské rodiny
a s prislusniky téchto rodin jsem uskutec¢nila polotizené rozhovory. Otazky na romské
obCany uvadim v pfiloze ¢. 2. V prubéhu rozhovorii jsem se snazila dodrzovat
zékladni zésady kvalitativniho vyzkumu.

Cilem mého dotazovani bylo zjistit, jaky ndzor na postaveni romské populace
v soucasné dobé¢ zaujima odbornik na tuto problematiku a jak se na své postaveni ve
spolecnosti divaji samotni romsti ob¢ané. Déle na zaklad¢ ziskanych odpovédi

zhodnotit, zda je situace pro romské obyvatelstvo ptiznivéjsi v soucasné dobé€, nez

byla pied rokem 1989.

6.1. Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkum byl proveden v rozmezi mésice ledna a unora 2009 na Magistraté
mesta Brna a v misté¢ bydlisté tii romskych rodin - byty v ndjemnim domé v Brné-
Stied a rodinny dim v okrese Brno-venkov.

Soubor respondenti byl vybran metodou nidhodného vybéru. Rozhovory
poskytli 3 pfislusnici romské populace a odbornice na romskou problematiku.
Respondenti byli informovani o vyznamu a stru¢ném obsahu rozhovoru a na mé
otazky odpovidali zcela dobrovolng.

Pisemny zdznam rozhovoru byl provadén soubézné do zaznamového archu.

6.2. Rozhovor s romskou poradkyni

Kritéria vybéru — rozdéleni kategorii

Vybér vyzkumnych okruhtt byl zamérny zdivodu reprezentativnosti
oslovenych respondentli. Cilem dotazovani odborné pracovnice bylo ziskat material
bohaty na zkuSenosti z praxe. Vysledky tohoto rozhovoru porovnat s vysledky
rozhovoril ziskanych od romskych obcanli a zjistit, zda maji stejny ndzor na situaci

pied rokem 1898 a po roce 1989 ¢i zda se jejich nazory rozchazeji.
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I.
II.
I11.
IVv.

VI.
VII.

Prostiednictvim otevieného kodovani jsem analyzovala rozhovor s romskou

poradkyni a vytvorila kategorie:

Socialni oblast — romsky narod

Kategorie Program integrace romského naroda

Diskriminace romského naroda

Nizka vzdélanostni iroven romského naroda

Moznosti pomoci Romiim

Média - prezentace Romu v médiich

Vnimani dnes$ni situace

Socialni oblast — romsky narod

Domnivate se, Ze miiZzete na zakladé svych zkuSenosti a znalosti
romské problematiky porovnat situaci pred a po roce 1989.
V pripadé, Ze ano, zménila se k lepSimu, ¢i horSimu?

»Srovnani je mozné, pracuji jako romska poradkyné jiz 8 let. Za tu
dobu se hodn¢ zménilo - a k horSimu, jelikoz pfed rokem 1989 byli
Romové zaméstnani, méli praci, pravidelny plat, k tomu vyhody, které
se tykaji pocetnych rodin, naptiklad piednostni pravo na ptid€leni
obecniho bytu apod. Pifed rokem 1989 byla potirana rasova
diskriminace a tyto projevy byly vetfejné¢ odsuzovany (oproti dnesku,
kdy jsou tyto projevy téméi populistické...). Od roku 1989 byla
nastolena demokracie, jejiz soucésti je 1 trzni ekonomika. V tomto
prostiedi obstoji Uspésni, schopni, silngjsi. Romskd menSina vesmes
patii mezi ty slabsi, jejich startovaci cara je nékde jinde. Jde o to, ze
jejich postaveni je znevyhodnéné, napiiklad vzdélanostni urovni,
odlisnosti kulturnich tradic... a znevyhodnéni spociva také ve zretelné
pfislusnosti k jinému etniku. V bézném zivot¢ Romové citi tuto
skute¢nost jako stigma, které je velmi frustrujici, jelikoz jsou oteviené
i skryté¢ odmitani (naptiklad v pracovnim procesu, obchod¢, u lékarte,
v MHD, déti ve Skolach, na ufadech apod.). Tato spolecnost zatim
neakceptuje ndzor, ze Romové jsou znevyhodnénou skupinou

obyvatel!*
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II. Kategorie Program integrace romského naroda

Jaky problém je v soucasné dobé pro Romy nejvétSi a na ktery
upozornuji?

,Nejvetsi problém Romi je nyni socialni vylouceni jako takové, tedy
fenomén chudoby, spojeny s problematikou bydleni, stabilniho
zaméstnani a pravidelnych ptijmi, nedostatecného piistupu ke sluzbam,
vzdélani, kulturnimu vyziti. Tyto problémy jsou umocnény stigmatem,

jimz je evidentni pfislusnost k odlisnému etniku.*

III. Diskriminace romského naroda

Jaké opatieni by Romové v souc¢asné dobé nejvice privitali od ceské
vlady?

,Opatteni vlady by méla byt komplexnim a systematickym feSenim
tohoto slozité¢ho problému... nikoliv jen dil¢i opatfeni, kterd ani nejsou
domyslena.“

Jaky je v soucasné dobé postoj ceské spole¢nosti vii¢ci Romim? Co
by se mélo predev§im zménit v pristupu majoritni populace?
,Postoj Geské spolecnosti viiéi Romim neni jednotny, politika CR
v tomto smyslu je vSak neefektivni, vlada pfijima pouze opatieni, ktera
1ze oznacit za kosmetické upravy, nic neiesici. Je to vlastné vlada, ktera
zavinila situaci tim, Ze se tvafi, jakoby problém neexistoval. Snahy
o feSeni jsou vzdy v pripadech, kdy vyplouvaji na povrch extremistické
nalady, hrozi etnické nepokoje, nebo hromadné odchody Romit do
Kanady, nebo je CR kritizovana ze strany EU apod. Timto nedinnym
postojem zavinuji ti, kdo maji rozhodovaci pravomoci, ze rozdéluji
spole¢nost na dva tabory, zvySuje se netolerance, zhorsuji se mezilidské
vztahy... V pfistupu majoritni populace by se mélo zménit to, aby byla
schopna byt vii¢i Romiim objektivni, nepausalizovat, umét posoudit
individualn¢ - jako clovéka - ne jako Roma s nalepkou
neptizptisobivého a problémového ¢loveka.

Hovori se ¢asto o institucionalni diskriminaci Romi - napriklad na
uradech prace, v nemocnicich, ze strany policie. Co si o tom

myslite? Jaké zkuSenosti maji romsti ob¢ané z Vaseho okoli?
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,Institucionalni diskriminace Romi (a nejen Romtl) je naprosto funkéni
zalezitost. At uz se jednd o vefejnou spravu, policii, urfady prace,
zdravotnictvi, média... atd. Na tyto skutecnosti 1ze poukazat, ale feseni
tu neni, protoze nemame legislativni oporu, a jak znamo je to pravé CR,
ktera se velmi zdrahd pfijmout antidiskrimina¢ni zakon - coz bylo
i podminkou pro vstup do EU, jaksi se vSak nedafi slibu dostat a jsme
za to patficné kritizovani. Témé kazdy Rom Vam tuto zkuSenost
potvrdi, ale soucasna situace je takova, Ze pokud neni Zalobce (ani
nemuze byt, nema podporu zakona), neni tedy ani soudce. Tyto ptipady
nikdo nerozkryva, je to soucast kazdodenniho Zzivota, kdy vétSinova
populace je s timto stavem spokojena, romska populace nema moznost
svou nespokojenost vyjadrit.*

Casto byl diskutovany a kritizovany zakon 40/1993 Sb., o nabyvani
a pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské republiky. Setkala jste se ve
své praxi s konkrétnimi dopady tohoto zikona? Jsou disledky
tohoto zakona patrné i v soucasnosti?

»Zakon o nabyvani statniho obcanstvi je diskriminacni, coz Vam
potvrdi kazdy znalec. V praxi to znamenalo, Ze lecktery Rom, ktery na
tizemi CR Zil mnoho let, nebo se zde i narodil, se musel vyvazat ze
svazku Slovenské republiky i ptesto, ze se jeho rodi¢e v SR narodili.
Znevyhodnilo to mnoho Romu v tom smyslu, Ze nespliiovali podminky
pro pfiznani socidlnich davek, evidenci na Ufadu prace, piijeti do
zamestnani apod. Byl to zacatek socidlniho vylouceni této narodnostni
mensiny. Nikdo nebral ohledy na to, ze vlastné v§ichni Romové, Zijici
na uzemi CR jsou vlastné pivodem Slovaci, vzdyt téméf vsichni
ptvodni Romové Zijici na uzemi Cech a Moravy byli vyvrazdéni za II.
svétové valky.*

V deské legislativé se objevil tzv. menSinovy zakon, tj. ¢. 273/2001
Sb., o pravech prislusnikii narodnostnich mensin. Co o ném
soudite? Myslite, Ze prinesl néjakou pozitivni zménu do Zivota
Romii?

sMensinovy zakon - pozitivni zménu do zivota Romu snad v tom
smyslu, Ze mame svou svébytnost, jsme uzndni za mensinu se svou

kulturou a svymi dé€jinami, vlastnim jazykem... mlze to mit vliv na
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zivot Romu ztitulu emancipace a vlasteneckych postoji vici své
komunité...*.

Pfi poslednim scitani lidu se k romské narodnosti prihlasilo pouze
11.476 osob. Toto Cislo vSak zcela jisté neodpovida skutecnosti.
MiuzZete na zakladé svych zkuSenosti Fici, jaké jsou nejéastéjsi
diivody toho, Ze se Romové ke své narodnosti oficialné nehlasi?
,.S¢itani lidu v roce 2001 - k romské narodnostni mens$iné se nehlasili ti
star§i z obav, ze tyto seznamy opét poslouzi v ramci etnické Cistky
(zazili romsky holocaust), ti mladsi proto, ze neni o co stat - nikdo
nechce byt stigmatizovan, a vzhledem k tomu, Ze Romové se dnes
a denné setkavaji s odmitavymi postoji... védi, ze jsou Romové, urcité
nechtéji popirat sviij ptivod, ale nechtéji byt ani za to odsuzovani - Ze se
narodili jako Romové. V pfipadé, Ze se nehlasi ke svému piivodu, jde

o projev nedivéry k této spolecnosti.*

IV. Nizka vzdélanostni droven romského naroda

Co se tyka vzdélavani, domnivate se, Ze romsti rodice preferuji pro
své déti romské Skoly? Z jakého divodu? Jaké jsou Sance
romskych déti na vzdélani ve srovnani s ostatnimi?

»Vzdelavani v romské populaci je velmi problematické z divodu
hodnotového zebficku - vzdélani neni dulezitéjsi nez existencni
problémy, které tesi dnes a denné, nemulze byt dulezitéjs$i nez rodina
a velkorodina, ktera je u Romi jedinou jistotou... veédi, ze jde
o zvyhodnéni na trhu prace a piislib lepsiho zivota, ale zaroven vidi, ze
diskriminace se jich bude tykat i v pfipadé, ze budou mit vzdé€lani.
Vzdy se uptednostni ten neromsky uchaze¢ o praci... vlastné je to také
takova apatie a beznadgj... Romové pfili§ nevéii tomu, Ze se jejich
zivot muize zlepsit, kdyz se budou ucit. Pro¢ davaji romské matky déti
do romskych skol - to je také slozita odpovéd, ktera se skryva zejména
v problematice bydleni, jelikoz déti chodi do téch skol, které maji
nejblize svému bydlisti. Dalsi diivod je ten, Ze vétSinou tyto Skoly jsou
pratelské, pedigové védi, ze v téchto skolach je vétSina romskych zakh
a prizpusobi se této skutecnosti, dale do téchto Skol chodi vétsinou déti,

které se navzajem znaji... nedochdzi mezi nimi k diskriminaci,
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Sikanovani apod. Vliv na uroven vyuky v téchto skolach ma zejména
ekonomicka situace v rodinach, nevhodné bytové podminky apod.
Znaji v soucasné dobé romské déti sviij rodny jazyk? Ui je rodice
jazyk Cesky?

,Romské déti znaji svlij romsky jazyk, v rodindch se pouZziva romstina.
Samoziejmé déti pfijdou do styku s ¢estinou, sleduji televizi atd..., ale
nejsou zvykli ji pouzivat, az teprve kdyz pfijdou do Skoly a jinych

zafizeni, jsou nuceni ¢esky jazyk pouzivat pravidelng.*

V. Moznosti pomoci Romim

Komu se Romové se svymi problémy nejéastéji svéruji?

»Romové se se svymi problémy nejcastéji sveétuji mezi sebou - v ramci
rodin atd., asi stejné jako u vétSinové spolecnosti, dale terénnim
pracovnikim. D& se ale fici, ze vétSina Romul je uz také unavena
z vécného pomahani, které samo o sobé nikam nevede. Jsou frustrovani
z celkové neutéSené a nefesitelné situace, psychology a terapeuty vSak
nevyhleddvaji. Potiebuji praci, stabilni pfijem, zajistit piiméiené

bydleni - tedy vytvofit podminky pro dastojny zivot.*

VI. Média - prezentace Romu v médiich

Co Romové a media? Udalosti, ve kterych Romové figuruji, byvaji
casto medializovany. Nevadi Romim takovy ,zdjem“ o romské
problémy?

,Romové a media... media maji v této oblasti obrovskou moc a také ji
vyuzivaji. Je zfejmé, Ze CElanky o Romech jsou velmi popularni,
zejména pokud jsou negativni..., Ctendf nebo divak jen nerad slysi
o tom, ze nékdo z Romt je Gspésny apod. Rad¢ji slysi negativni zpravy
o Romech, jelikoz tyto ho utvrzuji v jeho ptfedsudcich a vlastné mu
davaji za pravdu. Média obc¢as dokazi zejména v dokumentech vytvorit
objektivni pohled na dany problém, ale to uz je pohled uréeny spise pro

sociology, psychology, pedagogy apod., nikoliv pro fadové ob¢any.*
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VII. Vnimani dnesni situace

e Chtéji dle Vaseho nazoru Romové, aby se zlepSila jejich Zivotni
uroven? V pripadé, Ze ano, domnivate se, Ze pro to délaji potiebné
kroky?
,Neznam nikoho, kdo by nechtél zlepSit svou Zzivotni troven!!! I ten
bezdomovec, alkoholik, drogové zavisly ... a dalsi, chtéji zlepsit zivotni
uroven. Malokdo z vétSinové spolecnosti si uvédomuje, ze Romové sami
nemohou pfili§ mnoho udélat proto, aby se jejich zivotni Groven zlepsila.
Nemaji v rukou ndstroje této zemé. VSichni fikaji, Ze musi pracovat, ale
nikdo netikd kde a za jakych podminek! Vydélaji alespoii na néjem nebo
nebudou mit ani minimalni mzdu nebo maji pracovat nacerno a potom jim
firma nezaplati?

e Zda proto délaji Romové potiebné kroky - a kdo jako? Jsme stat ve state¢?

e Zda proto délaji Romové potiebné kroky - nékteti urcité ano, ale neni jim
to nic platné, protoze jsou v jednom pytli s t€émi ostatnimi, ktefi nikdy

pracovat nechtéli a ani nebudou.

6.3. Rozhovory s romskym obyvatelstvem - kazuistiky

Kazuistika 1.

Rodina ¢. 1 obyvéa bytovy dim na ulici Dukelskd v Brné. Tato rodina je
péticlennd s détmi ve veéku 12, 8 a 7 let. Jedna se o dva chlapce a jednu divku. Partneri
nejsou manzelé, jde o druha a druzku. DéEti nepatii partnerovi, jejich otec se o né
ptestal starat, kdyz nejmlad$imu bylo 5 let. Ani jeden z partnerli nepracuje, Ziji pouze
ze socidlnich davek a ptilezitostné prace druha, kterému je 38 let. Jejich byt se sklada
z jedné velké mistnosti bez oken a piipojené chodby s kuchyniskou linkou, kde se
nachazi dvé okna, ktera netésni.

Odpovédi na otazky mi poskytla Zena, kterd je ve véku 33 let. Jeji nejvyssi
dosazené vzdélani je pouze zékladni. Svym vystupovanim a komunikaci se jevila jako
inteligentni a s rozhovorem souhlasila. Na otazky, které¢ uvadim v ptiloze ¢. 2 podala
nasledujici odpovédi:

1. Jak hodnotite situaci ¢eskych Romii v Cesku?
,Nezije se nam dobfe, sama vidite. Mistnost je tmavd, bez oken a okny
v kuchyni jde chlad. N4jem platime 9 a pul tisice mesi¢n¢ a pronajimatel

s nami nezachazi dobie.*
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10.

11.

Co si myslite o souZiti mezi Romy a Cechy?

,Jednaji s ndmi jako bychom byli ménécennd rasa. Byla jsem na uradé pro
podporu v nouzi a ufednice mé nenechala ani vysvétlit co chei a posilala mé
hned za dvete. Ja jsem se do Brna piest¢hovala z Bieclavi a podpora se vyplaci
podle mista trvalého bydlisté. To jsem nevédé€la, ufednice mi to ovSsem mohla
fici jinym zptsobem.

Jak se da podle Vaseho nazoru toto souziti zlepSit?

,»Své chovani by meély zlepSit obé strany a nehdzet nds do jednoho pytle.
Neékam pftijdete, a protoze jste Rom, tak s Vami nechtéji ani mluvit. Je pravda,
ze néktefi Romové se chovaji Spatné, ale vsichni zli nejsou.*

Jaké mate zkuSenosti s Ceskymi ob&any?

,,J4 mam zkusenosti §patné a s Cechy se mi §patné jedna.“

Jaké jsou Spatné vlastnosti, které Cesi projevuji vii¢i Romim?

,Jednaji s ndmi s aroganci a n¢kdy s nami nechtéji mluvit viibec. Nerozumi
nam a myslim si, Ze jsou vii¢i ndm lhostejni a naSe situace je nezajima.*
Myslite si, Ze Romové maji stejné $ance jako CeSi?

,Ur¢it¢ si myslim, ze ne. Vzdycky jsme v potadi az za bilymi. Nejvice to
citime, kdyz hledame préaci a i kdyz jdeme na utad, tak s nami jednaji jinak.*
Hraje vzdélani ve Vasem Zivoté duleZzitou roli?

,»J& mam jen zdkladni Skolu, ale chtéla bych se jest¢ ucit. Vim, ze bych si
mohla sehnat néjakou praci snadnéji. Ptfitel mé taky jen zékladni Skolu
a nechodi do prace, vzdycky jde prodat jen zelezo, které sezene pii bourani
starych domii. Ted’ se ale musim starat o déti.*

Chodite do zaméstnani?

,,Jsem doma s détmi.*

Jste s touto praci spokojeni?

0

Bydli Vas vice generaci v jednom byté?

,,Bydlime tu s nasimi détmi a s pfitelem.

Citite se spokojeni ve své soucasné Zivotni situaci?

,Nestoji to za nic. V byté si nesmime nic opravit, majitel nam to nedovoli. Je
tu zima a tma, vecer se dusime, protoZe je tu Spatny vzduch a nemlizu vyvétrat,
okna v kuchyni jsou ve Spatném stavu. Skoro vSechny penize co dostaneme,

dame majiteli domu za bydleni.*
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12. Pokuste se Fici, co je diivodem Vasi spokojenosti ¢i nespokojenosti?
,Hlavné mame malo penéz a Spatné se nam bydli, nemtizeme sehnat zadnou
praci a pochybujeme, Ze se to zlepsi.*

13. Jaké jsou Vase plany do budoucna?

,Chtéla bych se ptihlasit do né&jaké skoly a zlepsit si vzdé€lani. Potom bych
mohla sehnat praci. Taky bych chtéla, aby se mély déti 1épe. Snazim se o to,
aby se dobie ucily a chodily do skoly.*

14. Z pohledu postaveni Romi ve spolecnosti byla pro Vas prihodnéjsi doba
pred rokem 1989 ¢i po roce 1989?

,Chodila jsem do Skoly a vzpomindm si, Zze mi rodie pracovali. Bylo ndm
Iépe. Ted’ se s nami nikdo nechce bavit®.
15. Citite potiebu integrace?

,,Chtéli bychom se mit stejn¢ dobie jako byli. Nechceme ale byt stejni‘.

Tabulka ke kazuistice ¢. 1 - Shrnuti zasadnich informaci - rozhovor 1

Vek 33 let

Vzdélani Zakladni

Zameéstnani Nezaméstnana

Zivotni troven Jednopokojovy byt bez zakladniho vybaveni
Spokojenost se souasnou zivotni | Strach z nejistoty, malo penéz, bez prace
situaci

Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka 1 je struéné shrnuti vysledku rozhovoru pro uéely vyzkumné prace.
Kazuistika 2.

Rodina €. 2 bydli v rodinném domé na venkové u Brna. Je ¢tyf¢lenna. Matka je
na matefské dovolené a otec pracuje jako feditel domova pro seniory a romsky
poradce. Matka ma zakladni vzd€lani a otec je vysokoskolak. Déti ve véku 10 a 7 let
navstévuji zakladni Skolu. Star§i z déti - divka - ve volném Case navstévuje tanecni
krouzek. Na mé dotazy odpovidal otec, jemuz je 37 let, matka ma 32 let.

1. Jak hodnotite situaci eskych Romii v Cesku?

,»Na tuto otdzku se neda zcela jednoznaéné odpovédéet. Myslim si, ze to, v jaké

situaci se Romové v dnesni dob¢ nachazi, zalezi predevsim na nich samotnych.

Dtlezitou ulohu zde hraje vzdélani. Pokud mohu mluvit za svoji rodinu, tak

71



nam se Spatné nezije. Mi rodi¢e mé vzdy vedli k uceni a ja sam jsem se vzdy
snazil o dobré znamky. Vzdy jsem chtél byt lepsi nez ostatni.*

Co si myslite o souZiti mezi Romy a Cechy?

»Pracuji mimo jiné jako romsky poradce. Musim fict, Ze Romové maji
v souziti s majoritou veliké problémy. Tyto problémy prameni z toho, Ze
Romové vidi odlisnou zivotni Groven ¢eskych obcanti. Neuvédomuji si, ze by
se mé¢li vice zajimat o vzdélavani svych déti. Od toho se vSe odviji. Potom
bilym zéavidi a ztoho prameni zast, kterou k nim citi. Nekteti bily ovSem
s Romy jednaji, jako s podfadnymi obcany. Velmi zéalezi na vystupovani,
oblékani - tj. celkovém vzhledu.*

Jak se da podle Vaseho nazoru toto souZziti zlepSit?

,»Ja se domnivam, Ze nejenom Romové, ale celd spolecnost potiebuje vzdélané
Romy na vSech urovnich spolecenského déni, kteti budou napomahat
vzajemnému porozuméni nds vSech. Vzdélany Rom snadnéji sezene praci,
bude mit dostatek penéz a tim padem nebude mit problémy s bydlenim. Ostatni
obc¢ané zméni na takového ¢loveéka svlij ndzor a budou s nim také jinak jednat.*
Jaké mate zkuSenosti s Ceskymi ob&any?

,Rika se, ze neni Cech jako Cech. Jsou lidé zIi a hodni. Ja jsem se setkal
s obéma kategoriemi. Musim ale fici, ze inteligentni Clovék vystupuje na
urovni, at’ jedna s bilym nebo Romem.*

Jaké jsou $patné vlastnosti, které Cesi projevuji vii¢i Romiam?

,,PI1 své Cinnosti se setkdvam s romskou populaci, kterd Zije na mnohem nizsi
urovni nez ja. Jsou to lidé nezaméstnani, bez vzdélani a nemaji dostatek penéz
na zajisténi takového zpusobu zivota, se kterym by byly spokojeni. Tito lidé
Casto navstévuji Ufady a pfi téchto navsStévach se setkdvaji s neochotou,
aroganci, piehlizenim. Musim ale dodat, Zze sami n¢kdy vystupuji tak, ze neni
jednoduché jim vyjit vstfic.*

Myslite si, Ze Romové maji stejné $ance jako Cesi?

,<Domnivam se, Ze prava narodnostnich menSin jsou legislativné dostate¢né
zajisténa, ale mél by se zmenit postoj vetrejnosti k romské mensing. Dle mého
nazoru Romové stejné $ance jako Cesi nemaji. Aby Rom dosahl v Zivoté toho
co zastupce majoritni spolecnosti, musi byt vice sebevédomy a zdrave asertivni

nez bily.*
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7.

Hraje vzdélani ve VaSem Zivoté duleZitou roli?

,Jak uz jsem se zminil v predchazejicich odpovédich, bez mého vzdélani bych
nedosahl takové zivotni urovné, v jaké se moje rodina nachazi. Budu se snazit
vést své deti hlavné k tomu, aby mély zdjem o studium, a potom se nemusim
obavat o jejich budoucnost.*

Chodite do zaméstnani?

,»Ano, pracuji jako feditel domova pro seniory a rovnéz jako romsky poradce.*
Jste s touto praci spokojeny?

,Jsem spokojeny velmi, jelikoz v obou ptipadech poméham lidem, ktefi mou
praci potiebuji, a ja se tim padem citim potiebny. Clovéku to piiddva na

sebevédomi, coz prave velka c¢ast Romu potiebuje.

10. Bydli Vas vice generaci v jednom byté?

11

12.

13.

14.

,Ne, bydlim se svou rodinou v tomto rodinném domku a situaci, kdy by s nami
m¢éla v tomto prostoru bydlet i dalsi generace si nedovedu predstavit®.

. Citite se spokojeni ve své soucasné Zivotni situaci?

»Ano, jsme velice spokojeni, ale nic nebylo zadarmo. Museli jsme se
s manzelkou v minulosti také dosti uskroviiovat, ale o tom bych nerad hovoril.
Pokud ¢lovek zazije horsi ¢asy, vazi si lepsiho bydla“.

Pokuste se Fici, co je diivodem Vasi spokojenosti ¢i nespokojenosti?

»Jak uz jsem fekl, mam préci, staly piijem, zdravé déti a také jsem si za léta
prace s vefejnosti ziskal urcity respekt a postaveni. Toto vSe je divodem mé
spokojenosti.*

Jaké jsou VaSe plany do budoucna?

»Ja budu pokracovat v tom, co pravé délam; tzn. pracovat dale se starymi
lidmi, pomahat jim i romské populaci, aby byla pro celou spole¢nost prospésna
a aby se situace mezi ni a majoritou zlepsila.*

Z pohledu postaveni Romi ve spolecnosti byla pro Vas prihodnéjsi doba
pired rokem 1989 ¢i po roce 1989?

,<Domnivam se, Ze pro vétSinu Romi je situace horsi, a to z diivodu, Ze se
velka vétSina z nich ocitla bez prace. Pfed rokem 1989 méli Romové vétSinou
jistotu zaméstnani a stim i souvisejiciho bydleni. Dnes tomu tak neni

cey

a Romové ziji ve veliké nejistote.
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15. Citite potFebu integrace?
»Samoziejme, bez integrace Romi do vétSinové spolecnosti si do budoucna
nedovedu existenci romské populace predstavit. Jiz v dneSni dob¢ se zapojuji
nekteti Romové aktivné do vefejného Zivota, a to je jen dobife vzhledem
k tomu, ze majoritni spolecnost se sezndmi s romskou kulturou a zplGsobem
zivota. To je nezbytné k tomu, aby tyto dvé spole¢nosti mohly vedle sebe bez

problému zit.*

Tabulka ke kazuistice ¢. 2 - Shrnuti zasadnich informaci - rozhovor 2

Vék 37 let

Vzdélani Vysokoskolské

Zameéstnani Zaméstnany

Zivotni Groveti Rodinny diim, dobfe vybaveny

Spokojenost se soucCasnou zivotni | Rodina je spokojena se soucasnou Zzivotni
situaci situaci

Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka 2 je stru¢né shrnuti vysledku rozhovoru pro ucely vyzkumné prace.

Kazuistika 3.

Rodina ¢. 3 obyva bytovy diim na ulici Bratislavska v Brné. Tato rodina je
sedmic¢lennd s détmi ve véku 8, 6, 3, 4 a 1 rok. Jedna se o tfi chlapce a dvé divky.
Partnefi jsou manzelé. Zena ve véku 26 let a muz ve véku 39 let. Zadny z manzelt
neni vydélecné ¢inny. Rovnéz pobiraji socialni davky a muz pftilezitostné pracuje.
Ocekéavaji dalsi priristek do rodiny.

Bydli ve dvoupokojovém byté. Tento byt je zcela nevyhovujici — zdmi pronika
vlhkost, je tmavy. Vzhledem ktomu, Ze dim obyvd vice rodin, které neplati
pronajimateli za bydleni, je této rodin€ pieruSovana dodavka plynu a elektrické
energie i kdyz tato rodina majiteli domu pravidelné plati za prondjem.

Odpovédi na otdzky mi poskytla Zena. Po absolvovani zdkladni Skoly se
musela starat o svoji nemocnou matku a z tohoto diivodu nemohla navstévovat dale
Skolu. Manzel ma rovnéz pouze zakladni vzd€lani. S rozhovorem souhlasila, i kdyz se
citila hodné unavend, coz je pochopitelné vzhledem k velkému poctu déti, o které se

musi postarat.
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. Jak hodnotite situaci ¢eskych Romii v Cesku?

,Ja vidim, jak zije moje rodina. Mame se zle, manzel nemuize sehnat praci.
Nikdo ho nechce. Na tfadé se s ndmi nikdo nechce bavit, penéz mame malo.
Méme hodné déti, a kdyz jsem se chtéla nechat sterilizovat tak mi to zakazali,
pry sem moc mlada.

Co si myslite o souZiti mezi Romy a Cechy?

,»My s bilejma nemiiZzeme vyjit. Divaji se na nés pies prsty. Mysli si, Ze jsme
zlodéji, nestarame se o svy décka a Ze si chodime na ufady jenom pro penize.
To, Ze nemizeme sehnat praci, to nikdo nevidi. At si zkusi zit tak jako my.*
Jak se da podle Vaseho nazoru toto souZiti zlepsit?

,GadZové se na nas musi divat jako na normalni lidi. Jsou i Spatni Cikani, ale
vSichni takovi nejsme. Ja bych chtéla taky chodit do prace, az budu mit velky
décka. Chci, aby se méli v zivoté lip nez ja.

Jaké mate zkuSenosti s Ceskymi ob&any?

,J& mam zkuSenosti §patny a i ostatni lidi s kterejma se znam. VSude se na nés
divaji jako na pfizivniky. Nechtéj s ndma mluvit a nic pro nas nedélaj. Akorat
k ndm chodi tady pani ze socidlky a déckam donese pastelky, lizatka, ale to
nam nepomuze. Pani je moc hodna.*

Jaké jsou §patné vlastnosti, které Cesi projevuji viiéi Romiam?

,Jsou zli, nechtéj nam viibec pomoct, nejrad€j by nas odstéhovali Gplné nékam,
kde by o nas nic neslyseli.*

Myslite si, Ze Romové maji stejné Sance jako Cesi?

,» 10 by mij starej musel davno sehnat praci. Takhle chodi jen na brigady, shani
stary Zelezo, aby je mohl prodat a mohli sme koupit chleba a mliko. Rozhodné¢
nemame takovy moznosti jako bili.*

Hraje vzdélani ve Vasem Zivoté diileZitou roli?

,Ja hlavné potfebuju, aby sme méli co jist a méli kde bydlet. To je pro mé
do Skoly. Ja si myslim, Ze na nas budou gaddzové potad zli.«

Chodite do zaméstnani?

,»Ne

Jste s touto praci spokojeny?

0

10. Bydli Vas vice generaci v jednom byté?
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,Bydlime tady jen my. J& s muzem a nase décka.(5 déti). Uz tak tady mame
malo mista. Mi rodi¢e bydli na Slovensku, mam tam cely pfibuzenstvo.*

11. Citite se spokojeni ve své sou¢asné Zivotni situaci?
,Jak uz sem fekla, mame se Spatné a chceme se mit trochu lip.*

12. Pokuste se Fici, co je diivodem Vasi spokojenosti ¢i nespokojenosti?
,,Ur¢ite to, Ze muz nema praci, proto nemame penize na lepsi bydleni a musime
bydlet tady v tomto malym byté. Vlibec nevim, az se ndm narodi maly, jak se
sem vejdeme. Décka se nemaj kde ucit a proto se ucej Spatné.*

13. Jaké jsou VasSe plany do budoucna?
,Chtéla bych, aby muz sehnal praci, décka at’ dokonci Skolu. Potom bychom
mohli mit vic penéz a mohli bychom si néco koupit do bytu.*

14. Z pohledu postaveni Romi ve spolecnosti byla pro Vas prihodnéjsi doba
pred rokem 1989 ¢i po roce 1989?
,Ja jsem byla mald holka a bydleli jsme na Slovensku. Moc si na tu dobu
nevzpominam, ale rodi¢e pracovali oba dva a bidu jsme neméli. Ted’ se mame
urcité har.“

15. Citite potiebu integrace?
,»Chceme se mit stejné dobte jako bili. Chceme mit praci a dobry bydleni. Chci,
aby se m¢ déti mély dobfe, nechceme byt stejni jako gadzové, ale chceme

s nimi dobfe vychazet.*

Tabulka ke kazuistice ¢. 3 - Shrnuti zasadnich informaci - rozhovor 3

Vék 26 let

Vzdélani Zakladni

Zamg¢stnani Nezaméstnana

Zivotni Groven Dvoupokojovy byt, nevybaveny

Spokojenost se soucCasnou zivotni | Rodina je nespokojena soucasnou Zzivotni
situaci situaci

Zdroj: vlastni vyzkum
Tabulka 3 je stru¢né shrnuti vysledku rozhovoru pro ucely vyzkumné prace.
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6.3. Rozbor vysledkii

Polofizeny rozhovor obsahoval otdzky, které se tykaly osobnich udaja,
soucasné situace Romi ve spolecnosti, souziti Romil s majoritni spole¢nosti, prace,
zivotni urovng. (viz. ptiloha €. 2).

Oslovila jsem zéstupce tfi romskych rodin, ¢lenové rodiny vSak do rozhovoru

priubézné zasahovaly.

Graf ¢. 1: VEkové sloZeni respondentii
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 2: Rozdéleni dle pohlavi v rodinach

Rozdéleni dle pohlavi v rodinach:

Zena
52%
Muz
56%

Zdroj: vlastni vyzkum
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Graf ¢. 3: Spokojenost rodin se soucasnou Zivotni situaci

Spokojenost rodin se sou¢asnou zivotni situaci:

Spokojena Nespokojena

Spokojenost/Nespokojenost

Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 4: Pocet ¢lenu rodin
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Zdroj: vlastni vyzkum
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Zaveér

Ve své diplomové praci jsem se pokusila nastinit, jak se vyvijelo feSeni romské
integrace v ¢eské spolecnosti. Cilem mé prace bylo srovnat statni politiku zaméfenou
na romskou populaci pied rokem 1989 a po roce 1989. Ve dvou samostatnych
kapitolach jsem popsala jednotlivé statni programy a opatieni, které se tykaly Romd,
politiky jsem shrnula v zavérech kapitol. PovaZovala jsem rovnéz za dilezité zminit se
o aspektech socidlnich a demografickych. Mimoto jsem se snazila o legislativni
vymezeni romské problematiky a popsat institucionalni zabezpeceni feSeni integrace
Romii. Také témto tématim jsem veénovala samostatné kapitoly se zavérecnymi
shrnutimi. Posledni kapitola pfedstavuje nazory odbornice na postaveni romské
mensiny ve spolecnosti a také pocity samotnych romskych piislusnikii, jak vnimaji
svoji soucasnou situaci. Tyto informace jsem ziskala formou rozhovori.

Statni politika zaméfena na romskou minoritu se ubirala zpocatku zcela
nespravnym smérem. Pocatecni snahy Romy asimilovat neptinesly zadné pozitivni
vysledky, situace se naopak neustale zhorSovala. Tyto snahy nebraly ohledy na socio-
kulturni aspekty a jejich cilem byla prakticky pievychova romského obyvatelstva
k obrazu majoritni spolecnosti. Systém norem a hodnotovych vzorcti romské rodiny se
v minulosti formoval vétSinou v neptatelském prostiedi majoritni spole¢nosti. Romové
chépou moralnost nékterych skutki v jiné, pro vétS§inovou spolecnost jiné roving.

Zakladni lidska prava a svobody (v¢etn¢ zakazu diskriminace) byly zakotveny
jiz v KoSickém vladnim programu, prava narodnostnich mens$in v Ceské legislativeé
vSak dlouhd desetileti chybéla. To, ze v roce 1950 byl zrusen zakon ¢. 117/1927 Sb.,
o potulnych Cikanech, se d4 hodnotit jedin¢ pozitivné. Dalsi legislativni vyvoj vSak
sméroval k asimilaci Romi. Tvrdy dopad na Romy mé¢l naptiklad zakon ¢. 74/1958
Sb., o trvalém usidleni kocujicich osob, ktery zakazoval koCovani. Dalsi etapu v feseni
tzv. ,,cikanské otazky* predstavoval program organizovaného rozptylu. Ten nejen ze
neptinesl ocekavané vysledky, ale navic by se dal oznacit za eticky problematicky.
Bez uspésnych zasahl zistavaly i1 rezorty Skolstvi a zdravotnictvi, které se snazily
zlepsit zivotni situaci Romt bez ohledu na romskou identitu a mentalitu.

Teprve v 70. letech se zacalo skute¢né hovofit o integraci Romu. Zpocatku se
vSak jednalo o integraci socidlni, doslo ale konecné kupuSténi od koncepci
organizované¢ho rozptylu a asimilace. Prvnim dokumentem oteviené¢ hovoticim

o Spatné zivotni situaci romské menSiny byla uvaha O postaveni Cikdni-Romi
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v Ceskoslovensku, vypracovand Chartou 77. Vroce 1991 byla deklarovana romska
narodnostni menSina a Romové ziskali vSechna prava, kterd souvisela se statutem
narodnostni mensiny. Ke klicovym charakteristikAm obdobi po roce 1989 bych také
zafadila participaci Romii na politickém rozhodovani v Ceské republice a sviij vyznam
mélo rovnéz i ziizeni Muzea romské kultury v Brné. Negativni dopad na romské
obCany vSak na druhé strané pfinesl zakon ¢. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani
statniho obdanstvi Ceské republiky. Tento zédkon byl zamérné diskriminaéni. Jeho
neptiznivé dopady na romskou populaci nebyly ojedinélé a ukazaly tak jeho
nedomyslenost. Tento zdkon se setkal v zahrani¢i s ostrou kritikou a prosel rovnéz
n¢kolika novelizacemi. Dalsi nechvalnou popularitu zahrani¢nich instituci
zabyvajicich se ochranou lidskych prav vzbudily udalosti kolem mnozicich se zadosti
Romti o azyl v Kanad¢ a Velké Britanii a nasledn¢ udalosti kolem vystavby zdi
v Matié¢ni ulici v Usti nad Labem.

Mozna prave tyto udalosti ,,inspirovaly” ¢eskou vladu k tomu, aby se zacala
situaci romského etnika vazné zabyvat. Doslo ke schvaleni tzv. Bratinkovy zpravy,
ktera hodnoti postaveni Romu v Ceské spolecnosti a rovnéz vznikla Mezirezortni
komise pro zalezitosti romské komunity. Dosud chybé&jici koncepci romské integrace
vlada schvalila na zakladé usneseni ¢. 599/2000 pod nazvem Koncepce politiky vliady
vici pfislusnikim romské komunity napoméhajici jejich integraci do spolecnosti.
Dosud posledni vyznamnou udalosti se stalo piijeti zakona ¢. 273/2001 Sb., o pravech
ptislusnikii narodnostnich mensin.

Na zaklad¢ dosti podrobného zmapovani vyvoje statnich programi integrace
Romt pted a po roce 1989 mohu vyslovit zavér, ze se situace zlepsila. Bohuzel pouze
na legislativni Urovni - tzn. byly pfijaty koncepce a zakony, které integraci Romu
umoziuji. Soucasti Ceské legislativy je v soucasnosti také samotny zakon o pravech
pfislusniki narodnostnich mensin, a proto se domnivam, ze legislativni zdzemi pro
postupné zaclenovani Romu do ¢eské spolecnosti je na teoretické tirovni dostatecné.

Praxe je vSak na rozdil od teorie odlisnd. Vyplynulo to zrozhovoril
uskutecnénych s odbornici na romskou problematiku, kterd se s problémy romské
minority setkava dnes a denn¢ a své nazory mi sdélili i zastupci samotnych romskych
obcand.

Pokud se zeptite Romi, jakd je v soucasnosti jejich Zivotni situace, odpovi
Vam, ze Spatna a horsi, nez tomu bylo pfed rokem 1989. V této dob¢ totiz Romové

m¢éli vétsinou jistotu zaméstnani a tedy i1 bydleni. Porevolu¢ni zmény jim tuto jistotu
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vzaly. Ceska spole¢nost prola transformaci, za¢alo se rozvijet podnikani a zvySovala
se vzdélanostni urovenl obyvatelstva. V tomto prostfedi obstoji UspéSni, schopni
a silnéj$i a romsk4a menSina patii mezi ty slabsi. Zmény, ke kterym doslo, pocitila
negativné - najednou se ocitli bez prace, v souvislosti s tim mnozi z nich pfisli o byt
a na povrch se dostavaly ,,handicapy znevyhodiiujici je oproti vétsinové populaci. Slo
predevsim o jazykovou barieru, nizky stupen vzdélani a v neposledni fadé také jiny
hodnotovy Zebticek. Typickd pro Romy je bezstarostnost, Spatny pojem casu a sklony
ke snéni. Vedou citovy zivot, maji blize k ptirod¢€, budoucnosti se pfili§ nezatézuji.

Vétsina Romi se dostala na okraj spolecnosti. Vzhledem k financ¢ni situaci se
mnozi rodi¢e nemohli postarat o své déti a to vedlo k jejich umistovani v détskych
domovech.

Romové byli presvédCovani, aby své déti vedli k pravidelné dochazce do skol -
tyto Skoly se ale ve svém vyukovém programu nezmiiovaly o romském etniku, jeho
historii a kultufe. Problém byl i vtom, ze samotni rodice mnohdy pochybovali
o piinosu vzdélani pro své déti. Vzdyt oni sami celd 1éta zastavali nekvalifikované
profese, které¢ jim zajiSt'oval stat a vzdélani tedy nepotiebovali.

V souvislosti s vySe uvedenym mohu konstatovat, ze jsem dospéla k zavéru
obsazenému v hypotéze. Legislativni zabezpeceni feSeni integrace Romi je
dostatecné, ale na zaklad¢ informaci ziskanych prostiednictvim rozhovori musim
konstatovat, Ze postrada zajisténi efektivni kontroly. Stavajici problémy a nedostatky
jsem shrnula do dvou skupin:

e Do skupiny prvni spada problém postoje Ceské spoleCnosti, kterd se stale
potyka s predsudky vic¢i Romim. Nezna jejich historii a kulturu a tudiz
nemuze pochopit jejich odliSnou mentalitu. Dal$im nedostatkem je, ze se stat
na jedné strané sice snazi problematiku romské populace feSit, pfijima
koncepce a zakony, ale uz disledné nedohlizi na jejich dodrzovani. Majoritni
spoleCnost muze prispét kintegraci Romi do spolecnosti pozitivnim
pfistupem k feSeni této problematiky. Je dulezit¢é uvédomit si odliSnost
romského etnika, nikoli za ucelem jejich zvyhodiovéni, ale zdivodu
pochopeni nutnosti rozdilného piistupu k feSeni této otdzky. Pro uspésné
integracni postupy je dle mého nazoru nezbytné:

» upustit od celoplosného obvinovani této mensiny, bez ohledu na to,

zda je zplsobeno Spatnymi zkuSenostmi nebo predsudky
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» poznavat odlisnosti Romtl, vytvaret atmosféru divery, motivovat je ke
spolupréaci

» uvédomit si, ze tato menSina je mnohem vice ohrozena nardstem
socialné patologickych jevii. Kompetentni osoby musi sva rozhodnuti
promyslet dusledn€ji a zodpovédnéji. V oblastech, kde zije vice
romskych rodin, vznikaji gheta, sest¢hovavaji se dalsi rodiny, otviraji
se herny, bary, zastavarny, bazary. (Tato skutecnost je pitimo
olaniovitou pasti, do které se nejen Romové dostavaji a ktera
zmifiované problémy silné graduje. Ziejmé specifické situace v CR
zaméfené na okamzity zisk a ignorujici budouci pifimé a nepiimé
naklady, problémy a tragedie). Dafi se zde prodejciim drog, lichvaiim,
kuplifim a jinym podnikavcim. Tyto nastrahy rozhodné nepomahaji

fesit problém Romd.

e Druhy okruh problémul souvisi se samotnymi Romy. Mnoho Romu si dosud
neuvédomilo, Ze jsou soucasti spolecnosti, kterd uznava hodnotu vzdélani
a kterd prochazi neustdlym pokrokem a zménami. Urc€itd uroven vzdélani je
dnes samoziejmosti, coz ale mnozi Romové nedokazi stale jesté pochopit.
V tomto sméru je velmi dilezitd prace romskych poradcti a asistentl, rovnéz
i terénnich socidlnich pracovnic, které neustdle Romy piesvédcuji o nutnosti
vzdélavani a nutnosti ptizptisobit se podminkam dnesni doby, kdy samy nesou

zodpoveédnost za sebe a své rodiny.
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Resumé

V diplomové praci se zabyvdm nékterymi aspekty integrace Romu do
spoleCnosti. Soucasti je vyzkumné Setieni, které jsem vyhodnotila kvalitativnim
kédovanim. Snazim se poukazat na to, jak pomoci romské populaci zchudoby
a zaostalosti, odkud je velmi obtizné dostat se do plnohodnotného Zivota.

Romové a celd spolecnost potfebuje Romy vzdélané, ktefi budou napoméahat
vzajemnému porozuméni nas viech. Cim je ¢lovék vzdélangjsi, tim vice piistupuje
k opacné stran¢ bez predsudkil a bez zasti.

Domnivam se, ze vztah vi¢i Romim je néjakym zplisobem dlouhodobé
zalozeny. V historii Romové nedostali prostor, aby se podileli na fizeni vlastnich
osudil a ve chvili, kdy k tomu doslo, na to nebyli dostate¢né pfipraveni.

,Romsky problém* nebude vyfeSen tim, Ze romskou minoritu vytésnime do
ghet. Etnicka a chudinska gheta jsou podhoubim pro asocidlni a patologické chovani
jedincit 1 skupin, mladé Romy zde velmi ovliviiuji negativni vzory, Zivot Romu
v ghetech je rizikovy, protoze maji blize k drogam, prostituci, alkoholu a hazardu.

Integraci ja osobné vnimam jako podanou pomocnou ruku a je o zajmu vsech
lidi, ktefi pomoc poskytuji a téch, kteti pomoc pfijimaji, ale musi sami chtit zapojit se
do plnohodnotného zivota spolecnosti tak, aby pro ni byli pfinosem a pravé zde

spatfuji prostor pro socialni pedagogiku.
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Anotace

Cilem integrace romské minority do spolecnosti je dosdhnout bezkonfliktniho
souziti mezi romskymi komunitami a ostatni spole¢nosti. Podporovat romskou
integraci je tfeba presvédcovanim Romil o nutnosti vzdélani a nutnosti ptizplsobit se
podminkam dnesni doby, kdy samy nesou zodpovédnost za sebe a své rodiny.
Motivovat je pro vlastni snahy, dévat jim nadéji v lepSi budoucnost. Je tieba rovnéz
presvédcovat vétSinovou spolecnost, ze romskd mensina je mensinou, kterd potiebuje
pomoci. Ze vynalozené usili, trpélivost a velkorysost se v dalsich letech projevi jako

dobra investice.

Kli¢ova slova

asimilace, integrace, statni politika, statni program, romska populace, majoritni
spole¢nost, vzdélani, zivotni Groven, bytova otazka, nezaméstnanost, etnické identita,

diskriminace

Abstract

The aim of the integration of the Roma minority into society is to achieve a
conflict-free co-existence between Roma communitites and rest of society. It tis
necessary to support Roma integration by convicing the Roma about the need for
education and the necessity to adapt to the conditions of today, when they are held
responsible for themselves and their families. It is necessary to motivate them to show
their own initiative and to give them hope of a better future. It is also necessary to
convice the majority society about the fact that the Roma minority is one that needs
help, and that the effort, patience and generosity spent will prove to be a good

investment in the years to come.
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assimilation, integration, goverment policy, goverment program, Roma population,
majority society, education, standard of living, housing problem, unemployment,

ethnic identity, discrimination
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Seznam zkratek a vysvétlenych pojmi

CSAYV - Ceskoslovenska akademie véd

CNR - Ceska narodni rada

FMPSYV - Federalni ministerstvo prace a socialnich véci
KNV — Krajsky narodni vybor

LZPS - Listina zakladnich prav a svobod

MNYV - Mistni ndrodni vybor

ONYV - Okresni narodni vybor

ROI - Romska obc¢anska iniciativa

SNR - Slovenska narodni rada

URO - Ustiedni rada odborii

UV KSC - Usttedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska

animismus - vira, Ze pfirodni jevy i véci jsou ovladany duchy; nézor, Ze podstatou

Zivota je duse

asimilace - postupné prizpisobovani se jedné skupiny obyvatelstva (obvykle
mensinové nebo pristéhovalecké) skupiné vétsinové tak, ze ztraci nékteré své kulturni

znaky a osvojuje si jiné

diskriminace - rozliSovani a s nim spojené poSkozovani prav urcité kategorie osob pro
tfidni nebo spolecenské postaveni, narodnost, rasu, nabozenstvi, pohlavi, politické

nazory apod.
eschatologicka perspektiva - perspektiva ocekavajici brzky konec

rasismus - pseudovédecka ideologie, kterd zdlraziiuje vyznam rasovych znakil
arozdili a podstatu clovéka spatiuje predevsim v téchto znacich jakozto domnélém
zakladu nadrazenosti nebo podrazenosti urcité rasy, takze pronédsledovani a eventualni
likvidace ,,ménécennych* ras a nadvlada ,,vys$§i“ rasy jsou ,logickym* nasledkem

téchto nazorl, zejména stanou-li se teorii statni, oficidlni
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Priloha ¢. 1 - dotazy kladené romské poradkyni

e Domnivate se, Ze mizete na zakladé svych zkuSenosti a znalosti romské
problematiky porovnat situaci pted a po roce 1989. V ptipad¢ ze ano, zménila
se k lep$imu, ¢i horSimu?

e Jaky problém je v soucasné dob& pro Romy nejvétsi a na ktery upozornuji?
e Jaké opatieni by Romové v soucasné dobé nejvice ptivitali od ¢eské vlady?

e Jaky je v soucasné dobé¢ postoj Ceské spole¢nosti viici Romim? Co by se mélo
predevsim zménit v pfistupu majoritni populace?

e Hovoii se ¢asto o institucionalni diskriminaci Romu — napt. na Gtadech préace,
v nemocnicich, ze strany policie. Co si o tom myslite? Jaké zkuSenosti maji
romsti ob¢ané z Vaseho okoli?

e Casto byl diskutovany a kritizovany zakon 40/1993 Sb., o nabyvéni a
pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské republiky. Setkala jste se ve své praxi
s konkrétnimi dopady tohoto zékona? Jsou dusledky tohoto zakona patrné i
v soucasnosti?

e V Ceské legislativé se objevil tzv. mensinovy zakon tj. zdkon ¢. 273/2001 Sb.,
o pravech ptislusnikli narodnostnich mensin. Co o ném soudite? Myslite, Ze
piinesl né¢jakou pozitivni zménu do Zivota Romii?

e Pii poslednim s¢itani lidu se k romské narodnosti ptihlasilo pouze 11.476 osob.
Toto ¢islo vSak zcela jisté¢ neodpovidé skute¢nosti. Muzete na zdklad€ svych
zkusSenosti fici, jaké jsou nejcastéjsi ditvody toho, ze se Romové ke své
narodnosti oficidlné nehlasi?

e Co se tykd vzdelavani, domnivate se, ze romsti rodice preferuji pro své déti
romské Skoly. Z jakého diivodu? Jaké jsou Sance romskych déti na vzdélani ve

srovnani s ostatnimi?

e Znaji v souCasné dob¢é romské déti svlij rodny jazyk? UC¢i je rodiCe jazyk
Cesky?

e Komu se Romové se svymi problémy nejcastéji sveéiuji?

e (Co Romové a media? Udalosti, ve kterych Romové figuruji, byvaji ¢asto
medializovany. Nevadi Romam takovy ,,zajem* o romské problémy?

e Chtéji dle Vaseho nazoru Romové, aby se zlepsila jejich zivotni Groven?
V ptipadé, Zze ano, domnivate se, Ze pro to délaji potiebné kroky?

Zdroj: vlastni vyzkum



Priloha €. 2 - dotazy kladené romskym ob¢anim

Otazky polotizeného rozhovoru

Analyza dat:

Pohlavi

Vek

Nejvyssi dosazené vzdélani

Primeérny vék

Zivotni uroven

Otazky

1. Jak hodnotite situaci ¢eskych Romii v Cesku?

2. Co si myslite o souziti mezi Romy a Cechy?

3. Jak se da podle Vaseho nazoru toto souziti zlepsit?

4. Jaké mate zkusenosti s Ceskymi ob&any?

5. Jaké jsou $patné vlastnosti, které Cesi projevuji vii¢i Romiim?

6. Myslite si, ze Romové maji stejné $ance jako Cesi?

7. Hraje vzdélani ve Vasem Zzivot¢ dulezitou roli?

8. Chodite do zaméstnani?

9. Jste s touto praci spokojeni?

10. Bydli Vas vice generaci v jednom byté?

11. Citite se spokojeni ve své soucasné zivotni situaci?

12. Pokuste se fici, co je divodem Vasi spokojenosti ¢i nespokojenosti?
13. Jaké jsou Vase plany do budoucna?

14. Z pohledu postaveni Romi ve spolecnosti byla pro Vas piihodnéjsi doba pied

rokem 1989 ¢i po roce 19897
15. Citite pottebu integrace?

Zdroj: vlastni vyzkum



Priloha €. 3 — Reportaz z magazinu MF

AZ na dno Chomutova

Datum: 12.3.2009 Autor: TOMAS POLACEK Zdroj: Magazin Mladé fronty DNES
Rubrika: Reportdz Strana: 10

REPORTER MAGAZINU DNES PROZIL PET DNU MEZI NEPLATICLSE SVOU
ZENOU NESPIM, JE TO CERNA KARIMATKA. TOHO JEJIHO MILENCE
HODIM DO CHOMUTOVKY.

Viazeny ministte Kocabe: Az se pfestchujete na Spatnou adresu v Chomutové, uvidite
néco podobného. P&t dnti jsem prozil mezi bilymi fet’dky, tmavymi zebraky, Slapkami
v hernach. Pfespéaval jsem s krimindlniky a byla to dost drsnd romantika. VSichni si
klepali na celo, ze chci bydlet zrovna na Dukelské, mezi nejvetsi Spinou, nejhor§imi
degesi; dokonce i romsti aktivisté me varovali, ,,tam si uzijete $pinu, ramus, potkany,*
Takze: jsem ted’ na Dukelské, v ¢inzaku, kde bydli sami neplatici, sami Romaéci; sedim
v garsonce pani Heleny Koiové. Zadna $pina, zato desitky umélych kvétin. A misy
sumélymi jablky a hrozny, samoziejmé€. Trochu jako na Balkan€, trochu jako
v krematoriu, ale rozhodné to tady nepachne, naopak, skvéld ving, takze si zapisu
recept: ,,Nastrouhdte brambory najemno, pfidate hrubou mouku, tésto procedite do
vatici vody, vyndate, hodite na to zeli, které jste osmazil s bickem, osolite a je to —
muyj starej, ten by pro halusky umftel...“ Pani Helena patii do Skatulky ,,neptizplisobivy
obcan®, ale znam ji tfetim dnem a je to spravna zenska; nejenom pro ten dnesni obé&d.
Co si pocit s jejim piibéhem?

V patnécti utekla ze Slovenska na sever Cech za laskou a manzela ma potad rada; viak
ji za téch spolecnych tficet let udélal Sest déti. ,,Pak uz jsem si nechala podvazat
vajecniky, Sest staci, jsou to starosti, zvlast' dneska, kdyz stoji plinky a sunary tolik...*
Pokud manzel nedélal décka, sed€l v base. Ted’ je tam potfinacté, zrovna vcera ho byla
Helenka s taskou ¢inskych polévek navstivit ve VSehrdech. ,,Jesté ho cekaji Ctyfi roky
— vedle popelnice jsme nasli tisic korun, v t¢ dobé nebylo co koufit ani vafit, tak jsme
byli $tastni; on vesel do kramu a prodavaci hned zavolali policii, ze je ta tisicovka
faleSnad. Vy byste nebyl rad, kdyz néco najdete, v takové bide, jaka je ted? Ale
policajtim tohle nevysvétlite, zvlast’ kdyz uz byl v podmince...*

Chtéla by pozadat o milost prezidenta Klause, ale zaroven nema svého manzela kam
Soupnout. Uz ted spi déti v jediném pokoji na podlaze.

Minuly mésic Helené doslo, Ze by ji exekutofi mohli vzit davky, jako je vzali nékolika
sousedim tady z Dukelské, takze proziela a nechala si vypocitat splatkovy kalendar.
,Najem jsem platila, ale m¢la jsem stary dluh za elektriku a hlavné za popelnice,*
vysvétluje. ,,A vite, pro¢ to vzniklo? Majitel mého tehdejsiho bytu mi odpojil vodu,
a tak jsem si fekla: Kdyz jsi tohle udélal, tak nebudu platit popelnice... No nic — ted’
musim zacit splacet patnact set mesicné.*

Tohle je dulezité; chapu primatorku Rapkovou, kdyz za potlesku hlasa, ze
,hepiizplsobivym neustoupime®, jenomze pojem nepiizpusobivy obCan miize mit
stovku odstind: hloupy nebo zly, naivni nebo nest’astny, vychytraly nebo zaketny...
NEMAS CUKR DO CAJE?

Kdyz nazeneme nepfizpusobivce do ghetta, vznika problém. A kdyz je rozmélnime
mezi obycejné lidi, vznika taky.

Nejprve jsem v Chomutové podepsal prohlaSeni, Ze nakazim-li se zloutenkou, bude to
jenom mij problém, nacez jsem nafasoval dva klice; jeden od ghetta na Dukelské
a druhy od ¢inzaku v ulici Za Zborovskou, v némz jedina rodina obtézuje sousedy.



Sem se nasté¢huju nejdiiv — do vchodu mé nechce pustit vztekly pes, ale statnd Romka
z ptizemi ho sefve a ihned upozoriiuje na soucasny stav dvorku ptfed domem: ,,Vidite,
jak to tady venku vypada? Jako v prase¢arné!* Neni si kam sednout, v§echny lavicky
n¢kdo znicil nebo spalil. Zato se tu vrsi zelezné tyCe a rozbité lednice do sbérny anebo
kusy kdoviodkud pftitahanych prken na zatop.

Hodim si spacdk do bytu, ve kterém se doneddvna varily drogy. Ze zdi jsou vytrhané
vSechny kabely, nepfijemny priivan fuci z vymlacenych oken, prach a stiepy.

S lahvi vina pak klopytdm tmou, pfedstavit se problémovym sousediim z druhého
patra. Jmenuji se Tokarovi. VSechny zarovky na chodbé vzdy ukradnou ¢i znici.
Alkohol ted’ pfijmou, ale dovnitt mé nepusti. ,,Pfijd’te pozdé&ji,” tiisknou dveirmi
a pozdé&ji jest¢ mnohokrat, takze zahlédnu jen siluety lidskych trosek — Zije jich tu
patnact dvacet, ale po chodbé za nimi chodi co par minut hosté; jen na chvili a zase
mizi. Cely den, celou noc. Mijeji me na schodech, jako bych nebyl, z bytu se obcas
ozyva sprosté huldkani. Jindy slySim za dvefmi té¢hotnou Sandru, kterd telefonuje
ptibuzné: ,,Nedala bys mi né&jaky jidlo? Nemam penize... Anebo asponi cukr, pro déti
do caje?

Tokarovi neplati ndjem. KdyZz uz maji elektfinu, tak napojenou z chodby nacerno.
Zatim ale pfezivaji, protoZe nez soud rozhodne o exekuci, trva to léta.

O ptl sedmé rano zacnou monoténné mlatit do podlahy, pravdépodobné si Stipou diivi
do kamen, a k tomu pusti na cely diim sko¢nou muziku — takovy budic¢ek jsem jesté
nezazil.

Za denniho svétla je nase chodba tak Spinava, ze se mi kazi sliny — v tomhle vchod¢ uz
nikdo bydlet nechce. Jenomze nékteii musi, tieba sousedka piimo z poschodi,
Sestaosmdesatiletd pani Saladova. Je sama a sotva chodi: ,,Dokud zila jejich mama,*
vafi mi kavu, ,,tak se drzeli, ale potom... Vite, oni na mé¢ nejsou zli, tfeba i pomtzou
s taskou, ale koupila jsem si tuhle schranku a za dva dny ji rozbili. Pijcovat penize by
si chtéli dva dny poté, co berou. A déti neposilaji do Skoly — je jim jedno, jestli se
ucej...”

Tokarovci nejsou agresivni, neterorizuji své okoli fyzicky. Jenom jsou uplné mimo —
v hlavach maji zatemnéno stejné jako ve svém doupéti. A trapi tim ostatni sousedy,
Romy 1 bilé.

JSEM TROCHU JINY: JSEM KOKOS

Dlouh4 prochazka Chomutovem. V pifjemné &tvrti Zatisi je ulice Srobarova, vedle
popelnic halda smeti, nad ni stoji dalsi vytizeny chlapik. ,,V tomhle vchod¢ dali ségre
drogy a zatdhli ji dovnitf,” huhld. ,,Mam o ni strach, je ji Sestnact, nevim, co s ni dé€laji,
ale chci ji zpatky. Oni tam vatej pernik a ja uz kvili tomu dva roky sed¢l, pfitom ja
vafit neumim, ani polivku.“ Méam zavolat policii?

,»Na co volat policajty, ja to s nima vyfesim sam.*

Nechavam huhlavce fesit a jdu dovnitf, ano, drogy se tu vaii. Na chodbé je vzduch
téZce nasladly jako v 1ékarné, ale policie zatim pfili§ nezasahuje: pry spi§ monitoruje
situaci.

Byval tu kdysi domov diichodct a klid, jenomze po diichodcich se sem nastéhovala
liza a mezi ni ted’ Zije nestastny mlady muz jménem Roman. Je to Rom: ,,Ale spis
jsem kokos,* Zertuje, ,,tmavej zvenku a bilej uvnitt.*

V dom¢ bydli devatym rokem — nejdiiv pohoda, ale levné okolni byty skoupili brzy po
ném taky podnikavci z jinych mést a zacali je pronajimat asocialim a krimindlnikim,
které by nikdo jiny neubytoval. Mohli jim tak vyrazné nadsadit cenu: ,,Pronajimaji jim
tyhle garsonky za osm tisic mési¢né, pfitom mé vyjde ndjem na necelé tfi. Je jim
jedno, jaké grazly sem nastéhuji, takze dés, kiik, vééné vyrazené vchodové dvere,



bezdomovci spici na chodbé mezi injek¢nimi stiikackami, o tuklidu baraku se
nebudeme bavit, to je bezpfedmétny, a co neni pfivareny pevnym svarem, neobstoji.*
Romanovi se uz ztratilo tfeti auto piimo pfed vchodem, takze se rozhodl: ,,Tady
kon¢im, co nejdiiv se odstéhuju...”“ Je nastvany a uplné¢ souhlasi se soucasnymi
exekucemi davek neplati¢lim, tedy ¢asto Romiim — jeho lidem. ,,Mé&lo to ptijit diiv,
myslim, ze je pét minut po dvanacty. Vzdyt piece pokud si neplnis povinnosti vici
spolecnosti, fika, ,,nemiizes nic chtit.*

Jenomze i tenhle vzdélany chlap nakonec vypravi o jedné nespravedlivé jistoté: kdyz
bude shanét praci po telefonu, tak ho zaméstnavatelé pozvou s tim, Ze maji deset
volnych mist. Ale jakmile pfijde na vratnici a ukaze svlij tmavsi oblicej, uslysi
vymluvu: Pardon, zrovna jsme ta mista obsadili...

,,Cela tahle situace skonc¢i lyn¢em, louci se pesimisticky. Jen si jesté neni jisty, kdo
vlastné koho zlyncuje.

PRECE MI NEZCERNA!

Kdyz na sebe Tokarovci zrovna nehuldkaji, v byté¢ Za Zborovskou je nuda. Kluci na
dvote dé€laji zvykackové bubliny veliké jako za komunismu, v kocarcich ptivazeji
dfevo a odvazeji zelezo, bali si nejlevnéjsi tabak a laskyplné se oslovuji .ty
buzerante®.

Ze Spiny mi uz napuchly oci, pofezal jsem se o stfepy, ohfat se chodim ke staré
sousedce. ,,Tady se zilo tak krasn¢!* vzpomin4, ale n¢jak uz dozije.

Po nocich nasavam piibehy z chomutovského undergroundu. ZadluZzeny gadza Venca,
ktery si udélal tak kvalitni melir, Ze mu kysli¢nik sezral kus ucha, mi v herné povida,
ze kdyz ma neboztik oteviené oci, stahne si za sebou do roka ¢loveka, ktery ho nejvic
trapil: ,,Bydlel jsem ti tady kousek s Maridnem, jeho holka byla negramotna, ale fajn.
Nakazil ji syflem a rozbil ji hlavu lopatou, zaziva to pak zasival jehlou a niti, taky ji
rad topil. Umfela s otevienejma oc¢ima, nesly ani zatlacit. On pak prohral v automatech
vSechno zlato, Sel vykrast bankomat, chytli ho, dali mu elpaso, v kriminale vyrazil
frajerovi nohou od zidle oko a hned na Silvestra se ob¢sil — protoze ta jeho zemfiela
s otevienejma ocima.” Jinde se Slapka chechta, jak mocila za padesit eur na
némeckého zékaznika z vétve stromu.

Dozvidam se, Ze po toluenu budu mit barevné sny, pii kterych klidné sko¢im z okna,
tak at’ ho radsi ¢ichdm s nékym, a kdyz mi bude zle, at’ si namicham vodu s hoft¢ici,
aby se mi zvedl zaludek.

V Hu-Hu Baru kousek od centra obvykla situace — sousedi si po desaté vecer stézuji
na hrozny hluk, ale majitel klubu strazniky viibec nepusti dovniti: ,,Tady maéte
obcanku, podivejte se na ni a jdéte pryc¢, nazdar.*

A na sidlisti Pise¢na se pied pilnoci pfichomytnu k hromadné hospodské bitce dvou
rozvétvenych rodin. Pfijelo pét policejnich aut. ,,Tohle jsou dokonale vynalozeny
socialni davky!* ulevuje si jeden z ptislusnikt pii pacifi kovani rvaca, ale vlastné se
nic nestalo, protoze nikdo nic nenahlési a st€Zovat si nebude ani servirka, ktera policii
zavolala a prave ted’ jeci na jednoho ze svych divokych hosti: ,,Vole, mas rozsekany
zuby!* Brzy se tu vSichni sejdou znovu, aby se poveselili a pak servali znova.

Mél bych se zastavit i ve Skolni ulici, protoze pravé tady by mél bydlet Michael
Kocab. Dobra — kdyby se chtél vecer pobavit, mize zajit tteba do hospody Manhattan,
kde je Stamgastem vypity znalec Pisma v teplakové souprave, ktery mi pravé povida:
,»3€ svou zenou nespim, je to Cernd karimatka, dala Cikanovi a pro mé se stala
necistou. Pfece nechytnu tripla, pfece mi nez¢erna ptak! Jemu chci rozkopat drzku
a hodit ho do Chomutovky, honim ho kolem meésta, ale on se mi vyhyba na sto
hond...*



Mnohem véazenéjSimi hosty jsou v Manhattanu dealefi perniku — bydli vedle v domé,
jezdi v mercedesech, nikdo z nich sam nefetuje, oni jenom prodavaji a jsou to zlati
zékaznici. Davaji vysoka dyska.

TY MAS NORMALNE DEBILITU!

Chomutov je mésto s krasnym centrem a vyhlaSenym lesoparkem, v némz se urcité da
zit 1 dobfe. Staci chodit do restauraci, kde je o par korun drazsi pivo nebo vodka,
vyhybat se hernam, nemit pod okny prostitutky a v domé smazky, nechodit po setméni
do jistych ulic.

Jednou z téch vyhlaSenych je Dukelskd, do niz se ted’ piest€éhuju. V ¢inzadku jsou tfi
vchody — v prvnich dvou je uklizeno a Ziji v nich Romové, se kterymi je radost si
pokecat; tady viibec nechdpu, pro¢ ma Dukelska tak Spatnou povést. Divocejsi je pry
az vchod uplné zadni, a v ném mam sviij byt ja.

Vpadnu do nejlepsiho; chodbou, ktera pamatuje mnoho pozari, se rozléha boufliva
diskotéka: ,,Tajlalalaj,” neni slySet vlastniho slova. U fousatého Pacaje se na podlaze
piipravuje pelech pro pét déti. ,,Nejde mi elektrika, mam dluh a nemam prachy,*
pfijima mé, tak jdeme dva kroky vedle, do pokoje ke starému Aladarovi, u kterého
hraje soucasn¢ kazet'ak i televize. ,,Dej si mad’arskej gulds a ¢ico, jsi nas!* otird se
om¢ Aladar dechem notorika a neoholenou tvaii trestance — vSak ma odsezenych
sedmnact let a jeho syn Sest; vSechno to pry jsou piipady, kdy na vas jde nésilnik
v hospod¢ s nozem, ale vy mu v sebeobran¢ ublizite.

Ke mné jsou panové vlidni — dlouho chtéji tancovat, Pacaj se svléka do puli téla, déti
se fehtaji a obcas si liznou levného vina.

Tisni se nas tu deset, ale najednou by chtéla ptlka mistnosti spat a plilka by jeste
fadila, proc¢ez zacinad hadka a pfiSerny fev, ktery neskonci do rana. (Je tu holt moc
opilych lidi, ale malo mistnosti a elektiiny.)

,»Vypadni ven!* tve chlap na chlapa: ,,Ty jsi jebal od tfinacti!* ,Ne, ja jebal od
jedenéacti!* . Rozkopls mi dvefe! Ty mas normaln¢ debilitu a nepieme;jslis!“

Do vseho za¢ne hystericky kficet Pacajova manzelka, a déti, které nejspis nevédi, co je
to pyZzamo, se jenom pievaluji. A tak dale, dokud chlapi udrzi sva piiopila vicka —
vsak budou rano zase velici pfibuzni a kamaradi.

,Jak se ti spalo, blbé, vid’?* zdravi Aladar.

Nevadil mi jen randal, ale ze Spiny uz kaslu jako tuberdk. Sousedi oteviraji dalsi
krabici vina, ale dokud nemluvi z cesty, mam Sanci pochopit, Ze tihle lidi prosté
nechdpou, co piesné¢ znamenaji slova ,Setfit”, ,,splacet nebo ,,dluzit. Aladar tvrdi,
,Vv listopadu jsem podal Zadost na diichod a jesté¢ jsem nedostal odpoveéd’, a to mas
biezen, je to v kalamitg, je to v prdeli, nemédm nic, tak jdu bud’ na pivo, jestli mi pij¢is
dvacku, nebo zkusim najit néco na smet’dku.* Pacaj prosi manzelku, aby s nim $la na
zachod, nebot’ se boji, Zze se mu tam zjevi duch neddvno zesnulé sestry z Popradu, ale
vsichni hlavné potiebuji sehnat stovku na ¢ii€o, na maso a na tabak — tohle je prednéjsi
nez dluhy. Rozebereme vrak starého renaultu a do sbérny s nim, a taky odnést
dévédécko do zastavarny, protoze zacina dalsi tyden a musime ho néjak prezit. Mozna
se na nas zase chystaji exekutofti, ale dneska snad ne, dneska jsou jiné starosti.
Vycerpan¢ prenechavam chomutovské starosti ministru Kocabovi, predavam Stafetu.
Sam uz mam starost jen jedinou — kde sehnat co nejrychleji horkou vanu. *

kskosk

KDY PRESTANOU RVAT? Uz jsem spal i lip... Byt v ulici Za Zborovskou
zdevastovali vafi¢i drog, o patro vys se Tokarovci bud’ hadaji a na plné pecky pousté;ji
muziku, anebo $tipou diivi do kamen. MUCIL JI. ZEMRELA S OTEVRENYMA
OCIMA. A TAK SE DO ROKA OBESIL. V MISTNOSTI JE DESET LID{, STARI
BY UZ CHTELI SPAT. ZACINA CELONOCN{ HADKA, ODNESOU JI DVERE.



- fotky z navstivenych rodin
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