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ABSTRAKT

Diplomova prace je celk@vzantiena na domaci nasili a institut vykadzani. Tento
novy pravni pojem nasi legislativy vychazi ze zakoislo 135/2006 Sb. Jeho zakonna
Uprava je platna od 1. ledna 2007. Vyuziti tohiostitutu pravni ochrany osob sinje
zejména do oblasti boje proti domacimu nasili. @jaaozdlena do dvowasti. Teoretic-

ké a praktické.

V prvni ¢asti, ktera se sklada zéyi kapitol, je podana charakteristika zakladnich
pojma tykajicich se domaciho nasili, historicky pohlgti¢iny a druhy domaciho nasili.
Charakteristika pachateh okEti. Komparace postihu doméciho nasili a vyuzivasiitutu
vykazani v legislatity nékterych dalSich evropskych siajakoz i nabidka poradenskych a
intervertnich za&izeni v zahrai. Posledni kapitola semuje @istupu k boji proti doma-
cimu nasili VCeské republice poijjeti zakona¢.135/2006 Sb. Pozornost jénovana
zejména fistupu orgaf policie @i vyuzivani institutu vykazani a nasledn&ipe obsti.
Jsou zde také vysiteny i zakladni pilfe institutu vykazani, tedy PoliciéR, interver-

nich center a justnich orgén.

V praktické ¢asti je gedstaven smiSeny vyzkum. V kvantitatividisti vyzkumu je
piedloZzen dotaznik, ktery se zkouma gaomi strukturovanych skupin &ni o domacim
nasili a institutu vykazani. Smyslem vyzkumu jest#tjj do jaké miry je vejnost informo-
vana o domacim nasili a moznostech obrany peotiun V kvalitativni¢asti jsou kazuisti-
Ky obeti doméaciho nasili a jejich zkuSenosti s vykonestiintu vykazani, dle uvedeného
zakona. Cilem bylo zjistit, do jaké miry je umatani zakona.135/2006 Sb. iinosem

pro faktické obti domaciho nasili.

Kli ¢ova slova:

Domaci nasili, ohroZzena osoba, spoke obydli, typy a druhy nasil, &, nasilnici, vyka-

zani, intervetini a poradenské centrum, azylové domy



ABSTRACT

This graduation theses is generally aimed to a domeiolence and an institute of
ejection. This new legal term comes from the lawnhar 135/2006. Its statutory form is
valid from January 1-st, 2007. Utilizing of thigizens” legal protection institute is focused
mostly on the sphere of fighting the domestic vicke The theses is divided into two parts

- theoretical and practical.

The first part, composed of four chapters, presamisaracterizations of basic terms
concerning the domestic violence, a historical vieauses and kinds of the domestic vio-
lence. Characterization of offenders and victimem@arison of the domestic violence
recourse and using the institut of ejection in satier European countries legislation, as
well as an offer of advice and intervention famktabroad. The last chapter is dedicated to
an attitude of fighting the domestic violence ie thzech Republic after accepting the Law
number 135/2006. The attention is paid especialyhe attitude of Police authorities,
using the institut of ejection and following carkwvictims. There is also explanation of
three basic pillars of the ejection institute, Gzech Police Forces, intervention centres

authorities of justice.

The practical part of the theses introduces a mmesdarch. A quantitative part of
the research presents a questionnaire, explorsupeonsciousness of persons in stuctured
groups, in connection with domestic violence andrestitute of ejection. The purpose of
this research is to find out a scale of informihg public about the domestic violence and
the ways of defence against it. A qualitative ggeaks about case studies of the domestic
violence victims and their experience with applythg institute of ejection, in accordance
with above mentioned law. The aim was to find duthe the scale of applying the law

number 135/2006 is a boon for actual victims ofdbmestic violence.

Keywords:

Domestic violence, threatened individual, commondaiold, types and kinds of a violen-

ce, victims, bully, ejection, intervention and advcenter, asylum houses
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MOTIVACE K SEPSANI DIPLOMOVE PRACE

»Alle menschliche Probleme sind Iésbar* ;VSechny lidské problémy jsoteSitelné*”.

Tohle by si ndl uvédomit kazdy, kdo se sjakym problémem setka, nebo komu se
s nim rgkdo swii. ReSenim problému, kterym domaci nasili bezesporsejgiedejde nut-
nostifesit problémy mnohem zavaj$i. Proto jsem se rozhodl toto téma zpracovawée s
zawrecné diplomové praci na fakeltuniverzity, ktera se vyznamnym igobem stara o
profesni fist odborniki, kteti by v prvnifade meli byt iniciatory a nositeli pomoci pro
vSechny kategorie ¢i domaciho nasili. Nazory na toto téma jsem kaozxal siadou
odborniki, jak u nas, tak i zahrafii S prukopnici ,boje” proti domacimu nasili Doc.
PhDr. Ludmilou CIIRTKOVOU, CSc., z Policejni akademie v Praze, scilu
HORNIKOVOU-VANICKOVOU z Interverniho centra v Rakovniku. Ty moji praci pod-
porily. V&, Ze¢im vic se o problému bude mluvit. V zahgdrsem hledal nagty u pro-
fesora Dr. Maxe HERMANUTZE z Univerzity se Wilingeischweningenu. Ten mi nasti-
nil stav v Nemecku a spolu s Hans Peter SCHMALZLEMditelem Centralni psycholo-
gickeé sluzby Bavorské policie a Bernhardem WEDELEMrezidia Bavorské pohotovost-
ni policie, odbor vz8avani a vycvik, mi poskytliadu material pro porovnani legislativ-
niho a poradensko-organézaho zajiséni této problematiky u nas a widecku. Velkou
motivaci byla také podpora a pomoc Prof. Dr. CoendELFFERICH, ze Sociatnvédec-
kého Zenského vyzkumného institutu Evangelické kgskkoly ve Freiburgu (SRN), ktera
se zabyva domacim nasilim, respektive jeho dopadypolénost a pomoci kompetentnich

mistieSit problémy z ¢ho vyplyvajici.

Nemérg podrétné byly i materialy a praktické rady, které mi bg$i pii konzulta-
cich zastupci Rakouské policie. Mezi nimi zejméngduni general Karlheinz DUDEK,
zastupcereditele Bezpénostni akademie MV, vedouci odboru vt&vani, plk. Josef
OLLERER, z Bezpé&nostni akademie MV, vedouci pravniho odboru, pligrMChristian
STRASSER, vedouci odboru obecni kriminality Zemskéklitelstvi Vidé. Diky jim

jsem nEl moznost pouzit pro diplomovou praci u nas dosegublikované materialy.
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UvoD
Domov - c vearejna

Predkladana diplomova prace suje domacimu nasili, zejména s ohledentena
Seni této otadzky v poslednich dvou letech. Probd@maciho nasili se statastji stava
prednétem zajmu celé naSi spotesti. V posledni dabse velmicasto objevuji fipady,
kdy jeden zZleni domacnosti terorizuje ostatélieny psychicky. Nejen verbainale i fy-
zicky. Fiznané pro tyto ataky je, Zze wipact aktéfi tohoto jednantasto jde o osoby,
které jsou spolu v rodinném nebo partnerském svyazkinebo Ziji ve spokném obydli.
Domaéci nasili uit¢ neni fenomén posledni doby, spojeny s krizi vigdrodinnych a
partnerskych vztazich v stasné postmoderni spoétesti. Ani to neni stav, souvisejici
nagiklad se zminénymi ekonomickymi podminkami rodin, mozna i seémou moralnich
hodnot v dnesni doby. Je to fakt, ktery ve vztaiitihexistuje odedavna, jen v dnesni do-

Y

b¢ se na jeho nebezfeost pohlizi s @islednosti, jakou si tité zaslouZzi.

sebou napadaly, kdy se patingopoustli jednostrans ¢i vzajemré domaciho nasili, jako
na akt, ktery je &ci samotnych aktér soukroma ¥c (Kastniki, nemiZze byt ospravedin
nim pro slaby zajem o skuéteost, e k doméacimu nasili docha€tyii stény viastniho
obydli jeS¢ neopraviuji nikoho k tomu, aby jakymkoliv Zgobem daval najevo svojigs
vahu, aby jakymkoliv zfisobem tyral a terorizoval svoje okoli. Domaci nésd stava a

musi stat ¥ci verejnou, tak jak je tomu v posledni dob celém civilizovaném s¥é.

Ignorace doméaciho nasili neni v souladu s princiga$tni ochrany zakladnich
prav a svobod afani. Cesti zakonodarci pochopili, Ze domaci nasili seéstaké politic-
kym nastrojem pro mozné ziskavani ,, bddu jejich volica. Proto konén¢ nasli inspiraci
v zahranti, kde pravni Upravy ochrany &b domaciho nasili plati jiz dlouho. Za pouziti
zejmeéna cizich poznaitkpripravili zakon, jenz rdl vytvorit pravni ramedeSeni problému.
Ochranu obti domaciho nasili. Nova pravni Uprava chésgbit na spoknost s cilem
absolutni intolerance zadného nasili. Pravdou atile Astane, Ze zaznamenané a posti-
Zené pipady doméciho nasili jsou v naSi sgalesti zatim jen Spkou ledovce. VtSina

piipadi totiz zistane nejen nepotrestana, ale ani neni nikdyzast

Proto bylo jen doke, kdyZz se p&atkem roku 2007 v naSem pravnfadu objevil

novy institut pravni ochrany jednotlivce proti désiroding. Umysirg fikam jednotlivce a
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nekonkretizuji, o koho vlastnde. Mize se totiz jednat o0 Zenu, coz je &Sk pripadi.
MuZe jit o dti, ty jsou nejvice zranitelné. Dale o senioryjegmej\wtSi hanba- Samaejme

Ze mize jit také o muze, jako objekty nasili pachanédimach. Mozna to mnohé&gkvapi,
ale nejen u nas, i v zahrénikde je tento institut pravni ochrany jiz |étauptvan a prakti-
kovan, dochazi k nasili i na muzich. Je to asim@m medializovano, nez nasili na Ze-
nach, nebo si otevere feknime, kdo z mui by piznal, Ze jej doma manZzelka terorizuje

jak psychicky, tak mnohdy i fyzicky. Asi by tdipnalo malé procento muz

Pravni Uprava jasrusiluje o jednoznay postoj statu, ktery formou institutu vyka-
zani dava jasnnajevo vli upfednostiovat pravo na ochranu Zivota, zdravi a lidske d
stojnosti ed ochranou vlastnickyati uzivacich prav Méla by poskytnout osobam ohro-
Zenym domacim nasilim takoveé pravni pfedky ochrany, aby mohli psychicky a socéln

zkonsolidovat &eSit svou situaci.

Novou schvalenou normou je zakan 135/2006 SB. kterym se poziiuji
a dophuji stavajici zakony zabyvajici se ochrandedodomacim nasilim. Zakon bytijat
v bfeznu roku 2007 a nabytimku dnem 1. ledna 2007. Dany zékon pé#zuje, upravuje,
nebo dopluje pEt existujicich zakoin Jde o zakon 283/1991 Sb. o Politiiské republiky,
zakon 99/1963 Sh., @ansky soudniad, zakoncislo 140/1961., Trestni zakon, zakon
¢.100/1988 Sbh., o socialnim zabespmi, a zakore. 114/ 1988 Sh., ogsobnosti orgéin
Ceska republiky v socialnim zabezpai. Zakon 135/2006 Sb. jeceské legislatiy pri-
lomem, neb6 zavadi d¢ zasadni novinky. Za prvé je to institut vykadzaaispoléného
obydli a zakaz vstupu da&jma za druhé vytv@ni intervetnich center. Tyto dvnovinky,
spolu se satinnosti justice v fipadech domaciho nasili, jsautilavni pilike, na nichz ma

a chce novy zakon stév

Prvni novinka pravumoziuje zasah statu do vztahu osob, do partnerskétid-sou
ti, v mz dochéazi k domacimu nasili. Druhou novinkou dapadie tohoto zakona je vy-
tvofeni interveginich center, ktera poskytuji individualni soctlmpravni pomoc

v konkrétnich pipadech a zaroviekoordinuji spolupraci mezi dalSimi navazujicimizl

! Ochrana fed domacim nésilim — BKB [cit. 2. 3. 2009] DostammWWW:
http://www.bkb.cz/redaction.php?action=showRé¢da&id_categoryNode=397

2 Shirka zakod, Castka 46 ze dne 14. 4. 2006 — 135/2006 Z&kon, iktesynéni rikteré zakony v oblasti
ochrany ped domacim nasilim.
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bami na drovni kraje. Vifpadech vykazani spolupracuiji s Poli¢dské republiky. Centra
jsou ukena osobam, které jsou ohrozeny domacim nasilibg js®u v ochranném rezimu
Lvykazani“, tzn., Ze nasilna osoba, byla ze spddo bydlis vykazana, nebo ji byl zaka-
zan vstup. V fipad, Ze se zcela nepadalosdhnout litery zakona, nastupujetit sodést

zakona - justice, aby soudni cestou zajistila vyetelhost prava a respektovani zakona.

S platnosti od 1. 1. 2009 byl institut vykazani doypraven v zakond. 273/2008
Sb? o Policii Ceské republiky. Konkrétnse tyto Upravy tykaly paragtaéi4 az 47, které
jsou obsazeny v Hl&wIl. — Vykazani. Doslo tak kdkterym podstatnym zsémam oproti
piedchazejici pravni Upravkteré vychazeji ze zkuSenosti z doby umaéni tohoto za-

konného opdeni.

Vykazani - v sodasném zéni existuje jen tato jedina forma rozhodnutiyd bylo moz-
no ulozit i zakaz vstupu.

Personalni i teritorialni ochrana —v sowasné dob poskytuje Polici€ R ohroZené oseb
(ohrozenym osobam) seasré vzdy oba typy ochrany,itve byla mozna pouze ochrana
teritorialni.

Fakticky ukon — jde o opatni preventivniho a preventigsbezp€nostniho charakteru.
Podle staré pravni Upravy rozhodoval policistap@enimiizeni.

Zakladni lhata vykazani - vykazani trva po dobu 10 @rode dne jeho provedeni. Tuto
dobu nelze zkratit ani se souhlasem ohrozené o$tdganim navrhu na vydanieplkez-
ného opatni podle obanského soudnih@dd v pribéhu vykazani se doba vykazani pro-
dluzuje az do dne nabyti pravni moci rozhodnuttisontomto navrhu.

Forma vykazani - vykazani je oznameno deinym osobam (nasilné i ohrozené) @stn
Vydava se jen potvrzeni o vykazéani. To fedgani proti podpisu. Séasti tohoto potvrzeni
o vykazani je vymezeni prostoru, na ktery se vykazatahuje, uvedeni totoZnosti ohroze-
né a vykadzané osoby. Dale obsahuje¢paiio pravech a povinnostech vykazané osoby a

adresu utvaru policie, u kterého size vyzvednout kopii ulozenéhdeaainiho zaznamu.

® Shirka zakod, Castka 91 ze dne 11. 8.2008 — 273/ 2008, Zakon iciPGkské republiky
* § 76b zakona. 99/1963 Sb., afansky soudnifad, zréni zakonas. 59/2005 Sb. a zakora135/2006 Sh.
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Nepritomna vykadzana osoba kdyZ neni vykazana osoba vykazariigmna, podeni o
jejich pravech a povinnostech v souvislosti s v@kam ji zasahujici policista poskytni p
prvnim kontaktu. Policistatpda potvrzeni o vykazani, nebo ji gow moznosti pevzit
potvrzeni o vykazani a kopit€édniho zaznamu o vykazani tigjuSného utvaru policie.
Nesouhlas s vykadzanim vykazana osoba e vznést proti vykazani namitku, ta vSak
nema odkladny dinek. Musi byt zapsana o potvrzeni o vykazani, mamana pisenéndo

tfi dni. O namitce rozhodujerislusné krajskéeditelstvi PolicieCR.

Oznamovaci povinnost PolicieCR - kopie zdznamu o vykazani musi byt zaslana na In-
tervertni centrum. V fipac, Ze jsou vykazaniifiomny dti, musi byt informovan také
OSPOD. Nowvé se vykazani musi hlasit fiplusSnému civilnimu soudu. HlaSeni musi byt
adresaim dorwena do 24 hodin od vstupu policie do spokeobyvaného bytuii domu.
Kontrola dodrzovani povinnosti vykazané osoby ze stny Policie CR - i nadéle trva
povinnost kontroly doit dnii od vykazani. Dalsi kontroly jsou ze strany Poli¢R mozné.
Povinnost vykézané osoby vykazana osoba m#&kaz vstupu do vymezeného prostoru,
jakoz i zdkaz navazovani styku nebo kontaktu sz#mwou osobou. Ma povinnost odevzdat
na mis¢ vSechny kiie od spoléného obydli, které ma.

Pravo vykazané osoby -vykdzana osobsi miZzevzit si Wci osobni pdeby, osobni cen-
nosti a osobni dokladyred odchodem. Stejntak si miZze vzit \&ci, které jsou nezbytné
pro podnikani nebo vykon povolani. Totaibe init pouze jedenkrat v fibéhu deseti-
denniho vykazani a jen ¥ippmnosti policisty. Vykazana osoba ma pravo byligxiou
powena o pravech a povinnostech a o moznostech dal&ytovani. Séit adresu pro

dorwovani. Ovit vykazani na tigové lince 158

® OSPOD - organ soci&hpravni ochrany i
® Shirka zakod, Castka 91 ze dne 11. 8.2008 — 273/ 2008, Zakon iciPGeské republiky, §8§ 44 az 47, str.
4095-4097
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1 DOMACI NASILI

1.1 Vymezeni zakladnich pojni

Nez z&neme v této praci shromdidvat fakta o domacim nasili a institutu vykaza-
ni, kterd pak v praktick&asti predstavi, do jaké miry a jak se naSe spuisti s timto pro-
blémem vyrovnava a jak na&jreaguje, bude ptgba si gktera klcova slova podrobiji
rozveést, definovat a vystlit. ProtoZze domaci nasili je fenomén velmi rézsy, neni moz-
no odbyt jednotlivé pojmy pouhym konstatovanimdejexistence, fippadré kratkou no-
tickou, ktera by je fedstavila. K lepSimu pochoperiigpéje i jejich presrgjSi kategorizace

a rozleneni.

1.1.1 Nasili

Protoze je domaci nasili celésswym problémem, ipspéla k jeho chapani i Sto-
va zdravotnicka organizace — WHO, ktera jej defirjako:
» Nasili je zardrné pouziti nebo hrozba pouziti fyzické sily psotie samému, jiné oséb
nebo skupi# ¢i spole’hosti osob, kteréifsobi nebo ma vysokou prajpddobnost zfsobit

zrareni, smrt, psychické poskozeni, stradani nebo ‘tjmu

Za nasili je povazovano vSe, co narusuje fyzickim$evni a socialni pohodu jedin-
ce. Co porusuje jeho pravo na zivot, svobodu, hdzpidskou distojnost a fyzickou a
emocionalni bezihonnost. Pojem oirja také agresi jedné osob§cvdruhé, kdy je cilem
zpasobit bolest, poskodit nebo zabit. Obegm to uplatovani sily wici nékomu k geko-
nani jeho odporu.

Ceské pravni normy pojem nasili nedefinuji, pouZ288 odst. 6 Trestniho zakona
je uvedeno, ZeTrestnycin je spachan nasilim i tehdy, je-li spachan nabgséterou pa-

chatel uvedl do stavu bezbrannosti I&ti*

"WHO-nasili, [cit. 27. 2. 2009]. Dostupné na WW\ihttp://encyklopedie.seznam.cz/heslo/530275-nasili
® Zakong. 140/1961 Sb., trestni zakon.,§ 89, odst. 6,
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V ptipadech uziti nasili iZeme rozliSovat nasili absolutni, kdy wbolzcela chybi
slozka vile a vylituje tak jeji vlastni jednani a nasili kompulzivn{Petr&kova, Kraus a

kol., 1995 jehoz cilem neni wadit uili obéti, ale pisobit na jeji psychiku tak dlouho, do-

Y

Druhy nasilného chovani:

» fyzické — biti pstmi nebo pedn®ty, fackovani, kopani, tahani, strkani, smykani,
h&zeni pedmett, ohroZovani zbrani noZzem, znehyiovani olti;

* psychické— ponizovani, zes#&novani, vyhroZovani, ighnana kontrola osobnich
véci, vyslechy, vyhrozovani likvidaci &t

» sexualni— vSechny sexualni praktiky a skutky, které jsgouceny nasili, pod po-
hriZkou nebo slovnim vydiranim;

» ekonomické— odpiranii omezeni pistupu k finakdnim prostedkim, jak vlastnim,

tak spolénym;

1.1.2 Nasili

Agresi chapeme jako nasilné poruSeni prav jindbecka. Nekdy i jako Umysiné
nasilné jednani, ublizovani, napadani a posSkozovab¢zném zivok je tento pojentasto
spojovan s fyzickym napadenitti,atakem jiné osoby. Agreseiie mit rozlénou podobu.
Muze to byt fyzické napadeni jiné osoby, které je 2pilsobena bolest, nebo zegi. Ma-

Ze se jednat také o poskozeni majetku jiné osdbize jit i o tzv. psychickou agresi, tedy
0 psychologické zrami jiné osoby, jeji poniZzovani, zeg&iovani, uraZzeni, zastrasSovani,
vydirani. V neposledniact sem paf i autoagrese, tedy nasilné jednaniégmané Wici
vlastni osob - sebeposkozovari sebevrazda. Agrese jekdy definovana jako chovani
zamerené na poskozeni a ubliZzeni jiné asob

Samotna fipravenost k agresi, tedy snaha a umyskomu ublizovat, a to
v riznych gipadech, auz sokt samémuwi jinému ¢lovéku, se nazyva agresivita. Ta se

projevuje fiznymi stupni. Stanovitigsnou definici agrese neni mozné, protoze to zadisi

°® Kompulzivni — nutkavé
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Ghlu pohledu na jeji vznik ariginy. Razni wdci n¢li razné teorie agrese. Niklad
frustrani teorie psychologa Johna Dollardiegpoklada, ze k agresivnimu jednani dojde

vzdy tehdy, kdyz nejsou spny cile, které si jedinec stanoVil

Agrese, nebo agresivita, nemusi byt v kazgépad negativni. Nafiklad kdyz rkdo
zarputile jde za svym cilem,irbe jit o tzv. ,pozitivni“ agresi, ktera je vlastitéba spor-
tovaim. Pozitivni agresi projevuje néklad i matka, v fipact potreby chranit své di

pied ohrozenim.

1.1.3 Domaéci nasili

~ 7

Domaéci nasili je statisticky nejro#sigjSi a gitom nejmér kontrolovatelny druh
nasili mezi lidmi. Pojmem oz®ajeme nasili meztleny doméacnosti, nebo spoéfeho
obydli, a to fyzické, psychické i sexualni. Jedeaosnasili, které je nebezpe svoji la-
tentnosti, skrytosti zétyfmi zdmi bytu, domu, ubytovny. Je to nasili bez westrénych
swdki, jsou gitomni pouzeilenové rodiny, svazku, kteve spoléné obyvanych mistnos-
tech Ziji. Je proto tak nebezpe, Ze je velmi&Zko odhalitelné. ¥Sinou jde o to, Ze kde
neni zalobce, neni ani soudce. Nasili uvsgol&nych svazk lidi nenitidké, spiSe by se
dalotici, Ze je velmicasté. Nelze takéci, Ze by se viipad domaciho nasili jednalo o
jednotlivé gipady nasili, o nahlé zkratové jednani s ciletkomu z nejblizSiho okoli.
Domaci nasili méa spiSe tendenci se neustale vyrifestt. Odidkych atak malé intenzity,
po neustalé Sikanovani, ponizovani, slovni a fy&iakapadani.Casto vedouci az
k piimému ohroZeni zdravi a osobni integrity jedincephdy kogi aZz smrti napadené

osoby — obti domaciho nasili.

Podle ¥tSiny psycholog je domaci nasili v naprostétsiné pachano muzi. Nasili
muzi vaci Zzenam — manzelkam, druzkam, partnerkam neliend Olanské sdruzeni
ROSA, které se specializuje na poskytovani bez@Jdtamplexni psychosocialni pomoci
Zenam, obtem domaciho nasili uvadi, Ze tigmdech domaciho nasili jde o chovani, které

u jednoho z partnérvzbuzuje strach z partnera druhého. Diky mocitckteento strach

10 Agrese a lidskA  sexualita, [cit. 27. 2. 2009]. @psé na WWW:

<http://www.planovanirodiny.cz/clanky/Agrese-a-lidskexualita
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poskytuje, kontroluje nasilnik chovaniab'. Nasilnicky partner pouziva moc, kterou tento
strach vyvolava, a s jeji pomoci kontroluje tohaldrho. Nedovoli mu¢ba vybirat penize
ze spoléného @tu, brani mu se vidat $gieli nebo ho urazi na tegnosti. Pro domaci na-
sili je charakteristické, Ze pachatel a&tfsou na sob citové, social a ekonomicky za-

visli, negastji jsou rodii prevazrie nezletilych dti.

PrestoZe je hodhlidi schopno existenci domaciho nasili zcela mipiebo aspo
bagatelizovat, zkuSenost s nim ma &&d0 %ceskych zett. Abychom ale nebyli nespra-
vedlivi, existuje také 5 % Zen, které jsou pro gkeéli ,lité sart“, které doma terorizuji své
manzele a rodiny. V porovnani s muzi nasilnikygale geci jen mensina. V sétu to ale
zZznamena, Ze té&h polovina partnerskych svakks nasi republice ma potize s domacim
nasilim. Podle &meckého kriminologa a psychologa H. J. Schneideralomaci nasili
nejrozsfergjSi formou nasili iibec, sodasre i formou nejmén kontrolovanou a co sedy
jeji frekvence a jeji zavaznosti nejvice pattmeanod®. V ¢asopise ,Neue Kriminalpolitik“
napsal, Zze je nebezppé zejména svou skrytou podobou, anonymitou a zamse &ko
dokazuje. Podle jeho slov by vipadech rozkryti vSechripadi nesoudily soudy jinéip
pady, nez domaci nasili. Navic by pr&pddobr rapidré klesl pa@et Gplnych rodin. Nejen
v Némecku, ale vSude na &g'’. Jeho vyjateni jsou zarazejici, alggmeé nejsou daleko

pravdE. Snad i proto vola ptadném vyséeni kazdéhoifjpadu domaciho nasili a prevenci.

Zajimava je také definice, kterd se nachazi seeatzowjch strankach Ministerstva
vnitra, jako organu, ktery ma s pachateli &wohi domaciho nasili hodrco docinéni. Zde
je domaci nasili definovano jako ,dlouhodobé nésithovani v rodi& které zahrnuje
jakékoliv ¢iny nebo opomenuti spachana v rdmci rodigkterym z jejich¢élent, které
podkopavaji Zivot,desnou nebo dusevni integritu, nebo svobodu jirdérma stejné rodi-

ny, nebo vazé poskozuji vyvoj jeho osobnostr:

1 ROSA: Doméci nasili, [cit. 6. 3. 2009]. Dostupred WWW: <http://www.rosa-0s.cz/domaci-nasili/co-je-

domaci-nasit

2 Domaéci nasili [cit. 17. 9. 2008]. Dostupné na WWaMww.ona.idnes.cz

'3 Domaci nasili- ekolik postehi k situaci olti [ cit. 6. 3. 2009]. Dostupné na WWW:

http://bkb.juristic.cz/80337/oldat H. J. Schneider, Kriminologie der Gewalt. Stuttiaeipzig 1994.

Neue Kriminalpolitik 7, Heft 4, 1995.

“ Ditto.

15 [cit. 23. 2. 2009]. Dostupné na WWW http://www.mvcr.cz/2003/odbor/rovnost3.dec
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Protoze naSe republika byléjpta zaclena Evropské unie, musime brat ratel i
fadu jet existuji zakony a pravni normy, ktera dayvaji jak domacim nasilinfangl. do-
mestic violence), taknasilim v rodinachangl. inter family violence). Vyklad pojmoslovi
se v podstdt shoduje s naSim vykladem. Tyto pojmy js@asto medializovany, proto se
dostaly celkem rychle do pésomi SirSi véejnosti. Jsou ale pouzivany i dalSi pojmy, jako
nagiklad pojemzneuzivani partneréPartner Abuse) nelatimni nasili(Intimate Violen-

ce)®. Posledni dva pojmy spiSe nachazime v odbornétlitera wdeckych textech.

V némecky mluvicich zemich s&sto v této souvislosti hokioo nasili v rodi a
domécnosti{Gewalt in der Familie und naher Umgebung), charddjici nasili v SirSim
pojeti. Nemecky pravnirad jasg udava, ze vippad domaciho nasili se jedna d\asili
mezi lidmi, kt& spolu Ziji a bydli, nebo bydleli, mezi muZzemreoderodei a détmi, jakoz
i mezi zivotnimi partnery a partnerkami stejnéhdlpei“'’. Domaci nasili se od nasili

v SirSim slova smyslu odliSuje typickym osobnimaiim mezi pachatelem astib

V ceskych trestnich zakonech neni pojem domacihoi niasitaténe definovan.
Jeho aplikaci Ize nalézt pouze v § 215a Zakoriat0/1961 Sb., Trestni zakon. ¥nm se
uvadi, Ze v fipact nasili jde o tyrani osoby zijici ve spahe&m obydli.
§ 215a Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici m e spoléné obyvaném
byt¢ nebo domy, bude potrestan odtim svobody az nditléta. Oditim svobody na dv
léta aZz osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-ltin uvedeny v odstavci 1 zvidSurovym zgsobem nebo na vice
osobéach, nebo
b) pokra&uje-li v pachani takovéh&inu po delSi dobé
Doméci nasili neni soukromou zalezitosti, je dmspoleéensky problém. Be se
pievazrie v uzkém socialnim okoli, tedy ,doma“fidm zcela pevazuje nasilné jednani
muAl vac¢i Zenam, které se odehravaji uvritéasto v prostoraychapané - nejuzsi oblasti

socialnich vztail Zeny. Postihuje idi, muze a seniory. PratSinu olgti je to vSedni zale-

8 CIRTKOVA, L. Vybrané vyzkumy a teorie doméaciho nggitilohacasopisuPolicista7/2002, nsicnik
MV

7 Gewaltschutzgesetz [cit. 6. 3. 2009]. Dostupn¥WEW: http://bundesrecht.juris.de/gewschg

'8 Zakong. 140/ 1961 Sb, Trestni zakarstka 65, z 8. 12. 1961
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Zitost. Vyskytuje se ve vSech spidaskych vrstvach. Je to skryty jev, u kterého nabyv
intenzita ac¢etnost nasilného jednani. Jedna se o c&los¥ nejwtsi zdravotni riziko pro
Zeny a dti. Je chapano jako pouzivani sily v manzelskyplarénerskych vztazich. Neni to
tedy Zadna zvlastni nebo mimddna udalost. SpiSe jde o akt, odehravajici seomadp
rostouciho nasilnického vztahu. Jde o komplexniésyszneuzivani, kde pomodizného
zpasobu chovani a jednani jde cidem ziskani moci a kontroly nad jinou osobGasto se

jedna o sexualni, psychické, socialni, fyzické aneknické nasili.

Jednou z organizaci, kterd se zabyva ochrabed gomacim nasilim, je Bily kruh
bezpei (BKB). Prezidentkou je Mgr. Petra VitouSova. Tysbovilatadu mysSlenek, tykaji-
cich se domaciho nasili. Krégnvyctu typd domaciho nasili a jejich &b, je zajimava ze-
jména myslenka dvoji t¥@ pachatele. #° rozhovorech s néasgjSimi okétmi domaciho
nasili — Zenami, doSla ke zj#fi, Ze dvoji tv& pachatele rize byt nejdmysInsjSi zasér-
kou vlastniho jednani. Na kggnosti je laskavy aiptelsky, mnohdy velmi wgcny, galant-
ni. VétSina Zen by si takového muz&fa mit doma. OvSem ta Zena, kterd jej doma ma, by
mohla hovait o jeho druhé - domaci tiidaDoma se zpravidla takovy mudi Zerg proje-

vuje despoticky, neurvale, nasilnicky aZ tyransleho okoli by jej doma nepoznalo. Tako-

......

Zajimava jsou i jeji slova, ktera potiraji zazitytos, Ze domaci nasili se tyka ze-
jména rodin na nizké socialni arovni. Jeji tvrzetd, domaci nasili jde n#p Sirokym
spektrem sociélnich vrstev, potvrzuji i statistikieré ma BKB k dispozici. Sama zn#é-p
pady Zzen - manaZerek, Zen stojicich ve vysokydicfoh firem, Zen ze showbyznysu,
znamych sportovky, které ale ve svém soukromém Zitpi nasilim svého partnerastd

nebo despotickych rodfi.

1.2 Historicky pohled na domaci nasili

| kdyZ se o problematice nasili mezi partnersedevsim mezi manzeli se v naSi
spole&nosti, z&ina diskutovat teprve v poslednich letech,idolime, Ze jde o jev, ktery je

v domacnostech zakeren jiz po staleti. Je to jev s neblahyniistedky pro celou rodinu.
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Nejvice je ohroZena osobajdv které domaci nasili séfuje. V gipad nagiklad zeny-
matky, jeji ohroZovani néfznivé pasobi i na dti, které se stavajirpmymi s\wedky vyvije-
ného nasili. Nasili mezi partnery filt v historii ténei k béZnym praktikam. Nasili &i
Zerg, ktera byla v patriarchalni spoéhosti povazovana za drutaaléhoclena spolénosti,
paftilo k béZnému dennimiéadu. Stejny byl postoj muiz vici détem. Vychazelo to z his-
toricky dané svrchované pozice otagivdétem a Zendm v rodén Na trestani ,neposlus-
nych“ Zen bylo po staleti nahlizeno s klidem, kglierovano jako nezadatelné pravo muze.
Tak tomu bylo jak v dobacRecké, tak Rimskétise. Stejné to bylo i veistlowku. Tepr-

ve s nastupem novéku a se zapojenim zen do sg@eského Zivota, se &ala jejich role

v rodiné pomalu nénit.

V novowku a postmoderni débvztahy mua a Zen ziskavaji rovnopravny partner-
sky charakter a smazavaji se rozdily autority aimugzi a Zen. Ve spotaosti dlouho
trval respekt uci pravu otce a manzelkddit Zivot ¢leni domacnosti, By byl emancip&
nim vyvojem postuphoslabovan. Partnerské nasili vSak bylo kk@xrtrémnich fipadi i
nadale brano jako soukromaécva okrajovy problém. Teprve feministicka hnutiedshde-
satych letech v zapadni Eviop zejména v USA, odmitnulo toleranci sgolesti k nasili
muzi vici Zenam a silé zazrelo volani poreSeni tohoto spatenského problému. Otisr
né se mluvi o tyrdni a zneuZivani Zen. Jsou schvabwa@konna op&ni k zabraéni
tohoto negativniho jevu v partnerském, manzelskémodinném souziti. festo stale
existuji zemd, jejichz obyvatelky se doposuéchto prav nedékaly a musi trpt ,, nadvla-
du“ mua, ktei je povazuji ne za partnery, nybrz zajsmajetek, #kde i za mé#cenné

~ i

SIUZky'Abychom nebyli nekorektni a nespravedlivicv,siln¢jsi* ¢asti populace, musime
dodat, Ze v posledni ddélse zé&ina objevovat i fenomén nasili Zen na muzich. OvEem

kdyZ je jeho tendence stoupajici, stale je to ggokla v mdi, oproti op&nym pripadim.

1.3 Myty o domacim nasili

Existuje mnoho myt o domacim nasili, které maji mnohdy velmi iraciohg@od-
klad. Pokud chceme domaci nasili pojmout vcelkaajeotebi dotknout se i jich. Je divné,
Ze i pges velkou informovanost stasné spolknosti, se stale setkAvame s nazory, které
pravdivy pohled na domaci nasili zkresluji. &&ejgji jsou to myty tykajici se soukromi a
intimity, cti a nadazenosti nad Zenou, provokace ze strany Zeny. (&lenyty o vzdlani

a socialnim postaveni Zen, o alkoholismu u pachatetlomreénky, Ze se nasili zédibi.
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Nékteré myty a omyly:

Mytus - Doméaci nésili neni v s¢asnosti BZnou zalezitosti, netykd se mnoha rodin
Fakta - S domacim nasilim ma zkusSenost az 40% ZemZué forng¢ nasilnychcinu).

K vétsi ¢asti trestnycltint vrazdy dochazi v rodinné, nebo domécim penit Podle sta-
tistik je asi 40 % zavraZdych Zen usmrceno vlastnim manzelem, nebo partnerem
Mytus - Nasili v rodinach je problém, ktery se tyka pewsocialg slabych vrstev spote
nosti, narodnostnich mensinlidi s nedostat@ym vzdlanim.

Fakta — Podle poslednich zjiti se domaci nasili tyk& vSech vrstev sprodssti bez ohle-
du na jejich socioekonomicky status, rasu, neb@léndl Lze alerici, Ze u rodin bohatych
a lidi vzctlanych je latence doméaciho nasili neb&npsi.

Mpytus - Nasili v rodinach je problém, ktery &asto velmi pehani.

Fakta - Podle odhadu se nasili vyskytuje zhruba ietirk domacnosti. Rozbroje mezi
partnery mohou bytizné s éznymi gi¢cinami. Faktem také je, Zmsem se nasili stiipje.
Mytus - Obsti nasili pochézeji samy z nésilnickych rodin. dejpartner svym jednanim
»napodobuje” rodinné vztahy z primarni rodiny.

Fakta — Dikazy o existenci transgenérdho genosu existuji, hlavinv otcovskeé linii
V pfenosu na syna. Je ale jasné, Ze ani Zeny, kterdyprdadi v klidném prosedi, nemaji
zéruku, Ze samy nebudou iniciatorkami nasiliz gejich strany, nebo ze strany partnera.
Mpytus - K nasilnostem dochazasto v pipadech konzumace alkohaluaplikace drog.
Fakta — Lzefici, Ze¢ast agresdrma problémy se zneuzivanim navykovych latésto se
pachatelé domaciho nasili radi ospraiafltim, Ze jednali ,, pod vlivem®. Norma#by se
jim to nestalo. Opakovat se to n&he. Tim se snazi sniZit svoji odgdnost za tentdin.
Mpytus - Nasili asi neni takovy probléem, kdyz Zeny vat@ukori. Vyhovuje jim to.

Fakta - Zeny z fiznych ficin setrvavaji ve vztahu s nasilnym partneraiadu let. Givody
jsou fizné. Od snahy poskytnouttdm domov s obma rodéi, pies obavu, Zedi samy
neuzivi, az po strachignat nasili ped vlastni rodinodi okolim. Casto nemaji kam jit.
Mytus — Nejde o domaci nasili, jsou to viceréiitalska manzelstvi”. K vzajemné vazne
0jmé na zdravi ale nedochazi.

Fakta - K domacimu nasili v takovém partnerském vztahu docténti pravidelr®. Ne-
jde pitom o kEZny partnersky konflikt, kde proti sétstoji muz a Zena ve stejné pozici.
V piipact nasili jde o agresora a @b jde o silu proti stresu.fiPdomacim nasili nejde o

hadku, jde o fyzické a psychické nasili, peohgani lidské dstojnosti, mnohdy i o Zivot.
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Nad tim nelze zaviratég tady se musi jednat

DalSimi myty mohou byt situace, které se&ad vyskytuji v Bzném zivot a nikdo
dale moc nefemysli o jejich konégnych dosazich v souziti dané rodiny.
Napiiklad: To neni nasili, ti dva se jen hadaji. Nasili ging je soukroma zalezitost.
Zeny si vymysli, aby ziskaly vyhodyiprozvodu. Zeny provokuiji nasili, zaslouZi si ho.
Zeny si vybiraji partnery, kigje tyraji. Muzi tyraji Zeny proto, Ze tak vyjagi své city.
1.4 Hic¢iny doméaciho nasili

Domaci nésili mze vznikat z#iznych gicin. J. Vaikova (2004) uvadi, ze za jednu
ze zékladnichif¢in domaciho nasili je nutno povazovatnahu o moc, dominanci, razd
leni roli, kdy jeden v péaru usiluje o dominantnisfaveni a druhy nebor@sreji eceno
druhd, je vmanipulovana do submisivni pozice. M&silsi svym jednanim kompenzuji

vlastni nedostatmost nebo si realizuji své geby, aniz by dali prostor k napini poteb

své olgti ve vztahu. Nasilnici maji tendence své jednagakelizovati popirat Gplre“?.

Obecré prevazuje nazor, zeigginou domaciho je vztahova nespokojenost, kon-
fliktni Zivotni styl s¢astymi hadkami, nevyrovnané mocenské rozloZzenDsilSimi gici-
nami mohou byt: nerovnost pohlavi, mlad8k {18-30), chudoba, kriminalni kariéra, et-
nicka otazka, nezafatnanost, drogy, zakladni w#éni, jeden z partnéy ¢i oba vyfistali

v nasilnych rodinnych vztazichiguchozi UtoKi recidivujici nasili v sotasném vztahu

~

Riciny vzniku domaciho nasili se zcela lisi adm vzniku ostatnich druhndsili.
Jeho motivace vychazi ze zcela jinydedgpoklad. Dtive se pic¢iny hledaly v psychologii,
biologii, genetice nebo sociologii. Byla vyttemaiada koncepci a teorii, které s@cmy
domaciho nasili snazily vystlit. Prvnimi pokusy byly tzv. jednofaktorové tegti

Ty se dilily do t¥i skupin:

1. psychologické teorie doméaciho nasili

19VONKOVA, J., SPOUSTOVA, |. DoméAci nasiliseském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem, 2004.
ISBN 80-239-2106-1

20 dtto

2L CIRTKOVA L. Vybrané vyzkumy a teorie doméaciho nagiiilohacasopistPolicista7/2002, nsicnik
MV
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2. sociologické teorie domaciho nasili a
3. biologicko - genetické teorie doméaciho nasili.
Psychologické teorie se zabyvaji psychikou agreaamiraji se o zkoumani typickych
rysi osobnosti pachateletiBiny tyrani partnera vidi v jeho povahovych zvia&tech,
nag. v agresivié a pudovosti. Stejny vliv maji i povahove rysytbTo, Ze se oy’ stala
obéti, Ize podle teorii odvodit z jejich povahovyclastnosti. Jednim z viktimogennich
faktoni bylo dle teorii nizké seb&stomi olzti. Biologicko-geneticke teorie také negpely
k vys\wtleni jevi, protoze vysstlovaly obecné biologicko-genetickégapoklady pro agre-
sivni chovani a ne jiz vzniklé situace nasili. tagické teorie domaciho nasili se snazily
nenahlizet na pachatele atlmomaciho nasili jako na psychicky narusené jeslispiSe
ho vnimaly socio-kultur® jako produkt snahy miz uplatréni jejich moci a sily ve spo-
le¢nosti, tedy i v partnerskych vztazich. Nejde o dangeoruchy, ale o snahu uplatnit se a
svoji moc v duchu psanych i nepsanych norem a yologtereotyf) spol&nosti
V sowasnosti jsou preferovany tzv. multifaktorové kormpiedstavujici domaci
nasili jako slozity a komplexrpodmirgny jev. Znamena to, Ze v kazdéipgad: domaci-
ho nésili hraji rolifizné giciny. NejznangjSi multifaktorovou koncepci je kauzalni model
D. G. Duttona, pracujici se 4 strukturalnimi rovinami zdropficin doméaciho nasili: mak-
rosystémoveé ificiny, exosystémovérfEiny, mikrosystémovéifciny, ontogenetické vlivy.
ad)Makrosystém— podle ®ho je domaci nasili ve spdéleosti podporovano a udr-
Zovano hierarchii hodnot, zaloZené na nadv&dominanci muk Ve spolénosti freziva
fada myi, oswtlujicich a bagatelizujicich nasili muze na&esalizované uvnitjejich
soukromého partnerského vztahu.
ad) Exosystém— pod timto pojmem chape Dutton Zivotni (sociatkidli jednotlivd.
Exosystém zahrnuje jak formalni, tak i neformabdiélni struktury, se kterymitfighazi
konkrétni osoba v Zivétdo kontaktu. Tyto struktury &wji, ovliviwji ¢i pitimo omezuji
chovani jednotlivce. Exosystém takibe vytv&et na jedné str&mspousice (startéry), na
druhé stradéi narazniky (tlumie) doméaciho nasili.
ad) Mikrosystém - je reprezentovan rodinou, ve kteréz®, ale nemusi dochazet

k domacimu nasili. Uvnitrodiny vznikaji situace, zvySujici nachylnost lopuknuti do-
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maciho nasili. K rizikm plynoucim z podstaty rodinného souzitiiadit privatnost, pravo
na ovliviiovani svychleni, predepsané roléj obsahlé, hluboké poznani druhych.
ad) Ontogeneticka rovina— se nejviceifblizuje pivodnim psychologickym teoriim

doméciho nasili. iiny hleda totiZ v charakteristikach pachatelestod jejich vzajemné
interakce. Sem pito nazory, Ze zneuZivatelé prosli tizivygtstvim, sami na s@okusili
traumatizaci nasilid
1. priklad: Déd — mezivaléna generace,giné praktiky &lesnych trest a zaka# doma i
ve Skole, stejgpristupuje k synovi

Otec — vlivem agresivniho otce prozivadahf@né biti, zakak a trest

Syn — nize byt vlivem transgenefaiho grenosu v pozici svého otce a pak by

nasili dakfenasel na svého syna.

Ad 1 Deéd ---ndsilnosti v rodi --- otec, Otec --npésilnosti v rodig --- syn

Piredpoklad Syn ---nasilnosti v rodif --- vi¢i svému synovi

2. priklad: Matka - velmi Ipi na synovi, nenecha ho nétad, jeSt v pozdjSim wku ho
myje, obléka a podolsnten je na ni velmi citavwazan

Syn - bez matky se citi samgdirg se upne na dit(chlapce i dceru). Nte
to dojit az k sexualnimu zneuzivani
ad 2 Matka ..... piehnany zajem....objekt syn opi laska

Syn ....prehnany zdjem.... objekt dcera aZ zneuzivani?

1.5 Znaky doméaciho nasili

Aby byla naplgna skutkova podstata ,domaciho nasili“, musi bin&yy vsechny
jeho markanty, vSechny jeho hlavni znaky. Pokueéne¢i vice gredem definovanych zna-
ki chybi, nelze houvit o domacim nasili, ale jen o nasili jako takovéio i v pripact, ze
jeden kazdy ze znékoy sam o sabo nasili v rodig swdcil. Tyto hlavni znaky jsou napl-
nény v @ipact, Ze k #mu dochazi v soukromi bytu, spéteého obydli. Kdy je jasné a ne-

zpochybnitelné rozideni roli &astniki doméaciho nasili a jejich blizky vztah. Kdyz docha-

22 CIRTKOVA L. Vybrané vyzkumy a teorie doméciho nagiiilohacasopistPolicista7/2002, msicnik
MV



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

Zi k eskalaci nasili, k postupnémistu jeho intenzity. Poslednim znakem domaciho inasil

je pak jeho opakovani a dlouhodobost.
Znaky:

Soukromi, anonymita spoléného obydli -k nasili dochazi &tSinou bez neziastrénych
swdkii, v soukromi spotmého obydli, mimo kontrolu spaleosti a véejnosti. V tomto
piipadt je pak velmi obtizna soudni postizZitelnost agreas@ochazi ke stawn dikazni
nouze. Festo jsou i fipady, kdy k jednotlivym incideditn mazZe dojit i na v&ejnosti, mi-
mo soukromiCasté je také dvoji chovani agresora, coZ znamenda ¥&ejnosti vystupu-
je jako ohleduplny partner. V soukromi se ale proje agresiva. Takovéto chovani kom-
plikuje moZnost odhaleni a zejména potrestani déméacasili.Casto je takové chovani

piekvapenim pro nejblizSi okoli¢etre blizkych, jinde bydlicichitbuznych, neboigatel.

Vztah mezi obiti a agresorem —témei vzdy je v fipadech domaciho nasili jasné a ne-
zpochybnitelné rozdeni roli. Tedy roz8leni na agresora a &b Tyto role se negmi!.
Neni to tedy to klasické , italské manzelstvi“, kdyhadce partnérkazdy chvilku taha
pilku. Agresor vzdy ublizuje a &b je vzdy ublizovano. Ol s agresorem vzdy tyiourci-

tou socialni skupinu, majétnou vazbu. Jsou vzajemhblizkymi a divérné znamymi oso-
bami Velmicasto se z§tSuje nerovnost postaveni mezi agresoremeti.obgresor ma nad
obéti moc. Olgt’ se citi, nebo je fakticky bezbranna a zavislagrasorovi. Znakem do-
maciho nasili j&¢asto zapominana i dalSi sociahekonomicka zavislost agresora &b

(spol&né bydleni, ok’ partner neni samostétaydélecné ¢inna, spoléné dti apod.).

Vzrustajici intenzita a eskalace nasili neni nikdy jasné, jaka forma nasili je zpréeid
startérem (akceleratorem) domaciho nasili. Zpravidl z&ina psychickymi Gtoky, které
¢asem nahrazuji utoky fyzické povahyékdy sc¢asovym odstupem,¢kdy v ndvaznosti,
nékdy okamzi¢. Psychické atoky jsouizné. Od citového vydirani, manipulace, zastraSo-
vani az po skutmé psychické tyrani. Také fyzické nasili néma hned nejzavazjgimi
formami. Od obBasného uhozeni igs silEjSi casgjSi a trvalejSi biti, aZ po kazdodenni

A

fyzické trestani z jakychkoliviftin, nebo bez ficiny. Nasili mize vést az k zavaznym

2 CIRTKOVA L. Vybrané vyzkumy a teorie doméciho nagiiilohacasopistPolicista7/2002, nsicnik
MV
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trestnym ¢inim ohrozujicim zdravi a ZivoCasto byva spojené i s nasilim sexualnim,

s nasilnym vynucovanim sexualniho styku, nebo firgexualnich praktik agresorem.

Systematické opakovani a dlouhodobost doméaci nasili je akt, ktery se dzn¢ dlou-
hych intervalech opakuje. Startérem byva jednorazaddalost, jeden incidentfipémz
agresor o’ napadne a zjisti dwéci. Za prveé je to skutmost, Ze pekvapena off’ se ma-
lokdy brani, ztehoz niize pro uténika vyplynout, Ze si takového jednaniize dovolit
znovu. Za druhé je to fakt, Ze vykonané nasiizenut@nikovi pasobit psychickou, ¢kdy
mozna i sexudlni slast.tAe to z pocitu pevahy nad &ym, z pocitu posileni viastniho
sebe¥domi, z pocitu ukdjeni svych zvrhlych choutek. inédy, ve kterych k atakm do-
chazi, nemaji Zzadnatasovou osu. V fibéhu trvani domaciho nasili ale zpravidla dochazi
ke zkracovanidchto interval. Casto se pak v negsich gipadech domaciho nasili stava,
Ze jde o témr kazdodenni trvalé nasili. Toto nasili je navicutlodobé. Nejde o kratky
casovy usek, kdy kému s utitymi odstupy dochazi. Jde o dlouhé obddébgto i rekolika

let. Dlouhé obdobi, ve kterém &bnebo obti, velmi fyzicky a zejména psychicky stradaji.
Zpocatku si mize okEt’ myslet, Ze to &ak prezije, acasem nasili fivykne. Kdyz trva
dlouho,¢asto je obti hanba piznat jak dlouh&asové obdobi iz trpi a jen sama svym cho-
vanim - tedy neoznamenim&nych a snasenych nasilnosti agresorovi nahravéle/ge

Sanci na pokrgovani a stufpovani nésili.

1.5.1 Faze domaciho nasili

Akty domaciho nésili maji&sSinou swij postupny vyvoj. Odborhse tomurika —
faze. Jsoutzné interpretacesthto fazi aitzné fazové modely. dkteré modely mluvi o
ttech zékladnich fazichgkteré pak az o & postupr vznikajicich a na sebeimo, Ci

neg@imo navazujicich fazich.

Model: T¥i faze domaciho nasili

|. Rast napéti v rodiné - faze vytvateni napéti — je charakterizovana znatelnyfistem
napsti v rodiné. Zejména mezi rodi — partnery. Nagti mohou vyvolavat nejiznéjSi prici-
ny. Ekonomické, osokinvztahové, sexuétnvztahove, zdravotni nebo zcela jinéidéd to
mit plizivou formu postupného odcizovani partnetprvu z&ina natistat napti emocial-

ni. Pozdji muze gejit k fyzickému tyrani. Agresor byva podréagt, nervozni, ztivy a
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explozivni. Jeho neustaléeba jen slovni Utokyd¢i obéti, se stugiuji. Okt’ je zmatena,
nechape, proma byt hromosvodem nélad agresora. Snazi se bgtrei, (sluzng, snazi se
neustale partnerovi vyhé/po vSech strankach a vyhnout se konilkt Jakmile v tomto

obdobi nedojde k zasahu — intervenci 2¥enasili zpravidla feroste do dalSi faze.

2. Fyzicky utok - faze obdobtyrani — samotny akt nasili v jakékoliv foemktery ntize
dosahovatzné intenzity a trvani. @b se citi bezmocna a ma strach. Psychické nasili
pierista ve fyzické. To se pozvolnaskaly i rychle stugiuje. Nejen co se & intenzity, ale

i co se t¢e jeho zavaznosti a ko opakovani fyzickych napadeni. AgreseétSinou fre-
stava kontrolovat svoje jednani a dochazi jak kcpigkému tyrani, tak k pravidelnym fy-
zickym atokim, nabyvajicich na intenzitObst’ je fazi bezradnd, bezmocna, ciitivagre-
sorovi nenavist, zlobu a zasPremysli o odchodu z partnerského vztahu, chce dikon
vztah s nésilnikem.iBmysli mozn4 i o ozndmetiina agresora policii, nebo své rodin
Ma ale z agresora strach. Strach z jeho reakceipadmy odchod, zifpadného dalSiho
fyzického tyrani. Strach zidledki ohlaSeni fyzického napadani, strach z reakdeup-

nych a znamych. Boji se dalSich naslednychiitiioli viici své osob.

3. Obdobi druhych libanek a litosti— faze obdobi usmfovani po intenzivnich psychic-
kych a fyzickych atocich se agrestasté&n¢ zklidnuje. Z&ina pocfovat, ¢i predestirat
pocit viny. Casto se omlouva za své chovani a jednani. Jehdohuwi obéti se nni.
Snazi se o ni gevat, zahrnuje ji pozornosti, mluvi s ni, planu@sd Zivot. S obti nava-
zuje intimni vztah. O’ je uchlacholena, &i v urovnani vztahu. Qi se rozhodne od
agresora neodchazet. Jeho nasilné chovani baggetizomlouva tim, Ze to spiSe byla
vyjimka, disledek jeho kratkodobého psychického stavu a zkratwvani (ztrata zagst-
nani, stres, alkohol), protoZe tdepg tim nikdy neudal, normal se takto nechova.
OvSem tato faze je jen klidgd dalSi naslednou bisu Nastava cyklické opakovaréichto

3 fazi, dochazi v tzv. ,bludnému kruhu domacihoilifasiebo také ke ,spirale nasili®.

Faze se opakuji se stalgsdi intenzitou a jejich cylkdnost se zkracuje.
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Model: Pét fazi domaciho nasili
1. Ridst napéti v rodiné — prabeh jako u pedchoziho modelu, nzsta napti v rodins
2. ZastraSovani a vybuch- tuto fazi je mozno v podstatozdlit do dvou podfazi,

a) v prvni dochazi k zastraSovaniblze strany agresora tim, Ze j@wvni ¢inén neu-
staly natlak, je kontrolovana, je ji vyhroZzovan®,posilovan jeji strach z agresora,
jeji respekt k amu.

b) ve druhé jiz dochazi k vybugm emotivniho chovani agresora a naslediijme a

nekontrolovatelné nasiliti¢i obgti

24 obr. viz Magdalenium [cit. 27. 2. 2009]. Dostupr&WWW:
<http://www.magdalenium.cz/index.php?nid=4875&Ilid=$31d=643226>
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3. Litost —agresor litost za své chovani, snazi se své jethag@aitelizovat a vymluvami na
suvij stav dostava atv do pozice, kdy si samad&ee namlouvat, Ze se vlastnic nestalo a
Ze se to nebude opakovat. @lprijima vSechna vysitleni divodi bez gemysleni, proto-
Ze jinak by dosla k z&w, Ze se vSe fize, Ze vlastato neni takové, jak ji to agresor po-
dava, Ze vlasthzije s nasilnikem, Ze je v nebezpaejen ona, ale i jeji nejblizsi okoli.

4. Snaha- dochéazi k pozvolnému sbliZzovaniétba agresora, k @gpovnému navéazani
intimniho vztahu. Agresor slibuje, Ze se to opako$aazi se, sam sebe vmanipulovat do
pozice toho, komu na &b nejvice zalezi, koho &b nejvice patebuje. Faze je pro &b
nejvice nebez@ma zejména tim, Ze pokud na tyto sliby dost@tenereaguje, rive jiz
nyni dojit k dalSim vyhirzkam nasili, k vykonani dalSiho nasili na&tbV této fazi docha-
Zi k nejvice pipadim ©€zkého ublizeni na zdravi i Kipadim s nasledkem smrti &tb.

5. Obdobi druhych libanek a litosti - agresor se i nadale snazétblmanipulovat do
svych sliii. Snazi se stavit v tom nejlepSimétt®, coZz ma ¥tSinou za nasledek j&ssil-
ngjSi intimniho vztahu s ati. Nasilnik se pak stavi do pozice, kdy popirduvza gedeslé

problémy, pipadré je ochoten fiznat vinu nad&chto situacich za spolaasti obou.

Je dlezité si uedomit, Ze tyto modely fazi domaciho nasili nejsadrgyfm prece-
densem, ktery musi byt obligatérpritomen. Mnohdy &ktera z fazi chybi, nebo se modely
prolinaji. Nekteré gipady domaciho nasili jsou zcela mimo jakékoli mpddékdy je me-
zi fazemicasovy odstupréba i nésiai, nekdy prokEhnou v kratSintasovém obdobi tydn
¢i dni. Nekdy faze nasledu;ji jedna za druhou. Také s¢Szye pondr délky trvani jednot-
livych fazi. Zkracuje serti faze usntovani a prodluzuje se faze tyrani a vyerd nagti.

Pt nich miZze byt nasili iniciovan@imkoliv. | malickost miZze u agresora vyvolat tw a
nésledné projevy nésili. Lze tedy konstatovat, &adi fipad domaciho nasili je individu-
alni, a to zejména s ohledem na délku trvani vztaboledem k charakterovym vlastnos-

tem aktédi, vzhledem na jejich socidlrekonomickou situaci a dalSi aspekty.

Rizné podoby a jednotlivé faze domaciho nasili moimdudlouhé trvani. Neni
vyjimkou ani mnohaleté iptrvavani domaciho nasili. V naSi sgolesti zatim plati, Zze
tyrana olst vyhledava pomoc az ve skuate krizovych situacich, kdy je uz nebezpe
ohroZen jeji Zivot. Apady doméciho nésili navic ukazuji, Ze trva i pbaglu olsti ze spo-
leéné domacnosti a po rozvodu. To se tyka higuipadi, kdyz méa obt’ s nasilnikem éti.

Ty se pak mohou statéasto stavaji prostdkem dalSiho tyrani a pronasledovani.
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1.6 Druhy domaciho nasili

VSechno nésili ve spoi®sti prameni z nerovnosti moci, z péciadazenosti.
Agresor vzdy vyuziva a zneuziva svoteyahu nad alii. Ponizuje jeji zakladni lidska
prava a osobni svobody. V odborné litefatse setkame s§znymi druhy nasilného jedna-
ni. S jejich typologii a typickymi projevy nas sémmi nasledujici kapitola. Do p&lomi
vefejnosti se domaci nasili dostalo v i mie jako nasili fyzické. OvSem domaci nasili
je souhrnnym pojmem pro vice déummasili. Fyzické, psychicke, sexualni, emocialni a
ekonomické. Mé# ¢asto je pak uvasho i nasili socialni, spiritualni, nebo homofobMe
vyjimeénych @ipadech jde {1 domacim nasili pouze o jeden druh nasili. F®vaznem

procentu pipadi domaciho nasili jde o kumulaci dvou a vice dguhebo forem nasili.

Autorka J. Vitkova (2008% uvadi ve svém pojeti rozigni nasledujici druhy nasili.

VSechny podle ni spadaji pod souhrnny pojem a mblbnositeli znak domaciho nasili.

Fyzické nasili —je nejznanyjSi, protoZze se na ¢t projevuje. Je vi&t a zanechava stopy
(podlitiny, zlomeniny atd.). PAtsem projevydesného trestani a ublizovani. Jedna se o
atok na integritwtloveka, které mize vyustit az ohroZzenim Zivotaékdly se pehnart rik4,

Ze domaci nasili Zae jednou fackou a kohpohrbem olgti. Nekdy opravdu byva jedna, ta
prvni facka, startérem celé spirdly nasili, ktek@enkorgit az smrti olsti. Proto se doporu-
cuje jiz pri prvnim nasili ze strany partnera vyhled&kaoho, s kym Ize o problému mluvit.
Mozna, Ze pr&vty prvni informace o domacim nasili, zabrani jeladSi eskalaci. Pt
sem: strkani, biti gstmi, fackovani, tahani za vlasy, kopani, hazéedmett, ohroZzovani

zbrani, znehyitiovani olsti, svazovani odti, zatlatovani do kouta a dalSi obdobné forfny

Psychické nasili— tato forma je jeSthorSi nez pedchéazejici. Nevyvolava bolest, ale psy-
chické ujmy na zdravi jsou horSi na&déi a vyléeni. Jejich ,nprava“ trva delSi dobu a
mnohdy nedojde k navratu ddéywmdniho stavu nikdy. Zpravidlalgdchazi fyzickému nasi-

li a je na poéatku ,spiraly nasili“. Je obtiZyprokazatelné a @b si zpaétku vibec Zadnou

% \VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. DomAci nasilideském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem, 2008\ ISB
978-80-903626-7-3, str. 23.
%8 dtto
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Gjmu negipousti ani neuddomuje. Na oéti to nikdo nepoznd. Dlouho trvajici a rostouci
psychicky natlak agresoraidi obéti casem vyvolava projevy, psychosomatické a psychic-
ké nemoci. V Bkterych €zSich gipadech az psychiatrické diagndzy. ipact tohoto dru-

hu nasili jdetasto o snizovani osobniigtojnosti obsti, o vytvaeni jejiho faleSného obrazu

I 0 vytvoreni ¢asto pozranéného pozitivniho obrazu agresora. Psychicky terariaalu
projevi a mize trvat i gkolik let. Obst” dokonale ztraci sebejistotu a sellymi, coz ni-

Ze veést i k dezintegraci jeji osobnosti.iPaem: vyvolavani strachu, slovni tyrani, hrubée
chovani k obti, nadavky, poniZzovani, zeshovani, vyslechy, kontrola a sledovani den-
niho reZzimu, znevazovani, zastraSovani, vyhroZzoxdmzaenim, zabitim nebo zyejne-
nim intimnich Gdaj o oketi, odpirani styku s&mi, obviiovani, zakazy.

Sexualni nasili- je steji nebezpéné jako psychickeé, jetlie rozpoznatelné &4ce doka-
zatelné. Zpravidla nezanechava stopy a odehravasgntimnsjSich zénach partnerského
souziti, beze dka. V fidkém pd@tu piipadi jsou sedky nasili dti, kdyz napiklad sdileji
loZnici s rodéi. Tato forma jecasto praktikovana s étma gedchozimi,cimz se zvysSuje
jeji nebezpenost.Casto je motivem k sebevrazednému jednanii Bam: viechny formy
sexudlnich aktivit vynucené agresorem prdti obéti. Ty, které podstupuje nedobrove)n

¢i s nechutf. znasilréni, kombinované s pouzitim fyzického nasili, vynuoi si pohlav-
niho styku vyhiizkami, nuceni k mé&nbé¢Znym sexualnim praktikam, poniZzovanihem
sexu.Casto je spojené s psychickym nasilim. Nppc, Ze oktmi jsou diti a mladez do

patnacti let, je toto jednani hodnoceno a trestako sexualni neuzivani.

Ekonomické nasili— je formou, ktera je méalo witla £€Zko se prokazuje. Dotyka se za-
kladnich Zivotnich pdeb okti, nebo rodinnych fislusniki, ktefi jsou na agresorovi eko-
nomicky zavisli. Jde o zamezeni moznosti disponfimaténimi prostedky®. Jde o nepo-
skytovani prosedki na spolénou domacnost, naétl, absolutni kontrola nadippmy a
vydaji oketi. Nemére zavaznou formou je zadkaz chodit do prace, nuckoiit stavajici
pracovni pordr. To miZze znamenat pro ¢bH dalSi psychické problémy. Stejny problém

muze byt i pozadavek kazdodenniho &gvani poskytnutych peéa.

2" VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. Domaci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2008. ISBN
978-80-903626-7-3, str. 23.

*8 dtto.

2 dtto.
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Toto jsou nejzavag8i, nejl&zr¢jSi a nejvice pouzivané formy domaciho nasili.

Mimo né jsou jeSt uzivany dalsi, ménzname, ale v podstahe v mensi niié vyuzivané.

Emocialni nasili - timto pojmem je chapano nasili &wvané proti osobam, zwatim,
nebo movitym ¥cem, k nimz mé oy’ z jakékoliv Ficiny emocialni vztah. Jako préstiek
vydirani nebo natlaku na &b(Zenu) jsowasto vyuzivany &i nebo seniti a jejich zdra-
votni stav.Casté je i vyhiizka likvidace domécich zcich mazliki. Praktické nient,
poSkozovani &ci osobni pdeby,¢i fotografii blizkych obsti paffi do emocionalniho nasili.

Uz jen pohéizku vyuZziti €chto metod a forem je mozno a nutno kvalifikovibjaasili.

Socialni nasili— socialni izolace, je forma, ktera je cileameiovana na socialni postaveni
a prostedi ol#ti. Jde o socialni izolaci od ostatnich lidi, okbim prostedi. Snaha agresora
rozhodovat o socialnich kontakteché¢bbZagina to soustavnou kontrolou, s kym se&tbb
styka. Nasleduji zdkazy opoeSbyt, zakazy styku sifbuznymi, gateli, zakaz telefonnich
hovori a ,mailovani“, nebo jejichifpadna kontrola. Zakaz pouzivanifiece a internetu.
Zakazy sledovani televizé&teni knih, novin &asopis®*. Kontrola pracovniho rezimu &b
ti, zakaz vSech jejich stylkci aktivit. Obét’ v socialni izolaci ztraci pojem o redlihevni-

ma ji. Za realitu povaZzuje to, co proziva. To sjevalitu jejiho Zivota a prozivani.

ZastraSovani— to je pouzivaniikku, demonstrace sily a vyvolavani strachu. Neviaodn
gesta, nieni majetku a vyhroZovanaznymi wcmi, od opudni rodiny, ges vyhizky
usmrceni partnerkyi déti, az po vlastni sebevrazdu. Pouzivané je i vydwadi umist-

nim ok¥ti do Ustavu do blazinée

Vycerpavani — piikazy nesmysiné a nevhodné prace, odpirani @aw a spanku, ome-
zovani potravy, tekutin, zakazy pouzivani ¥/ C

Citové tyrani, ekonomické tyrani, vydirani*® - i v tomto gipadt jde o zakazy, ffikazy,

nesmysiné vymysly sgovajici v terorizovani odi.

%0 VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. Domaci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2008. ISBN
978-80-903626-7-3, str. 23.

1 VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. Domaci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2008. ISBN
978-80-903626-7-3, str. 23-24.

%2 dtto

% dtto
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Zneuzivani ,prav‘ muze —je jedna z forem nasili, kdy si muz zosobujgizers a okoli
vSeobech historky zazitou, nijak a tim nepodloZenou gloriolu pana tvorstva. Jde o jeho
piehlizivé zachazeni s &t jako sluzkou. Muz prosazuje povySenecké chov@si.ojuje

si pravo byt tim utujicim faktorem ve vztahu a v domacngstProjevuje svoji snahu o

> v

sebeprosazovani za kazdou cebasto tak jedna i sdtmi a nejblizim okolim.

DalSi d¥ formy se objevuji v typickém prdsdi ugitych skupin ve spolmosti.
Jde o naboZensky zaloZené rodiny a o rodiny, kdenje partnér projevi casem jinou

sexualni orientaci. Lzéci, Ze mozna domaci nasiliiie byt i startérem této ,zny*

Spiritualni nasili — je malo roz&ena, zato velmidinna forma nasiliPro mnoho oéti je

v situaci prozivani domaciho nasili velniieita vira a ndbozZenstvi. Agresor vSak zakazu-
je oketi vyjadiovat své nabozZzenské&gswdceni. Jsou ji vysloveénzakazovany navdty
kosteli a jinych cirkevnich budov. Odebirani cirkevniclvinca ¢asopis, ¢teni liturgické
literatury. Red ol&ti je svévolr zlehtovana vira, jeji tradice a symboly. Jsou z&Siova-

ny ¢lanky, kapitoly a postavy z bibl€asto jsou okti nuceny pijmout a vyznavat jina na-

boZenstvi, nez které jsou jim vilastni.

Homofobni nasili — je dalSi z forem nasili, ktera vyvolava velmnsilpsychické atrapy.
Jde zejména o vyhitky dehonestace éth prozrazenim jeji homosexuality, zeSifovani
homosexuality. O#’ se dostava do psychického tlaku a stresu z olmratu rodiny, dti
zanestnani, zvlast v pripadech, Ze ke z#n¢ sexualni orientace dojde€hem sodasného
partnerského vztahu.&&inou znamena i odsouzeni ze strany homosexuékactunit,

které jsou seznameny o nasili ve stavajicim vzéaheschopnosti ¢b se z &) vyvazat.

Kdyz se podivame na domaci nasili z pohledu moapéany jeho nasledk zjis-
time, Ze nejprobléma@jsi je odstrasni nasledl psychického tryzeni. To vyZaduje dlou-
hodobou terapii, ip které vSak nikdy nenitpdem zarten kladny vysledek. Navic lzéci,
Ze rekteré psychické rany se nezahoji nikdy. VZzdy pdmico Zistane, Bco co se mize
stat i po mnoha letech &oi marou, z niz mohou vyplynout dalSigkdy i mnohem &ZSi

nasledky.

% VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. Domaci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2008. ISBN
978-80-903626-7-3, str. 24.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 28

2 PACHATELE A OB ETI DOMACIHO NASILLI

Kapitola si vSima pojiinagresor a ol&t’. Neni predisponovano ani predetermino-
vano, kdo ma &si predpoklad v partnerském vztahu stat se agresoreto stiét se ai.
KdyZ se podivdme do statistik Inter¢eich center a do policejnich statistik v celénstsv
Zjistime, Ze ve vyraznvétSim patu pripadi figuruje jako agresor muz a jakod@hzena.
Obcas jsou oBt’'mi déti, nebo senif. Ale vétSina ipadi je dana vztahem muz - Zena =
agresor - o&’. Muzi se takeé &Sim patu pripadi doméaciho nasili dopousit nasilnosti

proti détem a seniamm, nez je tomu u Zenskych pachatel

2.1 Osobnost agresora - nasilnika

Nejprve musim na Uvod kapitolyquleslat, Ze doméaci nésili je problémem vSech
socioekonomickych vrstev stasné spokanosti ténét ve vSech zemich. Nelze jej tedy
vymezovat, jak je to ¢kdy praktikovano a publikovano, jako problém nibSgociélr
slabSich, nebo soci@rhandicapovanych vrstev. Domaci nasili je stdpk problémem

stredrgé bohatych ekonomickych vrstev, jako vrstev velmhadkych spoluotani.

Stejre tak nelze pauSalizovat osobnost nasilnika — agaeddeexistuje zadny ty-
picky nasilnik. Agresid se rekrutuji opravdu ze vSech socioekonomickyekpvych, et-
nickych a rasovych skupin. Také co s&etyabozenstvi a vyznani neni mezi nimi razdil
Nelze jej brat ani jakdlovéka typického tim, Ze je psychicky nemocny, dugavaruseny,
jako psychopata s dalSimi patologickymi vadami. oJaloveka, ktery ma problémy
s alkoholem, drogami, nebo dalSimi navykovymi latkaNekteré statistiky a vyzkumy
dokazuiji, Ze pastSinou se jedna doveka, ktereho potkatechine na ulici. O tohatlovéka,
ktery je po léta vaSim dobrym sousedem, spolupra&em, kamaradem. Klidnéhdove-
ka, ktery by neublizil mousSe.r€sto Zije mezi nami hodntakovych. Jejich problémem
muze byt napiklad nizky stupg socialni adaptace. NedokaZou se plnohodnpapojit do

rodinného, spolenského Zivota. Vyrovnat a szit se, se svym okdargvymi nejblizSimi.

Resre definovat sociélni status, nebo osobnost nasilnagresora je podle odbor-
nika velmi slozité, ne-li imo nemozné. Auz je to s ohledem néaném picinné souvis-
losti a individualni zvlastnosti jednotlivychripadi doméciho nasili, nebo s ohledem na
raizné rysy osobnosti a charakteroveé vlastnosti jegiktéi. DalSimi nemé# zavaznymi

pricinami zrozeni nasilnika mohou byt soct&kkonomické faktory, vztahévpostojové
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dispozice, rodinna vychovai stav jejich partnerskych vztahPres vSechny tyto okolnosti,
Ize preci jen v uskutgnénych a vyhodnocenych vyzkumech osobnosti agresoi@sinika
vystopovat gkteré spoléné, nebo alespiovyrazné charakterové rysy, které jsou pép n
typické. Zejména v osobnich vztazich se nasilmekz@ntuji zcela odli&hdoma a na ej-
nosti. Nejsou schopni udrzet vztah na jiné, nemvebvrchni Grovni. Jsou Zarlivi a majet-
nicti. Pokladaji pouziti nasili za nejvhagi ieSeni jakéhokoliv konfliktu a négdpokla-

daji, Ze za své nasilnické jednani budou potrestani

2.1.1 Psychologicky profil agresora — nasilnika

Timto problémem se velmi vaZmabyvala JUDr. Jina Vaikova, ktera se ve své
knize ,Domaci nasili ¢¥eském pravu z pohledu 2énh(2004) pokusila nastinit psycholo-
gicky profil vétSiho p@tu pachataél domaciho nasili askteré jejich typické vlastnosti:
Nizké sebe¥domi — agresor se svymi nasilnickymi ataky snazi zvg8iie¢domi tim, ze
se na chvili stavaidci osobnosti v partnerském vztahu, méj gpasob kontroly nad situ-
aci, ktera nastala jehdiginénim. Provedeny utok mu déava pocit sebe uspokojema.
Presun viny do vréjSi sféry — wtSina nasilnik skute&né casem uvii, Ze k nasili doslo
z rgjakych vrgjSich, mimo & samotnych stojicichtdodi a okolnosti. Kdyz uz si i¢ba
n¢jakym zpisobem vinu ugdomi, nebaiasté&né priznavaji, hledaji pro své chovanijake
zdivodreni a hlavié ospravediani (opilost, newru partnerky, provokovani, problémy

Vv Zivoté, v zangstnani, zdravotni probléemy).

Strach ze zavislosti- i kdyZ se to nejevi jako pragbdobné, velk&ast nasilnik, a by

to nikdy nepiznala, je na své partnerce, manzeicdctech emocionakvelmi silrg zavis-

la. Diky citové oplo&tlosti to neumi dat dostatet najevo, a proto se obava jejich mozné
ztraty. Strach ze ztratg¢dhto osob, potk&ovany a nefiznany ze strany agresatasto vede

agresora kfghnanému agresivnimu a pané&rvému vystupovani, jednani a chovani.

Potla¢eni a odmitani nasili— velka ¥tSina nasilnik se projevuje tendénim chovani, ve

kterém se snazi znimvat své nasilnickéiny, nékteré ¢iny naprosto popirat a bagatelizo-

% VONKOVA, J.,SPOUSTOVA,|. DomAci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2004. ISBN
80-239-2106-1
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vat a shiZzovat piay a dosah nasitnprovedenych ataka akfi. Tento gistup jim vlasts

pomaha distit si vlastni sedomi.

Izolace — agresor navenekipobi jakoclovek spol&ensky, s mnohargatelskymi vztahy.
Casto je okolim hodnocen jako dobrostuga ratelsky. Pesto ¥tSinou je opak pravdou.
Tim se opt projevuje jeho dvoji taosobnosti. | kdyZ to nedava najevo, nikdy by nesou
hlasil s pomoci druhému. To povazuje za projevadtibJedinym fipadem je jeho atv,

kde zadost o pomoc a podporu bere jako gadsvoji moci, kteroudi obéti uplatiuje.

Zvnit¥néni tradiénich roli — wtSina pachatél nasili na Zenach, zejména v intimnich situ-
acich, vyiistala v prosedi, kdy mu bylo v&povano peswdceni, Zze muz je hlavou rodiny.
On rozhoduje, zakazuje dikazuje. Neprojevuje emocgMuzi neplécou“. To vSe je sla-
bost, kterou si muz nema dovolit. Vira ve vlasiii a kontrolu je jeho krédem. Ostenta-
tivné dava najevo svou odpé&inost za rodinu, pozaduje za to poslusnost a seudda

vSemi svymi kroky, které v tomto simu uskuténuje.

ZkuSenosti s nasilim v dtstvi — prevaznécast agresdr byla v mladi nearrné fyzicky
trestana, nebo byla &kem rjakého nasilného chovani ve sveustivi. Nagiklad mohli

byt pfitomni tomu, jak otec bije jejich matku, v horSittigack treba svoje starSi rah.

Prvky kontroly — to je hodnoceny bod v chovani nasithike kterém mizeme najit ufité
odliSnosti. Zatimco jedna skupina nasifniterdi, Ze v nich #&co Welo, a teprve po da-
kém startovacim impulsu se dopustili nasili. Udgvag vlasti ztratili sebekontrolu, ne-
védéli, co tklaji a vtomto stavu se dopustili, nebo dopslisiasilnosti, druhd skupina
nasilnika zcela nepokry piiznava, Ze vlasthtento stav fedem planovali, promysleli a

pripravovali. Tito ,planovai“ patti mezi nejnebezgeéSi pachatele domaciho nasili.

Vyjadiovani emoci — svoje emoci vyjadji pachatelé nasili pachaného na Zenach
v intimnich vztazich pomoci zlosti, kterou berokggprojev sily a jako typicky projev
muzstvi. Emoce agresojsou navic velmi omezénvyjadiitelné, pokud vibec jsou pi-

tomné. Emone je agresor oplo8ly nejen vzhledem k partnerce, jakostibale i k dtem.

Spatny vliv na pokréujici nasilné chovani agresoma tolerance tohoto #pobu
chovani ze strany jejich nejblizsiho okdlfasto ale okoli o tomto chovani nema mbami.
Skute&nost, Ze domaci nasili je stale feSpol€nosti gehlizeno a nedosta® trestano,
utvrzuje pachatele v tom, Ze necitiigbu své chovani &énit a Ze jej povazuje za normal-

ni. Posiluje jeho f@swdceni, Ze se nechova v rozporugzoymi zvyklostmi a moralkou.
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V prepracovaném vydani své knihy Jikov&® predstavuje &které typologie ji-
nych autofi, z nichZz gkteré pohledy na nasilnika jsou fistajimavé. Nkdy Ize rozliSit
pachatele nasilnyctini na nedostat&¢ se kontrolujiciho a na nadmmé se kontrolujici-
ho*. Cituje ale i dalSi odliSné motivy, chovani a oswdini charakteristiky, které vedou
k domacimu nasili. ¥Sina z nich je pro vSechny agresory spoée Je to zejménanizka
sebedlcta a slaba funkce ega, nedostatekontrola impulg, extrémni Zarlivost, reakce na
stres, kterou se pachatel snazi ovladnout pomdechalu a fyzicky napada zenu, uzivani

sexu jako agresivnihdnu slouziciho ke zvySeni sebelcty, vira v drddh patriarchalni

rodinu, Ipeni na zastaralych nazorech na muzskouaaenost a nadvladéf.

Z toho, co lze najit v literate a na internetovych strankach je jasné, Ze nasili
v rodinach jecasté. Dotyka se vSech diuhodinnych vztah. Figuruji v nich dti, rodice,
prarodie, strycové, tetky i ostatni pibuzni. Uplré nejvic nasilim trpi &i. Domaci nasili
a nasili v rodinach jako takové poskozuje jejichighiku a poznamenava je na cely Zivot.

Vice, nez by je poznamenala vSechna geneticka pegkobec#™.

2.2 0Osobnost obti

V podstat Ize fici, Ze u obti doméaciho nasili také neexistuje Zadny typickyfipr
To plati u Zen, u muiZ u cti a také u senidr | vtomto ohledu jde domaci nasili iap
celym spektrem spataosti. Ot to neni zavislé na socialnim postaveni rodingélani
partnefi, na profesi, ¥ku, pritomnosti @ti, nabozenském vyznani, rasové nebo etnickée
piislusnosti, ani na typu partnerského vztahu. Imttopiipact je domaci nasili vSudyrp
tomné. OBti domaciho nasili se e stat a stava tétinkdokoliv. Mozna jedno maji
vSechny obti spol&né. Téndt vZdy je u nich mozno zaznamenat #mi se s osudem,

podvoleni se agresorovi, ¢he i nechiné g@istoupeni na jeho pravidla ,hry*.

% VONKOVA, J., SPOUSTOVA,|. Doméci nasilideském pravu z pohledu Zen.Praha: proFem, 2008. ISBN
978-80-903626-7-3, str. 23.

%" Megargge (1966 ) in VRKOVA, J., SPOUSTOVA,|. Doméci néasilideském pravu z pohledu Zen.Praha:
proFem, 2008. ISBN 978-80-903626-7-3, str. 49.

% Roberts, Hansonova, (2003) in M&OVA, J., SPOUSTOVA,I. Doméci nasilideském pravu z pohledu
Zen. Praha: proFem, 2008. ISBN 978-80-903636str. 49-50.

%9 KOUKOLIK, F., DRTILOVA, J. Zlo na kazdy den. Zivstdeprivanty |. Praha: Galén, 2001. ISBN 80-
7262-088-6
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V casti gipadi pak taky sami aii zazivali tyrani a nasili jiz ve své primarni rod
né. Typické mivodni vzorce chovani z primarni rodiny $epesli i do svého partnerského
vztahu a nasili povazuji za&znou formu souziti. Détsi nasili na sa nebo na &om
druhém v fisobni rodig vyswtluje jako fFirozené. Nafiklad jako formu trestu za chyby,
za Spatné chovani. Nebo jako pravo toho nejsiino v rodir, ktery touto formou zabez-
petuje spravny chod rodiny. ProtoZze podiSiny dti rodice chgji pro rodinu to nejlepsi,
pati k tomu i izné formy nasili. Tento nazor sétdv dosglosti prenasi do své rodiny a
nijak negekvapi, kdyZz v ni nasili opakuji.fiPexistenci nasili v primarni rodinse di¢
adaptuje na ifitomnost psychickeé i fyzické bolesti a v parthemskéztahu mu nejpada
zvlastni, kdyz se ve vlastni rodistava obti. Neni to nic mimg¢adného. Resto se vzhle-
dem ke svému okoli chova nepochopiteliako obt’ nasilnosti zapiréi bagatelizuje, na-
silnika omlouva a obiiuje sebe sama. J&ba gipomenout, Ze domaci nasili siltrauma-
tizuje olEt’ bez ohledu na to, jakého je pohlavi. V boji pratnu nejde o statistiky @i
podle jejich pohlavi. SpiSe jde o razné postupgriugnce a prevence domaciho nasili.
V Ceské republice podle statistik postihuje domacilinAsruba 16% doméacnosti a part-

nerskych vztaii®,

2.2.1 Viktimizace ol#ti

Pti domacim nésili je dobré se zminit o procesu riktace obti. S pojmem vik-
timizace se setkdvame ve viktimologii, nauce zajigvae olstmi trestnych¢inu. ,Zkou-
ma \edeckym zfisobem olti trestnych c¢ini, predevSim to, k jakym 2Zmam dochazi
v chovani a prozivaneth, ktei se stali obti trestnéhocinu. Zajima ji, jakou roli hraje
ober’ v motivaci pachatele a jakymigmbem se spolupodili na interakci vilp¢ghu trestné-

ho ¢inu.“** Viktimologie se zabyva typologii @b, viktimizaci, dopadeniinu na olst’.

Pojem viktimizace

Viktimizace je proces poskozovani aigobovani Ujmy¢imz se z jedince stava

ober’ urcitého trestnéha@inu. Viktimizace zéna, ale zpravidla nekain viastnim Gtokem na

9 Proti doméacimu nasili [cit. 26. 2. 2009]. Dostépra WWW <http://mww.rodina.cz/clanek5456.htm
“LCIRTKOVA, L., Forenzni psychologiePlza : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&rsk, 2004, s.111
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ober.” 2 Kriminologie definuje viktimizaci takto: Viktimizace je proces, wmzZ se poten-
cionalni ol stava olsti skuténou“?. Viktimizace znamena, Ze s&jaka osoba stava &b
ti trestnéhainu. Pouziti tohoto pojmuiprozboru nasledkdomaciho nasili jefejme, Zze v

piipadt doméaciho nasili se jedna o trestiy, postihnutelny podle Trestniho zakona.

a) Primarni viktimizace* - je prima Ujma, ktera byla @b trestnéhaiinu pachatelem Zp
sobena. Je torfmy disledek trestnéhdinu. Tento pojem je znam zZiné kriminalistiky,
jako viktimizace obti trestnéhaiinu. Jde o napadeni osob§kgm cizim, ¥tSinou mimo
jeho domaci prostdi. V gipad domaciho nasili je viktimizace o to horsi, protsgged-

na o napadanilovékem, ktery je oBti citoveé blizky, v prostedi, které doposud pro &b
znamenalo praktické beztie To mnohdy u olti vyvolava strach, ztrdtu sebglomi a
pocit vlastni viny. Velmiasto se také dostavuje etnoujma, ztrata pocitu bez§iea bez-
moci. Jecast&né narusSena integrita osobnostitta jeji autonomie.

b) Sekundarni viktimizace- Sekundarni viktimizace je Ujma, ktera vznik&topozdji v
navaznosti na trestriyn. Je to Ujma, kterd vznika visledku reakci instanci socialni kont-
roly, blizkého socialniho prasdi. Zdrojem mohou byt n&glad statni instituce (policiste,
soudy) v pipadt, Ze se o&’ rozhodne s& Udél oznamit, nebo nevhodna reakce osob
z nejblizSiho okoli. Zpravidla k ni dochazi peetickém jednaniiédniki s ol&ti domaci-

ho nasili. Vyzvidanim a dotazyie olgt’ propadnout pocitu, nespravedinosti, Ze ona sa-
ma je vinna za sy Udél. Obét’ miva pocit ponizeni a ztraty lidskésdojnosti. DalSim fak-
tem je, Ze sama zavdavéignu k pripadnému potrestani osoby ji blizké. Npad, Ze
obét’ odchazi z bytu nasilnika,rhe sekundarni viktimizaci zgobit i pobyt mimo obvyklé
prostedi, s cizimi lidmi. Btské krizové centrum uvadi jakdbdy i tyto formy?® opako-
vané vypoxdi, nedivéra v to, co dit fika, obviiovani ditte a genaseni zodp@dnosti na

dit¢, odebrani déte z rodiny

“2 CIRTKOVA, L., Forenzni psychologiePlze : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&rsk, 2004, s.116

“3NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kolKriminologie 2. vydani. Praha: ASPI Publishing, 2004, s. 143

4 CIRTKOVA, L., Forenzni psychologiePlze : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2004, s.116-
123

45 Syndrom CANcit. 16. 12. 2008]. Dostupné na WWW:

<http://www.ditekrize.cz/syndrom_can.php#sekundarikitimizace>
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2.2.2 Motivy obéti domaciho nasili

Nekteré oléti domaciho nasili, &tSinou to plati o Zenéch jako &bch, mivaji ty-
pické vlastnosti, kterymi se projevuji. Jde zejmémgejich pocit nutnosti setrvavat
v nésilnickém vztahu ifes pokréujici nasili. Snazi se nasilnikovi &it, Ze se polepsi.
Tim mu ale davaji moznost, aby v nasili paksaal. Jsou fipady, kdy Zena od nasilnika
odejde, a podddome si najde dalSiho partnera, ktery je stejrasilnicky jako pedchozi.
Mnohdy je nasledné nasili s§§i, nez v fivodnim vztahu. OHi si ¢asto svého partnera
vykresluji v lepSich barvach nez ve skimesti je. Jako hodného &Zméhocloveéka, jenz
ob¢as ,ulitne”. Sami se obiuji, Ze nejsou schopny udrZzet harmonicky a citozfak
s nim. Nkdy jde i o snahu udrzZet rodinu pohromada cenu dalSiho nasili. Nendéfas-
tym motivem setrvani @ ve vztahu s nasilnikem je strach z odchodu. @ls®s/jeho po-
msty Wi¢i sobkg, détem, dalSim fHbuznym. Ripady z praxe jim davaji za pravdu. Mot-
to,kdyz &€ nemam mit ja, nebudeé mit nikdo jiny*, se stalo motivem &ipinou fady trest-
nych ¢ind i vrazd. DalSim motivem poktgjicich vztalt je ekonomicka zavislost na part-
nerovi. Nejde jen o otazky bydleni, ale zejménaemaniho a finatniho zabezpe&eni
sebe a é&i. Snad i proto je ekonomické nasili jednotiagto pouzivanych forem nasili,
kterd umo#uje stugovani agresedti obéti. Je to zejména v obdobich, kdy je fiajad

Zena jako oft’ nejsnaze vydiratelna — midgké dovolen&:i ztrata zamstnani.

2.2.3 Vlastnosti oléti domaciho nasili

Sebeobvhiovani a pochybovéni- i kdyZ si ot uvwdomuje svoji situaci afftomnost
nasili, snazi se nesvalovat vinu jen na nasilrittada vinu i na svém chovani, dasast
viny i sok&. Ma pochybnosti o tom, kdo je vinikem, kdo je odfmny za stav jejiho vzta-
hu. Vidi to i jako své selhani. Tim vSe zhorSugraji situaci si komplikuje, protoze stavi
nasilnika do pozice seébrovné. Sama se snazi nevyvolavat hadky a nepreabko

v domreni, Ze se vSe zklidni a vrati se do&aiutych koleji, kde byl jejich vztahred tim.

Zapirani a odmitani — mozna zt@vodu jiz zmignych gitomnych vzoré chovani
Z primarni rodiny, se @t snazi nefiznat problém, nebo nasili jako problém neber&. D
vodem niiZe byt i strach z postohu, spoléenského zneuéni a ztraty spokenského kre-
ditu vlastni rodiny. Tyto postoje ale znemaj, nebo znesnawiji odhaleni domaciho na-

sili pachaného na ét.
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Nerozhodnost— olEt’ nema dost rozhodnosti k tomu, aby partnera opudilciny mohou
byt ekonomické, nebo obava a strach z jehotZgdk. Také vira, Ze se 2m. Nekdy je to i
zustavajici citova zavislost na partnerovi.®Inevi co si péit. To mize trvat velmi dlou-
ho, nebo se to @hi neustale vraci. Opakované navraty utvrzuji mésil v tom, Ze jeho

chovani neni pro @ neunosné a fize v rtm pokra&ovat. Mnohdy navrat kai tragicky.

Hledani pomoci-— tato vlastnost se wtginy olEti objevuje az v posledni fazi rozpadajici-
ho se vztahu. ProtoZe sidadomi, Ze problém vyZadujeSeni. Stava se, Ze neni &utu

pii hledani pomoci Us§$na, narazi na nepochopeni, nebo se setka s rpapgomi reak-
cemi okoli a instituci, u nich pomoc hleda. KdyZp®moci nedtka, nebo neni pomoc
kvalitni, ok&t’ je tim vracena zpatky do kol@® nasilnického vztahu. asto se @&tbloloma-
ciho nasili setkdvame s vlastnostmi, jako jsousstileprese, trauma, nedostatek sebeucty,
zavislost, pocit osa#émi, em@ni nestélost, ztrata sehiedry, ztrata perspektivy, ztrata

vlastni identity, myslenky na vrazdu, nebo sebeduaz

2.2.4 Typologie okti doméaciho nasili

JUDr. J. Vdikova (2008Y zabyvajici se touto problematikou hl@jipve 2. vydani
publikace Domaci nasili &eském pravu z pohledu Zen uvadiedi okEti domaciho nasili

v podstat tak, jak je udava kriminologie, tedy:

a) podle zazitého trestnéhd@inu — sem spadaji krogrjinych také obti sexualniho nésili,
fyzického nasili, domaciho nasili a jinych trestmymu
b) podle reakce na trestnyin — reakce ofti jsou aktivni, pasivni, nebo panické
c) podle interakce olét’ — pachatel- tedy podle jejichidmo souvisejiciho vztahu
V poslednim dleni navic autorka rozliSujespzakladnich tyfp obsti:
1.) Zacastiujici se olEt’ — zde je potvrzena teorie nasilnych trestngiali, kde se tvr-
di, Ze ve velkém procentuipadi se pachatel a &b znaji a je jedno, v jaké e je
jejich znalost. Jejich vzajemna interakce ale amlje motivaci pachatele. Préto-

to plati o domacim nasili, kteréfi@zeno mezi tzv. vztahové delikty.

46 VONKOVA, J. et al. Domaci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha : proFem, 20@4s.1ISBN 80-239-2106-1,
str. 75
47 dtto
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2.) Nez(¥astnéna obét’ — v €chto ipadech nedochazi k vzdjemné interakci mezi ob
ti a pachatelem. Lzawlodre piredpokladat, Ze @l nema Sanci vnimat ohrozeni.

3.) Provokujici obét’ - v tomto gipact jde o skuténost, Ze of podcenila nebezpe
nost nastalé situace a z&me nebo bezékné se tak vystavila nebezfie Takovymi
obét'mi jsou napiklad osoby s viktimogennimi faktoryfipadré osoby zahnané do
této situace chovanim druhé osoby- osoby pachasdde tkoho tetiho.

4.) Latentni obét’ — u tohoto druhu ai se vyskytuji vSechny viktimogenni prvky,
které jsou skryté, tedy nejsou nagjeosti ukazany. Jedna se o trestimg, které
jsou provadné skryt, pachané zejména v rodinném predf, nebo v soukromi
domécnosti. Velkou roli v nich hraji emoce, pratfigh ohlaSeni narazi na bariéry
miceni a pedsudky.

5.) Neprava okét’ — zde se v pravém smyslu jednd o osobu, které \bylespravny
okamzik, na nespravném niisTedy svoji roli zde sehrava nahoda v setkasti@b

pachatel&.

2.3 Vztah ol#ti a pachatele

V minulych kapitolach bylo psano o &kch a pachatelich doméaciho nasili. Jsou to
ob¢ pohlavi bez rozdilu, vatistvi, mladi, dosglosti i ve stdéi. Také bylo zmi#no, Ze je
jedno, jakého jsou vzthni, socialniho postavenigku, naboZenstvi, etnika apod. Co ale
nebylo jest konkretizovano, je skutaost, v jaké vztahu obvykle pachatelé &tobyvaiji.

To je dilezité pro to, jaky typ domaciho nasilitSinou olét’ zaziva, protozedkteré druhy
nasili se v iznych typech vztahtémei vylucuji. Jaky vztah tedy @ a pachatel mohou
mit. Ten nejbzrejSi je muz a Zena, spiSe manzel a manzelka, patpartnerka, druh a
druzka. Tento vztah neni v nijakém ohledu ohfamiwkem. Nasili nize probihat ve
vztahu velmi mladych partnir stejré tak jako ve vztahu starSich a starych patirpy
dlouholetém souziti. Pachatelemize byt také muz, Zena, senior atbhejich dti, re-
spektive vnucig¢i vnueky. Muze to byt i nasili mezi sourozenci. Jako poslegminioZného
domaciho nésili by mohla byt situace, kdgtblpe senior a pachatelem je jeho syn, dcera,

nebo dokonce vnuci. V tomtdipac i snacha, nebo #eRodina z hlediska vyskytu nésili

48 VONKOVA, J. et al. Domaci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha : proFem, 20@4s. 1ISBN 80-239-2106-1,
str. 75-76
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piedstavuje velmi rizikové misto. Jsou ohrozeni vSiabdinni @islusnici. Mozna by i

padi bylo mér, kdyby byly dodrzovany dité navrhované zasady. Zejména jde oiehd
myta o domacim nasili. Kdyz setkde réco stane, chce to &fit, jak to skutén¢ je. Mgl

by se zhodnotit fipadny stupg ohrozeni, moznost vzniku doméaciho nasilitigpgdré na-
smerovat timto smrem pomoc. Snazit se redukovat startéry vzniku ddnoanasili. Na-
vodit stav bezp# a porozunini, nagiklad i nav&tvou krizového nebo intervéniho cent-
ra. Uwdomit si, Ze kazda skupina&bma své specifika. Zeny jsou haddlouho loajaini
s manzely, &i se boji ®&co fici kvili opakovani tyrdni ze strany agresora, siéniasto

tyrani zapiraji a muzi se za tyrani stydi. draito aspekty se musi preventé/pctitat®.

2.3.1 Zeny jako oléti domaciho nasili

VSechny evropské vyzkumy z poslednich let se shiatjtom, Ze &Sinou jsou
obét'mi domaciho nasili Zeny. Pet giipadi se pohybuje od 92 do 98 % z celkovéhoétpo
obsti v raiznych zemich olti. Obdobné Gdaje publikujeGeské republice Bily kruh bezpe-
¢i (BKB). U nas je to tért 95% vSech Bpadi®®. Podle reprezentativniho vyzkumu prove-
deného v roce 2003 ¢eské republice Sociologickym tstavem AR a FF UK zaZije

nékterou z forem z forem domaciho nasili zajsaivot 38 % Zeft.

Jak vyplynulo z mych rozhovoss Lucii Hornikovou-Vargkovou, z Interveéniho
centra Stedateského kraje se sidlem v Rakovnikugtbllomaciho nasili se ime stat Ze-
na, bez rozdilu &ku, vzclani ¢i profese. Z jejich zkuSenosti vyplyva, &en vzdilangjsi
Zena, tim spiSe se proti doméacimu nasili ozve,spifie o 8m oteverg hovdi. Jakmile
jsou ve vztahu jakoukoliv formou postizeny nasifiimo i negimo dti, pak jsou Zeny
ochotrgjSi o problémech mluvit &eSit je. Pani Hornikova-Vatkova se domniva, Ze
v sowtasné dob, kdy prakticky ¥tSina Zen samostatrvydélava a tudiz jiz neni tak eko-

nomicky zavisla na partnerovi, jak tomu bylve, spiSe se rozhodnou probléregit, nez

49 SPATENKOVA, N. a kol. Krizova intervence pro praRraha: Grada, 2004, 197s. ISBN 80-247-0586-9,
str.135.

*0 Obsti doméciho nasili [cit. 27. 2. 2009]. Dostupnéiey/W:
<http://www.help24.cz/index.php?page=clanky&view=thbgomaciho_nasit

*1 Co je doméaci nasili [cit. 27. 2. 2009]. Dostupreé WWW: <http://www.rosa-0s.cz/domaci-nasili/co-je-

domaci- nasil#
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v nich setrvavat a nechat psychicky a zejména kyzgtradat sebe i&i, na kterych jim
zélezZi vice, nez na rozpadu Spatného vztahu. &pomluvi, néla stejné problémy.

Vyzkumy nepotvrdily, Ze by se ¢to vzdy jednat o Zeny, které maji patologickée ry-
sy osobnosti. Jsou ale d@sisto v horSi psychické a fyzické kondici. Zda jefivod, nebo
az [¥iciny nelze jasaé stanovit. Kdyz hoviime o syndromu tyrané Zeny (Battered Woman
Syndrom), ktery $indsi charakteristicky soubotfisledki zneuzivani a tyrané Zen v podob
chovani a psychickych reakcidibna zazivané nasili zjistime, Ze jeho typickéjerg se
shoduji s projevy alii domaciho nasili uvedené vySe. Navic seijuudava neschopnost
normalnich reakci aiti, spiSe jde o az napadnouiistost a ochota vyhet. Reakce asi
vyvolané neustalym stresem, depresemi a stra¢hem

Organizace Bily kruh bezpie(BKB) uvadi ve svéenglanku ,Znaky a tendence do-
maciho nasili \CR*, napiklad zajimavé Gdaje o dosazeném stupnihad tyranych Zen.
Ve vlastnim plizkumu BKB zjistil, Ze 54% tyranych Zen dosahlo pt#sstedoskolske
vzklani. To znai, Ze nasilim nejsou postihovany pouze Zeny bezl&md rozhledu a
schopnosti se kvalifikovaruplatnit ve seté pracé’. Toto zjiS&ni potvrzuje pedpoklad, Ze
neexistuje typicka al domaciho nasili. | kdyz je Zena zdatna, ma i uygagpoléenské
uplatreni, mize byt v partnerstvi submisivni a zcela bezbranadomacimu nasili. Ne-
lze anifici, ktery druh domaciho nasili je typicky pro Jztaliti a pachatele. V tomto
ohledu jsou ve vztahu muze a Zeny vyuzivany vSecdhnualyy nasili. Nasili mezi partnery
v jakémkoliv ¥ku, je silré traumatizujici jev. Jen tim horgim starSi partriejsou, proto-
Ze Zena nema silu hledat vychodisko & e vztahu. Je to jev, ktery ma vazné psychické

dopady na rodinu.iimé ohrozZeni se tyké &, negimé pak vSech zastrenych osob.

Mozna, Zze aktivé velmi silré a emotivié vedené kampanproti domacimu nasili
maji za nasledek skutgost, Ze v poslednich letech se zvySujéepdyranych Zen, které
odchazeji s rizikovych vztah Doposud vyhledavaly pomoc az v krizovych situlaciady
jim, Slo opravdu jiz ,0 holy zivot“. Rspiva k tomu i no¥ prijaty a disledré uplatiovany

zakon¢. 135/2066 Sb., o vykazani nebo zéakazu vstupungesoby do spateého bydli.

2 Obsti doméciho nasili - [cit. 3. 3. 2009]. DostupnésYW:

http://www.help24.cz/index.php?page=clanky&ui@beti_domaciho_nashi
%3 vyskyt domaciho nasili - [cit. 27. 2. 2009]. Dgsté na WWW=< http://bkb.juristic.cz/81624/olg
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2.3.2 Muzi jako obéti domaciho nasili

| kdyZ se o tomto problému nehd¥s takové nie, jako o nasili muZna Zenéch,
piesto existuje i nasili Zen na muzich. Statistikgaiji zhruba do 3 az 5% muzskychéb
ti. Ve spolénosti se to jevi jako nemozné, v porovnani s trdidh vzorem a fedstavou
muze, otce, jako hlavy rodiny. Stéjale i v tomto pipact dochazi ke vSem driim doma-
ciho nasili, které vykonavaji dominantni Zeny veakm se submisivnim muzem. Vysledky
studii naznéuji, ze rektefi muzi o nasili, které je na nich vykonavano, takiici. Velkou
roli v tom hraje jejich stud, Ze jsou ,pod pantafife nebo dokonce, Ze jej ,jeho stara bije".
Zanedbani tohoto tématu Izé&dist i feministickym hnutim, ktera se zabyvala rHésiha
Zenach a branila vyzkuim nasili ze strany z&h Také prokazovani nasili ze strany zen je
obtizné, protoZe zenyisinou zvoli velmi rafinované formy psychickéhaopgeho nasili a
vydirani. To ale neznamena, Ze by neexistovalakgznasili Zen. Poji se k tomu i neocho-
ta mudi navstivit jakékoliv formy psychosocialni pomociadilim jsou ohroZeni zejména
submisivni, ,hodni“, neagresivni muzi, spise , a¥igypy“*°. Znakem niZe byt i snizena
schopnost navazovani socialnich a sexualnich ktinsabsobami Zenského pohlavi.

Ze zvéejnovanych statistik je jasné, Ze procentualni poravnasili mua a Zen je
nepongrné. Porovnat se ale daji charakterové vlastngsésafi. Také u Zen — nasilnic -
pievlada agresivita, nizké sebehodnoceni, strachpadu vztahu, nedostatek komunikace
a nelcta k partnerovi. V tomto ohledu jsou timtgatwnim vztahem rodi opst silné
ovlivnény ckti, u nichz jak je realnyiedpoklad, Ze také ony ve svych rodinach budou ve

stejnych, nebo podobnych praktikach paknzat.

2.3.3 [¥ti jako obéti doméaciho nasili

Zajimavosti je, Ze igsto, Ze jsoudi chrarény v nasi republice Umluvou o pravech
ditéte, prijatou v listopadu 1989 v New Yorku a schvalenouZ® 1990 Federalnim shro-
méazdnim Ceské a Slovenské Federativni republiky, a prezederteské a Slovenské

Federativni republiky, neexistujeteském pravnintadu Zzadna zakonna norma, ktera by je

> SPATENKOVA, N. a kol. Krizové intervence pro praRiraha: Grada, 2004, 197s. ISBN 80-247-0586-9,
str.134.
> dtto
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chranila ped domacim nasilim a jeho nasledkipéti tak jsou diky svoji roli a postaveni
v rodinach jedémi z nejsnaze napadnutelnychétibA to jak ze strany svych ragl, tak i

ey

ze strany prarodii, & s nimi Ziji, nebo neziji ve spaleé domacnosti.

Historie nasili dosfych vici détem je stara jako lidstvo samoiité na tom byla
vzdy ddvéata, nez chlapci, ale i historie zna vyjimky. Shpifklad o zabijenéi odkladani
nadbyténych dti od prvobyti pospolné spolmosti az do sedowku. Takto se spote
nost zbavovala i nemocnych a postizenyeti. daké svérazna spanska vychova ve sta-
rém Recku nebyla pro @i Zadna ,prochazkaizovym sadem®. Teprve na&ku 70. let
20. stoleti ametti pediati popsali ipady dti, které byly near@érné télesreg trestany. H-

znaky projev tyranych dti nazvali syndrom bitého @te*.

Nasili pachané nattech je rodii utajovano. Nkdy se v piibé¢hu I1ékaského vyset-
feni na nasili fijde, kdyz jsou vidt modiny, podlitiny, nebo dokonce na Spatmhojené
rany ¢i zlomeniny. Di¢ samo ale miva tendenci zéan rodicem zapirat, nebo zatajovat.
Vedle fyzického tyrani, byva ditvystavovano i psychickému tyrani a sexualnimu zneu
vani, zanedbavanim povinnécpéi citoveé deprivaci. To také vedlo ke vzniku ravZiva-
ného terminu Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného &#“, pro ktery se
uziva zkratku CAN (Child Abuse and Neglect). V rd@®92 vypracoval zdravotni vybor
Rady Evropy definici tohoto syndroffiu Jsou v ni definovany pojmglésné tyrani, po-
hlavni zneuzivani, citové tyrani, zanedbavagigsné zanedbavani, citové zanedbavani,

zanedbavani vychovy a vddni, systémove tyrani.

Fyzické tyrani je €lesné ublizovani diti, anebo nezabréni ubliZzeni¢i utrpeni diéti,

véetnd umysiného otrdveni nebo uduSenitdit a to tam, kde jetdodné podezni, Ze
zrareni bylo zpisobeno umyskanebo Ze mu nebylo zabao.

Psychické tyrani— je necitlivé chovani k diti, zpisobuje zastaveni jeho citového vyvoje,

ma negativni vliv na jeho chovani, rozvoj osobnastbe¥domi a zasadni negativni vliv

na jeho socializaci a rozvoj meziosobnich vitah

% pozn.: schvaleni Umluvy o pravechtiét poslaneckou gmovnou

>"VYKOPALOVA, H. Socialre patologické jevy v satasné spokmosti. Olomouc: UPOL, 2001, 154s.
ISBN 80-244-0337-4, str. 36.

%8 Socilré pravni ochranaddi - [cit. 6. 3. 2009]. Dostupné na WWW:
http://mww.icm.cz/files/Socialniochrana.pdf
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Pohlavni zneuZivanije manipulace s ditem s umyslem pohlavniho kontaktinnosti ¢i

chovani. Jde o jakékoliv umysiné dotyky pohlavracgani ditéte, styk, nebo jiné praktiky
(foceni, nahravani) ze strany osoby, které byl® si¢feno do pée, nebo osoby, ktera jej
zneuziva. Tou osoboutrke byt rodé, piibuzny, gitel, odbornyei dobrovolny pracovnik,
ale také cizi osoba. Pohlavni tyrani se délera:

bezdotykové — které zahrnuje setkani s exhibicionistyifebé& bezkontaktni foceni @kt
déti, nebo natéeni videozaznaina filma.

dotykové (kontaktni) — pii ném dochézi k pohlavnimu kontaktu, doteky na prsquoa
hlavnich orgaf ¢i pohlavnimu styku (oralnimu nebo analnimu)

Citové tyrani - je chovani, které negatigovliviiuje citovy vyvoj ditte, vyvoj jeho osob-
nosti. Jde zejména o verbalni Gtoky n&,ddpakované poniZzovani, vystavovangtitstre-
sovym situacim, nésiti nasilné izolace, vyvolavani strachu a pocitustety.
Zanedbavani je jakakoliv nedostatea pé€e zpisobujici vazné poruchy ve vyvoji &ie
anebo ohroZuje ditsamé, naifiklad jeho zakladni Zivotni funkce.

Télesné zanedbavanje neuspokojovaniclesnych pateb ditte. Sem mizeme zahrnout

neposkytovaniiiméirené vyzivy, obléeni, gistteSi, zdravotni g i ochrany ped zlem.

Citové zanedbavanije nedostat®é, nebo zasadni neuspokojovani citovycligiotitte,

a4

tim, Ze se mu neéwnuje pozornost. Ditztraci pocit jasnéifslusnosti k Bkomu, rekam.

Zanedbavani vychovy a vzdlani je neposkytnuti moznosti, aby &itlosahlo napkni

svého pIného vatdianostniho potencialu. Rasem i naruSovani intelektového vyvojestit
nedostatkem stimulace a petinpotebnych pro vyvoj.

Systémové tyrani -je forma tyranti zanedbavaniai. Jde o ublizeni jejich rodinam. Jed-

na se o tyrani Zpobené systémem zaloZzenym pro pomoc a ochr&na gjich rodin.

Sekundarni viktimizace - je druhotné zrgovani a vystavovani @te nadbyténé psychic-

ké zatzi v pribéhu vySetovani pro syndrom CAN = difako olEt’ trestnéhainu se stava
jese obsti vySetovani.

Munchhauseniv_syndrom v zastoupeni (by proxy)- rozvoj poznani CAN ukazal, Ze

v nekterych gipadech rodie krome amysinych otrav éi I€ky, vymySleji u svych &i raz-

né @iznakyc¢i dusSevni onemocmi, piipadré postizeni, nebo je wte vyrakeji proto, aby
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bylo mozno di vySetit, nebo I€it. Terminem , v zastoupeni“ jsou mySleni réeli ktei
zvelicuji a predstiraji potiZze svych potorinkpiicemz to neodpovida skuteost?®.

Malo znamy v pipact fyzického nasili, je tzvmezigenerd&ni prenos fyzického
nasili. Jde o to, Zeadi, trpici bitim rodg¢i, ¢asto jako rodiové pouzivaji nasilné vychovné
praktiky. Chlapci vychovavani v rodinkde byl otec agresorem a matkatolhyzického

nésili, se tak stefnchovaji ici Zendm a divkyasto uzivaji nasilitei svym ctem.

2.3.4 Senidi jako obéti domaciho nasili

Objevuji se informace o nasili mezi partnery, algrky o tyrani senidrjsou velmi
ojedirglé. Tento druh nasili pdatmezi ty, které jsou nebezfreé svou latentnosti a také tim,
Ze je opomijenou oblastifibm existuje. Senid nikoho moc nezajimaji. Prof. PhDr. Vy-
kopalova se problémem zabyva a vidi jej jako vediogity, zejména s vyhledem do bu-
doucnosti. Cituji jeji slova z pracovniho sentma......obyvatelstvo vSeobegrstarne,
klesa natalita a problémy senibstale vice vystupuji do pagi. Stdi lidé se stavaji aktu-
alni ohroZenou skupinou, ktera je stale’gtoejSi i z hlediska kriminality, ktera zahrnuje
nasili fyzické, psychické, ekonomickénajetkove vykiasrovani, ale zahrnuje i dalSi pro-

Ve vz

jevy v podob neposkytnuti p@ nebo neuspokojenékterych pateb* .

Kdysi byli mladi a pini sily, ale &jsou s nimi jen problémy. Hodre nich travi
vétSinu ¢asu doma, odkdzana na pomoc druhych. Jejich osudg¥enymi dvémi malo-
kdo z nas zna. Jak se k nim chovaji jeji¢hi d vnowata. Opravdu jim vraci a oplaceji
jejich lasku?. Htom se stale objevuje vicéikhzi o tom, jakéasto strddaji nejen psychicky
a socialg, ale takeé fyzicky. Jsou napadani, vystavovanirgikdrzeni o hladu v zi# bez
moznosti kontakt s okolim. Senib jsou W&tSinou vystaveniadé druhi doméaciho nasili
v pripadech, kdy sfibuznymi, &tmi, vnuky, sdileji spoknou domacnost. Mezi ngstj-

Si pachatele p#tvétSinou blizky pibuzni. Jejich viastnidi, partner. Nejastji je to fy-

zicky utok. Jsou napadani muzi i zeny. Ve vztahmagadeni partnerem, jsogt$inou

* MATEJCEK, Z. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbavaréRiiaha, Avicenum, 1995, str. 245, ISBN 80-
7169-192-5, str. 51.

% Nasili na seniorech jako aktualni problémmmé spoknosti — Doc. PhDr. H. Viykopalovéa, Nasili na
seniorech, Sbornikigpsvka z pracovniho semitié, Olomouc 2002.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 43

agresory starSi muZzi Pati sem umysIné neuspokojovani zakladnich Zzivotniotiep,
snaha o zfsobeni psychické a fyzické Ujmy, snahu poténegkonomicky na seniorech
vydélavat — bréat jim dchody. Rimému fyzickému a psychickému nasiéisto gedchazi
mirn¢jSi projevy, jako je omezovani, Utisk, hluk, b¥ahsocialnim vztaim. Senidi jsou
izolovani, a proto se o jejich problémech neml@dami nemaji silu se branit, dovolat se
pomoci, o které ani nevi kde ji hledat. ProtofmijskEt'mi vlastnich dti ¢i vnuki, ¢asto

se stydi to fed okolim piznat a radji to zamkuiji.

Stary¢lovek neni vidt, tak si vliastsd nema kdo sfovat. A @itom je to¢asovana
bomba. JUDr. Helena Valkova z katedry trestnihovprdapadoeské univerzityika ze
UZ jen pouhé statistiky jagntikaji: za dvacet let se pet starych lidi vice nez zdvojnasobi.
Ohromre tak naroste i nasili na nich. My jsme zatim s u§iak na zé&atcich, ale pokud
rychle nezaneme se situaci starych lidéao ctlat, 7/eSeni bude stalea§“%. Zatnéme

tedy rychle dlat néco, dokud je jestcas.

2.3.5 Nasili dikte viidi rodi €i

Tento druh nasili existuje a mozna ¥&ivmie, nez si viejnost u¢édomuje. Davny
respekt wéi rodicum v sogasné spoknosti nema takovou vahu, jakou by miginMuze
za to gedevsim demokratické vychova v rodinacltaat€éné o odcizeni &ti a rodta, které
je disledkem zarmstnanosti rodit a tim malé frekvence styks ctmi, u rodid, které na
déti ,nemaji ¢as”. Statisticky tento jev neni podchycen pggpatiobrg z divodu strach,
nebo studu rodi si takého Bco @iznat. Je to neochota o problému mluvit nebo vydiied
pomoc. Tyrani rodie zaZivaji pocit bezmoci, bezrigel protoZze si musi wdomit, Ze si

tento stav svym jednanim a svoji zpravidla Spatny@iovou sami fivodili.

V tomto gipact neni od tohoto jevu potenci&luchragna zadna rodina. | zde

plati, Ze k 8mu miZe dojit v kazdé spalenské vrsty. Nekteré jsou ohroZeny vice, jiné

®1VYKOPALOVA, H. Socialre patologické jevy v satasné spokmosti. Olomouc: UPOL, 2001, 154s.
ISBN 80-244-0337-4, str. 50.

%2 Chalupova, RPsychologické aspekty problematiky doméaciho n4siti 16. 12. 2008]. Dostupné na
WWW: <http://www.ks.jc/ostodd/psycho/vyzkumtn>
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meére. VEtSi nebezpd vzniku je u rodin, které zcela neplni, nebo ¢&ste&né plni svoji
socialni funkci. Lze serradit rodiny dysfunkni, s nedslednou vychovou, neuplrég pou-
ze s jednim rodem. KdyZ nafiklad di€ zastane samo s ragim, miZe gevzit povinnos-

ti, ale i roli partnera. Pak selixe stat, Ze se stane tyranem vlastnihaeodi

Také se stava, Ze rodi ktgi v mladi své dti tyrali, ve st@i se pak sami tyranymi
stanou. | vtomto plati mezigenéna prenos. Take i autoritativni a malo dkledné vy-
chow, nebo pi Spatnych vztazich mezi radijsou cti k tomuto jevu nachylné. Roli hraje i
to, kdyZ jsou rodie nevyrovnani¢i trpici poruchou osobnosti.&éb ¢asto napodobuji cho-
vani mezi rodii. Vzajemné slovni a fyzické napadani &idje pro di¢ traumatizujici.
DalSi vyznamnou roli hraje ,padi“ a p&et cti v rodirg. Jedinéci byvaji agresivni a
nejmladsi dti jsou na tom stefh Nasili Vi¢i rodicum je také zavislé na¢ku ditte. Od
pocatku puberty jsou &i panov&né, vynucuji si vSechno jen pro sebe &ipak Ze toho
nemohou dosahnout, uchyluji gasto k nasili. Mkdy je nasili vyasinim psychického
afektu nebo stresu. V extrémnicigadech mze dojit g dlouhodobé frustraci dite az
k zavrazdni rodice. Nutno podotknout, Ze za vznik tohoto jevu vZégou odpo¥dnost

rodice, ktei jako vychovatelé zcela selhali.

2.3.6 Nasili wac¢i télesné a mentalré postizenym

Tento druh nasili je projevem absencedrjah charakterovych vlastnosti nasilnika.
Nasili na osob, ktera se neiize branit, nebo ktera si mnohdy tyrani ani relavnuje je
jeven, ktery si zaslouzi odsouzeni. Ale i tady ¢gv&tSim nebezp#m jeho latence. Spo-
le¢nost, mnohdy ani nejbliZzsi rodina se @mnedozvi, pokud nasilnikékh vSe pro to, aby
jeho jednani nebylo prozrazencéldsre nebo mentakn postizenyclovek je na ,svého”
agresoraasto odkazan a nema moznost se jeho slufieb KBemizZze se ani branit a toho
nasilnici vyuZivaji. Postizen§asto nema cestu, jak tyrdni oznamitivbdem mize byt

jeho neschopnost komunikace dana druhem posti&erddostatek socialnich kontékt

Osoby s fyzickowi mentalni indispozici jsou velmi snadnouctite nekolika di-
vodi. Davodem je sniZzena rozpoznavaci schopnost nebeagie uskuténovaneho nasili,
nebo nejsou schopni popsat pachatele. Nemaji zifganioznost obrany proti nasili nebo
anik pred nim. Qilezita je také ekonomicka a citova zavislost nasgrovi. Jsouw/etivi

a nemaji zkusenost a orientaci ve vztazich &wém Zivo¢. Nevi co je BZné a co neni.
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2.3.7 0Od teorie k praxi

Nasili na Zenach: Vykazany nasilnik se vrétil dor a zabil druzku

Ani vykazani pachatele doméaciho nasbiyi nezachranilo Zivot 39leté zen Ze-
leSic na Briinsku. Podle policie ji v sobotu zabil jeji o delsttmladsi partner, ktery dostal
dva tydny ped tim zakaz zdrZzovat se ve sgoke domacnosti. Péinu ch&l prchnout za
hranice. Podle informaci &a dvojice spory. V polovi&idubna pivolala Zena policisty do
jejich bytu. Po jejich zakroku byl druh — i@y - z bytu vykazan. Porusil aléedre dany
piikaz, drzet se dale od domova a k druZce se VZatila pivolala policii, muz byl zaten,
pievezen do cely, bylo mu &éno obvirgni z maeni vykonu tedniho rozhodnuti, a byl
propusén na svobodu. Statni zastupkyiadala, aby byl cizinec stihan vaz&bsoud tomu
ale nevyhovl. Zena byla matkottrnactiletého chlapce a&wmnevydaeny vztah s cizincem
pry ch&la ukortit. O dalSim vikendu w&r se cizinec vratil znovu. Druzkiejme zavraz-
dil noZzem a uprchl. Cizinecka a pohrarii policie pachatele vypatrala ve 22.30 s pomoci
termovize. Muz se pohyboval mezi Mikulovem a obeid2c. Podle policie je vice nez
pravdEpodobné, Ze chit prchnout do Rakouska. Za vrazdu mu hrozi az 1deeni. |
kdyZ policie vykazuje z byt pachatele podéglé z doméaciho nasilitipad ze ZeleSic je

viibec prvnim, kdy ani vykazani &neochranil&'.
Nasili na muzich: Rany a kopance

Jakub (32) se s Janou (34) seznatedt pati lety. On je pohledny, sympaticky a
usmevavy, ona fisobi razs a velitelsky. Porech letech znamosti se vzali, o rok pgizde
jim narodil syn. Jana uz je skoro dva roky na riski& dovolené, ale rodina fina® netrpi.
Jakub je ve svém oboru @&Snmy a své milované nosi kazdgstc spoustu pea. Jag po-
byt doma z&al prenistat gres hlavu a svou zlost si&da vybijet - na kom jiném nez na
Jakubovi. Nejprve to byly hadky, pak i na fyzicképadani. Jakuba mlati hlava nehlava,
Skrabe, trha mu vlasy &iki, Ze on si miZe uzivat Zivo ta, kdezto ona jen sedi doma a stara
se o di¢. Jakub se ji ani jednou nepostavil. Naopak. Jejintito, dava ji za pravdu a

vSechny jeji vyselky omlouva. Fed nedavnem popadl Janu takovy vztek, Ze nebohého

83 Vykazany nasilnik.... [cit. 20. 9. 2008]. Dostupre¢ WWW: http://zpravy.idnes.cz/vykazany-nasinik
se-vratil-domu-a-zabil-druzku-ft2-/krimi.asp?c=AG®_093142_krimi_klu
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Jakuba odtahla za vlasy do koupelny, hlavu mu naapa vany a vsi silou ho kopala do
zadnice. Jakub se nebranil. Sousedé prawidediaji policii, nebd kiik a udery se rozlé-
haji po celém dogh Jakub, s obtiejem uz not&é zkrvavenym, chodi policist poslusg
otevirat a klidnym hlasem oznamuje, Ze je vSeiagiku, nebd si pry s manzelkou zrovna
povidaji. Jana své nekontrolovatelné vybuchy agts#iuje také proto, Ze se Jakulbec
nebrani. Z nieho ji nevini a rano siipd odchodem do prace kliglo3eti rany. Kolegové

si tukaji nacelo, protozZe jen co se mu jizvy a podlitiny zacelijva manzelka mu fasadu
"vyzdobl znovu. S psychickym vydiranim a posléze i fyzitkpasilim mezi partnery za-
¢ina vzdy ten, kdo ma pocit, Ze je slabSicitky, manipulace a natlak pouzivaji ti, kte
jsou v hysterické pozici a maji pocit nevyhody. Bree proto strukturu partnerského vzta-

viv s

respektovat.

Nasili na détech: Pripad tyrané Kristynky

Rodinka ze Svitavska si podala Zadostétesw ditte z Ustavu do jejich rodinné vy-
chovy. RisluSné socialnirady jejich zadost kladgnvytidily a do jejich gstounské pée
jim byla swtena ani neifleta Kristynka z Ustavu. Jednalo se o zdravoditki, které ne-
mohla jeji biologickd matka zajistit gebnou péi. Péstouni, ficetilety muz a ptadvaceti-
leta Zena, maijici jiz své dwéti, o Kristynku pe&ovali dofijna letoSniho roku. Nebyt toho,
Ze dit bylo s vaznym zramim p‘evezeno na JIP FN v Hradci Kralové, nikdo by seoned
zvédél, jak o ni pe€ovali za dvémi bytu. Lékai zjistili, Ze zrarni, ¢etné zhmoZzéhiny s
vyronem krve pod Sedouitu mozkovou, jakoz i Sramy peélé, hokicka nemohla utrgt
pii padu v koupel®, jak tvrdili péstouni. Navic zjistili, Ze holcka diive utrggla zlomeninu
panve a kifni kosti, gficemz g@stouni ji s timto zraimim nezajistili ani minimalni |ékaké
oSeteni. Nasledné Seni prokazalo, Zegstouni Kristynku psychicky i fyzicky tyrali, Ze
pouzivali nepiméiené vychovné postupy a fyzické tresty. Kristynkaspjeji nizky ¢k

byla nucena se sama myt, oblékatrémat boty. V pipac, Ze se ji to ned#do, byla zbita a

%4 Rany a kopance.... [cit. 20. 4. 2009]. Dostupné N&W http://www.iustin.cz/art.asp?art=166
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v lepSim pipack to skortilo nadavkami a kkem, @gicemz se poéirala. Nemlué o skute-
nosti, kdy rodina jedla maso a Kristynka dostala $eichy rohlik. Takto bezbranné &it
bylo zcela oddano tryzni v pistounské p&. Ti na Kristynku pobirali od statu penize. V
doke, kdy meli dité swiené do pé&e, sta¥li dam. VySetovatel nasilnikm sclil obvinéni z
trestnéhainu tyrani s¥iené osoby. Al€lovéka obchazi hirza z pomysleni, Ze popisovany

piipad mize byt jen tou Spkou ledovc#.

Nasili déti na rodi¢ich: Za tyrani matky sedi v base

Muz (43)z Veselska nejprve matce Wrumadaval. Nestitil se ani toho, aby matku
uhodil. Sel tak daleko, Ze své matce (64)vyhrozaeditim. Své vyhruzkyakolikrat opa-
koval. VystraSena byla po utoku ve Spatnéem fyzickésychickém stavu. Synovo biti ne-
dokazala déle snaSet a zavolala na pomoc polidistyytrznika vsadili do policejni cely.
Po jejim opu&ni mu zakazali vstoupit do spéteéeho domu na deset @WnVyuZzili nove
Gpravy zakona, podle kdy mohou od roku 200i7domacim nasili vykazat pachatele z
bytu a zakdzat mu dajvstup na deset dni. Alkoholem posihy muz vSak ndzeni nere-
spektoval. UZ po dvou dnech vyrazil zsané dvée obydli a z&al ,Uradovat* po svém.
Jehoradéni opst ukortila az policejni hlidka. Svym jednanim fitaykon rozhodnuti stat-
niho organu. Policisté muze zadrzeli a po zkracepépravnémiizeni eskortovali k
Okresnimu soudu v HodoriinSoudkyr nasilnika po zhodnoceni viech okolnosipadu
rovnou odsoudila. Nyni si odpykavéinésicni trest za fizemi. Odsouzeni v tak kratké
doke bylo mozné diky tomu, Ze policistéigtihli pachatele bezprasdre po ¢inu. Pro zjis-
téni podstatnych skuteosti tak mohlo byt vyuzZito zkracenéigravnéiizeni a soudkyh
mohla rozhodnout v ramci zjednoduSenéizeni. Hodoninsko ma tak prvniipad, kdy se

policistim rychle pod#lo nasilnika obléct do pruhovanéhé&zenského uborti.

% Pripad tyrané Kristynky [cit. 20. 4. 2009]. DostupT@WWW :
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/aktualitiay/hradec/bohemia/2001/prosinec.html#17

% VyhroZoval zabitim matce [cit. 3. 3. 2008]. Dqsmté na WWW:  <http://www.denik.cz/ z domova
ftyrani_matka20080123.html>



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 48

3 ZKUSENOSTI V ZEMICH EVROPY

Snaha postupovat jednétproti domacimu nasili jefgjma v celé Evrap Pravnici
jednotlivych evropskych zemi se obraceji pro irepik sousednim zemim, které jiz zako-
ny proti domacimu nasili aplikuji. Sami pak jakaatuve vlastni zemi takové zakonné
normy @ipravuji. Podstatou vSech pouzivanych norem v EviopUSA, je ochrana jed-
notlivce a spolénosti proti vSem formam nasili. Boj prottmu je uskuténovan za dasti

fady statnich i nestatnich instituci, které pouzévaikonné normy zavazuji ke spolupraci.

Ve studii ,Doméci nasili —fiistup kieSeni problému ve vybranych evropskych
zemich®’, ktera byla u nas publikovana, se autorky pokusdlyt stgné a rozdilné body a
uhly pohledu na problematiku doméciho nasilékatika evropskych zemi. Jmenoyive
Velké Britanii a Irsku, Finsku a Nizozemi. Protggem nechil byt plagiatorem tohoto
pokusu, chtl bych ukazat shodné body &gadné rozdily v jinych evropskych zemi. Vy-
bral jsem si Rakousko, jako lodivoda boje proti é@fmu nasili a prvni zemi, v niz
Z&kon na ochranu proti nasili platit. DalSimi zeni jsou d¥ némecky mluvici zer#, a to
Spolkova republika Bmecko a Svycarska konfederaceejde toto srovnani ugdam
s mensi erudici a ne tak podrébale zato s umyslem poukazat na to, co mi v natam
schvéaleném a upladvaném zakah na potirani domaciho nasili chybi a na to, co se
v téchto zemich jiz |éta praktikuje a co v naSem zékoespektive b jeho gipraw, moh-
lo byt zohled&no. Srovnani bude aléggsto poskud jiné. ChudsSi ze strany nasi republiky,
protoZe v sotasnosti je&t neni natolik multinacionalni zemi, jakymi jsou gygnenované
zen®. Stejre chudsi pak bude i s ohledem naegtozd&izeni, na ktera se mohoudabdo-

maciho nasili Weské republice obrétit, jakoZ i s jejialznorodosti.

3.1 Rakousko

Rakousko je zesloZzend z jednotlivych spolkovych republik. Celkgah je 9, a
k nim je zaazeno i hlavni rsto Vidai. VSechny spolkové zefmpodléhaji zakonodarstvi

Rakouskeé republiky. VSechny spolkové zakony platcelém Uzemi Rakouska a jednotlivé

" CIRTKOVA, L. a kol. Doméci nasili —ifistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich; (stu
die), BKB, Praha, 2002, ISBN 80-86284-19-0
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spolkové zem nedisponuji vlastnimi zakonnymi normami &imenimi. Maji spravni od-

liSnosti, odliSné institucionalnitizeni, ale jako pravni celek jsou pkny ,Spolku“.

Nasili v blizkém socialnim okoli je v Rakousku, alemnoha ostatnich statech jiz
dlouha desetileti Wezitym spolégensko - politickym tématem. Podle vyzkairse jedna
v pripadech domaciho nasili o skirtest, které je vSudyifilomna, nelze ji nikomuipsat
s ohledem na jeho specificky socioekonomicky, nebole&ensky okruh osob kam pat
Z tohoto tvrzeni je jasné, Ze kazda Zena, kazdy, kazé dit ma gedpoklady stat se ¢b
ti domaciho nasili. Rakouské nové, autonomni Zehskgi razilo v osmdesatych letech
slogan ,Privatni je politické“. Bylo jagndano najevo, Ze soukromi ¥kterém ohledu je
brano jako politikumgimz vznika pateba se jim také zabyvat. Dosavadni z&pewa té-
mata jako vztahy osob stejného pohlavi (homose&)alpatriarchalni rodinné struktury,
jakoz i doméci nésili na Zenach &eath, se staly dennimi tématy. Tim se také dostaly
powdomi veéejnosti. Sociologové, psychologové a feministickditigka véda, podnikli
vyzkumy, aby do té doby neprobadané pole nasiBjblizSim socialnim pro&di a nasili
v intimnich vztazich prozkoumalifieiny, formy, podminky a z toho vyplyvajictisledky
pro stat a spotmost staly ve sedu z4jni. | kdyz se problematika nasili v intimnich vzta-
zich diky véejnému probirani tohoto tématu v poslednich letaoénila ze soukromého
fenoménu na vejr¢ uznavany problémipsto i nadale je to tabuizované téma. Nasili

v intimnich vztazich je atvmi piijimano jako jejich osobni problém a osud.

Na z&klad intenzivnich a po desetileti trvajicich snah rallyeh Zenskych hnuti
se podélo zajistit celkovou spokeenskou zodpasdnost statu v této oblastiidheseni
osobnich zalezitosti z privatni doiemé sféry neistalo pro politiky a tim pro stat bez
nasledki. Domaci nasili bylo politizovano a statni, poktcsféra byla donucena jednat.
Omezenim polegsobnosti statni policie na redukcirfegého, ve smyslu mimo domaciho
nasili, jiz nebylo absolutni. V poslednich desétile doSlo v oblasti doméaciho nasili ke
zmeéné paradigmatu. Od devadesatych l&tipazeji stale nové a nové vysledky vyzKym
které ale stale v té délukazuji na zjevé pohlavre specifické znaky domaciho nasiliéty
Sina olgti byla mezi Zenami,&tSina pachatélbyli muzi, a to nejen jako pachateiasili na

Zenach, ale také n&tdch a seniorech.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 50

,Nasili na Zenach neni individualni, nybrz spt@esko-politicky problém,
ktery je v souvislosti se strukturalnim znevyhkodm a diskriminaci Zen ve

spole’nosti, kde jegtstale dominuji muzi®

Do doby schvaleni Z&dkona na ochranu proti ndsitice 1997 mohly organy bez-
pecnostnich sluzebipvykonu redniho jednani, resp. doméacim nasili, postupovazgo
na kriminalré-policejnim zaklad. Slo jen o zabrami, ¢i eliminaci nasili v intimnich vzta-
zich. Pomoc policii @@ prinést vznik staté podporovanych a uznavanych zenskych domo-
vi a zdizeni pro Zeny adi v krizovych situacich, které byly zakladany nanki sedmde-
satych 1ef. Pivodnim umyslem bylo dosahnout co rgfich kapacit na pomoc Zenam,
které se staly atvmi nasili. Resto ale jegtani po 25 letech nebyly diky vysokym nakla-
dim jejich kapacity dostat@é acinily zhruba polovinu poZadovaného st&viDomovy
vznikaly na zaklad aktivni prace a lobovani Hnuti spolupracovnic kgas domovw proti
nasili na Zenach. Zakladani prvnich Zenskych ddnsevneslo pod heslem ,Zadny muz
nema pravu mlatit svou Zenu“. Pracovnice Zenskyamimalfi se v roce 1988 slgily do
celorepublikového hnuti V roce 1992 byla jako iniciativa Spolkového ministea soci-
alni bezpénosti a generaci zaloZena ,Platforma proti nasibdins“ "% V sowasné dob
se jedna o celonarodnt goskytovatal sluzeb, s fiblizné 31 samostatnymi subjekty. Ob-
lasti ¢innosti platformy se tykaji nésili proti Zenam, iffkgho, psychického a sexualniho

nasili na dtech, nasili na mladistvych a nasili na seniorech.

V roce 1993 se konala ve Vidni konference OSN skigdh pravech, ktera uznala,
Ze nasili na Zenach je poruSovani lidskych prav.zBkad jednani konference byla
v prosinci 1993 vytviiena meziresortni pracovni skupina, sloZzena ze pdsjustice, Zen-
skych organizaci, Ministerstva vnitra, Ministersimap rodinu a socialniéei a Zenskych

domowi. V bfeznu 1994 byla prezentace prvniho konceptu Inténieh mist

% Nicht nur wegweisen, sondern auch den Weg wejsén9. 3. 2009] Dostupné z WWW:
http://www.interventionsstelle-wien.at/files/Rosa@av-BeitragSammelbandLambertus-FassungBuch.pdf

% pozn. — do konce roku 2008 jich bylo po celém Raka celkem 25

0 Casopis Véejna sprava.6/2003

" Videiské intervetini misto proti nasili v rodin- [cit. 26. 11 2008] Dostupné z WWW:
http://birgitsauer.org/S0Se%202007/V0O%20Eine%i?8%20F%FCnf/Rosa%20Logar%20-
%20Gewaltschutzgesetz%20und%20Interventionssteldf

"2 platform gegen die Gewalt in der Familie - [6it3. 2009] Dostupné z WWW:
http://www.aoef.at/plattform/index.htm



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 51

v informanim mist Zenskych domav V ¢ervnu 1994 dostala Ministerska rada Rakouské
republiky Ukol vypracovat op#ni tykajici se domaciho nasili. Odrizd994 do kétna
1995 pracovala interdisciplinarni pracovni skupsiaZzena ze zastupgolicie, civilnich a
trestnich soudnich sefida interveginich mist. Na zaklad¢innosti této pracovni komise
byl dan v¢ervnu 1995 k posouzeni prvni navrh zakona. Ddirlev 1996 se dale pracovalo
na pozngnovacich navrzich a Upravach zakona. V listopad6 19/ parlamentem schva-
len kon€ny navrh zakona a dnem 1.dwa 1997 vstoupil Zakon na ochranu proti nasili
v platnost. V poéatku jeho platnosti, v letech 1997 — 1999 byiezeno 9 intervetnich
mist na podporu @b domaciho nasili. V lednu 2000 byla schvalenanpnovelizace a

v lednu 2004 druha novelizace tohoto zakKén@alSi vyznamnymi pravnimi normami jsou
od I. ledna 2006 ,ZlepSeni pravébv trestnim soudnirfadu” a od 1¢ervence 2007 ,,An-

ti-stalking zakon™.

Zakonem na ochranu proti nasili z rok@7.8ylo zardeno sankcionovani pachatel
doméciho nasili. Stat tinfipnal odpo¥dnost za bezgaost také v privatni oblasti. Policie
se fihlasila k tomu, Ze jako nositel statni moci je metentni z bez@aostre policejniho
hlediska za ,zachovani ¥&jného klidu, ptadku a bezpmosti“, a z toho dvodu také za to
také nese plnou odpé&dnost. Rihlaseni se této policejni Uloze bylo raesio do té miry,
Ze to uz nekati okamzikem, kdy sélovék navrati do svych privatnich prostor. V podstat
musi byt zarteno, Ze stat musi dodrZzovat a respektovat soukraféou. Jakmile sélen
rodiny, pgipadre jinak v gribuznosti stojici osoba, dopusti psychického ackétio natlaku,
piipadré psychického nebo fyzického nasili na jiném, skaldéenu (rodiny),cimz dochazi

k ohroZenidlesné bezpmosti, korgi narok na privatni sféru vlastni¢tyr stn.

Schvaleni rakouského zakona na ochranu proti nktaliy je postaven naeich za-
kladnich pilfich — policii, justici a intervafmich mistech - dava exekutimoznost zasah-
nout @i fyzickych a psychickych nasilnostech, jegted tim, nez skute¢ dojde k nebez-

pecnému atoku ve smyslu policejniho bezpestniho zdkona - tedy ke kriminalnimu jed-

3 Videiské intervetini misto proti nasili v rodin- [cit. 26. 11. 2008] Dostupné z WWW:
http://birgitsauer.org/S0Se%202007/V0O%20Eine%i?8420F%FCnf/Rosa%20Logar%20-
%20Gewaltschutzgesetz%20und%20Interventionssteldf
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nani podle rakouském trestniho zakorfikkde je v 8 16, odst. 2 jasstanoveno, ze ,ne-
bezpeény Utok je ohroZeniiednttu pravni ochrany protipravnim uskdéménim skutkové
podstaty soudhpostizitelného trestneho jednani, které bylo spachimysig a neni vy-
Sefovano pouze na vyzadantéastniki, pokud se jedna o skutkovou podstatu trestného
¢inu podle Trestniho zakona ( StGB)". Zavedenimafékna ochranu proti nasili v roce
1997 se ne zcela paila tohoto téma dostat ze soukromé doeyeopravni sféry. ¥Sina

lidi si totiz nechce nechat sahat do svého soukrbdlad tim, co jsou privatni zalezitosti,

leZi poklop méeni, jak ze strany @Hi, tak i ze strany pachatel

Presto, Ze v Rakousku byla rozvinuta propagsoswtova kampa pod heslem
,Cervena karta domacimu nasili“ vy#ujici obsah zakona a jeho dopady na vsechny
vrstvy obyvatel, po dlouha léta tabuizované témaesdostalo lidemiflis do povdomi.
Dva roky po jeho praktickém a systematickém progamba pouzivani v pravnidddu
Rakouska, byla v ramci EU uskatgna anketa, ktera se domaciho nasili dotykala. &/ tét
anket EU - Europabarometer, zigneéné v roce 1999, vyslo najevo, Ze v Rakousku na
otazku: ,Jak je rozgené nasili proti Zenam v rodia v okruhu patel ve vasi zemi?*, 68%
dotazanych bylo nazoru, Ze je velmi malo rte$é a jen 24 dkilo, Ze je velmi silé rozSi-
iené®. Presto byla v té dabv Rakousku kazda pata Zenastkelesného nasili ve svém

partnerském vztahu. Nasilna kriminalita sgedénet v 90% ve vlastniclityrech sénach’.

Studie provedena oddzna do kétna 1999 v 1%lenskych statech EU, které se zU-
¢astnilo zhruba 160 000 lidi, ukazala, Ze vice jaloyina dotdzanych udava, Ze na domaci
nasili byla upozorma prostednictvim medii, a ne z oblasti svého bezeastiiho okoli.
Tato skuténost byla interpretovana tak, Ze je §eStale malo ¥ci ze soukromi, které vy-
plavou na povrch. Z toho se da vyvodit, Zeepmedialni kampan politickou a civilré

spole&enskou prezentaci této tématiky, je domaci nasadiale velkou grou tabu®.

SHAUER, A., KEPLINGER, R: Sicherheitspolizeigesétnmmentar., 2. Auflage, Linde Verlag, Wien,
(2001).

’® Europabarometer- zprava51, [cit. 9. 3. 2009] Dostupné z WWW:
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives#ébl/eb51_de.pdf;

" Svaz autonomnich rakouskych Zenskych daimdieit. 9. 3. 2009] Dostupné z WWW: www.aoef.at

Verein autonome 0Osterreichische Frauenhéuser.

"8 Evropské kampaproti nasili v rodinach — anketa Europa-baromdtgt. 9. 3. 2009] Dostupné z WWW:

http://ec.europa.eu/employment_social/equ_dplefce/breaksilence_de.pdf ;
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Krome¢ jiz zminénych Zenskych domdva azylovych dorin pro Zeny a muze, pracu-
je v Rakousku v saasnosti celkem 10 koordi#ich a interveénich mist. Pro vSechny
klienty je poskytovana krizova intervencestdm domaciho nasili, pravni a psychosocialni
poradenstvi. V Rakousku je systém intetiréra poradenské pé vyuzivan jako spojnice
mezi organy policie a justice. Intervagmn mista maji pesré vymezené pravomoci a ukoly
v ramci komplexni p& o olti doméaciho nasili, &etné prevence, statistickych $eni a
analyz, tykajicich se @b nasili. To je zptné vyuzivano pro preventivni ogani v ramci
jednotlivych intervetinich program. Interve@nimi centry jsou provozovany anonymni
telefonické linky pomoci v nouzi, a to jak pro dok tak i pro dti. Je k dispoziciada
psychologickych poraden. Poradenstvi se tyka vébtdsti partnerského Zivota - rozvpd
prace, nasili, pravnich problémexisteniho zajis¢ni, otazek vztah dosglych a dti,
sexuality a sexudlni identity, patologickych z&vssl, psychickych poruch, sociélni izolace
a socialniho vyloteni a dalSich probléim se kterymi jsou olti doméaciho nasili ve svych
rodinach konfrontovany. Systém psychologického genatvi je propojen s terapeutickymi
programy, které jsouifstupné nejen atbem, ale i pachat&m domaciho nasili. V ramci
ochrany dti je rozvinuta spoluprace statly mladeze, Skolami a dal$imi vychovnymi insti-
tucemi. V ramci prevence jsotipravovany Skolici programyi@dnaskove, prezeria a
medialni akce pro vSechny vrstvy obyvatel a vSealdhpvé skupiny. Jsou vyt¥eny me-
ziresortni komise, pracovni a odborné skupiny &asti zastupt a zastupkiy Zenskych
hnuti, policie, justice a ministerstva kultury acigdnich \&ci. V oblasti domaciho nasili
existuje rozvinuta spoluprace s medialni a ptabaluzbou, soudy a kuratory. Jsougo
dany anti-nasilnické tréninky s poradenstvim prazenuJsou fipravovany specialni pro-
gramy pro vSechny genderové &aove skupiny obti i nasilnilki. VSechny tyto akce jsou
piipravovany jak v ramci jednotlivych spolkovych zemaik i v ramci celorepublikovém.

Specialitou Interveinich a poradenskych mist Rakouské republiky jehejinnost
pro klienty, ktéi maji jinou, nez rakouskou narodrnéstK praci s &émito klienty je poteb-
na sodinnost s pekladatelskymi a tlumimickymi sluzbamiCasto jde o klienty, ki@ jsou
v Rakousku kratce, neznaji jazyk a problémy s pahyt novém prosedi casto vyusti

v domaci nasilnosti (nemoznost aklimatizace, nalezgace, ubytovani, prace deano

" Statistika IS Niederdsterreich za rok 2006 jickwal25 - [cit. 9. 3. 2009] Dostupné z WWW:
http://www.gewaltschutzzentrum.at/noe/downist&2006. pdf
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apod.). V Rakousku je i velky pet klienfi, vyznavajicich jiné ndbozenstvi nez katolické,
nebo protestantské. Jsou zde vyziaisddmu (Asiaté, Turci, Bosensti Srbové), vyznava
hinduismu a budhismu. | pro tyto klienty - cizinseérvalym pobytem v Rakousku - jsou

piipraveny sluzby v ramci past@rdho poradenstvi.

3.1.1 Naklady spojené s domacim nasilim

Kdyz uz jsem mluvil o tom, Ze Rakouskalm zdkon proti nasili jako prvni, tak i
jako jedna z prvnich zemi ziggnilo podrobnou studii, ktera uvadi, kolik stofiodainost
doméci nasili. Jaké jsou naklady néeld olgti, kolik stoji preventivni p& o olgti, kolik
poradenstvi. Co stoji azylovaizeeni, pobyt pachatielve wznicich. Nikdo ale nedokaze
spaitat, kolik stoji psychické poskozeni&hb Nasledujici fehledy ukazuji, jak hluboko si

musi spolénost a tim vlasthvsichni nezdastréni, sdhnout do kapsy.

Institut pro vyzkum konfliki ( IKF ) zveejnil v ¢ervnu 2006 ve Vidni studii, ktera
se zabyvala ekonomickymi dopady a nasledky rodion#&sili. Studie, p&ci mezi 119
dalSich, které byly v té débprovadny po celém sité, byly iniciovany WHO (Setova
zdravotnicka organizace) v roce 2004. Cilem vSegtiisbylo zjistit ekonomické dopady
interpersonalniho nésili. Nebylo to pouze domasilihale vSechny formy nasili mezi lid-
mi, krome valeznych konflikti, statem financovanych nasilnosti a jinych kolekitm fo-
rem nasili. Prvni podobna studie byla prasréalve Svycarsku Godenzim a Yodaniso¥ou
a bylo speitano, Ze fyzické, sexualni a psychické nasiliist@t rén¢ 400 miliom franka,
coZ je asi 262 milioin euro. Jsou to vydaje, které seémd musi vynaloZzit v ramci policie a
justice, medicinského o$evani, podpory o#i nasili, a socialni pomoci, jakoZ i na provoz
poradnich a podpnych zdizeni. Podobna studie z Anglie a Walesu, prémadSylvii
Walby (Universita Leeds) v roce 2004, pod nazverhe, Tost of domestic violencg"se
také zabyvala nésilnostmi v partnerskych vztazicotdednila Siroké spektruntimych a
negimym naklad v oblasti policie, justice, zdravotnictvi, socithn sluzeb, bydleni, ci-

viln¢ pravniho poradenstvi, ztraty néijmech a produktivit prace, stej jako naklady

8 Blanker Fleck - [cit. 9. 3. 2009]. Dostupné z WWHhitp://www.gsoa.ch/gsoa/zeitung/77/77_08.html
8. The cost of domestic violence — studie [cit. 08F. Dostupné z WWW: http//www.lara-
berlin.de/editor/Medienmanager/download.php2€uellenzurtaz.pdf&id=24
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poradenskych a terapeutickych mist. Studie odhadldady pro stat, zakstnavatele a
obgti na hiiznych 33,6 miliard eufa

PredloZzena rakouska studie si kladla za cil nejenk@amat na vySi naklad
v disledku doméaciho nasili, ale také probudit vepr®sti zajem o toto téma. Gha uka-
zat, Ze naklady na prevenci boje proti domacimuingsou s ohledem na vysoké naklady
statu i jednotlivé na nasledky domaciho nasili relevantni. Diky pmeva razantnimu po-
stupu proti nasili se podle vysledktudie mohou naklady snizovat. Neakceptovani inasil
ze strany viejnosti bude ku progphu celé ¥ci. Provedena hodnoceni jsou fundovana,
neba materialy z nichZerpala, jsou dadle odivodnitelné. Studie zkoumala pouze nasili
muAl na Zenach, ostatni druhy interpersonalnich na&dilmebyly zohledény. Zkoumany
byly pitimé i nepimé naklady. Fmé se tykaji zasahpolicie, |ekdského oSébvani, soud-
nich jednani a vykonu stknych tresi, nékladi na provoz intervamich mist, Zenskych
domovi a dalSich poradnich mist, jakoz i nakiath intervetini programy pro pachatele.
Naklady za oSeébvani dti a mladistvych, postizenych nasilim (sociélnigeréuratorstvi a
psychoterapie). K népnym nakladm se pditaji ztraty na pracovnichifpmech a produk-
tivni pracovni dob. Tedy omezeni celkové spodmské produktivity. Studie obsahovala

tabulky s vyzkumnymi daty, jak&etnost nasilnych ait nebo druhydlesnych zraéni.

DalSimi byly vydaje za exekutivu. Podledw projednanych ifipadi, se jednalo o
naklady na platy polici§t soudd a dalSich policejnich a justich Gedniki. Pritom byl
pacitan nejen vlastni zdsah acpb zasahujicich, ale i dalSi doba stravena psaépisiz
dokumentace affpadré dalSich formalit. U vySébvateli jednaci soudni dobagetre vy-
slechi, sepisovani dokumentace a rozhodovani &&. Wychazelo se z hodinové mzdy
Giedniki a ostatnich administrativnich a naturalnich vigdajop, os¥tleni, cestovné, tlu-
mocnici a apod.). U justhich Gednika byly ndklady slozené z vyplatédniki, podle doby
stravenéreSenim gipadi, naklady na soudni jednani se z&pmou dobu stravenou
v jednacich sinich,éetré administrativnich Gkainpied soudnim projednavanim (cestovni

naklady, tlumeénici, kanceléské poteby). Ri potrestani pachatele vazebni naklady a na-

82 Kosten hauslicher Gewalt in Osterreich [cit. 92809]. Dostupné z WWW:
http://mww.ikf.ac.at/pdf/kosten.pdf



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 56

klady za u¢zréni. Mezisodet pro bezp&ostni exekutivu a justicini 2,638.629,- eufé
Co se tg¢e naklad za neudlanou praci, je péitana doba, kdy neni &b schopna prace a
doba, kterou je nucen mimo pracovni proces byt gigtijvySetovani, vazba, uwzreni). U
Zen je peoitano i s vypadkem vlastni domaci prace, kteroutdenvykonavat nagklad
kvili zraréni. Poslednim hlediskem je i mozny propad mezi mggtané. Zejména

z pohledu pachatele. Mezis@t se nepléni pracovnich povinnosti je 2,293.797,- étiro

Vycet naklad studie pokréuje socialni praci. Jedna se o samotné nakladgaia s
alni praci. Naklady pro osamocené Zeny, socialmkyla socialni pomoc,ifdavky na dti,
piipatky na bydleni, oS&tvani dti, davky v hmotné nouzi. Celkova sutiai 2,133.992,-
eurd®. Studie se zabyvala i celkovymi naklady na zdravp##i (prvotni oSeteni olgti
|ékarem, platby za pobyty v nemocnicich, naklady ri@mé g vaznych poragénich — ope-
race a hospitalizace, platby za Iéky, naklady natéiei zdravotni poSkozeni, dopravu a

pouzivani lékgskych gistroji). Konany mezisotet vySplhal na 13,969.802,- eéfro

Naklady na dalSi nabidky podpory pro postizené Zertgrvereni mista, terapeu-
tické a psychologické poradny, poradny pro Zenyaarpdiny. Zenské domovy, nebo dalsi
zarizeni poskytujici kratkodobé nebo dlouhodobé udmdvzenamti matkam s dtmi.
Jsou sem ptany naklady za preventivni programy, programy &amé proti nasili a pro-
gramy zandfené na pachatele nasilny&ini. Stejnou ndrou jsou sem zag@tany naklady,
které jsou ve stejné i@ vynaloZzeny na nabidky podpory prética mladistvé. V tomto

ohledu pak byly celkové naklady na tuto oblastisieny sumou 47,320.900,- eéfro

Kdyz se&teme vSechny vySe zntimé kategorie, dostaneme se k Uctyhodnéésum
ktera ¢ini za jeden rok 78,357.200,- etfroTolik peréz stoji desetimilionové Rakousko
rocné¢ domaci nasili. NaSe republika ma zhruba stejoyvatel a musime tedy prasgb-

dobrg pctitat se stejnou sumou.

8 Kosten hauslicher Gewalt in Osterreich [cit. 92809]. Dostupné z WWW:
http://mww.ikf.ac.at/pdf/kosten.pdf

8 dtto

% dtto

% dtto

¥ dtto
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3.2 Svycarsko

Svycarsko-Svycarska konfederace, je podof@ko Rakouska republika sloZzeno z vice
,Spolkovych® zemi, tzv. kantan Ve Svycarsku je jich 26. Nelzéi, Ze by kazdy kanton

v ramci konfederativniho uspédani ngl vlastni zakonné normy.i€sto ale jsou ¢ktera
zakonna opaeni tizné formulovana a upravena. Svycarsko je zemi, kigi&tyii Uredni
jazyky (rémcina, francouzstina, italStina a rétoromanstinaglaitzreéni pravnich norem
odpovida gedniieci pouzivané v daném kantonu. Konfederativni zakplagi ve vSech
kantonech spotmé. Také Svycarsko,caneni zemi Evropské unie, zaséhly snahy evrop-
skych stai o kriminalizaci domaciho nasili a jeho postihovaodle zakonnych norem.
Postoj Wi¢i nasili v manZelstvi a partnerstvi &nil také zde. Bive bylo brano domaci
nasili jen jako problémy v mezilidskych vztazicikg soukroma zalezitost rodiny. Dnes se
tento problém diky prevenci a intervenci vraci g véejnosti. Ani Svycarska spale
nost nechce th nasili v doméacim prostdi. Jakékoliv ospravettivani a bagatelizovani
vSech forem nasili mezieny doméacnosti Zivodihované stresem, uZzitim alkoholu, drog,

nezandstnanosti nebo jinymi psychickyrii zdravotnimi problémy nelze akceptovat.

Tabuizované téma nasili se dostavalo doédomi veejnosti na zéklatd aktivit
Zenskych hnuti na pgatku sedmdesatych let. V roce 1980ieyala Konfederativni komi-
se poprvé ve Svycarsku analyzu a zpravu k nasiiemacP. Analyza poteb Zenskych
domowa. Na paéatku osmdesatych let gy ve Svycarsku vznikat ,Zenské domovy*. Je-
jich hlavnim cilem a poslanim byla ochrana Zen tekna é¢tmi pired nasilnymi partnery a
otci. V tehdejSim pojeti bylo domaci nasili vyslo¥eloménou muk Vznikaly i Zenské
kluby, které mdly za cil informovat a preventi¢nupozonovat Zzeny na nebezfmost pro-
jevi domaciho nasili, na moznosti obranyg nim, jakoZ i 0 moznostech jejich pravni

ochrany. Jeden z prvnich Zenskych dotnbyl zaloZzen wervnu 1981 v Basil€efl.

Od poloviny devadesatych let, zviastsouvislosti s informai a senzibilizani

kampani z roku 1997, vedené po celém Svycarskti goonacimu nasili, odstartovaly

8 Analyza poteb Zenskych domd- [ cit. 9. 3. 2008] — Dostupné z WWW:
http://www.buerobass.ch/pdf/2005/Frauenhaudér.p
% Zensky domov - poradni misto - [ cit. 26. 11. 200®ostupné z WWW: http://www.frauenhaus-basel.ch/
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v riznych kantonech interveni projekty’. Byla provedena analyza situace. Cilem¢a-u
lem intervernich projekit bylo aktivrejSi pasobeni dadi a instituci proti stale se mnozi-
cim gripadim domaciho nasili. Snaha postihovat pachateleir@apidbmoc a ochrana posti-
Zenym oltem. Také zde byla prosazovana hesla ,Nasiléldechuze” a ,Kdo bije, ten
jde“. Byla zaloZena pracovnich skupin aahskych sdruzeni s cilem dosazenémynpo-
hledu na hodnoceni doméciho nésili. Jako na &podky problém, proti kterému nelze
bojovat pouze ochranou a pomocnymiizenimi pro obti nasili, nybrz také opsgnimi,
ktera se vztahuji k pachaiel nasili- intervence policie a justice. V ramcidef$i celo-
statni, evropské a &ovée kampa#, bylo vytvaeno pracovni prostdi siadou interveér
nich projekti. Bylo svolano mnoZstvi ,kulatych stdlu kterych se setkévali zastupci a
zastupky® riznych povolani. Nagklad v pipac projektu ,Bez nasili“ (Gewaltlo®)ze

(1

Saint Gallen, byli k &asti na ,kulatém stolu“ifizvani zastupci kantonalni aéstské poli-
cie, Statniho zastupitelstvi, vyEmtacich @iadi, Zenského domova, Poradniho mista Zen-
ského domova, zastupci organizace Pomateni, Poradniho mista katolického Zenského
spolku, Institutu pravni mediciny, kantonalniho dwupravnici a dalSi. Byly vedeny pre-

ventivni a osvtové kampa#é s cilem dostal trestnost domaciho nasili dosgomi olgani.

V souvislosti s tim byly ze strany justicéedloZzeny zakonodarnym organ navr-
hy na znény stavajicich zdkana Upravy norem a provéecich naizeni. VSe bylo dopkno
novymi stanovisky kompetentnich mist z oblasti roggi, psychologie a sociologiefifa-
ta diki opateni byla pipravena pro realizaci a nadale bylyippavovany zminy
v zakonech. Postuprbyly ménény zakony upravujici postoje statu a statnich tunsij ze-
jména policie a justice,i¢i vSem projeum a formam domaciho nasili a vSem jeho pacha-
telim. Fred zavedenim zakona byly vytemy nové Skolici programy a byla provedena
opateni k proskoleni postuppolicejnich sil a orgdnpolicie v gipadech doméaciho nasili
a vytva'ena metodika jejich spoluprace s inte@mi misty a justici. Stejna ogahi byla
uskut&néna i v ramci justinich orgaf. V navaznosti na n@vpripravovana opdéni byla

vytvorenarada novych poradnich a terapeutickych mist pedi clomaciho nasili.

> DomAci nésili — [cit. 26. 11. 2008] — Dostupné YWW:
http://www.ebg.admin.ch/dokumentation/0001 2/ irlex.html?download=de

%2 Ochrana fed doméacim nésilim - [cit. 26. 11. 2008] — Dostup§WW: http://www.opferhilfe-
sg.ch/files/eroeffnung
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Rozhodujicim opaenim byla Zadost o vykon rozhodnuti ze stranydoio a po-
licejniho departmentu a departmentu vnitra a arn@Adyku 2002 dopkna provadcimi
piedpisy. Na tomto zakl&dyla gijata, a dnem 1. ledna 2003 vstoupila v platnosveti-
zace a dodatek Policejniho zakodlanky 40 — 43. V ném je uzakomn institut vykazani
na dobu 10 dni afpdkEzna opateni k dalSimu prodlouzeni vykonu tohoto rozhodrftd-
toZe byly policejni i justini organy souvisle informovany o postupech prdgjekiohlo se
okamzit z&it s prosazovanim dodatku policejniho zakona velv&antonech. Tim dosta-
la policie a justice do rukou novy instrument k @# pred domacim nasilim: Nasilnici
mohli byt nasilnici na wenou dobu vykazani ze spoie obyvanych prostor a étem je
poskytnuta, diky povinné kontrole tohoto dpat, policejni a justhi ochrana fed nasil-
nikem. V navaznosti na provad zakona byla vytvi@na i terapeuticka #iaeni pro pacha-

tele tohoto trestnéh®inu, kteri na zaklad rozhodnuti soudu museji terapii absolvovat.

Zmeénami zakona z 1. dubna 2004 bylo stanoveno, Zeasgixwydirani a znasitmi
jsou oficialnimi delikty. Proto mohou byt trestéangzavisle na tom, zda partngiji jako
manzelé nebo nesezdani. S¢éemohou byt tady potrestana fyzicka napadeni a hrozby
fyzickym napadenim, kterd se stanou v manZelstvo nepevnych hetero- nebo homose-
xudlnich vztazich. Zatim poslednim justnim aktem v trestani domaciho nasili je roz-
hodnuti Rady konfederace z Z®rvna 2006 o z#mé opateni k ochras osobnosti proti
nasili, vyhfizkdm a Ukladm, schvalené v rdmci novelizace civilniho zakofrikStejré
jako ve vsech statech, kde byl do pravnidu zakotven institut vykéazani, i ve Svycarsku
byl s jeho zavedenimiizen systém intervenich center, psychologickych poraden, azylo-
vych domi pro Zeny, pro matky sétini. Jsou zde v provozu anonymni telefonické linky
pomoci v nouzi pro dosfe i pro dti. Systém psychologického poradenstvi je propojen
s terapeutickymi programy, které jsotigbupné nejen atbem, ale i pachatém domaciho
nasili. Poradenstvi se tyka vSech oblasti partéérskivota, se kterymi jsou &ibdomaci-

ho nésili konfrontovany.

% Pfloha, dil 1 - cit. 26. 11. 2008] — Dostupné z WWHhitp://www.opferhilfe-sg.chffiles/ 28
/anhang_teill.pdf

4 Doméci nésili — [cit. 26. 11. 2008] — Dostupné YWW:
http://www.ebg.admin.ch/dokumentation/00012/®irtiex. html?download=de

% Doméci nésili — [cit. 26. 11. 2008] — Dostupné YWW:
http://www.ebg.admin.ch/dokumentation/0001 2/ irtiex. html?download=de
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Ve Svycarsku jsou provédy preventivni programy a kamparslouzici k ¢tsi in-
formovanosti o nebezpea zaludnosti doméaciho nasili. O mozZnostech, kspaenost
poskytuje obtem domaciho nasili. Systemyc¢péjsou ve vSech kantonech. Také zde je
systém interveini a poradenské peé vyuzivan jako spojnice mezi organy policie aigist
Intervertni mista maji fesré vymezené pravomoci a ukoly v ramci komplexnigé olg-
ti doméciho nasili, etre prevence, statistickych $enhi a analyz, tykajicich se &@bnasili.

To je pak zptné vyuzivano pro preventivni ogani v ramci intervetnich progran.

Stejre jako Rakousko, je i Svycarsko multinacionalnintesté | zde je potenciélni
klientela policie, justice a intervénich center sloZzena z &ni ze vSech kouitswta. Pro-
to maji intervetini a poradenska mista, sar@mae veéetrg policie a justice, situaci ztize-
nou tim, Ze se mnohdyigeSeni pipadi domaciho nasili setkavaji &nymi, jinak mluvi-
cimi klienty, kté¢i mohou byt i jinak nabozZensky zaloZeni. Musi bjaaivana rozsahlatsi
tlumocnikia a prekladatel, kteri policii a justici na jedné stréra pachatéim a oktem na
straré druhé umotiuji zdarnéreSeni a vieSeni pipadi domaciho nasili. V ramci pomoci

razré nabozensky za#henych olsti pak vyuzivaji sluzeb past@r@ho poradenstvi.

3.2.1 Né&klady na domaci nésili — studie

| ve Svycarsku byla zvejréna studie tykajici se nakladvynalozenych na @i
domaciho nasili. Nebyla sice tak komptetrpracovana, jako rakouska studie, ale byla
prvni. Prvni voditko k tomu, aby se spiest zé&ala domacim nasilim opravdu v&zn
zabyvat. Aby nejen zohlednila vaZzna poskozeni sucta vztahi lidi, ale také ekonomické
dopady a naklady spaleosti nareSeni nasledkdomaciho nasili. Studie byla vypracovana
v roce 1998 na Univerzitve Freiburgu Albertem Godenzim a Carrie Yod&nikeji nazev
byl ,,Prvni zprava k ekonomickym nakladam nasili na Zzenach Podle studie dosahuji
néklady 400 miliod Svycarskych frank a nasili proti Zenam, porusSovani lidskych prav,
precizreji feteno, pordovani prav zen je ve Svycarsku kazdodenni zéalékitdasadni
otazkou studie také bylo, pgranuzim v zapadni Evraptak lezi na srdci poruSovani lid-

skych prav, svobody a lidskéistojnosti Zen v fipack, Ze se jedna o muslimky, nebo afri-

% Blanker Fleck - [cit. 9.3.2009]. Dostupné z WWHitp://www.gsoa.ch/gsoa/zeitung/77/77_08.html
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canky. Pr@, kdyzZ je jim zcela lhostejny problém porusovadskych prav zen ze zapadni
Evropy, které jsou bity, znasibvany, diskriminovany, nuceny k prostituci. Odpdvmaze
byt to, Ze pachatelem je muz ze Zapadu, proto ézdjam. Studie vychazela ze statistik

poctu trestnychtina fyzického, sexualniho a psychického nésili na genvaroce 1993.

Fyzické nasilt z celkového p&tu Zen, bylo vystaveno asi 110 000 z nich kaz&lwrmasi-
li, coz bylo asi 5,6%. iiRom se jednalo o facky, biti, az po pouziti zkakazda z Zzen
uvadla, Ze byla vystavena nasilnostenimpérné 6 krat rane®’.

Sexualni nésili asi 11% dotadzanych Zen (220 000) uvedlo, Ze bglsvém partnerském
vztahu podrobeno nasili v intimnich vztazich. Bid&eé zjis€no, Ze neexistuje rozdil mezi
Svycarskymi a zahragmimi pary®.

Psychické nasili asi 26% dotazanych Zen (530 000) bylo vystavesyehpckému nasili a

teroru ze strany jejich partneraét¥ina u nich opakovaf¥.

Nasili na Zenach podle studie stalo stat, kantoolyca asi 400 miliainfranki roc-
n¢. VétSina z naklad smeifuje do oblasti policie a justice (87 milibn Lékaska oSabvani
a pobyty v nemocnicich stoji 133 milibnpodpora oé&ti a socialni pomoc dalSich 80 mili-
oni. Na podpirna a poradenska iaeni, linky v nouzi, Zenské domovy a dalSi nabidku
sluzeb vydal stat, kantony a obce dalSich 9 milifvanki. Jeden ze z&wi studie je poza-
davek, ¥novat ¥tSi pozornost vychavmua tykajici se jejich nenasilnych reakci. Nema
to za&inat u dosplych, nybrz jiz u chlapit. Presto dalSi vyvoj ukézal, Ze se nepidldav
tomto snéru rozvinout Sirokou vi@jnou diskusi na toto téma. Jeden &astudie je ale
mozno brat jako velkou pravdu. A to ten, kde seiprze ,, Prevence je v zajmu vSe¢hH,

kteri dosli k za¥ru, Zze nemize byt miru mezi lidmi, kdyZz nebude miru mezi pehia“*®.

3.3 Spolkova republika NNmecko

Spolkova republika Bmecko je, jak nazev napovida, také sloZzena z \aoeos

spravnych jednotek. Celkem je na jejim teritoriusp®lkovych zemi, z toho jsou 2 svo-

" Blanker Fleck - [cit. 9.3.2009]. Dostupné z WWHhitp://www.gsoa.ch/gsoa/zeitung/77/77_08.html
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bodna ndsta — Berlin a Hamburk. Spolkova judikatura (zakgeypro vSechny spolkove

zeme spole&nd, navic ma kazdé spolkova zeapraveny skteré samostatné pravni normy.

Kdyz v celé Evrop probihaly snahy o postaveni domaciho nasili midkoa a zarove
pokusy o jeho kriminalizovani, Spolkova republikeniecko se jako jeden z prvnich état
na zaklad zkusSenosti sousednich stabste postavila na obranu jednotlivccelé spole-
nosti proti domacimu nésili a snazila se vygrom vlastnich zdkonnych norem uplatnit

vysadni pravo ,Spolkd®* vystupovat proti véem drim nasili na svych obyvatelich.

Nejen stani organy, ale i nezavislé organizaceokkgrataly vystupovat proti nasi-
li. Jiz v roce 1995 vznikl Berlinsky interviami projekt proti domacimu nasili (BI&) kte-
ry si za vzor vzal projekt z roku 1980 v americkéniMesot, ktery neél nazev ,Domestic
Abuse Intervention Project* (DAIFY. Berlinsky intervedni program s&asem pejmeno-
val na ,Berlinsky akni plan k potirani doméciho nésili“ a ve swijinosti pokr&uje az do
dnesSnich dni. Na berlinsky projekt navazaly datéjekty, které si vzaly za cil boj proti
domé&cimu nasili ve vSech jeho formach projevu. Vakkaly projekty postuphtentt ve
vSech spolkovych zemich — rfajFreibursky interveimi projekt (FRIG)Y** poZadujici rov-
nopravnost Zen, ktery byl vytien pod mottem ,Ne nésili“. Projektydhy spoleny cil.
Bojovat proti domacimu nasili a vytirbopodminky pro to, aby ali nasili meli moznost
pomoci a pée v ipac, Ze opusti spotee obyvané obydli. V té dabjest neplatily za-
kony, které by nasilnika z domu vykazaly a poneclatém oketi. Proto vznikalarada
intervertnich center, azylovych dahpro Zeny, pro matky stii, klubi pro Zeny a po-
dobrg. V té dol se nejen z@mlo o domacim nasili vice mluvit, alecato se objevovat
stale vice fipadi doméciho nasili. #inou bylo to, Ze se o problémuc¢zdo hovdit a po-
stizeni vidli vychodisko ze své situace a moznost nalezeruazut@iste mimo spoléné
obydli. V ramci projekit vSak jiz z&ala i diskuse 0 mozném vykazani nasilnika z bytu a
ponechani moznosti étem Zistat v #m sami. Tehdy vice ne jindy zady hlasy poZzadu-

jici novou zakonnou normu upravujici trestani daimaoasili.

101 Spolek — uzivany vyraz pro pojmenovani celé Spakepubliky Nmecko

192B1G projekt [cit. 9. 3. 2009 ]. Dostupné z WW\Wittp://www.berlin.de/imperia/md/content/Ib-
Ikbgg/bfg/nummer04/30_schneider.pdf

13 DAIP projekt [cit. 9. 3. 2009 ]. Dostupné z WWWhttp://www.theduluthmodel.org/

194 FRIG — projekt [cit. 9. 3. 2009 ]. Dostupné z WWHitp://www.frig-freiburg.de/
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Tyto stale silici hlasy byly vyslySeny a bylo rodhuto, aby viada Spolkové repub-
liky Némecko pedloZila a schvdlila v ramci legislativni rady Sgmiého sminu novou
zakonnou normu, kterd by domaci nasili definovaka jtrestnyin. Dale aby tato norma
jasre vymezila a utila trestni sankce a jejich vymahatelnost. V ratrestniho a okansko
pravnihofizeni by také rfla zajistit osobni a spalenské dopady pro pachatele tohoto
trestnéhaiinu. Cilem rozhodnuti byl jasny poZadavek na zamedékona proti doméacimu
nasili. Proto byl Spolkovym gsmem dne 11. prosince 2001 schvalen, a dnem 1. ledna
2002 vstoupil v platnostZzdkon na ochranu proti nasili -, Gewaltschutzgesetz*-
(GewSchG}®, ktery byl vydan jako prvnélanek ke zlepSeni civitnpravni ochrany ip
nasilnych trestnyckiinech a Ukladechakoz i k uleleniteSeni problérin u manzelskych
byta pii rozvodech. Zakon, ktery umtidje vykazani pachatele nasilnosti ze spoéio
bytu. Od této chvile je proti domacimu nasili ppsiano striktd v souladu s timto zako-
nem. Od této doby se piSe velmi Uzké spolupradeippjustice a intervamich a poraden-
skych center, které vzajemrspolupracuji, informuji a postupuji konzistehtvme vSech

piipadech domaciho nasili a prevensivk omezeni, respektive v zamezeni jeho vyskytu.

AZ do schvéleni zdkona na ochranu présili) panovala pravni nejistota peSeni
nasilnosti, které se uskdimvaly uvnit vztahi v domacim, fipadré soukromém progedi
(domaci nasili, obfovani, stalking®) V praxi zbyvala jen moznost preventévmasahovat
podle policej@-pravni generalni klausufé Policejni, pipadré policejré a pdadkova
pravni generalni klausule, je ¥meckém policejnim pravu formulace skutkové podstaty
trestného ¢inu, kterda umoiduje provadt opateni k odvraceni nebezf@ vedouci
k zadrZeni pachatiel ptipadech, kde neexistuji Zadn& dalSi speciélni zambdnzasatim
(nag. standardni op&ni @i vykazani, ochra¥ zjistovani totoznosti). Jsou to vilastn
opateni, ktera vychazeji z 814 pruského Zakona o galispravni sprayz roku 1931%,
Generalni klausule se objevuji v malych a@odch doslovného 2ni ve vSech policejnich,

piipadré bezpeénostré - padadkovych zakonech vsech spolkovych zemi.

105 [cit. 8. 3. 2009 ]. Dostupné z WWW :
http://www.jusline.de/index.php?cpid=f92f99b7888040d46fcd6b03d3ee8&lawid=119&paid=zitierhinw

1% Stalking — nefimgrené a nefijateiné pronasledovani — osabmelefonicky, pisemn

197 Generalni klausule — [cit. 8. 3. 2009 ]. DostupN&WW: http://de.wikipedia.org/wiki/Polizei-
_und_ordnungsrechtliche_Generalklausel

1% dtto
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Civilni pravo, které kromatrestniho prava ze gispét k ochrag obsti, poskytova-
lo urcité moznosti, jak se fife reagovat na nasilné trestridy. Absence specialni pravni
normy, zajigujici narok na fenechani bytu u nasilny@mu v domacnostech mimo man-
Zelstvi byla picinou, Ze rozhodnuti ve¢ei nevedla k uspokojivym vysledkn. Zangrem
zakonodaré bylo postupovat podle § 1361b, odst. 2¢@iského zdkoniku (BGBj o
pienechani manzelského bytu u dléd¢ Zijicich manzel jednomu z manzeél V praxi se
ukazalo, Ze bariéra tvrdosti postihu jélip vysoka. Bylo &Zké uplatovat pravni postupy
naroku na fenechani bytu — zvlaSte zrychlenych jednanich — kv cetnym nevyjasé
nym pravnim otazkam. Projevovala se mala efektiwjteonu civilné pravnich rozhodnuti.
Cilem n&vrhu z&kona bylo, odstranit vySe zfn&nedostatky a tim zlepSit civilpravni
ochranu ped nasilnymi trestnymiiny a domglym ob&zovanim. Zakon na ochranu proti
nasili ¢l zarwit jasnou pravni normu pro ochrann&imani civilniho soudu u tmysinych

a protipravnich porami €la, zdravi a svobody osoby¢etné vyhrizek €mito zrarénimi.

Ochrannda nidzeni jsou podle vykladu zdkona na ochranu prdilindozna také i
nednosném a néfatelném ob&Zzovani. Na druhé straryl zakonem zajigh pravni narok
na alespd ¢asté&né, caso¢ urcené — penechani spode¢ uzivaného bytu, kdyZz porama
osoba s pachatelemiipadré pachatelkou, vede natrvalo zaloZenou spada domacnost.
Nova na zakohje formulace , nasilnik / nasilnice jde, @tzastava“. Podle vykladu zako-
na nemuseji Zeny, nebo muzi, kteazili domaci nasili, nebo jim jsou ohroZovari, ni-
kdy opou&kt spol&énou domécnost a hledat Gigt¢ v azylovém doré pro Zeny, nebo se
stat bezdomovci. PomociqrlEzného opaeni mohou dosahnout u soudu toho, Ze jim
bude spolény byt bul’ nac¢aso¥ omezenou dobu, nebo nastatidglen k samostatnému
vyuzivani (8 2 GewSchG). Toto pravidlo mé platit zejména tehdy, kdyZ jeaieno bla-

ho, v domé&cnosti Zijicicheti.
Také i jiném obgzovani, jako je telefonni teror a jiné Uklady (sitad)), mohou
civilni soudy zakézatijbliZzovat se postiZzenému/postizené nebo jehol/jejrytu, jemulji

nadale volat nebo holji jinak aifiovat (1, odst. 2 GewSchG). To plati i gac, Ze mezi

199 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB)—[cit. 8.3.2009]spné z WWW:
http://bundesrecht.juris.de/bgh/BJNR00195089d.h- oktansky zadkonik

107cit. 8. 3. 2009 ]. Dostupné z WWW :
ttp://mww.jusline.de/index.php?cpid=f92f99b7@3&2040d46fcd6b03d3ee8&lawid=119&paid=zitierhinw
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pachatelem/pachatelkou aétineni Zadné partnerstvi. Pravo postupu a vykombadnuti
zakona je tak postaveno, zZegthsou rychle a jednoduse z&ana jeji prava. Jestlize pa-
chatel/pachatelka porusSi zakazy, dopousti se ésttinu (8 4 GewSch@). Zde hrozi
pachateli trest az do jednoho roku, neboépehtrest. Tim se zakon na ochranu proti nasili
stavacasti vedlejSiho trestniho prava. Pro zlepSeni pmysmi zakona byl zalozen 27.
kvétna 2003 kulaty §t ,Ne nésili proti Zendm®. Kulaty 8t se nel stat grémiem, které
upozonuje a informuje viejnost na problematiku domaciho nasili a oznameggonalni
nabidky moznosti pomoci. Rozhodnuti tivoozhrani mezi poradnimi misty a justici. Je

interdisciplinarg podporovano a fize poskytovat postizenym efektivni a rychlou pomoc.

Ve Spolkové republice &necko se pro prosazovani zakona vyuZziva uzké spolu-
prace policie, souda nestatnich organizaci. Vzor pilita prevzaty z rakouského pravniho
systému se ukézal jako pelbny a uzitény. Prvnim pilfem je problematika kompetentnos-
ti a funk¢nosti policejniho zasahu a adeni pachatele a &b, resp. okti. Druhy piliem je
kontrola a dodrZzovani povinnosti, které byly uloZerasilnikovi, spoléné s naslednou
p&i o ohroZenou, resp. ohroZzené osoby ze stranyvar@rich center, spvajici
v socialni, pravni a psychologické pomoci. Posledpilitem je pomoc justice a ¢an-
skopravniifeSeni nastalé situace z jeji strany. Jde o prawmiop a zaruky pro postizené
osoby, Ze se nasilna situace nebude opakovat. Bdmbinaci spoluprace spravnich orga-
na (policie), justice (soutl civilnich, trestnich i spravnich) a nestatni darsth poskytova-
teli socialnich sluzeb (intervéni centra, azylové domy, Zenské kluby). Provazarest
spolupraci vSech slozek a poskytovanych sluzelmséhshe navratu ¢t do kEzného Zivo-

ta.

V Némecku funguje v rdmci intervéni p&e silné provazany systém intervémich
center, azylovych doiy psychologickych poraden, azylovych dibmro Zeny, pro matky
dosglé, tak i pro dti. Poradenstvi je propojeno s terapeutickymi paogy, které jsou
v ramci zdizeni poskytovany. Poradenstvi se tyka vSech dbladinného a partnerského

Zivota, do kterych se &b domaciho nasili dostanbu

11 _[cit. 8. 3. 2009 ]. Dostupné z WWW :
ttp://mww.jusline.de/index.php?cpid=f92f99b7@32040d46fcd6b03d3ee8&lawid=119&paid=zitierhinw
12 \/yroeni zprava 2006 - [cit. 9. 3. 2009]. Dostupné z WWWitp://www.frauenberatungsstelle-
leverkusen.de/images/Jahresbericht_06.pdf
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Existuji také preventivni programy a kampakteré slouzi k informovanosti o ne-
bezpei domaciho nasili a o0 moznostech, které sfrmist poskytuje ociem domaciho néa-
sili. Systémy intervami a poradenskeé peé jsou ve vSech spolkovych zemich, nejsou cent-
ralné fizeny a jsou vyuzivany jako most mezi organy peligijustice. Intervemi mista

maji p‘esré vymezené pravomoci a ukoly v ramci komplexnigé olEti domaciho nasili.

ProtoZe je Nmecko multinarodnostnim statem, maji intekrdra poradenska mis-
ta ztizenu svoji ulohu tim, Ze majiznorodou klientelu. Nejenékove, genderov a soci-
alr¢, ale i narodnostha nabozZensky. \&thto gipadech vyuzZivaji sluZzebrgkladatel-
skych a tlumenickych instituci a organizaci. Zidodu pomoci #izné ndbozensky zaéhe-
nych olgti vyuzivaji sluzeb pastafaiho poradenstvi mistrprislusnych diecézi a cirkev-
nich organizaci. V ramciékterych vyzkuni jsou klienti éleni i podle oblasti fvodu. Ve
statistikach jsou lidé z Turecka, vychodni Evropgyerni Afriky, stat byvalé Jugoslavie,
Asie a také ofané migrujici v ramci Bmecka, tedy ze spolkovych zemi, vzniklych na
Uzemi byvalé NDR. Do posledni kategorie ostatnil jsak z&azeni oldané stdt zapadni

Evropy, zejména Spalé, Francouzi, Portugalci a &mé z amerického kontinetu

3.3.1 Vykézani — pomoc a poradenstvi

Ke kazdé zemi jsemiipojil studii tykajici se domaciho nasili, nevynaahji tedy
ani v pipadt Némecka. Ta se vSak nebude tykat naklauybrz z#izeni, ktera jsou pro
obéti doméaciho nasili k dispozici. Aby pogdi porovnani nebylo tak markagtminusové
pro Ceskou republiku, zvolil jsem jen jednu spolkovomzeBadensko — Wiirttembersko,
ktera je zhruba stejrvelka jako naSe republika. tlody k vykazani ze spalaého obydli
a prosazovani zakona na ochranu proti nasili jssavmatelné. Co je ale rozdilné, je na-

bidka poradenskych a azylovych sluzeb.

Studie uskute¢nd v dolk od tijna 2002 do zid 2004 Sociala védeckym Zenskym
vyzkumnym institutem a kontaktnim mistem na praxemované Evangelické odborné
vysoké Skoly ve Freiburgu, se zabyvala vyzkumenmsi Zen a nabidkami mozZnosti pora-

denstvi po vykazanifpdomacim nasili. Cilem vyzkumného projektu byl@ewlit, jak ma

113 N4sili v rodirg -[cit. 9. 3. 2009]. Dostupné z WWW: http://mww.big
interventionszentrale.de/pdfs_2007/2007_1®afstatistik.pdf
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byt organizovano a ut¥@no poradenstvi pro postizenéspv jejichZz prosgch bylo vy-
sloveno vykazani kili domacimu nasili. Vyzkum vedl k lepSimu pochopéstio, pr@
n¢které Zeny tak dlouhoistavaji u nasilnych muz— manzai, pra konen¢ jednoho dne
odejdou a jakou roliifitom hraje vykazani. Vyzkum zmil pohled na dynamiku nasilného
vztahu a postaveni Zeny ¥m. Zawrecna zprava tohoto vyzkumnéehedeckého projektu,
uskuté&néné ve spolupraci s ministerstvem Skolstvi Badenskistemberska a vedeného
vedouci katedry psychologie této vysoké Skoly Pof.Cornelii Helfferich, byla zvejne-

na ke dni 30. 10. 2004 pod nazvem ,Vykazani — pamatyi a pomoc*. S laskavym
osobnim svolenim vedouci projektu pouzijkteré zajimavé pasaze studie, tykajici se po-
radenskych a azylovych sluzeb, abych mohl porositatci v Badensku-Wirttembersku

s nasi nabidkou sluzeb, které jsou uvedeny v Kepitaéto prace.

Pred z&atkem projektu se muselo shromazdit velké mnozsbdkladh a Udaj
o oketech domaciho nasili z vyhodnocenych dokurneatkvalitativnich interview. Vy-
sledkem bylo zji&ni pricin a kontextu nasilnosti,istody Zen pro setrvavani ve vztahu,
Byly zjisteény typické vzory dynamiky nasili a tim i diferencéapoteb poradenstvi. Rozdi-
ly ve vztahu na p#ebu poradenstvi, poradenské bariéryiatpp k poradenstvi. Diferenci-
ace musi byt brana vzdy v potaz, protoZe jegiat rozliSit typ nasilnosti a dopady na
osobnost o#ti.

Potiz, ktera po vykazani nastane, je dosaziteppmstdenstvi pro zeny v krizové si-
tuaci. Jak Zeny proZzivaji situaci akutniho ohrézgaeny by nerdly hledat poradenstvi, ty
by m¢lo piijit za nimi. Zde je dlezita provazanost policie a interngeimch mist. Policie by
ihned po zasahu &a Zenu informovat o jejich moznostechipadré 0 moznostech pro jeji
déti. Poradit jim, dat paicné kontakty, odkazat na poradenska mista. Poradendp jit
co nejblize k Zenam! Zenam by néynbyt davany pedem faledné naj a zkreslenéde-
kavani, ale rély by dostat jasné pokyny co dallat, jak se zachovat. Ne vSechny Zeny to-
tiz maji realné pedstavy o tom, co znamena a cozen poskytovat psychosocialni poraden-
stvi. ZvlasEé zeny s nizSim vadanim maji k @mu velkou nedivéru. Mely by byt nejprve

odkazéany na centralni misto, nejlépe prvoporadénsteré by nilo zprostedkovat prvni

114 \/yké&zani — poradenstvi a pomoc - [cit. 12. 11.7J@Mostupné z WWW: http://www.efh-
freiburg.de/Dokumente/Helfferich%20dok/abschlussi¢2004end.doc
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pottebné rady, nabidnout orientaci kipthu postupu vykazani a koordinovat nabidky,

které se s poebami Zen kryji.

Problémem mohou byt tzv. poradenské bariéry, tédpdy pra@ poradenstvi ne-
vyhledat. Sem p#t nag. prdni zapomenout, odpor, nechotewit se cizim lidem, strach
z kontroly, z nepochopeni. VelmilgZity je v tomto ohledu tzv. pro-aktivntiptup. To je
vyhledavaci fistup, ktery je velmi pozitivhceren. Nabizi uvolini, které si Zeny wthto
situacich peji, a pomahaigkonavat bariéry v poradenstvi. VelntilgZity je v této chvili i
obsah poradenstvi.i®Zité jsou odborné znalosti poradkyby se ,vyznaly* v nasilnych
situacich. Musi byt zabezfEno, Ze prvni poradenstvi bude mit jak odbornétaké& orga-
nizaéni znalosti, aby mohlo déale kompetehtzprostedkovat pomoc. Musi débé navazo-
vat na postup vykazani a musi byt tlopropojeno s ostatnimi &strénymi. Je proto d+
lezité, aby poradenskéizzeni gevzalo koordinéni funkci. Ze strany poraden musi jit o
velmi citlivy ptistup, aby bylo vytvieno prostedi divéry. Velmi podrobg jsou ve studii
rozebirany specialni aspekty, kterymi je difereoeiakiti do kategorii, podleiznych hle-
disek. Je rozebirana situace podle typu nasilnpatile jejich sociakkekonomického po-
staveni, podle &u, vzclani, podle fvodu Zen. V tomto ohledu je pro poradnéZsfnim
tkole, zajistit Ze&obeti, moznost mluvit ve vlastnim jazyce, ne vzdyidibvai stanove-
nym (rednim jazykem. Q#ti maZze byt i muz, di senior. Z mista, z venkova. | zde se mu-
si projevit diferenciace poradenskych forem. Nach&g toto aspekty musi poradenstvi

véas a rychle reagovat a citesimérem k dané wité skupirt jednat.

3.3.2 Nabidka poradenskych a azylovych moznosti

Ve studii je provedeno srovnani malycksti velkych aglomeraci. Ve velkychésy
tech existuje hustatsimoznosti nabidky poradenskychéizani nap. Intervergni a pora-
denska mista pro Zeny a muze, Sluzby pro krizowzaong pipady, tské kancelé, Zen-
ské domovy, Azylové domy pro matky &tghi, kde v kazdém velkém &si je alespa
jedno toto z&zeni. Existuji zde i tzv."kulaté stoly”, sloZzené zastupt vice poradenskych
a spoléenskych organizaci, kli zajisteni koordinovaného postupu vipadech domaciho
nésili. V rdmci regiondlnich usfamani pak existuji Intervéni a koordinani mista (3),
Zenska poradenska mista a domy (9) a ostatni ponaidta, ktera jsou zapojeny do postu-
pu v piipadech vykazani (Diakonie, Krizova a nouzova si#ro Familia, Socialni sluz-

ba katolickych Zen), dale Spolek sebepomoci (9idboi sluzby a &ska kancela Paita
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se i s pomoci Ehdu pro rodinu a dif Uradi mladeze, Piddkovych dadi, Uradi zem-
skych rad a Socialnich¥adi'*®. Ne vzdy to je stejné. Ne vSude jsou intetvreémista. N-
kde poradenstviigbira Socialni iad, Socialni sluzba, nebo Zenské domykdé jsou
Socialré pedagogické poradny pomoci rodinainskolni socialni poradkyn Nékde po-
radni mista pro aii zneuzivani, nebo Socialni skupinova prace. Hjestaké poradenstvi
pro pachatele aizné terapeutické programy pro tyto osoby, jak méliek tak Zenské po-

hlavi.

Z tohoto pohledu hodnoceni studie jejmé, Ze fistup k oldtem domaciho nasili,
jejich diferenciace a klasifikace podléznych tym a tim i fiznych gistupi k nim, stejg
tak jako nabidka tyjp poradenskych, terapeutickych a azylovych mistrproé typy obti
domaciho nasili je ve spolkové zemi Badensko-Wibemsko rozmani{Si nez u nas. Jsou
pro to fizné divody. Tim nejzavaz)Sim asi bude financovanichto socialnich prograim
Dale to bude wité i doba uplatovani zakona (v Bimecku 7 let, u nas 2 roky). Ne zcela
zanedbatelnym tdvodem bude prawgbodobr i vira. Kieg'anska vira a hlasani pomoci
bliznimu v nouzi, je jeden z aspékna ktery obané silg nabozensky zalozeného spolko-
vého statu slySi. Proto nejen poméhdizavat socialni organizace pro pelhné, pracuji
v nich, ale také se v ramdianych nadaci a spalkzapojuji do financovanéthto nezisko-
vych zd&izeni. V této souvislosti je také nutiiwi, Ze v tomto procesu se velasto a

velmi aktivre angaZzuji takéelni predstavitelé cirkve a mnohé cirkevni organizace.

115 Vykazani — poradenstvi a pomoc - [cit. 12. 11. 2aDdstupné z WWW: http://www.efh-
freiburg.de/Dokumente/Helfferich%20dok/abschhesicht2004end.doc
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4 ZAKON 135/2006 SB. A JEHO APLIKACE V CESKE REPUBLICE

Schvalenim zakona dostala i naSe policie a tima spol€nost do rukou instru-
ment umo#ujici jeji zdsahy a postupy ¥ipadech doméciho nésili. Aby ale nedochézelo
ke zneuzivani tohoto zakona, byloigta uéit a vymezit hranice pro jeho pouzivani. Té-
met dvou a filleta aplikace zakonaigswdéila vSechny jeho iniciatory a propagatory, Ze se
jedna o velice rychly adinny prostedek zabrami dalSimu rozvoji a eskalaci spiraly nasili
v partnerskych vztazich. Za dobu jeho pouzivani\gdil patet ohroZzenych osob, které
piiznaly domaci nasili a snazi se s pomoci zakongi@ointervergnich center a justice

proti emu aktivré vystupovat.

4.1 Historie vzniku zakona

Nez se zéneme zabyvat novym zakonem, podivejme se trochhistorie. Pojem
domaci nasili, nasilnosti v rodirse zdal v terminologii médii objevovat vestsi mie az
po roce 1989. idd tim se nasilim v rodérrozunely jen manzelské hadky, rozey ,, ital-
ska manzelstvi“ a podobnNavic moralni profil socialistickéhfiovéka se nijak neztotoz-
noval s obrazem nésilnika a tea ktery doma bije své blizké, manzZelkués.d kdyz to-
mu takcasto bylo, nemluvilo se o tom #ggné. Rodina byla zakladem a zakladni stavebni
jednotkou statu. Rodinné a partnerské vztahy bgjgm\&ci soukromou, aléasto i ¥&ci
spole&enskou, viejnou, &ci, kterou sledovali nejen &donkli sousedé, domovniigérni-
ci, domovni vybory a alanské komise. Samime, Ze souziti obanm bylo sledovano i
stranickou organizaci, k jejimz povinnostemif@tdbat o blaho vSech ¢ani, nejen stra-
nikia. TakzZe vSichni tito lidé atanské vztahy sledovali, hodnotili a sarf@ag v pripad

neukazgnosti a ,Spatného @anského souziti* takiesili a usndrnovali.

Také legislativ nebyl pojem domaci nasili nijak specifikovan. Zako 40/1964
Sh., Olgansky zakonik, jen velmi malo umiaival postihnout tyrani osoby. Nijak ani ne-
byla definovana existence domaciho nasili v ramdinnych¢i obdobnych porra. V
Zadném ustanoveni bychom nenasli tgratspecificky zagiena na ochranu osob ohroze-
nych nésilim v rodi&. Byly to otdzka patci spiSe do rodinného prava a to bylo z2&@b

ského zakoniku vydeno jako samostatriast.
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Zakony a zakonné normygepzaté z pvodniho socialistického prava po roce 1989,
byly vice jak 20 let staré, zastaralé a ¢iSinou gekonané. Proto se nadadku roku 2000,
na podwt tehdejSiho ministra spravedlnosti Otakara Mojejatalo s fipravou nového
Ohcanského zékoniku. V prvnich névrzich byl zakompdmomavrat rodinného prava do
Obcanskeho zakoniku. Zde se poprveé imme existence domaciho nasili mezi partnery.
Neni to vSak v samostatiasti, nybrz se odm hovdi na rékolika mistech navrhu. Néip
klad v druhécasti pojmenované ,Rodinné pravo“. 88 617 az 619odok nesou nazev

explicitné odkazujici na domaci nasili, a to: ,,Zvlastni épat proti domacimu nasil®.

V navrhovaném op#ni kieSeni problému domaciho Ize nalézt i omezeniiipop
pact vylouceni prava nasilného manzela bydlet v dafbyté, kde se nachazi rodinna
domacnost. Bvodem niize byt fyzickéci psychické nasili, nebo i hrozba takového nasili.
Opateni Ize vyuzit i v fipadech, kdy dochazi klesnémuwi duSevnimu nasili nebo hroz-
b¢ takového nasili &i jiné osok Zijici v rodinné domacnosti man&elpateni Ize vyuzit
I u nesezdanych nebo rozvedenych pattn®&mezeni, pafpact vylouceni prava nasilné-
ho manzela bydlet v byti domg, stanovi soud nejdéle na dobu Sestsiui. Jsou-li pro to

zavazné tvody, miZe soud dle dikce § 619 rozhodnout zriévu

V Ceské republice se od devadesatych let objevujiskezé organizace, které se
vénuji problému domaciho nasili a snazi se o nalemer#nosti pravniho postupu proti
nému. Dne 25.11.1995, po vyhlaSeni Evropského dat péasili na Zenach Radou Evro-
py, byl vytva'en Koordin&ni kruh prevence nasili na Zenach, jebiehy jsou nejvyznam-
n¢jSi Zenské organizace u nas (Elektra, Gender StugireFem, Nadace ROSA). Krém
toho je to Bily kruh bezgé, ACORUS afada jinych organizatf. Kdyz se 25. listopadu
2002 gipominal Mezinarodni den proti nasili na zenactexistovalo vCeské republice
Zadné pravni ustanoveni, kterédagké Zeny chranilofpd doméacim nésilim. A to iesto,
Ze v té dob jiz byly znamy vysledky prvniho vyzkumu agenturyB3M, jenz byl uskute
nén ve spolupraci s Bilym kruhem bezpea Philips MorrisCR v roce 2001. Vysledky

118 Domaci nasili v navrhu nového @mského zakoniku [cit. 25. 11. 2008] Dostupné z WW
http://www.viaiuris.cz/index.php?p=msg&id-84

17 dtto

18 pstadvacaty listopad: [cit. 25. 11. 2008] Dostupr&/d/W:
http://zpravodajstvi.ecn.cz/index.stm?x=1a607
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uvackly, ze asi 61% respondeént celkoveho p&tu 1720 obani republiky ve ¥ku nad

patnact let slySelo offpadech nasili mezi partnery, 26% se s nim sefkahoo™*,

Tisiova linka DONA ve statistikach za I. pololeti roRQ02 uvadi, Ze z celkovych
3006 gipadi volani na linku, se jich 75% tykalo problému doihécnasili. Tak je dosud
pojmenovana kazda forma nasili mezi osobami, ijisie spoléné domacnosti. 8Sina
volajicich na linku DONA byly Zeny (94%), se‘esioSkolskym nebo igdré-odbornym
vzaklanim (68%), které byly podrobeny fyzickériupsychickémtr®. V té dokk také zaa-
la rozsahla diskuse o problematice domaciho ndsitinalo se o inforniaé - propagani
kampa o negfijatelnosti domaciho nasili pachaného na Zenacmidez motiv a startéi
kampant, byl i projekt mecké vlady a berlinského Senétu ,Berlinsky inte¢aé projekt
proti domacimu nasili* (BIG), ktery ved| ke Zn¢ legislativy ve spolkové republice¢N

mecko, kde 1. 1.2002 nabwyianosti Zakon o ochranpied domacim nasilit.

DalSim krokem v boji proti nasilnostem v rodinaete, ¢tyrech s¢nach vlastniho
bytu, bylo zaloZeni Aliance proti domacimu nasilznikla na mdé Poslanecké $movny
ParlamentuCR dne 10#ijna 2002 z iniciativy Bilého kruhu bezfiea Philip MorrisCR
a.s. Hlavnim cilem bylo prosazeni legislativniché@mr oblastifeSeni pipadi domaciho
nasili. V ramci Aliance byla ustavena v roce 208@eztni skupina, kterafpravila navrh
nového zakona. Ten byl poprvéedstaven odborné kagnosti na Narodnim kongresu Ali-
ance Wfijnu 2004. V listopadu 2004 skupina 55 postancele s Janem Kasaleniegllozi-
la navrh zakona. Ne ndhodou to byi&inou poslanci tfes’anskodemokratické unie, kie
zakon evokovali a zali s jeho prosazovanim. Stejjako v zapadnich demokraciich, i zde

se projevila myslenkyikeg’anské lasky k bliznimuigseni problému bez nésili.

Po vSech proceduralnich otazkach a postupech, kied§ vice jak rok a {, Par-
lament CR predloZeny zékon na ochrandep domacim nasilim dne 14iefana 2006
schvalil a 31. tezna 2006 byl podepsan prezideni€eské republiky Vaclavem Klausem.
Od té doby Bzela tzv. legisvakami Ihita, umo#ujici dotenym institucim a subjelkn

vypracovat metodiku pro upfaivani zakona a jeho zavedeni do praxe. Mimo jintals@

119 pstadvacéty listopad: [cit. 25. 11. 2008] Dostupng/'&/Ww:
http://zpravodajstvi.ecn.cz/index.stm?x=110766

129 dito

21 dtto
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jednalo o pipravu podklad pro zadokumentovankipadi domaciho nasili, vycvik policis-
tt, soudé a sociélnich pracovnik Bylo poteba umozZznit vznik intervénich center a po-
radenskych sedisek. Zakon nabyléinnosti dnem 1. ledna 2007 pislem 135/2006 SB?
Spolu s nim doSlo ke zmé celkem u pti dalSich zakonnych norem: zakén283/1991
Sb., o PoliciiCeské republiky, zakod. 99/1963 Sb., alansky soudniad, zakongislo
140/1961 Sb., trestni zakon, zaki&n100/1988 Sb., o socialnim zabesp®, a zakort.
114/1988 Sb., otsobnosti orgah Ceské republiky v socialnim zabezpai® Od tohoto
okamziku je ve vSech zjistych gipadech doméaciho nésili striktpostupovano podle

tohoto zakona®&i vSem pachatém, okEtem je poskytovana odpovidajici pomoc aegoé

Jak vyplyva ze statistik (viz dale) jéegmé, Ze zavedeni této zakonné normy umoz-
nilo policii a tim celé spolaosti aktivié pristupovat k boji proti nezadoucim nasilnostem
vaci Zzenam, dtem, muim i seniofim v rdmci jejich vlastnich rodin. To, Zéipad priby-
va, neni dano ani tak zhorSujicim se stavem vezicttanezi lidmi, jako spiSe skuteosti,

Ze si ol#ti uvédomuji moznost obrany a ochranyg vSemi projevy doméaciho nasili.

4.2 T¥i hlavni pilife prosazovani zakona

Jiz @i ptipraw zakona 135/2006 Sb. se legislativci zejména apivalzkuSenosti

z Rakouska, kde prosazovani zadkona proti nasididiyje interdisciplinarni fistup a spo-
lupraci tech zakladnich a hlavni@miteli. Policie, intervetinich a poradenskych center a
justice. Mizeme k nim samdejmeé pccitat i dalSi neziskové organizace, které se v ramci
nasledné pomoci zapojuji do tétannosti. Proto bylo snahou zakonodgrqiizval

k pripraw zakona také zastupo&hto organizaci a instituci. Stéjjako v sousednim Ra-

kousku, tak i u nas, se naigraw nove legislativni normy podileli i zastupci cirkvi

122 pliance proti doméacimu nésili [cit. 25. 11. 20@&)stupné z WWW:
http://mww.dundackova.cz/index.php?view=aliancetipdomacimu-nasili

123 |nstitut vykazani - [cit. 25. 11. 2008] Dostupn@aVW: http://www.icm.cz/novy-zakon-na-ochranu-pred-
domacim-nasilim
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4.2.1 Tri pili e nadgje po obéti domaciho nasili

l. pili¥: PolicieCR - Policejni zasah sesjé na zadost ohroZené osoby, jejich rodinnych
piislusniki, jinych osob nebo instituci. &by predevSim srovat k tomu, aby na mist
incidentu gedevSim okamait ukortit pachané nasili, ke kterému dochazi ve sd@m
obydli a zarovi# rozhodnout v fipac, Ze jsou splény vSechny podminky stanovené za-
konem, o déasnem vypo¥zeni (vykazani) utmika (nasilné osoby) ze spateho bytu (v
tomto gipad je nutné, dokazatipdchazejici utoky arpdpoklad, Ze k Gtoku dojde znovu).
Toto opraveni k rozhodnuti ma konkrétni policista. Bez ohledutyp nasili, trva vykaza-
ni 10 dni. Zasahujici policista, krénoho za povinnost informovatiglusné intervetni
centrum (dale jen IC), které pak kontaktuje ohra@ieasobu. JsouresrE a jasg stanove-
ny podminky pro vysloveni vykazani, #avebdu mozného zneuzivantipadné , ohrozené,
nebo postizené osoby“. Musi tedy jit o zavazny (poii lidskému Zivotu, zdravi, nebo
zvla¥ zavaznému atoku proti lidské&stojnosti. To vSe ale pouze s ohledem fedphozi

atoky, které by rély byt néjakym zpisobem zadokumentovatelné a prokazatelné.

Pred p@atkem platnosti zakona 135/ 2006 Sb., vydal palicgjezident ,, Zavazny
pokyn“ ¢. 179/ 2006 (ZP PP 179/2008) kterym se stanovirpsny postup itslusniki Po-
licie Ceské republiky vispadech doméaciho nasili. V Gvodnich ustanovenréckiyklad
z&kladnich pojma, znaky doméciho nasili &plusnost a zasady pro ukony a zakroky poli-
cisty v giipad® domaciho nasili. V druh&sti je stanoven postup vipadech domaciho
nasili. Postup policisty na mésincidentu se znaky domaciho nasili a identifikdomaci-
ho nasili. TFeti ¢ast pokynu se tyka vlastniho vykazani. Obsahujenpiokly pro vydani

rozhodnuti o vykdzani a hodnoceni rizika budouoitlzezpeného Utoku, postuprpvy-

davani rozhodnuté o vykazani, postup yydavani rozhodnuti o vykazani ve zvlastnich
piipadech. Emi jsou rozumdny pripady, kde ma vykazana osoba ve sgruden obydli pro-
story pro podnikani, kdy je vykazani ohrozenim pmyobjektu, nebo znemozni vykazaneé
osol¥ vykon zangstnani. Jsou to iifpady, kdy je nasilnou osobou osoba mladsi 15 let,
nebo kdyZz ohroZzena osoba je nemohouci a nemodia, @dkazana na pomoc vykazané

osoby. Dale tatéast obsahuje pokyny k formaléinnosti policisty po vydani rozhodnuti o

124 7avazny pokyn PRislo 179/2006, ze dne 27. listopadu 2006 kterystaeovi postupifslusniku Policie
CR v pripadech domaciho nasili
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vykazani a pokyny k pisemnému rozhodnuti a jeheziéisti. Jsou zde vypsany i dalSi
povinnosti policisty v souvislosti s vydanym rozimogim o vykazani a povinnosti kontroly
rozhodnuti o vykazaniCtvrta ¢ast pokynu pak obsahuje povinnostiésujici k ¢innosti
policisty po ukogeni vyjezdu k incidentu, nalezitosti obsattedniho zaznamu o vyjezdu
k incidentu, nalezitosti obsahue@iniho zaznamu o provedeni kontroly, nalezitosk ev
dertni a pokyny tykajici se spoluprace s jinymi subjel@owéasti ZP PP jsou iiflohy

formula, které zasahuijici policista vyplje v ramci provedeného vykaz&ni

V ramci zédkona o PoliciCR je institut vykdzani upraven § 21a, podle kterggho
vytvorena moznost zasahu statu do vztahu osob, mezi wioutiazi k domacimu nasili.
Jsou stanoveny podminky, za kterych k tomizendojit. V tomto paragrafu je takéegré
definovana a stanovertada pojni, které se k institutu vykazani vazi. Tykaji seadiené
osoby, vykazani jako ogeni podfirné povahy, specifikace prostoru, na které se \gtiaz
vztahuje, pitomnosti nezéastréné osoby, rozhodnuti o vykazani bez souhlasu ohéoze
osoby, nezletilych osob, povinnosti vydatékli osobni ¥ci, psychologické pomoci, doby
vykazani, pedkEzného opateni, co vSe lzedastniku ulozit, podaniipdkEzneho opaeni
bude zdarma, Ze soud rozhodne bezodKladaby trvani pedt&Zného opdtni, moznosti
prodlouZeni, vyhlaSenitedlEzného opaeni, nenavazovani kontdks opravénym, nepi-

tomnosti povinného a trestnétiou ¢in maeni tedniho rozhodnutf.

[I. pili ¥: Intervenéni centrum - V pripack policejniho vykazandi zakazu vstupu do spo-
le¢ného obydli dostane od Poliaf&R rozhodnuti o vykézani do 48 hodin. Pracovnici In-
tervertniho centra (dale jen IC) na zakdawhoto rozhodnuti nejpozf do 48 hodin kon-
taktuji ohroZzenou osobu a poskytnou ji naslednanqmotim, Ze ji zajisti nebo zprostl-
kuji psychologickou, socialni, lékskou, pravni a dalSi pebnou pomoc. IC spaleé

s policii zaji¥uje kontrolu uloZzeného ogani. Druha zrna se tyka kontroly dodrzovani
povinnosti uloZzenych nasilné osopii vykazani. IC zaroue koordinuji spolupraci mezi

organy véejné spravy, zejména organy sockapravni ochrany &i, zdravotnickymi z#-

125 7avazny pokyn PRislo 179/2006, ze dne 27. listopadu 2006 kterystaeovi postupifslusniku Policie
CR v pipadech domaciho nasili
126 Novy zakon - [cit. 15. 11. 2008] Dostupné z WW\Witp://www.icm.cz/novy-zakon-na-ochranu-pred-
domacim-nasilim
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zenimi, soudy a policii. Centra dale poskytuji individualni sociélpravni pomoc v kon-
krétnich gipadech a zarowviekoordinuiji interdisciplinarni spolupraci mezi dai$ navazu-
jicimi sluzbami na arovni kraje. Personéle jejich ¢innost zaji&na proskolenymi pra-
covniky, ktéi maji pro tuto sluzbu ogdceni vydana nasstkem ministra prace a social-
nich &ci. Jsou tedy @ena osobam, které jsou ohrozeny doméacim nasilsawy ochran-
ném rezimu ,vykazani", to znamena, Ze nasilna obgtmze spokného bydli& vykaza-
na, nebo ji byl zakazan vstup, ale také osobamzehgon domacim nasilim, které svou

VARV %

situaci chgji feSit a hledaji pomoc, radu a informace.

V pipadt, Ze ohroZzena osoba chi@sit svij problém v raném stadiu, ke se obra-
tit na IC ve svém kraji (adreséC v Ceské republice-vizifloha)?® V IC mohou jednot-
livci konzultovat své problémy s koordinatorem pi@maci nasili, psychology, pravniky a
socialnimi pracovniky. OhroZen& osoba né&gmije v échto gipadech Zadné dopaeni.
Cilovou skupinou IC jsou osoby ohroZzené nasilnymvéimim ze strany osob blizkych ne-
bo osob Zijicich s nimi ve spéleém obydli. Mezi dalSi ukoly IC patpodpora prevence
proti domacimu nasili, koordinace pomocitm domaciho nasili, podpora ¢kvani a
proskolovani instituci, které se podileji na porraiitem doméciho nasili (PR, Méstska

policie, organy sociathpravni ochrany &i apod.) a prevenceagd domacim nasilitf.

Pro IC existuji zasady poskytovanych sluzeb. Me#ladni pati: bezplatnost a
diskrétnost, coz znamena, Ze bez pisemného soumigsou poskytovany zadné adaje ji-
nym institucim mimo soudu. VeSkeré zaznamy piseneiékironické jsou zabezpeny
proti zneuziti. Déle je to rovnost, tedy Ze na ptekané sluzby maji narok vsichni bez
rozdilu pohlavi, ¥ku, narodnosti, socialniho postaveni, vyznéindexualni orientace. Dal-
Si je samostatnost, kdy vSichni uzivatelé sluzby jgedeni k tomu, aby byli sami schopni
situaci vyeSit a aby vyuZivali svéiipozené socialni prosdi (rodina, fatelé, spolupra-
covnici) a si komunalnich instituci. Dobrovolnost znamena, a€lsy poskytovane IC
jsou se souhlasem uZivatele. Pracovnici centenggraizivatetim sluZzeb profesionalitu a

profesionalni gistup. Respekt klienta znamena, Ze veskera rozhigdiera uzivatel &ini,

127 |nformasni servis MVCR —[cit. 15. 11. 2008] Dostupné z WWW: http//185.58.8 (Intranet M\CR )
128 5eznam IC ¥R - [cit. 9. 3. 2009] Dostupné z WWW: http//www.b&b/
1291C - [cit. 25. 11. 2008] Dostupné z WWW  http://mvekp-centrum.cz/intervencni-centrum.php
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pracovnici poradny respektuji. Posledni zasaddtajesparentnost, coz atiaze o konzul-
tacich jsou vedeny pisemné zaznamy. Uzivatel méoprahliZzet do spis®.

[ll. pili ¥: —Justice- je fakultativnim — nepovinny@ankem, protoze jeginnost nastava
az v gipadt, kdy ohroZzena osoba sama vyzadujéamiskopravnieSeni situace. Tedy na
zaklad vlastni iniciativy ohroZzené osoby. Justicetina jednat a formouipdkEzneho
opateni dale pomaha ohrozené osoPodstata s@iva v zakotveni nového specialniho
piedlEzZného opaeni, které by réflo v praxi ve ¥tSin¢ pripadi navazovat na institut poli-
cejniho vykazani. Nemusi tomu tak byt vzdy. Podamiwrhu na jeho vydani se prodluzuje
negitomnost vykazané osoby ve spolé obyvaném byt nebo dom. Osolé ohrozené
domécim nasilim je tak poskytnuta delSi doba, abkilenve lhité stanovené zakonem po-
dat navrh ve &i samé. (nap navrh na Gpravu pomi k détem, rozvod manzelstvi, vypo-
fadani spoleného bydleni aj.). Sgdvat miZze rovreéz ve vykazani attnika z bytu, v zaka-
Zu navratu do bytu, v zakazu setkavani se a nagat@alSich kontakts ohroZzenou oso-
bou. Tento z&kaz #iZe trvat 1 misic s moznosti soudniho prodlouzZenittay kdy musi

byt o navrhu na vydanitedlZzného opaeni rozhodnuto, je 48 hodin od podani navrhu.

Z&kon takeé stanovi, ZeeglEzné opateni neni podmimo predchozim rozhodnutim
policie o vykadzani pachatele. Na soud s&enobrétit obt doméaciho nasili s zadosti o
vydani gedkEzného opdtni a ten kdo tuto osobu ohroZuje svym nasilnynmvéhom, je
nucen opustit byt a jeho bezpi@stni okoli a ve stanovené dobe do obydli nevracet.

Takové pedkEzné opateni se vydava na dobu jednohésice.

4.3 Policie a vznik interdisciplinarnich tyma

K praci policie jedna poznamka. dgdtd schvélenim zakona 135/2006, sktera
teditelstvi PolicieCR snazila dsledrsji fesit otazky a problémy spojené s domacim nasili.
Nap‘iklad v Brre byla 1. kétna 2005 ustavena pracovni skupingskdkéhoreditelstvi
Policie CR, jejiz nazev byl Skupina domaci nasili Sluzbyrimalni policie a vyS@bva-
ni**%. Inspiraci pro vznik této skupiny byla podobna gejini skupina v USA (Boston Police

Domestic Violence Unit). Bvodem pro #izeni skupiny bylyasté stiznosti profesional-

1301C - [cit. 25. 11. 2008] Dostupné z WWW  http://wvekp-centrum.cz/intervencni-centrum.php
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nich psychologickych poraden na postupy policigmgea jeji necitlivy pistup k oktem
nésili. Hlavni myslenkou vzniku skupiny bylo, aldgnové skupiny zpracovavali veSkerou
agendu spojenou gipady domaciho nasili. Zaraveméli puasobit na poli prevence.
V ramci nasledné gé spolupracovat s poradenskymi a azylovynitizeanimi. Pray spo-
luprace gadou dalSich subjekt(DONA-centrum, Bily kruh bezgé a dalSi) a statnimi
(krajské tdady, nemocnice) i nestatnimi a cirkevnimi orgareénsica oldanskymi sdruze-
nimi, pipravila v druhé polovié roku zaklad pro vznik tzv. Interdisciplinarnichmy
(IDT)™ Do této spoluprace se zapojila i IC v kazdém kfjagizn.: v Moravskoslezském
kraji pasobi dw), ktera vznikala poijeti zakona 135/2006 Sb. v roce 2007.

Nyni tyto IDT pracuji v rdmci intervénich center. Jejich hlavnim Ukolem je spo-
lupraci se vSemi teritoriatnpisobicimi subjekty, mistni monitoring situace stavoble-
matiky domaciho nasili, preventivni a ésweé psobeni v rdmci daného Uzemfjgadré
navrhovani novych zasadnich ajai pro boj proti domacimu nasili. IDT maji také za
ukol zabezpé&eni genosu novych poznatka metod mezi dastnickymi institucemi, vza-
jemnou inspiraci a metodologickou provazaffadstim, Ze pracuji tyto tymy v daném regi-
onu s mistni znalosti, je lepSi navaznost a infeanost snirem k olganim. Mistni orgé-
ny statni moci a samospravy maji diky spoluprdBitscelkové informace o situaci a mo-

hou Iépe a pruiji na dané problémy reagovat a planovidpadna opdeni.

Pokud jde o sloZeni spolupracovnilt ¢leni interdisciplinarnich tyr, je nutno
uveést, Ze v&m nechybi zastupci policie, intervgrich center a justice. Dale v nich jsou
zastupci poradenskych a azylovyctedtisek, obanskych sdruzeni a krizovych center, ku-
ratai, ¢lenové OSPOD, oSeljici personal zachranné sluzby a nemétich zdizeni. Te-
dy zastupci instituci a organizaci, Ktese jako jedni z prvnich dostavaji do styku jak
s oktmi, tak s pachateli doméaciho nasilialezité je, aby se spolupracecastnily institu-
ce, které neposkytujiffmou pomoc, ale néjklad pomoc materialni. Sem piazastupci
socialnich sluzeb, socialnich odbprlenové mistnich a krajskych samosprav, zastupci

Skol a vychovnych zé&zeni, domou diachodd, ¢lenové Probéni a mediani sluzby. Ne

31 priloha , Prevence* &asopis Policista. 10/2007, str. 1

%2 priloha , Prevence” &asopis Policista. 10/2007, str. 7

133 SEDIVA, M. a kol. Metodicky ramec interdisciplimirspoluprace na mistni Grovri peseni pipad:
domaciho nasili. 1. vyd..Praha: Bily kruhz 2007. ISBN 978-80-239-9449-0.
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v kazdém IDT musi byt zastoupeni vSichni vySe jnvamd. Doporduje se spoluprace ma-
ximalré 10 - 15 subjeki. Je vyhodou, kdyzZ je zastupuic, protoze se fize problematika
domaciho nasili a nasledné postupgit z vice hledisek a vznika taktsi spektrum vy-
chodisekieSeni. Zejména ale jde o vymu zkuSenosti a informaci tak, aby cely systém

podpory olstem domaciho nasili fungovat a aby bylo étobasili postarand'.

Jde o to, aby prace IDT a Interemiich center Sloifimo k ol¥anovi. Podle zkuSe-
nosti je rekdy t€zké pracovniky IC zastihnout, protoze jsodgu@na tzna Skoleni, semi-
né&e, konference a porady. Na vlastni praci nezbyvadasu. Navic IC jsou na tom perso-
nalné a materiala Spati, protoze jejich dlezitacinnost na poli spoteenskych a osobnich

vztahi neni dosta@¢ statnimi organy a institucemi spéémsky a finatiné ocergna.

4.4 Disledky aplikace zakona 135/ 2006 Sb.

Od ledna 2007, v souvislosti se zavederékona o vykazani wipadech domaciho
nasili, se doslova ,roztrhl pytel* s domacim nasiliMédia od té doby té¢hdnes a derin
informuji o stale novych zji8hych gipadech. @vodem neni ndist nésili v nasi spate
nost. Je to &Si informovanost afani 0 moznostech ochranyqd domacim nasili, moz-
nost mluvit o 8m bez obav, Ze nésilnik znovu zasahne. Infénhkampa vedena statni-
mi i nestanimi organizacemi a institucemi se sm@&iymi formami oslovit viejnost. Ne
vzdy se to podd Sam jsem bytasto sedkem toho, jak si muZi &uji, Ze nemohou Zé&n
ani dat ,, gfes hubu“ kdyz si to zaslouzi¢dké je vys¥étlovani, Ze stejnou moznost byin
mit i Zeny, dat tomu svému ,.za uSi“. To neradi sl¥&eci jen zosobéni muzského prava
na rozhodovani a posledni slovo v radife stale pevé v nasi spokénosti zakdenino.
MozZn& k tomu fispiva i fakt, Ze informéni kampag zataly ténet sowtasré se vznikem
zakona a Ze je malo vyuzivano preventivnich igpéat se kterymi by byla seznamena ve-
fejnost. Povdomi lidi o zakow a jeho aplikaci je stale malé. Tak tomu bylo iny¢h sta-
tech, kde si naSe legislativa braldktad. Resto pochybila stefnv tom, Ze s propagaci a

preventivnimi opdenimi nezéala naSe spoteost jiz v dobachigd schvalenim zakona.

134 SEDIVA, M. a kol. Metodicky ramec interdisciplimirspoluprace na mistni Grovnii freSeni pipad
doméciho nasili. 1. vyd..Praha: Bily kruh bedp2007. ISBN 978-80-239-9449-0.
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4.4.1 Statistika z roku 2007°

Zpravu za tento rok zpracovala Mgr. Petra Vitousqu&zidentka BKB o. s. Ve
sledovaném obdobi: 1.1. - 31. 12. 2007 jsou pogk&aeny ze zprav 15 IC v krajich (v
Moravskoslezském kraji pracuji od roku 200% d€). Celkem bylo vysloveno 862 vyka-
zani na zaklatizakona¢. 135/2006 Sb., o vykadzani nebo zdkazu vstupuné&ssoby do
spol&ného obydli. Bhem roku 2007 bylo zaznamenano S&adi (témet 7%) opakova-
ného vykazani/zadkazu vstupu ve stejnych domacriosfeevidovaného pou 862 gipadi
rozhodla R v 410 pipadech (47,5 %) o vykazani, v 368padech (42,7 %) o zakazu
vstupu. V 84 pipadech (tér 10 %) R°R rozhodla nespra¥ntj. vydala zarovie rozhod-
nuti o zakazu vstupu a o vykazanic@oduplicitnich rozhodnuti se vigehu roku dalo
shizovat pomoci Skoleni policistV souvislosti s fipady vykazani bylo domacim nasilim
bezprostedre ohrozeno 892 dosfych osob, z toho 858 Zen a 34 mMmuZ hlediska ¥ku
dominuje u dosglych ohroZzenych osob¢kova kategorie 31 — 40 let (39 %), nasleduji ka-
tegorie 41 — 50 (25 %), 21 - 30 let (16 %). PolicR evidovala celkem 9413t piitom-
nych policejnimu zasahu i nasilnému inciderktery zakroku pedchazel. Celkem bylo
v roce 2007 imo ohroZzeno doméacim nésilim 1 833 osai.pFipadech doméaciho nésili
bylo ze spoléného obydli vykazano 854 muz 8 Zen. Z hlediska vztahu mezi nasilnou a
ohroZenou fevlada vztah manzelsky — 46#pgadi (54 %), nasleduje vztah druh/druzka —
205 gipadi, transgenekai — 134 pipadh a rozvedeni manzelé — 5hgadi. Maly patet

vykazani byl ve vztazich partnerskych, sourozengtkyjinych.

V roce 2007 je vykazan rozdil mezi jednotlivymi jkr&ocni pramér vykazani na
kraj je 61,6 pipadi. Z hlediska absolutniho pi, doslo k nej§tSimu pdétu vykazani v
kraji Moravskoslezském — 213 (tér25 %). Dale kraj Jihomoravsky (82), Ustecky (81),
Stredaiesky (79). V potu vykadzani na jednoho obyvatele jeigai 1. Moravskoslezsky
kraj, 2. Pardubicky kraj, 3. Karlovarsky. Nejmémykazani bylo v krajich Plaském,

hlavni mésto Praha a kraji Vysina.

135 http://www.bkb.cz/redaction.php?action=showReamdid_categoryNode=443
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VytiZzenost intervertnich center

IC vznikla v roce 2007 v kazdém kraji. Jejich pnatizi absolvovali odborna Sko-
leni a praktické vycviky. V souvislosti gipady vykazani se v roce 2007 uskuitd 3 942
evidovanych kontakts ohroZzenymi osobami (z toho 2 880 po telefond, &®bnich v IC,
153 osobnich v rdmci vyjezdu do byd}isB22 pisemnych. Vifpadech policejniho vyka-
zani IC uskuténila 475 jednorazovych kontakt750 opakovanych se stejnou ohrozenou
osobou a v 206ifpadech byla ohroZzena osoba kontaktovana, ale patnodmitla. Navic
IC eviduji v roce 2007 celkem 5 364 dalSich kontaktuZivateli sluzby, ki& hledaji in-
formace, radu, podporu a pomoc v souvislosttipguly domaciho nasili. Z celkového po-
¢tu 862 pipadi rozhodnuti o vykazani/zakazu vstupu podaly ohrézesvoby v 337 ifipa-
dech Zadost o vydanigdlEzného opdeni soudu, kterym cély vykazani prodlouzit. V
73,5 % pipadech (tj. 190) soud zZadosti vykba Ihatu prodlouzil, v 14 % zadost zamitl.

Ve ¢tyrech gipadech vzaly ohroZzené osobyigmavrh zgt.

4.4.2 Statistika z roku 2008°¢

Také pro rok 2008 zpravu zpracovala Mgr. Petraldtwva. V obdobi: 1.1. - 31. 12.
2008 jsou podklady slozeny ze zprav IC v krajicblkém bylo vysloveno 679 vykazani na
zaklad zakonac. 135/2006 Sb., o vykazani nebo zakazu vstupun@&sgoby do spote
ného obydli. P&t vykdzani je o 183ifpadi nizSi nez peet vykazani v roce 2007, tj. v
prvnim roce dinnosti zakona na ochrandga domacim nasilim, pokles o 21 %&hBm
roku doSlo k 67 fipadim (téméf 10%) opakovaného vykazani/zakazu vstupu ve stejnyc
domacnostech, coz je nepatrnytsiroproti laiskému roku, kdy jich bylo 58. Co sei¢y
druhu rozhodnuti ze strany Poli€i®, tak z evidovanych 67%ipach rozhodla R v 287
piipadech, tj. v 42 % o vykazani, v 37dpgadech, tj. 55 % o zakazu vstupu. V ¥p-
dech, tj. v 3 %, PR rozhodla nespra¥ntj. vydala zarovié rozhodnuti o zakazu vstupu a o
vykazani. V roce 2007 to bylo 84&ipadi, témei 10%. Pdet duplicitnich rozhodnuti se
poddilo snizit metodickym usgriiovanim praxe a pok&ajicim Skolenim policist

V souvislosti s 679ffpady vykazani/zakazu vstupu bylo domacim nasiézpho-
stredré ohroZzeno 698 dosfych osoh z toho 651 Zen a 47 miuzZ hlediska ¥ku dominu-

136 http://www.bkb.cz/redaction.php?action=showReamdid_categoryNode=508



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 82

je u dosplych ohrozenych osobéova kategorie 31 - 40 let (39 %), nasledu;ji kategdl

- 50 (22 %), 21 - 30 let (15 %). V obdobi roku 2@®@dicie CR evidovala celkem 586t
piitomnych nasilnému incidentu i pagsimu zasahu. Zifpadi vykazani byl uskutaen
kontakt s ohrozenou osobou v 60fippdech. V fipadech domaciho nasili bylo v roce
2008 ze spolmého obydli vykdzano 668 miua 13 Zen. Z hlediska partnerského vztahu
mezi okgti a nasilnikem je manZzelsky vztah - 33%ppdi (49 %), vztah druh/druzka - 172
piipadi, zletilé di&/rodic - 112 gipadi a rozvedeni manzelé - 38ftipad.
Udaje za rok 2008 ukazuji rozdil mezi jednotlivyknaji. Rasni primér na jeden kraj je
48,5 gipadi. Ze vSech vykazani, bylo nejvicgadi v kraji Moravskoslezském - 110 (16
%), pak Usteckém (87) a Jihomoravském (72). Nejinemqset vykazuji kraje Plzesky
(22) a Kralovéhradecky (22). Na 1 obyvatele bylgvitevykazani v kraji Karlovarském,

pak Usteckém a Moravskoslezsky. Nejmggkazani bylo v Praze.

Na zéaklad informaci PolicieCR o vykazani se uskuteilo 3 763 kontakt s ohro-
Zenymi osobami (z toho 2 665 telefonickych, 699bogch v IC, 100 osobnich v rdmci
vyjezdu do bydligt, 299 pisemnych. Vifpadech vykazani IC uskutgla 123 jednorazo-
vych kontaki, tj. v 18 % ohroZené osslstaily po vykazani informace a rady poskytnuté
v ramci jednoho kontaktu. V 484fipadech doSlo k opakovanym kontakt se stejnou
ohrozenou osobou. Jen v 78gadech, &oliv byla kontaktovana, ohrozena osoba pomoc
IC odmitla. Vice nez oi¢tinu vzrostl poet olEani hledajicich pomoc a radu IC v ramci
nizkoprahového kontaktu. Patnact intekrdoh center eviduje v roce 2008 celkem 8 805
dalSich kontakt s uzivateli sluzby. Celkem eviduji IC 12 568 kd«ita z toho 3 763 v
souvislosti s vykazanim. V fiméru na jedno IC v roce 200&ipada 83Aeskerych kon-
takti s uzivateli této socialni sluzby. Z celkoveh@ipo679 gipadi vykazani/zakazu vstu-
pu podaly ohroZzené osoby v 408gadech Zadost o vydanfgulbézného opateni soudu,
kterym chély vykazani prodlouzit. V 78,5 %fipadech (tj. 319) soud Zadosti vykba

Ihatu prodlouZil, v 9 % Zadost zamitl. V Sestigadech vzaly ohroZzené osoby navrktzp

Je Skoda, Ze ¢lzmirgné statistiky nevykazuji nejsmuiai piipady. Mam na mysli
ty, kdy dojde k vykazani nasilného pachatele z bgkor€i 10 -ti denni liita pro pobyt
agresora mimo spaieé obydli, a neni podana Zadostredizzné opateni, pro pokréujici
zamezeni kontaktu s &t Pachatel se vrati do byd#sta @i dalSim nasilném aktu z jeho
strany dojde nejen k opakovanému nasili, ale dokdénesmrceni ahi. | k takovym gFipa-

dim v minulych dvou letech doSlo. ¥ahto gipadech nelze hledat vinika ani na stran
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chologickém pohovoru s étmi, nebo ohroZenymi osobami, bylo mozno zjistitfihnoa-
chatele a inspirovat éb nebo ohroZené osoby k podani Zadostier®zné opateni. Bylo
by jen ku prosgchu \&ci, kdyby si potencialni ati véas uddomili toto nebezp#d a za-

chovali se podle toho. | rady pracovinilkC a psycholog by zde ndly svoje opodstatini.

4.5 Srovnani aplikace zakona a podminek poradenstvi

Kdyz bych ch&l porovnat stav aplikace zakona u nas a ve vySeénych zemich,
jakoz i stav a nabidku poradenskych a intetméh zdizeni, bylo by dobré jeSnéjakou
dobu pa@kat. Porovnavat dva rokyipobnosti zakona a moznosti vystavby zakladni struk-
tury doprovodnych zZé&eni se zedmi, kde se s aplikaci zdkona a provozem obdobnych
zaizeni pracuje 8, respektive 12 let je spiSe s&mlng, nez Ze by to vedlo Kjakym od-
povidajicim z&¥ram. Festo se pokusim zkterych hledisek tuto komparaci provést.

Aplikace zakona ze strany policie- je mozno konstatovat, Ze ve vSech zemich se
postupuje pesre v souladu s literou zakona, policisté zliyke negeharji pii vysloveni
vykazani, snazi se o realné posouzeni a vyhodnoestélé situace. Mozna i proto se ni-
kde v g€chto gipadech nepoukazuje na megnost nebo neadekvatnost zasahu, jak tomu
casto @i zasazich policie v jinychifpadech byva. Je tedyegme, Ze plani zakladnich
povinnosti, jakoZ i postuipvyplyvajicich ze zakonnych norem je viadku. Stejné je to i
v pripact Zadosti o pedk¥zna opaieni ze strany ohroZzenych osob, ktera jsou vydazéna
strany justice. Ani zde nejsou problémy, jak cayge vydani rozhodnuti, tak co sedy
dodrzovani zakonnych i pro jejich vydani. Ob institucionalni organizace pracuijfgs-
né, pIni si své povinnosti a vyuzivaji svych pravk@apoluprace s intervémimi centry
funguje dole a je doke nastavena, hla¥rto se tge kompetenci.

Préaci IC a dalSich poradenskych a socialnidiizeai - je mozndici, Ze v tomto
ohledu nase republika pokulhava. Prvni, co Ize maSsystému vytknout, je jeho mala
rozmanitost a mala dostupnost. Co s tyozmanitosti, takietelre chybi zaizeni specia-
lizovana pro tiznou klientelu, jak genderéytak také zejménaskové. Divodem je kratka
doba @innosti zdkona a slabStipravenost zazemi proapobeni podfrnych doprovod-
nych aktivit poradenskych center. Co séetflostupnosti, tak i v tomto naSe republika zao-
stava. Existuje zde sice 15 intergeich center, &kolik azylovych doni, psychologickych

a terapeutickych poraden. Ty jsou ale pouze &8ieh, zejména krajskych a byvalych
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okresnich mastech. Tim je jejich dostupnost, zejména préaoly z venkova, velmi omeze-
na. Nejen co se tyka vzdalenosti, ale htapokud se tyka chyffici moznosti dopravy
z mista bydligt do mista jejich fisobeni. Dvod je Zejmy. Hodr pripadi doméaciho nasili
se odehrava v rodinach sociélslabsich, v rodinach nezastnanych, nemocnych a po-
dobrg. Tyto rodiny nemaji progedky na platby cestovani dopravnimi predky, o vlast-
nictvi vlastniho vozidla ani nemlgy

Prace naSich IC a rozvoj dalSictrizani pro obti doméaciho nasili je v plenkach.
Je tu znat izjmy nedostatek financi, nedostatek fundovanyclkusenych pracovnik
Kratkd doba jejich fungovani.i® gijetim zakona byla nedostét€ vyuzita doba
k ptipraw na jeho aplikaci, nejen co s&dypropagéné - preventivg informanich kam-
pani, ale zejména s ohledem na vycvik a vyskolempowidajicich pracovnich sil,
s ohledem naiffpravu a vystavbu doprovodnych a pédp/ch z&izeni, jakoZ i poraden-
skych a IC. Vlasté vSechna bylaifpravovana za pochodu. V cizima to n¢li delSi dobu
a proto je tam toho vicei€sto by nebylo dobré vSe jen negativizovat. Hlgenke zakon
existuje, Zze se dajeho aplikace, a ze také u nas sé& g@aoti neSvaru domaciho nasili
s menSimi i ¥tSimi usgchy bojovat. Mli bychom se sougdit na vychovu mladé, respek-
tive té nejmladSi generace, aby oni odchazeli dotdj do svych novych partnerskych
vztahi s wdomim, Ze partnerstvi je otazkou kompromisu, kde sibjnou rrou porodeji

i poslouchaji, podporuji jeden druhého a vazidepedruhého.

4.6 Nova uprava Zakona o PoliciCeské republiky

Pri aplikaci Zakona:. 135/2006 SB?Y, ktery poznénoval a dophoval rekteré stava-
jici zakony zabyvajici se ochranote@d domacim nasilim, bylo konstatovano, Ze ne vSech-
ny formulace byly jednozrtaé a ne vSechny d@né instituce si je jasrvykladaly. Proto
byla v polovirg 2008 gijata novelizace Zakona o Polidieské republikyt. 273/2008
Sh!*® S platnosti od 1. 1. 2009 byl institut vykazamito novelizaci nay upraven. Kon-

krétne se tyto Upravy tykaly paragrafovéhosmhzékona ve HlavVIl — Vykazani, paragra-

137 Shirka zakom, ¢astka 46 ze dne 14. 4.2006 — 135/2006 Zakon, ktegynéni nskteré zakony v oblasti
ochrany ped domacim nasilim.
138 Shirka zakom, ¢astka 91 ze dne 11. 8.2008 — 273/ 2008, Zakon ioiPOeské republiky
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fa 44 az 47. Doslo tak ke 2mam oproti pedchazejici pravni Uprayvkteré vychazeji ze

zkusenosti z doby upl@ivani tohoto zakonného opani.Ceho se Upravy tykaly:

Vykazani - podle novely existuje tato jedina forma rozhatiindtive bylo mozno vyslovit

i zdkaz vstupu.

Personalni i teritorialni ochrana - policie nyni poskytne ohrozené ogatpltasre vzdy
oba dva typy ochrany. DlgigéjSiho vykladu zadkona byla mozna jen ochrana teditioir
Zakladni lhata vykazani: 10 dni - se podle nové Upravy ném. Dobu nelze zkratit ani
se souhlasem ohroZené osoby. Podanim navrhu naiygedéb:zného opaeni v paibéhu
vykazani se doba vykazani prodluzuje do dne ngloatini moci rozhodnuti soudu.

Forma - Ustni oznameni zastrénym osobam (nésilné i ohrozené). Vydava se jenrpotv
zeni o vykazani. Toto potvrzeni sie@a proti podpisu. Je zde taxatiwymezen prostor
vykazani, poteni, prava a povinnosti osob, jakoZ i misto ulokapie Gedniho zdznamu.
Nesouhlas s vykazanim resouhlasi-li vykdzana osoby s rozhodnutimizenpodat namit-
ku. Ta nema odkladnycinek. Namitka zapsana na ngigto potvrzeni o vykazani nebo
namitka podanéa pisemdo i dni. O namitce rozhoduje krajskéditelstvi PolicieCR.
Oznamovaci povinnost PolicieCR - kopie zaznamu o vykazani je(fR povinna pedat
IC. V piipadt, Ze jsou pitomny nasilnému aktuétl, je nutno informovat i OSPOB. No-
vinkou je povinnost informovat iifslusny civilni soud — do 24 hodin od vstupu daubyt
Kontrola dodrZovani povinnosti vykazané osoby ze stny PCR - nadéle trva povinnost
kontroly do ti dni od vykazéani. Kontrola je provéda pravidels v doke trvani vykazani.
Povinnost vykazané osoby +ezi povinnosti vykazané osoby flatstupu do vymezené-
ho prostoru, zakaz navazovani styku nebo kontaldbreZenou osobou. Povinnost ode-
vzdat na mistvSechny kiie od spoléného obydli, které drzi.

Pravo vykdzané osoby- vykdzana osoba ma pravait si &ci osobni paeby, cennosti a
doklady ged odchodem. &€i pro podnikani nebo povolani, a to pouze jedenkgibéhu
desetidenniho vykazani a jen kitpmnosti policisty. O¥fit vykdzani na tisové lince 158.

Vyzvednout si kopii tedniho zadznamu o vykaz&hi

139 OSPOD — Orgéan socidpravni ochrany &i
140 Shirka zakom, ¢astka 91 ze dne 11. 8.2008 — 273/ 2008, ZakonioiPOkské republiky, §§ 44-47. str.
4095 a7 4097
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5 PROBLEMATIKA DOMACIHO NASILI

5.1 Cil a formulace vyzkumného problému

s 2

Prace na stanoveni vyzkumného problémialzaviasti jiz v teoretickécasti. V ni
Slo o ziskani co neftSiho mnoZstvi informaci o oblasti, kterou jsemlabdkoumat. Jde
zejmeéna o seznameni se s odbornou literaturowasndi prameny, které pakideme pi
vyzkumu pouzff*’. Na zéklad poznatk ziskanych v teoretickéasti jsem stanovil vy-
zkumny problém. Vyzkumny problém musi byt jasn&@npznané poloZzena otazka, na
kterou hledame pragtdnictvim vyzkumnych metod odp&ai. Hlavni problém se tedy tyka
domaciho nasili a institutu vykazani. Ten se obayldni na rkolik dilcich vyzkumnych

problémi'*% Ja jsem si stanovil nasledujicicdyzkumné problémy.

l. Jaké jsou zkuSenosti s domacim nasilim a znalogiravnich norem bojujicim proti
nému?
2. Jaky vliv ma institut vykazani ze spol&ného obydli na dalSi Zivot obti domaciho

nasili?

Podle daného vyzkumného problému jsem si stamdvdraktickécasti diplomové
prace. Tim bylo nalezeni odpali na rékolik zasadnich otazek, tykajicich se domaciho
nasili. Prvni otazkou bylo, jak je vnimano domadsih dnesSni spotmosti, a to
v zavislosti na ¥ku a také v ramcitiznych skupin spotaosti. Druha otazka se tykala to-
ho, jak spolénost vnima represivni zakonna apai proti domacimu nasili a jaka je obec-
na spoléenska povdomost o &chto opaitenich. Posledni otdzka se tykala toho, jak $e ob
ti domaciho nasili vyrovnavaji nejen se zakonnymai@nimi proti jejich blizkym, ale
zejména jaky vliv ma uplabvani €chto opateni na & samotné, na jejich dalsi rodinny a

spole&ensky Zivot.

141 CHRASTKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice. OlornoWPOL, 2003. ISNB 80-244-0765-5, str. 8
12 SVEC,V. HRBACKOVA, K. Privodce metodologii pedagogického vyzkumu. Zlin: U2BQ7. ISBN
978-80-7318-547-3, str.13
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5.2 Metody vyzkumu

Po stanoveni vyzkumného problému a giltkwmu bylo teba najit vhodnou meto-
du vyzkumu. ProtoZe se mi problém jevil jako obgahlproto, abych ziskal odp&ii na
vSechny poloZzené otazky, jsem se rozhodl zvoliSemj vyzkum. ProtoZe jsem &hgjis-
tit jak nazory velké skupiny osob nacitly problém, tak také Zivotni pocity velmi malé
skupiny oléti domaciho nésili, neslo pouzit prochesteji velké skupiny jednu techniku.
Kvili malému p@tu ve vzorku obti domaciho nasili by byla validita zkoumanifyii yelmi
velké reliabili¢ vyzkumu téndi nulova. Metodologie pedagogickych a sociologickygh
zkumi ale umo#auje kombinaci metod kvantitativniho a kvalitativaiklyzkumu i jejich
jednotlivych technik. Vyzkumnik v tomtoripact vyuziva jak kvalitativni, tak i kvantita-
tivni vyzkum uvnit jednotlivych fazi vyzkumného procéSuPouziti smiSeného vyzkumu
piinaSifadu vyhod, co se & moznosti pouziti kombinace vyzkumnych metod. Eitké
Seteni pomoci dotazniku v ramci kvantitativniho vyzkuen poté v naslednprovedeném

vyzkumu kvalitativnim pouZiti metody studia dokurhigrdoplrenou interview.

5.2.1 Stanoveni hypotéz

Pti realizacismiSeného vyzkumysem si nejprve zvolil pouziti empirického i&ati
pomocidotazniku v ramci kvantitativniho vyzkumu. Predmétem empirického vyzkumu
byvaji obvykle objekty a jevy konkrétni reality,pitazaci, studenti, tthodci apod. Empi-
ricky vyzkum ginaSiradu konkrétnich zjighi, které majtasto kvantitativni povahti.

Kvantitativni vyzkum se opird o titou danou ¥deckou teorii, ktera je vychodis-
kem feSeni vyzkumného problému. Vyzkumnik definuje pfongé a formuluje pracovni
hypotézu, kterouip vlastnim empirickém vyzkumu &iuje (vyvraci ji, nebo potvrzujé°
Proto jsem se rozhodigdem formulovat pracovni hypotézy. Kazda hypotézavpdecky
zdivodreny predpoklad o dosud neznamé sKotesti. Ma mit takové vlastnosti, které
umoziuji objasreni urcitych fakii. Hypotézy formulujeme na zaktadastnosti, které ur-

cuji znalosti stup#& badani v u¢itém oboru“**®. Hypotéza je tvrzeni, které vyjage vztah

1“3 HENDL,Jan. Kvalitativni vyzkum. Praha: Portal, B00SNB 80-7367-040-2, s. 60

144 MANAK,J.,SVEC,V. Cesty pedagogického vyzkumu. BrnddBa2004. s.78 ISBN 80-7315-078-6, 5.46
15 MANAK,J.,SVEC,V. Cesty pedagogického vyzkumu. BrnddBa2004. s.78 ISBN 80-7315-078-6, s.41
196 SCHNEIDER,M. KOUDELKA,F. Uvod do zaklagdsociologickych vyzkurin Olomouc: UPOL, 1993. str.
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mezi d¥ma prom¢nnymi. Toto tvrzeni odfujeme prosednictvim vyzkumnych metod, to

znamena, Ze hypotéza musi byt testovat€lna

Hypotézy kvantitativhiho vyzkumu:
1. Déti maji zkuSenosti s domacim nasilim a znalosti prnich norem mensi nez
dospéli.
2. Dosgli uméji na domaci nasili reagovat Iépe nezédi.
3. Policisté maji &tSi znalosti problematiky domaciho nasili nez ostat zastupci
populace
V provadnémkvalitativnim vyzkumu jsem se rozhodl prtechniku studia dokumenti
v ramci pripadové studie.Jednalo se o osobnfipadové studie (kazuistiky) 4 klientek
intervertniho centra. Jedna se o vyzkundittho aspektu u jednéj vice osob. V tomto
piipadt se pozornostdnuje zejména minulosti, kontextu a postoj které pedchazely
uréité udalosti (doméci nasili a institut vykazanikodmaji se také mozné&ipiny, faktory
a procesy, které k této udalostélgnvztah*®. Teprve v ramci studia dokuménse tvdi
piipadné teorie a generuji se hypotéziesid, Zze se hypotézy v kvalitativnim vyzkumu

maji vytvaet az na zakladzjistenych fakt, byl stanoven fedpoklad.

4. Reseni Fipadi doméaciho nasili a vykazani nasilnika z mista bydiié mélo

pozitivni vliv na Zivotni a socialni podminkyobéti doméaciho nasili.

Na techniku kvalitativniho vyzkumu &p navazovalatechnika kvantitativniho
vyzkumu - interview. Slo o tak zvany poznéavaci rozhovor, jehoz cilemigiat od inter-
viewovanych lidi informace. Slo o polostrukturovanterview, kde se pgtalo s vysokou
aktivitou dotazovanych. Na zakkagolnych asociaci pak dochézelo k jeho dalSimu nede
a Upravartt®. Jeho ukolem bylo zjistit, jak s odstupeasu vidi okt domaciho nasili svoji
souwasnou Zivotni pozici. Jak se vyrovnala s vykazasieho blizkého z mista bydist

Jaké jsou jeji zivotni podminky a@ipadré podminky celé rodiny v s@asnosti. Casovy

10.

14T SVEC,V. HRBACKOVA K. Priivodce metodologii pedagogického vyzkumu. Zlin: U2BQ7. ISBN
978-80- 7318-547-3, str.27

S HENDL,Jan. Kvalitativni vyzkum. Praha: Portal, B00SNB 80-7367-040-2, s. 104 -105

19 FERJENCIK,J. Uvod do metodologie psychologického vyzkumtaha: Portal,2000. str. 174 -175



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 90

odstup od udalosti, po niz doslo k vykazani ndsipé u kazdéipadové studie jiny. Nej-
vétSi asi jeden atp roku, nejmensi asi 8 ¢gial. Tato technika rozhovoru vS8ak nemohla
byt vzhledem k odmitnuti poskytnout nasledné reiéviainformace ze strany 2 klientek
plné dokortena. Resto je ve vyzkumu uvedena, spolu s dalSim,fjedzmirgnym rozho-
vorem s pani, ktera také zazila domaci nasili. BylovSem jestv doke, kdy nebylo moz-
no vyuzit institutu vykazani, protoZze tehdy v na§mdvnimiadu jest neexistoval. Stalo
se to navic nane&ti pro ni i v doB, kdy ani jeji socialni podminky ji nedovolovaly na
nésili poukazat. V dah kdy pravépodobré ve velkém poétu piibytki domaci nasili buje-
lo, kdy se nikdo nesnazil jej nejéesit, ale ani nady poukazat. A kdyz uz setkdo takovy
nasel, zpravidla se ,se zlou“ potazal, protoZze niiyate i samotna &b nebo oksti, obratili
proti tmu, ve prosgch nasilnika. Nebyl to ale frodni jev a stav v rodinach na vesnici,
odkud tento fibéh pochazi. Stejna situace byla i véstech, kde se diky anonyhipro-
stredi na & poukazovalo jesthure. Ripad je uvadn pro ilustraci, jak se diky zn¢ Kli-

matu ve spoknosti, znénil pristup k gipadim domaciho nasili a jeho trestani.

5.2.2 Kvantitativni vyzkum — technika dotazniku

Jak jiz byloteceno, i realizaci vyzkumu jsem pouzil dotaznikovéhoiget. Do-
taznik je v sotasnosti n&jastjSi, nejrozJiensjSi a nejoblibe&Si metodou ziskavani dat.
Dotaznikové Séeni ma tizné typy. B tomto vyzkumu bylo pouZito jednorazovéhoiget
ni, pii némz se dotaznik pouzije jen jednoti pyzkumu réjakého jednoduchého problému
a zarové anonymniho Sétni, které zartuje ve svém tkledku kvalitijSi vypowdi re-
spondent™. Dotaznik se sklada ze série otazek, jejichz cjemiskat nazory a fakta od
responderit. Vyhodou dotazniku je, Ze v nepamé kratSimcase, nez u jinych typvy-
zkumu, zjistim mnohem vice informaci. Mezi dalShegty pati Usporatasovych a finat
nich prostedki. Posledni, ne zcela zanedbatelnou vyhodou jettake se ziskana data

daji obvykle doke kvantifikovat. Knevyhodamdotazniku pa&t mensi pruznost. Navrzené

otdzky (zejména u uzenych otazek) totiz nemusi respondentovi vyhovokedp. mu

nedavaji prostor k vyj&dni jeho postdj a nazol. U dotaznik nelze klast dopljici

1% SCHNEIDER,M. KOUDELKA,F. Uvod do zakladdsociologickych vyzkurin Olomouc: UPOL, 1993. str.
34
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otazky a vysledky tedy nemusi byt dostaterelevantni pro spbni cile vyzkumu. DalSi
nevyhodou je nutnost srozumitelnosti otazekékdy dojde ze strany respondenta
k nepochopeni, nebo dvojimu vykladdi¢gemz vyzkumnikovi se zda byt otazka zcela jas-
na. Problémem u dotaznikuta#e byt i ¥rohodnost ziskanych odp&di. Pozn.: Jedna
z respondentek skupiny studéntypliovala dotaznik spiSe jako omalovanky. Tam kde
bylo vice moZnosti, zakrouZkovala vSechny. Takasaznik pak sniZuje celkovou reliabi-
litu, nebo-li gesnost a spolehlivost ziskanych dat. ProtoZe jstati®na reliabilita je nut-
nou podminkou dobré validity. Vysoka reliabilitee geS¢ neni zarukou dobré validity.
Validita v tomto pipads znamena platnost greni>’. PredloZzeny administrovany dotaznik
obsahoval celkem 19 otazek, z nichZz byly 3 otadgniifikacni (pohlavi, ¥k, vzalani -
Skola) a 16 otazek, které se tykaly problematiksndoiho nasili, institutu vykazani a jeho

aplikace.

Protoze jsem se alttvyvarovat toho, aby dotaznik byl pouze sloZzenazek, kde
by respondenti ne#li moznost jiné volby nez té, kterou jsem jim nahiblv dotazniku,
zvolil jsem otazky podle toho. Pouzil jserizné typy otazek uzasnych, tedy otazek
s nucenou volbou. Byly mezi nimi otazky dichoton@ickde se musi respondent rozhod-
nout mezi ancgi ne. Dotaznik obsahoval i otazky polytomické. V¥iyvé, kde ma respon-
dent moznost vyu jedné alternativy z vice moznych, nebo otazKytpmické vytoveé,
kde si ntize vybrat vice moznosti. Mimo tyto typy otazek ditmaal dotaznik o otazky ote-
viené, kde si mohli respondenti volit odgdivpodle svého uvéazeni, podle svého nazoru,

napsat odpaid’ vlastnimi slovy™.

Dotaznik ve svém Gvodu popisu§eho se tyka a jaky je jeho smysl. Respondenti
byli upozorréni na anonymnost dotaznikujgemz ngli vyplnit jen 3 identifika&ni otazky.
Dale nasleduje Wet hlavnich otdzek a zé&ecné podkovani. Ri administraci dotaznik
byli respondenti pozadani o spolupratiieteni a byl jim vysétlen motiv celé aktivity, tj.
snaha zjistit jejich znalosti o domécim nasilititosu vykazani a fipadné pomoci proti

nému. Respondenti byli pozadani, aby pracovali saatstneba je zajem zjistit jejich

151 MANAK,J. SVEC,S. SVEC,V. Slovnik Pedagogické metodi@oBrno: Paido,2005. ISBN 80-210-3802-
2, str. 61

%2 SCHNEIDER,M. KOUDELKA,F. Uvod do zakla@dsociologickych vyzkurin Olomouc: UPOL, 1993.str.
38-40



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 92

osobni znalostiCas \&novany vyplini nebyl stanoven. Vyzkumna sonda byla provedena
v obdobi od peatku ledna 2009 dorezna 2009.

Otazky v dotazniku byly zaghené na projevy domaciho nasili, zkuSenosti s nim,
postoje jednotlivce k doméacimu nasili. V této selosti bylo cilem i zkoumani zakladnich
znalosti o no¥ zavedeném institutu vykazani, tedy praktické @uékzakona 135/2006 Sb.
S tim byl vlasti spojeny i vyzkum toho, jaké je pravridomi a po¥domi spoluobani o
n¢kterych no¢ zavadnych pravnich normachgigtupu k nim, zajem oéna v neposledni
fack i to, jak jsou prezentovany dijimany tyto normy. Byl srfovan na zji&tini kvality
znalosti a po¥domi této skupiny atani nasi spolénosti o domacim nasili a formach boje
proti fmu, jakoZ i o0 moznostech pomociédm domaciho nasili v ramci statnich i ne-
statnich instituci. Mohtiici, Ze v tomto ohledu jsem byl velice skepticky,se t¢e wdo-
mosti spoluotani o této problematice. Jako byvaly dlouholety pslizivim, jaké nizké je
pravni v¥domi naSi spotaosti a jak pistupuje ke vSem zakonnymi normam. Zejména
jsou-li nové a musi se prosadit jejich zavedenplatiovani. Velkou roli zde hraje také
preventivni a osttova cinnost statnich i nestatnich instituci, které vtmmhledu je také

na velmi nizké drovni.

P¥i vyzkumu mne zajimalo, jak chapou a puogi problematiku nasili a doméaciho
nasili. Odkud a jaké informace maji. Zda podle nighuje spolénost této problematice
dostaténou pozornost. Co si mysli o domacim nasili v radim zda je &né,ci je to spiSe
ojedirgly jev. Jestli maji respondenti vlastni zkuSenodomacim nasilim (ve své rodin
v okoli, ve Skole, v préaci), v jaké podba jak byiesili problémy vzniklé domacim nasilim.
Mym cilem bylo také zjistit pasdomi vérejnosti o novém zakonu, ktergsi problematiku
domaciho nasili a to, jestli by sami &limposkytnout pomoc¢i radu oktem domaciho
nasili, nebo zda jsou jim znaméjaké instituce, zabyvajici se pomoci¢tdm domaciho

nasili. To vSe @ odhalit gredloZeny dotaznik.

5.2.3 Kuvalitativni vyzkum — technika studia dokumerni

V provadném kvalitativnim vyzkumu jsem se rozhodl pro metadudia doku-

menti, pripadové studie. Diky dobré spolupréaci s vedoudrimréniho centra $Sedaes-
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kého kraje v Rakovniku, pani Lucii V&kovou-Hornikovou, jsem ziskal 4 kazuistiky Kli-
entek intervetniho centra. RedloZzené fipadové studie byly zpracovany pracovnicemi
Interveréniho centra v Rakovniku. Slo o @gamostatnéasti ke kazdé klientce. V prvni
¢asti byl popis Zivotnich udalosti z pohledu kligntk jakéasi retrospektiva jejiho Zivota -
s malymc¢asovym odstupem od udalosti, které ji postihly.Hartast byl rozhovor pracov-
nice centra zagiteny na samotny ffpad, kterého se akt vykazani tykal, spolu
s hodnocenim situace po aktu vykazani, az do dab$tiva intervedniho centra. Protoze
ob¢ césti byly u klientek kvalitativé rozdilné, pojal jsem kazuistiky jakagwyprani

jejich piibehu wetre prepsaného zaznamu rozhovoru.

V ramci studia uvedenych dokumeénéchto klientek jsem byl zavazan neposkyto-
vanim relevantnich osobnich Gdlagle pouze fiktivniho jména. Co s&éyweku, rodinného
stavu, potu dti a bydlist, jsem byl pouze pozadan o diskrétnastzperejnovani gchto
Gdaji. Proto jsou ve vyhodnoceni tét@sti vyzkumu jejich osobni Udaje kddovany.
V ramci uskuténéného smiseného vyzkumu bylo mym amyslem provékestkami cent-
ra nasledné osobni interview, &z by bylo zejmé, jakym zppisobem ovlivnilo rozhod-
nuti o vykazani jejich dalsi rodinny a spaasky Zivot. Oproti fedk¥Znému slibu dasti
na rozhovoru, dvklientky pozdji tento rozhovor odmitnuly. Proto jsem vyuzil némé
nabidky jedné starSi pani — vdovy, které bydli tegné vesnici jako ja. Ona mi sama vy-
prawla swvij Zivotni pribéh protkany domacim nasilim, émz hode lidi védeélo, ale nikdo

proti tomu nic nedal. Ten se v samostatné kapitola stal zajimavokiasii této prace.

5.2.4 Charakteristika vyzkumného souboru

4

skupinu obyvatel, zvolil jsem si stratifikovany WtsloZzeny ze 4 podskupin. Jednalo se o
podskupiny po 30 prvcich. V prvni skupibyli Zaci 8. a 9.iidy v Praze, ZS nam. Svobo-
dy, Praha 6, resp. ZS Nové StraSeci okres Rakdisila 15). Ve druhé skupirbyli stu-
denti 3. a 4. réenika Gymnasia v Novém StraSeci, okr. Rakovnik, resdagegické skoly,
Evropska ulice, Praze 6 (15 a 15). Protoze meaikem respondefitbylo hodré déti a
mladistvych, byly otazky strukturovany a slozenrly, @by udrzely jejich pozornost. Z toho,
jak byly vracené dotazniky vypné, jsem zjistil, Ze to byly préwti a mladi lidé, kt&

jim vénovali nej\tSi pozornost. Nutnoipdeslat, Ze tyto prvni dwskupiny jsem zkoumal

ve spoléném vyzkumu s moji dcerou, Barborou Knoblochovoséleu, studentkou 5.
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rocniku Policejni akademie v Praze, ktera vybrany ekquouzila pro svoji diplomovou
praci na témabéti jako obéti trestnych ¢ina. V naSem spot@mém vyzkumu byly skupiny
25 -ti ¢lenné (celkem 50 z&ka 50 studetdd), z nichZ jsem ja pak pro §wlastni samostat-
ny vyzkum pouzil vzorek 15 naho&éinybranych odevzdanych dotazaik kazdé skupiny,
celkem tedy 60 (30 z@ka 30 studeri. Administrace veitdach probhla pomociitidnich
ucitela pri tridnické hodig, skér taktéz. B predavani dotaznik byl ze strany #tSiny

ucitela vysloven pozadavek, aby mohli byt seznameni S&ayimi skut€nostmi.

DalSi d¥ skupiny do vyzkumného vzorku jsem vybral ndhodédm. Feti skupina
byla slozena z policigt prislusniki ti specialnich Gtvar Policie CR, slouZicich v Praze.
VZdy po deseti policistech (30 osob)kéve a genderové sloZeni bylo vybrano nakpdn
dle ochoty respondeint Byla ale snaha, aby odpovidalo zhruba ganpil na pil. Této
skupirg responderit byl dotaznik distribuovan elektronicky a stejn@stou ke mé&doSly i
vypIinéné dotazniky. Dotazniky byly odeslany na vedeii$lpSného odboru specialniho
Gtvaru, a to pak administrovalo dotazniky poradach respondemh. Ja jsem s nimi ne-
priSel do styku, takZze pro mne byli anonymninsastniky vyzkumu. U dotaznikvyplio-
vanych policisty bylo #ejmé, Ze s jeho vyptmim spiSe sfrhali, nez Ze by si dali praci
s jeho peélivym vyplnénim. Posledni skupina - vzorek — byli nahddisloveni obané ve
véku od 42 — 85 let, které jsem pozadal o zodpeni otdzek z dotazniku na ulici ¥edh
raiznych lokalitach. Vyplovani dotaznik u posledni skupiny bylo nejisim diSkem.
Administraci jsem provad osobrg nahod® oslovenym obanim. Jenom 4 osoby z této
skupiny byli ochotni tento dotaznik vyplnit. Ostiabyli ochotni na otazky odp@dct, ale
jen kdyz dotaznik vyplnim zannebo byli ochotni nahrat své odgdvna gineseny dikta-
fon. Odpoedi nekterych respondefitisem zapisoval do poznamkového bloku a gpzd
piepisoval do fipravenych formul& dotazniku. Respondenti posledni skupiny pochazeli
z okoli mého bydli& (Kroucova, Revnitov, Nové Straseci, Rakovnik a z Prahyykteré
z nich jsem znal, ale dotaznik jsem si jejich jméepzné&oval. Ri vybéru vzorku jsem se
snazil, aby byl genderévstejnongrny. Vékoveé byl ndhodny, podle toho kdy byl ochoten
odpovidat.

5.2.5 HRedvyzkum

Tuto etapu vyzkumu jsem bral jako nedilnou s gipravy dotaznikoveho et

ni. V literatde jsou rozliSeny dvetapy pedvyzkumu. Prvni etapou je tzv. pilotdz, ktera
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ma za ukol odpasdét na otazky tykajici se problé&nkonstrukce- formulace dotazniku.
Vysledkem mohou byt soubory otdzek, které je moZulotazniku pouzit. Jsou tézné
otazky v ramci dané zkoumané problematiky. Jejatepmize byt samazjmeé vyssi, nez
koneiny paiet otdzek pouzitych ve viastnim dotaznikoventieset Ri jejich piipravw ma-

Ze dojit napiklad ke zbyténému zdvojovani dotézse stejnym vyznamem odpaii, neu-
plnosti dotazu, nebo k Spatiénepesné formulaci dotazu. Po ukemi pilotdZze raze
nasledovat druha etapdedvyzkumu a tou by #h byt pretest. Ten se vztahuje k danym
nastrofim vyzkumu a ma za cil zjistit spolehlivost pouZitgechnik. Pretest tZe byt také
malym vyzkumem &kolika malo osob s dodrzenim pravidel vlastnihokuymu. Je kontro-
lou toho, jak a jestli je sprd¥rdotaznik sestaven. Jak jsou srozumitelné a jedingn
jeho otazky. Zda budou didpochopeny. Vifpad, Ze minivyzkum prokaze nefuékost
dotazniku v jakémkoliv ohledu, jéeba jeho otazky pozmit* Pilotni vyzkum byl pro-
veden na malém vzorkutp respondent, ktefi byli pozadani o vypléni jednotlivych polo-
Zek dotazniku. Smysl dotazniku jim bykpem vys¥tlen, steji tak jako rkteré formula-
ce otazek. Administrace byla provedena individsalidaje z tétaasti vyzkumu nebyly
samostaté vyhodnocovany, protozecélem pilotniho vyzkumu bylo jen ékit, zda jsou
jednotlivé otazky formulovany srozumitéln Nekteré z nich bylo nutno na zakkagretes-
tu prepracovat ve smyslu jejich tasréni, aby nemohlo dojit ke dvojimu vykladu tak, jak

na to bylo v gkterych gipadech respondenty pilotniho vyzkumu poukéazano.

5.3 Zpisob zpracovani ziskanych dat

Ri zpracovani pizkumné sondy jsem nejprve vyhodnotil jednotlivegiély dotazni-
ku, ktery byl respondefin predloZzen. Vysledné Udaje z kazdé polozené otazky i
psal do tabulky, ktera nasletlslouzila pro grafické zpracovani vyslédiPro vyhodnoceni
vysledki Seteni byla pouzit&arkovaci metoda, pomoci které byla jednoduchyisapem
stanovenaetnost v jednotlivych alternativach odgov. JelikoZz bylo empirické Semni
anonymni, obsahovaly dotazniky pouze vySe Znérosobni identifikéni Gdaje. B ode-
vzdavani nebyly dotazniky nijakym igobemcislovany ani zné&ny, jejich sbr byl na

odborech proveden sponté&aby byla zartena anonymita. Stavajicéislovani dotaznik

18 SCHNEIDER,M. KOUDELKA,F. Uvod do zakladdsociologickych vyzkurin Olomouc: UPOL, 1993. str.
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bylo provedeno azipsamotné sumarizaci vysleikodnotiteli pfizkumu. Elektronicky
shromazéné dotazniky skupiny policistbyly predany na USB flashdisku zcela anonymn
Prepisované dotazniky skupiny désgh mohou byt moji osobotasté&né identifikovany.
Pro samotny pibéh a vysledky vyzkumného $ehi jsou tyto fipadné identifikace irele-
vantni. Pro osteni gedpokladi ve stanovenych hypotézach, byla provedena suncariza
poctu odpowdi v jednotlivych sloupcich tabulek. Podietnosti uvedenych v tabulkach
byly jednotlivé polozky dotazniku graficky znazémy pomoci prograiin Microsoft Excel

a Microsoft World. Poté jsem ldl analyzu vysledk ve vztahu ke stanovenym hypoté-

zam. Ri zawrecném vyhodnoceni dotazrilbyly vysledky samostagrkomentovany.

5.4 Komenta‘e ke zjiS€nym vysledkim

Nestandardizovany dotaznik vlastni pragulktery byl pipraven pro tento vyzkum,
byl rozdilen na d¥ ¢asti. Prvnicast dotazniku vypovidala o demografickém slozehrasy
ného vzorku respondéntDotaznik byl administrovan 30 z#k z Prahy a Nového StraSe-
ci, 30 studeriim z tychZ lokalit, 30 fislusnikim speciélnich GtvarPPCR z iznych loka-
it a 30 osobam vy3sihoéku z Krouwové, Revnicova, Nového StraSeci, Rakovnika a
z Prahy. Diky administraci dotazniku pomaiddnich witelu, sluzebniho vedeni a mnou
osobrt byla jeho navratnost stoprocentni. ¥épledu zjistime sloZeni vyzkumného vzorku
tak, jak nam vyplynulo z tabulek, které jsme promiitdo grafického znazoéni. VSechny

grafy jsou komentovany.

Dotaznik na téma: Domaci nasili a institut vykazani

Céast A : - Demograficka charakteristika

Jste a) chlapec, muz hkd, Zena
RozloZeni vzorku podle pohlavi: grai. 1

Pohlavi Chlapcia muzi 51

Divky a Zzeny 69
Celkem 120
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RozloZeni vzorku podle pohlavi

43% - -
O Chlapci a muzi

m Divky a Zeny
57%

V¢étSi paet divek je dany vydyem vzorku, ve kterém jéitla sloZzena pouze ze studentek

Pedagogicka Skoly v Praze. Udava to ale zhrubappohlavi osob v naSi republice (2:3)

RozloZeni vzorku podle ¥ku: graf €. 2

Vas wk:  a) 13-15 let b) 16- 20 let  c) 21- 35 let
d) 36-50 let e) 51 -65 let f) 66 a vice

Respondenti byli rozdeni do Sesti ¥kovych kategorii. Podle jejich odp&di vzniklo w-
koveé rozlozZeni vzorku, které ukazuje nasledujiaf.gr

Veék: 13-15 30

16 - 20 30

21-35 18

36 - 50 19

51 -65 16

66 avice 7
Celkem 120

RozloZeni vzorku podle v éku

6%

250 mi13-15
m16- 20
O21-35
036 -50
W51-65
m66 avice

16%

15% 25%

Z hlediska&ku respondetitmiZemetict, Ze v daném vyzkumném souboru 2am
tvorili polovinu responderit studenti a Zaci, tedy kategorie do 20 let. Byloz&gména

v souvislosti se zadanym tématem prace. D&lSiekové kategorie byly, co sedy patu
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responderit témei identické. Posledni kategorie nejstarSich spdianb je paetrg
nejmensi. Nizky piet této ¥kové skupiny je zfisoben také tim, Zeada starSich osob diky

nedivére k cizim osobam, dotaznikovéigeti odmitnula.

RozloZeni vzorku podle vzdlani: graf ¢. 3

Vzdélani: a) zakladni vzélani b) stedni vzélani  c) vysokoSkolské vani

Vzdélani zakladni 35
stredni 69
vysokoSkolské 16
Celkem 120

RozloZeni vzorku podle vzd élani

13%

O zakladni
Wl stfredni
O vysokoSkolské

58%

Tento graf je oft ¢asteéng ovlivnén vybsrem kategorie vzorku - Zaci a Studenti. Z tohoto
duvodu je nejpoetnsjSi vrstvou skupina sersdnim vzdlanim. Pozn.: u Zaka student je

brano jejich sotasné vzdlavani jako pislusnost k dané kategorii.

RozloZeni vzorku podle mista bydlidt: graf ¢. 4

Bydlisté  Praha 51
Cechy 61
Morava 8

Celkem 120
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RozloZeni vzorku podle mista bydlist &

7%

43% o Praha

m Cechy

O Morava

Uvedenim bydlistresponderit vzorku jsem sledoval zji&i rozdilu znalosti mezi
Z&ky, studenty a @any bydlicimi v Praze, kde je bohat& nabidka ndedioyanych praco-
viSt¢ poradenské @é a olsany bydlici mimo ni, kde je nabidka nizSi. Zjig vysledky
vyplyvajici s nasledhuvadnych grafi ukazuji, Ze opravdu bydli&tespondenta hrajaid
lezitou roli ve znalostech sledované problematikm@Znostech jejich vyuZzivani.ul2zi-

tou roli to hraje i v otetenosti odpo¥di, coz ale nelze graficky a statisticky vyjad

Cast B : - VSeobecné znalosti

Tatatast Seteni byla ¥novana otazkam administrovaného dotazniku, ktetgksdy
znalosti o domacim a institutu vykazani. £jt vysledky jsou promitnuty do gtafkteré
jsou okomentovany. Grafy jsou koncipovany pro odpovsech respondeintbez rozdilu
k jaké skupig vzorku patti. V priloze diplomové prace jsou pak jednotlivé skupiapnrku
hodnoceny samostatnaby bylo mozno proveéstipadné detailni porovnani.

Otazka ¢. 1) Jaké druhy tyrani znate?

a) Fyzicke klesné/ (nap biti, facky, Sikanovani, fyzické ohrozovani,..)

b) Sexualni (nap sexualni olizovani, znasiléni, vyuzivani ditte k pornografii,..)
c) Psychické /citové/ (népponizovani, soustavna kritika, nadavani, ignondyva)
d) jiné ............

Zaci studenti policisté dospgli  celkem

a 27 27 30 30 114
b 23 26 30 22 101
c 28 24 28 11 91
d 3 5 15 1 24
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Psychické
28%

Jaké druhy tyrani znate?

Jiné
7% Fyzické
34%

Sexualni
31%

o Fyzické
W Sexualni
O Psychické

Jiné

Znalosti znamych dramasili samoiejmé prevazuji a jejich powr je téngt stejny.

Co se tye kategorie ...jiné ...neni bez zajimavosti, Z8wu uvedli policisté. Jak vyplyva

také z dalSich graf tato skupina obyvatel ma diky pracovnimiazani a preventivriin-

nosti, vyrazg vyssi znalosti o domacim nasili nez ostatni skupifezi mérg znamymi

druhy doméciho nasili byly jmenovany ekonomické)(I€bcialni (6), naboZzenskeé (2).

Studenti také uvéati hladovku (3) a zanedbavani (2). Pro jednu sttkdefe nasilim i Sko-

la.

Otazka ¢. 2) SlySeli jste gkdy o institutu vykazani?

a) ano b) ne C) nevim
Zaci  studenti policist¢  dosgli  celkem
ano 2 7 30 54
ne 13 19 0 42
nevim 15 4 0 24
SlySeli jste o institutu vykazani?
nevim
20%
ano
45% [ano
Hne

ne
35%

O nevim
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Téndt polovina dotazanych odpéskla kladreé. Jsou o tomto tématu di@binformo-
vani. Také v této otazce vyrazmlominovali policisté. Zaci a studenti vzhledem &lén
publicit¢ tohoto tématu nejen ve Skole, ale zejména mim@stio uvadli, Ze tento pojem
neznaji. V ®kolika piipadech aletdst respondefitz €chto skupin spravhodhadla, Ze

pojem ma souvislost s domacim nasilim.

Otazka €. 3) Kdyz serekne ,vykazani“, co si pod tim gredstavite? Jak tomu rozumi-

te?

a) vykazani ma souvislost s rusenineyeého psadku

b) vykazani ma souvislost ggkratenim uzaviraci hodiny

c) vykazani ma souvislost gjakym prestupkem — napfaul @i sportovnim utkani
d) vykdzani ma souvislost s domacim nasilim

e) vykadzani ma souvislost se vstupem do zakadzamg z6

Zaci studenti policisté  dosgli  celkem

a) vaejny paadek 8 8 0 4 20
b) zaviraci hodina 2 1 0 1 4
c) néjaky prestupek 9 9 0 4 22
d) doméci nasili 7 15 30 19 61
e) zakazana zona 12 7 0 2 21

Co si p fedstavite pod pojmem vykazani

poradek
z6na 16%
hodina [ poradek
3% | hodina
prestupek Dyprestupek
17% O nasili

nasili Hzo6na
48%

Graf ukazuje, Ze skoro polovina dotazarsighod pojmem vykazanigdstavi sou-
vislost s domacim nasilim, cozéskéi na jedné strani jejich informovanosti o tomto téma-
tu (policisté) a na druhé stran jejich gipadné osobni zkuSenosti (ostatni skupiny vzor-
ku). A to i v gipadech, kdy respondent odgd¥l na gredchazejici otazkél 2 zapors,

nebo ,nevim*
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Otazka ¢. 4) Setkali jste se #kdy s pojmem domaci nasili?

a) ano b) ne c) nevim

Zaci  studenti policisté dospgli celkem

a) ano 29 30 30 29 118
b) ne 0 0 0 0 0
C) nevim 1 0 0 1 2

Setkali jste se s pojmem doméaci nasili

nevim
2%

O ano
Hne
O nevim
ano
98%
Pokud ano, doz\déli jste se o am:
a) odrodtd, b)od jinych fibuznych, c¢)od kamarad d) ve Skole
e) z radia, f) z televize, g) z novin nebdasopisi,  h) z internetu
)] jinde (Kde? Jak? ......ccovviiiiiiiiiiie e, )
zaci studenti  policisté  dospéli celkem
a) rodte 6 17 4 2 29
b)ptibuzni 1 5 0 1 7
c)kamarad 6 11 4 7 28
d) Skola 12 17 12 2 43
e) radio 6 9 6 4 25
f) televize 21 26 29 24 100
g) noviny 10 16 30 28 84
h) internet 10 16 23 4 53

i) jinde 2 3 10 0 15
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O domacim nasili jsem sedozdv édél

Jasna procentnigvaha respondein{98%), kt&i maji powdomost o pojmu domaci
nasili, ukazuje, Ze tentaige opominany fenomén se v gaanosti dostava zcela zaslou-
Zerg do zorného pole zjincelé véejnosti. Druh&ast otazky sgrovana na zdrojesthto
védomosti naznaije, Ze jsou to pra@vverejnopravni media, tisk a internet (t&nv0%),
které k tomu nej#tSi merou prispivaji. Naopak v této ostové cinnosti zaostava Skola
(11%), jako instituce poskytujici vychovu a wahi, jakoz i rodina (8%), kde bydty byt
tyto otdzky také zcela jistprobirany. Jako jiné zdroje informaci o domacirsilhgsou

uvacny kursy, pednasky a skoleni, a to zejména u polic{d®ns).

Otazka ¢. 5) Myslite si, Ze nasili pokrduje i po navratu vykdzaného don?

Y 3 0 TR o 30

N LS o

Pozn: otazkacislo 5 byla poloZena jen policish a dosplym. Davodem k tomu byla Za-

dostteditelky ZS v Praze 6, ktera povazovala otazkuifld psobni pro ékteré dti.
policisté dospéli  celkem

ano 15 23 38
ne 15 7 22

Pokra €éuje domaci nasili po navratu vykazané
osoby?

ne
37%

O ano

ano mne
63%
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Obé odpowedi mély byt zdiavodnény:

V @ipact ano pievaZzoval ndzor, Ze nasilnik se hned ngdmze pokrauje nasili i
po navratu (27 respondéint Dale jsou jednotlivi dotazovani toho nazoruje&zké ob-
novit klid v rodire okamzig. Je to i podle situace v rodinNasilnik mize ctlat naschvaly
a mstit se, protoZze w¥m zlo Zistane. V pipac ne prevazoval #izné formulovany nazor,
Ze nasilnik ma strach z naslédk boji se dalSiho trestu (19). Padl i nadzor, &lindepo-
kracuje, protoZe nasilnik odejde. Tim je to ale pramadasto horSi nezipd tim, zejména
ekonomicky. Je Skoda, Ze se k tomuto nemohli Vitj&dbyvajici skupiny vzorku respon-
denti. Jejich vypo¥di se v celém dotazniku zdaly byt o mnoho &¢etSi nez odpogdi
dosglych.

Otazka ¢. 6) Mélo by se o doméacim nasili nebo oétech, které se staly olti trestného

¢inu, ucit ve Skole?
a) ano ne) C) nevim

Zaci  studenti policisté dospéli celkem

ano 19 18 22 23 82
ne 2 3 3 0 8
nevim 9 9 5 7 30

Mélo by se 0 domécim nasili u €it ve Skole?

nevim
25%

O ano
Hne

ne )
O nevim

7% ano
68%

Pokud ano, prat?
a) pomiZe to edchazet problétim, se kterymi bych se mohl/a setkat
b) pomize nam to odhalitdaky problém, ktery se &mebo mého okoli tyka
c) ukaze mi to, jak fzu rtkomu pomoci
d) dozvim se, co to vlastznamena a co proti tomuiu udtlat
e) o vSech problémech se musi mluvit, takpre o tomto

Zaci studenti policisté dospéli celkem
a 16 8 13 9 46
b 5 9 0 2 16
c 8 9 3 0 20
d 7 14 0 5 26
e 5 7 6 7 25
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Duivod pro € u€it o domacim nasili ve skole

19%

20%

15% 12%

Oa
mb
Oc
Od

D« tretiny dotazanych odpeuélo, Ze by bylo dobré, kdyby se touto problematikou

zabyvaly i Skolni osnovy. Druh#st otazky ukazala, Ze jiz od mladi by timdlyrdéti do-

statek znalosti a informaci o tom, jak probiéms domacim nasilimiedchazet, jak je

iesSit, gipadré jak také pomahatskomu, kdo je domacim nésilim ohroZovan.

Otazka €. 7) Kdo je podle Vaseho nazoru néastji postizen domacim nasilim?

a) zeny b) muzi C) cEti
d) stdilidé e) postizeni f) dalsi.
Zaci studenti policisté dospeli
a) Zeny 19 21 30 30
b) muzi 2 2 8 7
C) dkti 26 21 30 21
d) seniai 1 6 25 22
e)postizeni 0 6 7 5
f) dalSi 0 4 0 0

celkem
100
19
98
54
18
4

Kdo je nej €astéji postizen domacim nasilim?

postizeni dalsi
6% 1% seny

35%

seniofi
18%

muZi
6%

déti
34%

O zeny

W MuZi

O déti

O seniofi

M postizeni
o dalsi
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Odpowdi na tuto otazku zcelaretelr® odrazeji skutgnosti, které vyplyvaji
z provagnych vyzkunii v celém s¥té a ze statistik, jeZ jsou publikovany organizacemi,
zabyvajicimi se pomoci osobam postizenych domadisilim. Revazna vtSina respon-
denti udava, Ze nejvice ohroZzenymi skupinami jsou Zelif, a senidi (celkem 87%).
Praw vtomto ohledu se nejviceild v oblasti pomoci Zzenam. Ostatni¢dskupiny jsou
porekud zanedbavany. Interv&m centra a ostatni centra pomocéi@m domaciho nasili
by se néla na tuto oblast vice zatiit a pripravit pro tyto skupiny programy, a to jak pre-
ventivni, tak zejména terapeutické a napravné.n¥ajosti je, Ze v kategorii ,dalSi* se
ztad studerit objevila odpo¥d’, Ze domacim nasilim jsou postizena nejvice iatai

Swedci to o velmi citlivém pistupu rkterych respondefitk této otazce.

Otéazka ¢. 8) Kdo je podle Vas nejastjSi pachatelem domaciho nasili?
a) matka b) otec C) sourozenec d) prarodi
e) partner rodie ( druh/druzka, ifitel/pritelkyne) f) jiny gbuzny

Zaci studenti policisté dospéli  celkem
2

a) matka 4 30 18 54
b) otec 20 19 29 30 98
C) sourozenec 3 5 6 1 15
d) prarodé 0 3 18 8 29
e)partner rodie 16 18 11 15 60
f) jiny ptibuzny 0 1 8 0 9

NejcastéjSi pachatel domaciho nasili

jiny pfibuzny
3%

matka O matka
partner rodice 20% M otec

23%
O sourozenec

prarodic O prarodié
11% L
otec M partner rodice
sourozenec 37% @ jiny prbuzny

6%

Dotazem na nggstjSiho pachatele bylo jasrgjiS€no, Ze jsou jimi rodie, nebo
jejich novi partng, v pripad rozchodu fivodnich rodtovskych pai (celkem 80 %). U
novych partnar rodice nebylo specifikovano pohlavi, ale v dotazniciabbgevil i otim.

Tedy ot muz jako nositel nasili v domacnosti. A to viagstnoveé zakladané®. Prarotie
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jsou pavodci nasili zhruba v jedné desetiptipadi. Z vysledki vyplyva, jak je dlezité
preventivié pasobit na dti, jako na budouci rode, aby se v jejich rodinach domaci nasili

neopakovalo.

Otazka ¢. 9) Dochéazi ve Vasi rodié k néjakému druhu domaciho nasili?
a) ano b) ne
Zaci studenti policisté dospeli  celkem

ano 5 4 0 1 10
ne 25 26 30 29 110

Dochazi ve vasi rodin & k domacimu nasili

ano
8%

O ano
Hne
92%
Pokud ano, dochazi k nasili mezi:
a) rodti vzajemre b) radia ditmi
c) rodii a prarodti d) praratlia dtmi

Zaci studenti policisté dospéli  celkem
1 1

6
1
3

o0 oTCw
[oNeol Ne)

0
4
1
1

[oNeoNeoNe)

1
1
2
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Protagonisté domaciho nasilivrodin &

9%

Oa
mb
ac
Od

55%

Z odpowdi vyplyva, Ze ve vice jak 90% domacnosti dotazgeark domacimu nasi-
li nedochazi. Zbylych asi 10% uvadi domaci naslisvych rodinach, a to zejména meazi
rodi¢i a dtmi, rodii a prarodéi a prarodéi a dtmi. Pouze v jednomifpact studenta je

uvactno vzajemné rodovské nasili, bez blizSiho vy&ieni.

Otazka ¢. 10) Doméaciho nésili se podle Véas rigistéji dopoustéji pachatelé:

a) se zakladnim vzthnim b) vyeni
c) se stedoSkolskym vzéldnim d) vysokoSkolskym \&énim
e) jini .............

Z4ci studenti policisté dospéli  celkem
a) zakladni 18 4 12 27 61
b) vywseni 9 12 11 11 43
c)stedoskolské 3 2 5 0 10
d)vysokoSkolské 2 2 4 0 8
e) jiné 7 14 19 4 44

NejéastéjSi pachatelé domaciho nasili podle vzd  élani

27% a aa
36% mb

d Oc
5% od
Cc b He

26%
6% °

Vice jak polovina respondénf52%) si mysli, Ze pachatelé domaciho nasili maji
zpravidla nizSi vzélani — zakladni¢i vyuceni. Podle nich se mnohem niarasili dopous-

t&ji pachatelé vz&largjSi. Ténet tietina dotazanych (27%) si naopak mysli, Zeéléad
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pachatel, kteti pachaji domaci nasili, nehraje roli. Domacihalhas podle nich dopous-

t&ji lidé bez rozdilu vz&ani.

Otazka ¢. 11) Pokud v rodiré dochazi k opakovanému nasili, mezi rodi nebo mezi
rodi¢i a détmi, je tireba:

a) vyhledat pomoc odbornik  b) s¥#it se divéryhodnémuwilovéku

c) obrétit se na policii d) oded nasilnika

e) negesit to

Zaci studenti policisté dospeli  celkem

a) odbornik 17 20 27 12 76
b)davéryhodny 9 7 9 2 27
c)policie 12 16 26 20 74
d) odchod 4 15 8 8 35
e) néesit to 1 4 0 0 5

Co je tFeba délat p ¥i opakovani domaciho nasili

d e
16% 2% a Da
36% mb
Oc
od
3:% b me

12%

Tato otadzka souvisi s informovanosti obgmech domaciho nasili, tedy s tim, co
délat, kdyz se s nim setkame. Vice jalkedietiny dotazanych (82%) nachazeji spravnou
cestu vtom, Ze by se obratili na odbornikyvd@yhodnéhoclovéka, nebo na policii.
Spravnou cestou i@Senim nmze byt i odchod z domova (16%). B&ijici je ale zejména
skut&nost, Zze pouha 2% dotazanych by domaci nasili mgdsSila. To sed¢i o tom, Ze

spole&nost je proti domacimu nasili velmi negativmastavena.

Otéazka ¢. 12) Umel byste pomoci kamaradovi (znamému), ktery se stalbéti néjakého

trestniho ¢inu, nebo ho doma ®kdo tyra?

a) ano b) ne c) nevim - Poknd, gak?
Zaci studenti policisté dospéli celkem
ano 12 16 24 4 56
ne 1 4 0 0 5

nevim 17 10 6 26 59
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Umite pomoci kamaradovi, kteréhon ékdo tyra?

nevim ano @ ano
49% 47% mne
O nevim

ne
4%

Zajimav dopadl i dotaz ohle@gnmoznosti poskytnuti pomocikomu, kdo je gja-
kym zpisobem postiZzen tyranim, ve smyslu nésilnosti. Steysoké procento dotdzanych
by pomoc undlo poskytnout (47%), a podobriast respondefitnevi, zda by ji uo po-
skytnout (49). Pouze maléast by to neuma (4%). V gipad, Zze by pomoc poskytnout
umeli, velka ¢ast z nich by pomoc poskytla ve fafmady a doprovodu k odbornikovi (28
lidi). Na policii by se obrétilo 31 lidi. DalSi ndwovali pomoc ve for podani Zaloby,
moralni podpory, nebo poskytnutigttesSi pro postizenou osobu.

Otazka ¢. 13) Ma vliv vyuziti institutu vykazani na dalSi zvot v rodiné? V pripadé, Zze

ano, jaky?
Pozn: otazkacislo 13 byla polozena jen policish a dosplym. Davodem k tomu byla

zadostreditelky ZS v Praze 6, které povazovala otazkuifig msobni pro gkteré dti.
policisté dospéli  celkem

ano 28 19 47
ne 2 11 13

M& vykazani vlliv na dalsi Zivot rodiny?

ne
22%

O ano
mne

ano
78%
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Z grafu je viet, Ze vice jak % dotazanych sid&omuje zndny, které nastanou
v rodiré nasilnika v dsledku vyk&zani. Mezi nimiipvaZzuje ndzor policigt VétSinou si
lidé mysli, Ze nasili v rodihpo vykazani festane (28 osob), 13 dotazanych si to mysli
také, ale zarovese domnivaiji, Ze to narusi a&mvztahy v rodig. Zbytek kladnych od-
powdi uvazuje o zrn¢ vtom, Ze se lidé rozvedou. Také odgaivv této otazce jsou
ovlivnény postojemieditelky ZS, proto je jich pouze polovinaieBto jsou pro zajimavost

v celkovém hodnoceni dotazihikvadcny.

Otazka ¢. 14) Znate rékteré z téchto center pomoci?

a) Bily kruh bezp# b) Linka bezgie c) RIAPS
d) Detskeé krizové centrum e) K-centrum f) Elektra
g) Jiné -Jaké ............

Zaci studenti policisté dospli  celkem
a) Bily kruh 0 4 30 15 49
b)Linka bezpai 30 27 27 13 97
c) RIAPS 0 1 4 1 6
d)Krizové centrum 6 21 20 11 58
e) K-centrum 0 7 22 4 33
f) Elektra 0 2 2 0 4
g) Jiné - Jaké? 3 4 18 4 29

Znatg;jaékteré z téchto center pomoci?
11%

Blektra @ Bily kruh
1% Bily kruh . -
Linka bezpeci
18% - P
K-centrum ORIAPS

12% . .
O Krizové centrum

Krizové centru

RIAPS Linka bezpeci W K-centrum
0,
21% 206 35% O Blektra

W Jiné

Z vysledit vyplyva, Ze nejznamjsi formou pomoci oftem domaciho nasili jsou
Linka bezpéi, krizova centra a Bily kruh bezfig(celkem 74% odpaidi). Mérg znamé
jsou specialni formy pomoci ( RIAPS, Elektra). \wodédich byla navic uvagha centra
jako Klokanek, ANESA, Donalinka. Celkem 11 respamfeuvadtlio Azylové doma a
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Domovy pro matky s&mi a 7 Intervetini centrum, jako novou formu pomoci &ém

doméciho nasili v souvislosti s institutem vykazani
Otazka ¢. 15) Vyuzil jste nekdy pomoci takového centra?
a) ano b) ne

Pokud ano, o jakou pomoc se jednalo?

Z4ci studenti policisté ~ dospli  celkem
ano 2 3 0 0 5
ne 28 27 30 30 115

VyuZili jste n ékdy pomoc centra pomoci

ano
4%

O ano
Hlne

ne
96%

Z grafu vyplyva, Ze jen nepatrt@st dotdzanychékdy vyuzila sluzeb center pomoci
obétem nasili. Pomoc uvély jen prvni d¥ skupiny vzorku. V jejich fipadech (5) se jed-
nalo o nav&vu se Skolou, pomoc kamaradce, traveni volré&so a doéovani. V jednom
piipads Zakyre (13) let uvadi, Zze navstivila centrum pomoci, pzet byla na d@ a nikdo

s ni nemluvil®

Otéazka ¢. 16) Mate informace o tom, jak se zachovat vifpadé, Zze Vas rkdo
tyra nebo Vam chce jinak ublizit?

a) ano, mam dostatek informaci

b) ano, ale clit/a bych se dozdét vice
c) ne, ale clit/a bych se dozsdét vice
d) ne, nezajima #&to

Z4ci studenti policisté dospéli celkem

a 8 12 17 7 44
b 12 14 13 6 45
c 8 2 0 11 21
d 2 2 0 6 10
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Mate informace jak se zachovatvp Fipadé nasili?

d
c 8% a

a
18% 37% .
mb
ac
b Od

37%

Z vysledic vyplyva pozitivni zjiséni, Ze témdi ¥ dotazanych (74%) maji dostatek
informaci a pipadré by se chili dozwveédet jeSE vice. Asi 18% dotazanych ma malo infor-
maci, ale chce se doxiét vice o tomto tématu. Pouze 8% responilsettouto problema-

tikou nezajima

5.5 Vyhodnoceni vysledi Sefeni

Analyza vysledki ve vztahu ke stanovenym hypotézam:

Hypotézy kvantitativniho vyzkumu:

1. Deti maji zkuSenosti s domacim nasilim a znalostipiéh norem mensi nez détip

2. Dosgli umgji na domaci nasili reagovat |épe nef.d

3. Policisté maji $Si znalosti problematiky doméaciho nasili nez ostadstupci populace.
Piredpoklad kvalitativniho vyzkumu:

4. ReSeni pipadi domaciho nasili a vykazani nasilnika z mista Bgdinglo pozitivni vliv

na zivotni a socialni podminky &bdomaciho nasili.

ad 1.) Hypotéza, Zzeitl maji mensi zkuSenosti s domacim nasilim a mendiosti prav-

nich norem nez dosl se potvrdil jen ¢ast&né. Z vysledki dotaznikového Sani vyply-

va, Ze znalosti, které majétilo pravnich normach, jsou sice nizsi nez u digsh, presto
ale maji dostatmé znalosti o domacim nasili, jeho forméach a jsthopné v mnohoip
padech poskytnout pomoc. Jsou informovany o cemtpeenoci a maji zajem o dalsi in-

formace.
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ad 2.) Nepotvrdila se ani druha hypotéza,dospli umi reagovat na domaci nasili Iépe

nez dti. Stejny p@et Zaki a student na jedné strana policisfi a dosplych na stra# dru-
hé odpowdél, Ze jsou schopni pomoci kamaradovi v nouzi a &kt uvedli formu pomo-

ci, kterou by mu poskytnuli.

ad 3.) _Potvrdila serdti hypotézaze policisté maji &Si znalosti problematiky domaciho

nasili nez ostatni zastupci populace. V tonifpart hovdi v jejich prosgchiada preven-
tivnich opateni provadnych policii fred @ijetim zédkona 135/2006 Sb. V ramci kterych
byli policisté se zdkonem konkrétm podroba sezndmeni. V ramci Skoleni a sentina
pak byli informovani o dalSich aspektech vykonuitnotu vykazani &innosti ti hlavnich
pilita, o ktery se vySe zmény zakon opira. Navic jim bylo uloZeno seznamit se zavaz-
nymi pokyny policejniho prezidenta k této probleimat V rdmci vykonu své sluzby se
v prab¢hu proSlych dvou let 8ti moZnost seznamit i s konkrétnimiillady vykonu tohoto

institutu a s dopady jeho vyuzivani naejaost.

ad 4.) Potvrdil se i generovanyeglpoklad kvalitativniho vyzkumde feSeni pipadi do-

maciho nasili a vykazani nasilnika z mista by&hdtlo pozitivni vliv na Zivotni a socialni
podminky olsti domaciho nasili. Ve vSech sledovanydfppdech se kvalita Zivota &t

domaciho nasili vyraznym #pobem zlepsSila, co sectyjejich rodinného Zivota. Nasletn
vedenych rozhovdrs konkrétnimi o&’'mi nasili bylo jasw zietelné, Ze prozité nasili jim
Zivot ztrptovalo, zatimco osamostétri, i kdyz p@atky byly ekonomicky dost slozite, jim

piineslo vyrazné zlepSeni kvality jejich rodinnéhmegména osobniho Zivota.

5.6 Kazuistiky a nasledné rozhovory

5.6.1 HRibéh pani Jarmily

Jmenuje se jinak, ale pro n&g&lje toto jeji jméno. V dabprichodu do centra ji
bylo 47 let. Pochazi z menSi vesnice. Ma zakladdélani a prakticky kroré mateéskych
dovolenych cely Zivot pracovala v zéddIstvi. To, Ze se stala &th domaciho nasili,Asti
pri¢itd sama sab Vdavala se mlada, protoze bylo na &afite. Manzel je o #kolik let
starSi. Podle jejiho vyprémi prozila manzelstvi s nasilimiané intenzity uz od jeho pat-
ku. ManZel se k ni podle jejich slgrmikdy nechoval jako gentleman‘On sdm pracoval
také v zemdélstvi. K jeho konékim patil sport a pozdji hospoda. Tady zaly faktické

rodinné problémy a posléze i jeji osobni. Asi tedgréla z&it resSit, ale nezsla.
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Po narozeni prvniho && se manZzel o rodinu moc nestaral, protoZze jelmocky
mu zabiraly dostasu. Navic podle jeho slovZzena se ma starat aich a déti a ma poslou-
chat. Muz ma vydiavat penize: Kdyz se obas pani J. nelibilo, Z&ipel doni pozd, ne-
bo byl jeS¢ i opily, padly prvni facky. Zp&gatku si myslela, Ze to asi tak opravdu ma byt,
protoze kdyz se s¥ila kamaradkam, tak i ony jikaly, Zze oldas taky ®jakou ,chyti®.

V jeji vlastni primérni rodié byla sama také sdkem toho, Ze atas tata mamu uhodil.
Také hlavi tehdy, kdyz se napil.fBly dalSi d¥¢ déti, prace kolem domacnosti bylo hadn
a manzel nepomahal. SpiSe ji pratéd@gaval. Ri stéZovani zaaly padat dalSi rany. Man-
Zel ji také zaal zakazovat stykat se s kamaradkami a lidiiiee, aby,nechytala rozumy
vedle“. Nentla tady ani Sanci sekomu vyzpovidat, sdkym si o svém trapeni promluvit.
Manzel ji hlidal a ,Spehoval“ na kazdém kroku. Kdygba vidl, jak pi cest z nakupu
s rekym mluvi, byl z toho hned ,vyslech®. @m se bavila, jestli si nékiovala a bylo to

134

samozejm¢ doprovazeno &akou tou ,fackou“¢i ,Zduchancem a ranou®. Ani tehdy to

Zena neesila. Jak samidkala, ,sama tehdy nefta kam jit".

ProtoZze rode manzela pochazeli oba ze statku, po roce 1989 jiestituci vratili
zabrané majetky. To byl gatek konce jejich vztahu a vedlo to v koném disledku i k
rozpadu manzelstvi. ManZekirpo rodiich najednou hodnvracenych poli a vyplacenych
pertz. Proto z#&al podnikat v zerdélstvi. Prvnimi pracovnimi silami byla sanfepmeé
rodina, protoZejg nebude Zivit zadarmoPole, dobytek, rodina, domacnost. To byla hlav-
ni starost pani J. Je nasdaie vSechno nemohla stihat. ManZel se staral jlea stro-
je, okkas nakrmil, ale jinak utracel v§dné penize, protozebyly jehd. Jeho nav&vy
v hospod a ,furiantstvi, kdyz platil za vSechnyprotoZe na to rél“, se manzelce nelibi-
ly. Na vytky reagoval manzel éphrubou silou. Kdyz se vzpiraly gtl, které musely po
Skole také na poli pracovat, dostaly také. RédiphroZzoval vyhnanim zjeho* domu.
Zbytek rodiny tak neri chvili volna pro sebe,di ani ¢as na geni. Po zakladni Skole Sel
nejstarsSi syn studovat zédlskou Skolu. Po Skole musel i on pracoval na poli2alSi
dvé déti, syn a dcera, se jen¢gt vywily, protoze dlaly stale jen na poli. Jako ,nadenici*
svého otce. Na nic jiného némm ¢as. Druhorozeny syn nakonec odeSel z domova a dcera
se brzy vdala, aby nemuselédtdako cdtvecka. Pani J. pakistala skoro na vSechno sama.
ManZzel sice poziji najal na praci par brigadnik Ukrajinail a Slovak. S nimi ale musela
délat i ona. Jedna z Ukrajinek se stala manzelovdenkou. KdyZ to manZzelovi pani J.

vytykala, byla zmlacena a bylo ji vyhroZovano ziabjtkdyZ se,nepolepsSi“. Od té doby
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misto v manzelském loZiigvzala za pani J. jmenovana mlada brigadnice aJamnylo
uréeno misto v podkrovni mistnosti. Kdythlada nemohla“, ch&l spat manzel s pani J.
KdyZz mu odmitala, byla zbita. To byly posledni kapkterymi,pohar trpélivosti® pietekl.
Oznamila vSe policii a ta manZela vykazala z domazdkonem stanovenou dobu. Po jeho
navratu to bylo jegthorSi. Urazena muzska jeSitnost a selska pycialagpani J. z domu
peklo. Nebyla uz bita. Ale nic nesta. Nedostavala dostatek gema jidlo, na domécnost,
spala v nevytopené mistnosti. Ne&sans nikym mluvit. Rozhodla odejit z domova. Také
odchod se neobeSel bez nasilnosti. Muz ji b¥al, které si chtla vzit s sebou. Zalezitost
opst fesila policie. Zena pak odeSla z domova. Po ga¥dntervertniho centra ziskala
ubytovani v azylovém do&na po rozvodu, ktery se uskttd ani ne il roku po odchodu

z domu, Zila v azylovém daimese néjakou dobu. Nyni bydli ¢kde na Kralovicku.

5.6.2 Hibéh pani Dany

Takeé jeji jméno je jiné. V ddlprichodu do centra ji bylo 33 let. Pochazi &ia.
Byla 11 let vdand, nyni je jiz skordilproku rozvedena. Jeji manZzel, byvaly policistaje
15 let starSi. Mli syna a dceru. Pani D. m&edini vza@lani a hned po absolvovani Skoly se
rozhodla podnikat. V podnikani se ji dostrita Méla dolie zavedené kad@ctvi
s dalSimi sluzbami. Na rozdil od jejiho manzelayki podnikani zkrachoval. Ten po od-
chodu od policie také podnikal. DovaZzel ojeté audbily z ciziny, ale moc se mu ndda

a tak zd&al pracovat u bezgaostni agentury.

Problém byl v tom, Ze pani D. ngaomezenou pracovni dobu a tak pracgeveo
sobotach, netlich, kdy se ostatni Zeny @hy libit, byla samo#ejmosti. Proto podnikani
pani D. zabiralo hoan¢asu. | kdyZz mila provozovnu ve vlastnim dammeéla mérg casu
na rodinu. Myslela, Ze si s manzelentipg@ domacnost rozdi, aby na sebe #h ¢as. On
byl vSak nazoru, Ze kdyz si vybrala podnikani, maksi vSechno ostatni stihnout také. Ani
s praci doma, ani £tini ji nepomahat. Qilas zaSel se synem ne trénink, jinak jen musela
vozit pani D. na trénink sama. ManzZ&dlnurnusové sluzby a tim i dost volna. JenZze doka-
zal prosedt celé hodiny ped televizi, nebo pdtacem, misto aby pomahal s domacnosti.
Rodina tim trgla a pani D. domangstihald. Vy¢itky manzelovi skotily vyrazenym zu-
bem. To bylo poprvé, kdy pocitila muzovu ruku n&ravoblteji a ani v budoucnu tomu
nentlo byt jinak. Sebemensi naznak odporu protimeosti manzela byl fyzicky potrestan.

Pani D. se rozhodovala oznamit to policii, ale edeim k minulosti manzela a jeho zna-
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mym v kruzich policie od toho ustoupila. ProtoZzdalyeustale unavena, #im i jejich
sexudlni Zivot i kdyZ se ashmanzel neustéle snazil i za pouziti nasili. Magizgodeziral

z toho, Ze s nim nechce spat, protoze thdimo jiného. Sledoval ji, kdyz &hvolno, zaka-
zoval ji stykat se s lidmi, nakupovat si nowe&iy obleteni a kosmetiku. Jeji Zivot byl, pod-
le jejich slov, jako tenifbéh o ,kovarowe kobyle a Sevcevzer”. Ty také chodily bosi.
Ona sama provozovala kadiecky a kosmeticky salén, ale neflanse ani namaloval, ne-
chat si @esat hlavu. Manzel ji nedaval ani penize na dongiatim, Ze si vy#lava dost
ve svém podniku. itom musela vydlané penize fedkladat do spotmé kasy. Jeji ne-
mocni rodée ji nabidli moznost bydleni u nich, kdyby se ralaamdejit od muze. Ona ale
neodeSla, aby neutfia powst rodiny a tim jejiho podniku. Myslela, Ze by takéatila
»Klienteld', z nichz ¢ast paitla k pratelim manzela. Protéadu let Zila v tomto mlynském
soukoli“, kdy na jedné strarbyl naval prace pro penize, na druhd straedval prace doma,
za které padaly jen rany, nadavky a zakazy. &ofdipak zahy oba zaiwli. M¢la bratra a
sestru a tak jejichtom prodali. Ona dostala sice penize, ale i kdybylahtyni odejit, ne-
meéla kam. Teror ze strany manzela se sayal. KdyZz dostala jednou velmi natkno,
oznamila to policii. Muz byl podle zdkona vykazadamu, ale protoZze byl napséan rig n
po jeho rodiich, vratil se po dabvykazani zpatky. Btem nechal pokajek, jinak cely
dam pozamykal. ManZelce nechal jenckliod jeji provozovny, kde také musela spat. Proto
se rozhodla pro rozvod. @pto byl signal pro manzela ke stigvani nasili. StZzoval si, Ze
»Mu &la jen ostudu, odchazi odjh. ZrusSil ve svém domjeji saldn a takistala bez za-
meéstnani. Po navdi¢ intervergniho centra se oddtovala i s dtmi a ziskala mistnost v
Dome¢ pro matky s &mi a zandstnani v konkureimim kadénickém salonu Po rozvodu
jese ngjaky ¢as ,ataky byvalého manzela poktavaly. Casem si pani D. @bzatidila svj
vlastni sal6n. Nasla si i nového partnera a Zips daleko od svého byvalého bydiist
Podnika v fivodni profesi. Podle vyj&dni pracovnic intervamiho centra je nyni spoko-

jena. Ne vSechny tragickéibehy ale kori takto skoro pohadkov".

5.6.3 Hibéh pani Ireny

Jméno této Zeny jsem s jejim svolenimepbal givodni. Podle zaznaimse jedné o
~cerstvou padesatniti pochazejici z malosta a dnes Zzijici na vesnici. Vigtala
v pékném rodinném prostdi, v rodig Giednice a vojaka z povolani.d4 jeSt mladsiho

bratra. Jako Sestnactileta se blazrmamilovala do tehdy o 8 let starSiHwg, saloni”. Do
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podle ni gkného muze, jenz &hpo vojre, mel motorku, auto, prostvse, na co sipuber-
racka’ mohla vzpomenout. Jenze¢hra sebou fadu konflikti se zakonem. Dokonce je-
den, sice kratky, ale nepodnany trest odsti svobody. Ml ale také partu sa@brovnych,
do které ona chita zapadnout. Piti, hry, zabavy, cestovani. V osimirge vdavala plna
elanu, nadi a tuzeb. Po narozeni syna si myslela, Ze nastdolea radosti. Opak byl
pravdou. Po dvou letech se &atrozvadt a svého muze jiz nikdy newitd S rodinou ani
domacnosti ji nepomahal, z prace Sel s partou dpddy, jakiikal ,za zabavod. Domu
se fiSel jen vyspat a uzit si sexualnich radovanek.ZKmuy manZelka nebyla pdil; do-
stala vyprask, a on Sel za milenkou. To bylyatky jejich vztahu. Clta odejit. Nic neni
ale tak snadné. ProtozZe jeji réglinechtli, aby si dotgného vzala, ona se s nimi rozhadala
a rozeSla. Proto nefta v té dols kam jit. V tehdejSi dabbylo nemyslitelné pro mladou
Zenu s dittem rekde z&inat bez cizi pomoci. Navic pro Zenu, kterélarv zadech muze s

»takovou minulosti a p@stf.

Proto trglivé snasela vykyvy chovani manzela, ktery ji na jestré® snasel mod-
ré z nebg aby ji na druhé stramadaval, bil ji a ponizoval. PoniZzoval nejen psgkf, ale
i svymi neustalymi milenkami, které ona, kdyZz nébhbyt bita, musela ti. Po rEjaké
doke se narodilo druhé dit Nebylo sice ckiné, tak jako ten prvni syn, ale byla to dcera.
Pani |. v tom vidla mozZnost ndpravy manzela, ktery sedkoil znenil a snazil se byt vice
doma. Ale prani bylo otcem myslenkyJvétila, Ze se zlepSi a jeji touhy manZzela opustit
piestaly. Pesto jeho nav8ty hospody a kamarécheustaly a navraty sasto odehravaly
za Kiku, facek a bitiCasto tomu byly fitomny i diti. Také ony obas rjakou ,chytily".
Tehdy se pokusila pani I. o prvni odchod. Na pkdkide pracovala, zazadala o byt a ten
ji mél byt pridélen. Manzel se o tom ale daziél a donutil ji, aby byt odmitnula. Sliboval,
Ze se vSechno spravi, Ze se polepsi a bude talabse Pani |. mu blahswwetila. Byt si

nevzala, odmitnula jej a na dalSi uz gemarok.

Po této udalosti pakjakou dobu opravdu manzel sekidtinu“. OvSem nevydrzelo
to dlouho a postuginse vSe vratilo dogvodnich koleji. Navic neurovnany zivotni styl na
manzelovi zanechal nasledky. Objevily s& gazné nemoci a piaboval soustavnou pé
Jeho matka sice¢jakou dobu o & pecovala, kdyZz byla pani I. v praci &tdve Skole, ale
¢asem uZ jej nezvladala. Pani |. navic ztratilareqitacenou praci, kdyZ podnik zaniknul a
propustil zamstnance. Tak musela &dapracovat jako ukliz&a. Rodina z&ala mit i fi-

nartni problémy.
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Manzel byl diky tomu a nemoci jsice zly, vulgarni a agresivni. Do Ustavni celo-
denni pée nebyl vhodny, protoze jeho nemoci nebyly proddgp pé&e obvyklé. Neusta-
val v piti, koueni, neéidil se dietou. Rodinu terorizoval stale vice. Ndda ponizovani,
biti a agresivni chovani se stalo kazdodenni zakszi V té dob se pani I. obrétila o po-
moc na socialni sluzbu. G, aby ji pomohli ziskat samostatny byt, a k ménieeco-
vatelku. Pomoci se ale nedovolala. Teprve po uz&kanstitutu vykazani se ji diky poli-
cejnimu zasahu misto vyuZiti institutu vykazanigdasibo umistit manzela do Ustavu pro
duSeve nemocné. Ale jen proto, Ze v té ddlyl agresivni uci rodingé a svou agresivitou
nebezpeény i pro okoli. S pomoci poradenského centra pskata nové zagstnani. Snazi-
la se pomahat Zenam, které se ocitnuly ve stejnécsj jako byla ona. Snazila se o rozvod,
ale nedoSlo k#&mu. ManZel po velmi kratké délpobytu v Ustavu zeral. Také ona podle
jejich slov neustéle lituje toho, Ze se nedokardlgoutat od manzeldigle a Zit jiny Zivot.

Dnes je bakikou, ma své dvdéti, 4 vnoltata, ale Zije sama v domku a je spokojena.
Pozn.

Kdyz jsem sifjecetl tuto kazuistiku, zdalo se mynze jsem #&co podobného jiz po-
znal ve svém okoli. Nebyl jsem schopentibghu zaadit réjaké konkrétni osoby. Nebyl,
nebo spiSe nealit Nezdalo se mi to pra¥godobné. Kdyz jsem podjaké dokt pozadal
tuto Zenu pomoci intervéniho centra o setkani, byl jsenbefgvapen. Setkal jsem se se
svoji dlouholetou znamou. Znal jsem, az na soukréaiéa tykajici se nasili, skoro cely
jeji zivotni @ibéh. Znal jsem velmi dadle i jejiho manZela. Dlouho jsme se ale nahid
Oba jsme se z rodnéhcistetka odsthovali a ztratili se z dohledu. Ani jsem tehdy rezn
pozadi jejiho manzelstvi, pozadi, jez se skryvaoslpkou, tér béZného, tuctového

vztahu a manzelstvi na maléste, kde si skoro kazdy vidi do ti

5.6.4 HRibéh pani Marie

Pani M. bylo 41, kdyz navstivila popraéervergni centrum. Podle zazndnse vda-
vala rekolik let po stedni Skole. Ona i manzel pochazeji z Moravy a @ib$wse odstho-
vali do Cech, kde ziskal manzel nové zgmmani. Jeji muz pochazi ze sikatolicky za-
meiené rodiny. Btom podle jejich slov rpzhod nebyla laska k bliznimu v této rodin
doma. SpiSe to bylo nasili, které v rodirmanzela bylo tégt vSude pitomnym prvkem.
SpiSe se dé#ci, Zze bylo na dennim padku. Jeji manzel byl ve svéyodni rodiré ¢asto

~tercem nasilf ze strany otce, zejména kdyz se napil. Tyto sklea z&aly projevovat po
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né¢jakémcase manzelstvi u i jejiho manzela. Nadaval pana ldro fackd' také neSel da-
leko. Pak se ji omlouval ad$oval ji, Ze to tak nemyslel, Ze mu to ujelo. Onavhdy uw-
fila. Protoze bydleli v cizim gst¢, kde nendli kromé par souseil Zzadné znamé, byla pani
M. stale jen doma, nebo v préci. Narodily se jirohig po sob dvé déti. | kdyZ pani M. uz
po prvni dalSi nechifa. Kvili své viie manzel neuznaval antikoncepci a ochraifsgxu-
alnim styku. A tak pslo i druhé dié. ManZel sice ze zatku doma poméahal s vedenim
domacnosti. Byl ale az netivteln¢ Zarlivy a podeziral pani M. kli kazdé malékosti.
ProhliZel ji postu, osobniwi. Neustale ji v praci kontrolovat po telefonuddeu za Spat-
ného pdasi, za desf pani M. givezl spolupracovnik dom Co se pak &o, bylo podle
pani M. jak ze §patného filmti Nasledovala ,sprska“ odpornych nadavek ze straan-
Zela jak jejimu pivodci, tak i pani M. Rtom oba vys¥étlovali odvoz z prace jen pasim.
Doma pani M. dostala vyprask a zadkaz s kymkolibaat. Cesta do prace, nakupy a do-
mu. Déti, které se snazily matku tehdy branit, dostakétgswij dil“. Od té doby bylo biti a

poniZovani BZnou sodasti Zivota rodiny.

Krong toho se manzel snazil pani M. zsimavat takovou spoustou prace, mnohdy
nesmysiné, ktera ji &a odradit od tohgaby meéla roupy”. Aby si uSetila néjaké zakaza-
né styky. Byly to ukoly a la Popelk&d Manzeliv podil na chodu domacnosti se od té doby
snizil na absolutni minimum. Aby nefa pani M.¢as na nic jiného, musela stakea -
lat. Nesngla se ani divat na televizi, nebist. VZdy byl pro ni fipraven ukol, ktery muse-
la splnit. Kdyz si stZovala, Ze odejde, nebo Ze oznami jeho chovanbhaipzacal své
chovani omlouvat tim, Ze ji miluje, boji se o nhechce ji ztratit. Ona mu ¢pblahow
uvéfila. Nasili se sice v tu dobu opravdu stalo vyjim& ale jeji ukolovani négstalo.
Pani M. nerdla na nic¢as. Starala se o domacnost,éti,dejich weni. Manzel vice mén

viabec nepomahal. VZdy si naSel vymluvu, Ze mgkitdeco svého.

Po gjaké dokg, kdyz sam fiSel z réjakého setkani zia¢ posilren alkoholem, mu
to pani M. vyitala. Tehdy o@t doSlo k fyzickému Utoku. Pani M. po tomhle ingcite
uvazovala, Ze by od manzela odesSla. Ten se ji zaovauval, odproSoval ji a sliboval, Ze
se to jiz nestane. Pani M. @puwetila. V té dok se s problémy svého manzelstvéida
matce manzela. Ta ji vypréla o svém manzelstvi, o tom, Ze Zena je muzi padna po-
sluSnosti a Zedpka ta potyka k manzelstvi p&t Pani M. se rozhodla, Ze tedy neodejde.
Opet nasledovalo relativnklidné obdobi, kdy manzel doma i &mhi pomahal. P&ase

opét nastaly hadky aifEly opst i fyzické Gtoky a vynucovani simanzelskych povinnosti
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nasilim ze strany manzela. V té dadde pani M o@t piiSla do jiného stravu. Céia si di¢
nechat vzit, ale manzel ji vtom zabranil. Pryilkwite. Pozdji se ji sam piznal, Ze ji
chtél mit doma, aby se mwkde netahala ,chlapamd. Kdyz byla pani M na dalSi mate
ské dovolené, zal manzel hodapit. Tehdy opt zataly fyzické a zejména psychické ato-
ky. Musela se mudnovat, kdy on cld, nentla ot na niccas. ManZelské scényitala
obdobi klidu a podle pani M. relativni pohodiasem ale zjistila, Ze to vzdy byl jen klid
pied bodti. Opt nesmysiné prace, které musetdat] az kdyz dti Sly spat, pak rano ép
nanovo. Daval ji ukoly, které podl€jmikdy nesplnila ¢as a zejména ne podle jeh@g-
stav. Psychicky a fyzicky wgrpana pani M. se po jednom utoku obratila na palipoté
na intervefni centrum. ProtoZe to ale nebyl&imo v souvislosti s fyzickym napadenim,
ale spiSe s psychickym terorem, nebyl manzel zanwgtazan. Rodina ale byla sledovana
kuratorkou pro &t a socialni pracovnice si u nichéady podavat dvie. Pani M si jintas-
to stZovala, Ze poniZzovani ze strany manzela jetéraunosné. ig@sto se nic netb. Pani
M. pak opakova# navstivila intervetni centrum a na zakladéchto navitv po rgjaké
doke pozadala o rozvod. lips manzéiv nesouhlas, na zakladypowdi swdkia a social-
nich pracovnic, bylo manzelstvi z viny manzZela emieno a byt byl jfikazan pani M.
s détmi. Manzel byl nucen se odbibvat. Je&t néjakou dobu po rozvodu rodinu na&éb-
vat a vyhtizkami se snazil dosahnout, aby jej vpustili do bfzani M. pozadala v jednom
piipadt policisty o zakrok a podm jiz navstvy byvalého manzelaipstaly. Pozéi se

dozwdéla, Ze se manzel oasioval zpatky na Moravu k rogfim.

To jsou tedyifbehy, jak jsou zaneseny v osobnich spisech kliemékrvergnino
centra. Jsou zpracovany podle dostupnych maiekiéntek intervetniho centra jako
vyprawni, ale nejsou nijak poz¥nény. Mym umyslem bylo ukazat, jak Ziji Zeny, nebo
rodiny poté, co jim byl cestou vykazani, respekitrésahu zakona, 2Zmen Zivot. Chel
jsem se vSemi hrdinkami kazuistik mluvit a zeptajish na jejich sotasny pohled na pro-
Slé manzelstvi. Na to jak a jestli vykazani¢mnito jejich Zivot. DV z nich ale na moji Za-
dost, cestou pracovnic intervariho centra odpaély, Ze o tom jiZ neckfi mluvit, ne-
chtgji si tu dobu pipominat, nechi otevirat ,staré rany. Nehlect na to, Ze nyni bydli
daleko od svého byvalého byd&siejich Zivot je jinde a jiny. Dvz nich, pani Irena a pani

Marie rozhovor neodmitnuly.
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5.6.5 Nasledné rozhovory
Pani Irena:

S ni jsem se setkal v ntisaSeho byvalého bydl&tNejprve jsme byli obaipkva-
peni, koho to vidime. Pak jsme se domluvili, Zegsmha opravdu na spravné adresedP
tim, nez jsme se #ali bavit o jejim problému, jsme si zavzpominalimese ,mlada léta“.
Na to, co jsme jako kamaradi prozili a co by bylwdlo bylo kdyby. JenZze na kdyby se
nehraje nikde. Ani v Zivét Tam zvlast ne. Pani |. vyprada o solks. Jak se ji da nyni,
po konci jejiho vztahu, po smrti manZela. Zije nalénvesnici, kde si fadili se synem
domek. Syn zatim bydli jinde a ona Zije sama. @n@bdtmi se nav&ivuji. Jejich vztahy
jsou vyborné. Rodiny jejichéti nenesou nijakstigma své pavodni primérni rodiny. Part-
nerské vztahy tam funguji dib Pani I. mluvila o tom, Ze seila rozhodnout odejitdas,
nentla se nechatipmlouvat. Mohla mit Zivot jinak ¥&zeny. Teba Hiie, teba i Iépe. To
nikdo nevi. Hlav ale kvali détem a vnodatim toho nelituje moc. Bylo to podle ni bo-
lestné, ke konci vztahuekdy zcela nesnesitelné, ale nyni je zase vSechbd8ama mi
fekla o dalSich dvou svych kamaradkéach, kte¢fy naké takové problémy. Poradila jim co
délat, na koho se obratit a ony ukidlg své vztahy ped tim, neZz mohlo dojit k situaci, kte-
ré ona se nevyvarovala. Kdyz jsem se ji ptal¢ prevyuzila moznosti oznamit vSe policii
véas, fekla mi, Ze skolikrat policisty o chovani manZela informovalazdy ji ale bylo
fe¢eno, Ze musi zavolat v diglkdy k nasili dochazi. Jinak ji nemohou pomocprie po
prijeti zdkona o vykazani se pomoci dovolala. MyslEe totoieSeni je pro Zeny a pro dal-
Si, kt&gi jsou domacim nasilim postiZzeni, tou opravdovoumgoi v nouzi. Navic jsou
v sowasnosti k dispozici poradny, které svinnost nejen propaguji, ale i usk&iaji.
Proto vSem Zenam a lidem, Ktgsou v situaci, jako byla ona, tedy jsou fyziegkpsychicky
tyrani, vzkazuje, aby to nenechali nikdy dojit daleMaji situaciteSit hned po prvnim
nasili. Pak podlehnou falesné iluzi, Ze se to dpaapak bude pozdnéco reSit. \Casné
feSeni problérin zamezireSeni problérin daleko vazgsich. To vi dneska i onaVgdet to

pred ticeti lety’ — byl jeji povzdech na konci naSeho rozhovoru.
Pani Marie:

S ni jsem se seSel v kawarNa prvni pohled velmi hezka, upravena Zena.ohgji
¢ej vSak nesl rysy stradaniteBto, Ze Slo o poémné mladou Zenu, bylo vifl velké mnoz-

stvi vrasek. Pomalu a klidnym hlasem se vracelaviéenu pib¢hu, tak jak je v kazuistice
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popsan. Z jejich slov nebylo mozno tusSit nenavighaklost. SpiSe zklamani v sblsame,
Ze to nedokazala kWi sok a zejména ki détem razanté vyreSit hned. Vzpominala na
véci, které byly a které mohly byt jiné. Ja jsem isptal zejména na seasnost, na jeji Zi-
vot po odchodu manzela. Na kolik se situace rodimgnila, jak to ona vidi se odstupem
casu, i kdyz doba, ktera prosla je relatiwnatka. Sama zala s tim, Ze s byvalym manze-
lem ona, ani &i neudrzuji Zadné vztahy a Ze ani on sam nijakrajepil zajem. Zadné
zpravy 0 #Bm nema, ani je nevyhledavala. Dostava pravidelrdvmag na det, takze ani
nezna jeho zadéstnavatele. S jeho railisi piSi ,jen na svatkya ani ze strany rodiny byva-
lého manZzela nejsotinény pokusy o navsty, nebo pozvanidi k pobytu u balkiky a
dédy na Mora¥. Podle ni je ne§ZSi po vykdzani manzela vysht détem, pr@ se tata ne-
vraci doni.. Déti rychle zapomaly na nasili, ale ne na otce. DalSim problémem bgkna
ekonomické situace rodiny. Chilp penize na domacnost, né&cv pro dti, chybi auto,
které si odvezl hyvaly. Postupentasu se to zklidnilo a dneska rodina Zije jako kazda
jind neuplna rodina. Nemohou si vyskakovat, alekligi na to a pizpasobili se novému
stavu. Hlavni ¥ci pro ni i pro dti dneska je, Ze maji klid.

Rikala, Ze nyni oft pracuje a snazi se zajistit rodinu. Podle jegidv je to ekono-
micky ,tak, tak anosné& V dob¢ kratce po odchodu manzela na tom ale byla rodahaiv
Spat. S€Zovala si, Ze hodnZzen by se mozna pro radikalieSeni svych nasilim protka-
nych vztali rozhodlo dive, kdyby nély moznost rodinu finatn¢ utdhnout. To je podle
jejich slov jeden z aspektktery nasilnikm nahrava. Samadia Sesti, Ze ndla dobré mis-
to a Ze jeji rodina byla vzdy diky posin) byvalého manzela nenér®, co se e svych
nakladi a pozadavk. V sowasnosti jedno zdi studuje gedni Skolu. To rodinné naklady
zvy3uje, ale zatimtg stihaji“. Zadného daldiho nového partnera zatim nehledagalika
se [fipadreé n¢jakého kamaradského vztahu, ktery s&éZzen,pripad zajmu obou stran
rozvinout. Vinu si Bkolikrat bkéhem hovoru dala sama sobtom, Ze to nerozhodla odejit
od manzela uzitve. Ze neodesla i tini, nez islo to eti. Riznala se, Ze i v jeji praci o
problémech jeji rodiny gkolik lidi védélo. Snazili se ji pomoci, ale ona odmitala. Béla se
nasledk, kdyby se to byvaly manZel dazi&l. Byl pry i jeden muz, ktery si ji cBkvzit i
s d&tmi. Ten uz nyni v st nezije. To by ale byly, podle jejiho nadzoru, reake strany
jejiho byvalého manzela je€ShorSi. Také ona z&em rozhovoru p kavé litovala vSech
Zen, které v manzelstvi trpi a nejsou schopny seaanout k raznému a podle ni, z jejiho
sowasného pohledu, nejlepsimu a nejzasgiimu iteSeniReseni, které jeffnosné nejen

pro pimou ok’ nasili, kterou je vedSing pripadi Zena, ale i prodi, které tim trpi.
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Protoze jsem ¢hv umyslu gedlozit étyti rozhovory a dé Zeny je odmitnuly, byl
jsem zklaman, Ze nedostojim svému umysélasténé mi pomohla nahoda. Jednou jsem
autem svezl jednu starSi pani z naSi vesnice. hibasi, jak se brzy dostane dinbeko-
vala mi a zavida moji manzelce jakého m& dobrého a pozorného ean&aoko jsem
protestoval, Ze to taky neni vzdy nejlepsi, Zeiligle® mohla na #s&zovat, ale duchu mi
to cklalo dokie. Rekla mi, Ze ona by o svém manzelstvi mohla nagsaén a dodala, Ze
by to byl spiSe horor. Na moji otazku prsi to mysli,iekla, Ze tolik hiizy co ona snad
nikdo nezazil. Na moji otdzku, zda by mi o tontetda vice, protoZe na podobné téma pisi
v sowtasnosti na Skole préaci, attita, Ze mi to klidit fekne. Jen ji nesmim nikde jmenovat,

aby nengla ostudu. Tak vzniklo posledni vypgid, se kterym vas seznamim.

5.6.6 HRibéh pani F. (pFijmeni)

Pani F. se narodila v roce 1935. Do nashice seifvdala v roce 1953. Jeji manzel
byl o dva roky starSi a pracoval na montazich jele&trik&. Narodily se jim it déti. Pani
F. pracovala nejprve vlese, a p&rdaz do odchodu do tthodu v JZD, na poli
s v kravirg. Podle jejich slov bylo jeji manzelstvi zjddku jako kazdé jiné na vesnicieN
kdy klidné, rekdy boulivé. Obias padla &aka facka, ale nic vyjimmého. KdyZ o tom
mluvily se ,Zenskymi na pdli bylo to vSude stejné.Chlapi se hospatinapili, doma se
vyradili na celé rodid, postel to spravila a bylo zase dely To byla jeji slova o tom, jak
se na vesniciidve Zilo. Problémy v rodinastaly, kdyZz manzZekegstal jezdit na montaze a
zatal pracovat na rozvodrelektiny pobliz mista bydligt Tehdy si pani F také ssomila,

Ze je pro g alkohol velmi dilezity.

Pan F. byl kazdy den byl doma, nemohrhmm&rady zasednout na pravidelnou skle-
nicku a par piv, tak jak na to byl zvyklyige. Snad zvyk samoty, snad nutnost byt sam a
nemit starosti olygjnéhoclovéka bEthem tydne, snad oboji o za nasledek to, Ze kdyz
byl doma u rodiny, byl na kazdéeho velmi zly.¢abskoro pravidel& navsévovat hostince.
Pil hodre a c¢asto se opily vracel daimKazdy kdo mu fiSel @i jeho navratech pod ruku,
odnasSel jeho nalady. Nejvice ale manzelka. Na tinejen hruby, ale dokonce ji i &l
bit. Nejprve to byly facky, kdyZ mu domlouvala, abyl doma a nepil. Nebo kdyZz mu
»odmlouvald, nebo nechila ctlat to, co on si usmyslel. Nejen domaci prace aepkédlem
domu, ale zejména v loznici. Stale fiedhazoval, Ze na to neni zvykly. Slova o nutnosti

piivyknout si novym situacim a novému stawiciy kdy bude kazdy den doma, ng pu-
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sobila jako gerveny Satek na rozzeného byka“.Opst nadavky, vyhrozovani a nasilnosti.

KdyzZ se ji zastaly&i, dostaly vyhubovany &asto také rni@zano i ony.

Pravidel& odjizcl kazdy patek do nedalekéhasta a vracel se pozd& noci. Una-
veny padl do postele a rdno bylo aedl ho vzbudit. Tehdy se j&t sobotu chodilo do
prace. Pani F. bylo divné kam a propatek veéer odjizdi. Na jeji otazky neodpovidal,
nebo se utrhoval, co jej ji do toho. &@B grisadil rgjakou tu fackd’, pro¢ se ho pta. Pani
F. dlouho tolerovala jeho chovani a zejména naslelilmé pohledy spolupracovnic na
poli a v kravig. KdyzZ se jich jednou zeptala, grsi ji tak prohliZeji, jedna Z¢h oteve-
n¢jSich jitekla, Ze se ji divi, Ze muZi toleruje jeho zal@&yla to pro ni rana, protoze si
myslela, Ze jezdi do &sta popijet, nebo hréat karty s partou kamérdddnou poifjezdu
z mesta na 8j uhodila, kde byl a s kym se tam seSel. Dodala;i Zetom, Ze tam jezdi za
Zenskou. Odpaddi ji byla ,sprska nadavek a ran. Poté &pslova o tom, Ze to je jen jeho
véc, ji do toho nic neni a kdyZ se bude zbgtestarat, bude za to dostavagflucend'.

Od spolupracovnic se potom §edéle dozedéla, Ze se v hospecthlubil pred jejich
chlapy, co vSechno si vdste uziva. Mluvil pry o mladych cikankach, které s nidaji za
penize ¥ci, o jakych se vesnickym chlam ani nezda. A ani ho to moc nestoji. Kdyz jsem
se ji ptal, kam by toto obdobi asisow zaradila,fekla mi, Ze to bylo tak na gatku sedm-
desatych let. Podle jejich slov to pak trvalo skdfolet. Ona se pak uz na nic neptala, a
kdyZz se obas ohradila, Ze nemusi utracet penize &kyd vzdycky to odnesladakym
Sramem. KdyZ s nim necd spat s tim, Ze kdyZz ma vedl&/lu, tak si ma jit za ni, tak se
ji vzal nasilim a jestji ,natloukl. Zalety pana F. se mezitim staly ve vesnidieygym
tajemstvim. Trply tim i jejich c&ti, protoZe se to probiralo skoro v kazdé mistalind a
samozejm¢ déti si nic nenechaji pro sebe. Dcera se proto hredvem vydeni vdala a
odsthovala se. Stejntak prostedni syn. NejmladSi se jeé&tail vyucit, ale i on hned po
Skole odeSel na svobodarnu a pak se také oZenib foyaliS€. Jen na okraj musim napsat,
Ze sklony k alkoholu po tatovi maji vSechrydéti, zejména nejstarSi dcera a nejmladsi

syn. Je vSak nutnidéci, Ze oba si také vzali partnery, kterym alkotaidé cla problémy.

Pani F. pak jeSh¢jaky ¢as byla s manzelem, ktery podle kistard' dal pokoj zen-
skym, ale ,hrubian” to byl p@d. Chéla sice odejit k progtdnimu synovi, ktery ji to na-
bidnul. Nez se ale vagnmozhodla, z&al byt pan F. vazhnemocny a pani Fekla, Zze ne-
chttla, aby Aistal sdm. Jeho nemoc rychle postupovala a zhréfiienib dvou let pan F. ze-

miel. Pani F. nyni Zijje domku samaskglikrat jsem n¢l moznost s ni mluvit i f@d timto
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rozhovorem a zdala se méjaké veselejSi a povidgegi, nez kdy ped tim. Nyni je jasné
pro¢. Skortily starosti, skotilo nasili, konén¢ si ,na stara kolenamuze trochu uzivat.
KdyZ jsem se ji nyni ptal, p¢do tehdy neoznamila, nebo se s nim nerozvéekda mi, Ze
by to stejg nenglo cenu. Policajti u nich byli pr¢asto, ale nikdy se &&ho nedoséahlo.
Jedire toho, Ze kdyz odesli, vylil si na ni vztek, Ze mdo Zaluje. Ke konci rozhovoru
jsem se jedtzeptal pani F, jestli vi odtiem takovém jako je institut vykazamekla, Ze
ne. Kdyz jsem ji vysitlil, o co jde,fekla mi, Ze asi malo Zen toho opravdu vyuZije, ndéozn
ve mest. Na vesnici jsou Zeny dnes v situaci, kdy ma &inéni v rodig vétSinou jen
manzel. Rodinu saimi by samotna zZzenska neutahta Trochu jsem ji svym zjisobem
chapal. Pogkoval jsem za rozhovor adnjsem o¢em gemyslet. O tom, Ze ne vSechno co
je davano na odiv ostatnim lidem, je opravdu takdgéu kolem nas udalosti, lidé, vztahy,
do nichZ nevidime. Mnohdy ki naSemu nezajmu ani nechcemegtid¥esto by se ®i
kazdy z nas atas p@adreé rozhlédnout a viét, chtit vidkt mnoha nesgsti skryvana za po-
zlatkem navenek vyudikovaného klidného a krasného manzelstvi. Mnolsiyej sami

piitomni néestem, které si ani ngpoustime, nebo spiSe né&domujeme a ndfpoustime.

Teprve kdyz jsem si v klidu nas rozhowekapituloval doma, wdomil jsem si, Ze
jsem také jednou byl gdkem toho, jak pan F. vyvad Bylo to v dol& konani chmelove
brigady. Byl jsem tehdy jako strojnik ndesa‘ce’ a jako brigadniky psadky strojejsem
tam n€l krom¢ studend i n¢kolik Zen z JZD, které pracovaly normé&ima poli. Mezi nimi
i pani F. Jednou o vikendu vtrhl opily pan F¢eag&ku a z&al vSem nadavat. Nadaval, ze
se tam slézame jen se Zenskyma a ni¢laete. MEl v ruce klacek a cht pani F. uhodit.
Zasahl jsem rychleji nez on a odditisem ho, az upadl.iPjeho stavu opilosti to nebyl az
takovy problém. Z&l mi vyhroZovat policii. Spot@¢ s kolegou jsme ho vzali a
z ,cesa’ky’ vyhodili, protoZze tam jako nepovolana osoba teoo cilat. Je& n¢jakou
dobu obchazeléesaku’, vSem velmi sprostnadaval a poté odeSel. Pani F. mi tefeky
la, Ze bude mit doma peklo, a Ze bude muset sgéaeny. Neugdomil jsem si dostateé
co tim mysli. Sam jsem byk@swdcen, Ze jen opily pan F. Zarli a proto se tak vzt&kéo
mi to divné, protoZe aima uz tahlo fes Sedesat. Kdyz jsem se o tom bavil doma se svoji
manzelkou tak miekla, Ze jeji otec, jeStjako pedseda MNV gastoieSil hadky manzél
F., a sdm nadp nékolikrat i policisty zavolalRikala, Ze pan F,strasné* pil, a manzelka a
déti se ed nim zamykali. Druhy deniipla pani F. do prace normdla ja jsem na tuto

piihodu docela zaponsh Teprve sotiasné vyprééni pani F. mi ji pipomrglo
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6 ZAVER

Myslim si, Ze srovnani naSeho zakona 135/2006 gHistwipy ti zapadnich zemi
k feSeni problematiky domaciho nasili, newyjampro nasi republiku SpatnAni nemohlo.
Protoze nas zakonrgkde vice, jinde ménz pristupi k domacimu nasili wthto zemich
vychazel, hledal zde zkuSenosti a g&mAni ¢innost ti zakladnich pikia pri aplikaci za-
kona - PolicieCR, interveinich center a soudnich orgénneni jina neZ wthto srovna-

vanych zemich.

V diplomové préci, zejména v teoretickésti, Slo i tomto srovnani spiSe o sku-
tecnost, jaké jsou ikledky zakona pro jeho &b a pro pachatele. Jaké jsou sankce, jaké
jsou moznosti ochrany a zejména mozZnostepe pomoci. A vtomto ohledu é&pjak pro
ob¢ti, tak i pro pachatele. Myslim si, Zéegré v tomto ohledu naSe republika, échto
aspektech, srovnani prohrava. Tefgtava obma skupinam aktérdomaciho nasili hodn
dluzna. Proit srovnavané zetnhovai dlouhodolsjSi zkuSenosti, &Si systemathost,
zaneienost a profilace poskytovanych sluzeb. Lépe jdgottho nadzoru nabidka psycho-
logickych sluzeb vyuZzivana v ramci prevence. Taiodtatovani znamena, Ze diky preven-
tivnimu pisobeni je ofti, nebo potencialni @i umozréno seznamit se s nabidkou pora-
den a z#zeni, které jsou v dané zemi k dispozici. Diky twonpreventivnimu jsobeni
pak miZe olEt’ Iépe reagovat na vzniklou aktualni situaci a pmprné adress navstivil
pro swij problém specificky nasénované zézeni. Jako zcela neopomenutelny faktije p
tomto srovnani, musi byt brana také otazka matéhidlzabezp&ni a vybaveni poskyto-

vateli sluzeb a nasledné §&o olgti a pachatele vSech skupin.

Studiem podkladl pii pripraw k sepsani diplomové prace a naslednym empirickym
Setenim a vybranymi kazuistikami jsme &ste&€né potvrdily a cast&éné vyvratili nase
piedpoklady, Ze pasomi veejnosti, vzorku spolmosti sloZzeného z 28kzZS, studerit
strednich Skol, policist a olanm stedniho a vySSihoéku o domacim nasili a institutu
vykazani je nizké. Potvrdili jsme si tést&né u neprofesni uejnosti, zatimco profesni
skupina policisi prokazala velmi dobréédomosti a tim i zkuSenosti s domacim nasilim i
vykazanim. Tuto skutmost Ize vysutlit dobie a adreshvedenou kampani po linii org&n
policie a ministerstva spravedinostied a @i uvadni zakona 135/206 do Zivota. Je to
velmi pozitivni zjiStni v tom ohledu, Ze préjeden z pilfa vySe uvedeného zakona, Poli-
cie Ceské republiky, ma takové znalosti, které jsou atestou zarukou prosazovani a

uplatiovani zakona ve spaleosti.
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Na druhé strahpodobna kampavedena po linii viiejnopravnich instituci, statni a
neziskovych organizaci jiz tuto skutest neodrazi. Otazka informovanosti &terych
casténych aspektech se i zde ukazala jako dobra. Alemkexu ¥domosti a zejména
moznosti vyuZiti zakona pro jeho celospeleské a kazdodenni vyuZivani, jeg nami
jese hodre prace. Nicméhuvedené, zvuejnené statistiky dokazuji, Ze zakona si nasel své
uplatreni, Ze naSel sv&fznivce, Ze ma nespafisvé opodstatimi. Samorejme nasel i své
odparce. Zejména vadach muzské populace, ktera se domniva, Ze jearEaiona zneu-
Zivat a vyuZzivat vykazanitipkazdé pilezitosti, zejména ze stran Zen. Zakon se alealkaz
jako spravedliva pravni norma. Ukazal také to,etmjvyuzivani vede k nespornymciin
Gspchaim. Pravdou takéistava, Ze existuje j@Stmnoho nedostatka nedoeSenych pro-
blémi. Jde o to, Ze jeho aplikace vedlagkalika pripadech k tomu, Ze nasilnik — vykaza-
n& osoba se vratila z vykonu vykdzani &tobabila. Proto je i nadale geba p#adat in-
formani kampas, paradat Skoleni kompetentnich pracoviikteti pomahaji obtem na-
sili. Je i nadale pt¢ba se zakonem pracovat v intencich jeho novelidev@dokonalova-

ni tak, jak budou vysledky a hodnoceni jeho vyuZivkazovat.

Novy zakon¢. 135/2006 Sb., o vykazani, zakon na ochraied plomacim nasilim,
dava moznost aktivnvystupovat proti vSem formam domaciho nasili. Bostal a konat
ve prosgch vSech postizenych. Poslanim zakona je snahepderti vnimani @i doma-
ciho nasili a pomociinto osobam. #dloZzené empirické §eni jasi a ndzors ukazalo,
kde jsou mezery ve vyuzivani tohoto zakona. Jdaents informovanost otani. Praktické
cilerg vedena k propagaci zakona a jeho uvedeni dédmoni véejnosti je sice pro dité
skupiny obyvatel &inna. Resto by mila byt jeSt vice a sildji doplnéna preventivi-
oswtovou¢innosti odbornych pracoviskde je podle mého nazoru zatim spi&sivzang-
feni na polici, jako na zasahujici represivni org@¥, na viejnost, které ma tento zakon
piedevSim poslouZit ke své ochéarslabinou se vékterém ohledu mohou zdat i jinak

velmi dolie struktural@ i organiz&né zvladnuté tymy nasledné psychologickégé

Poslanim zakona je snaha o zlepSeni vnimatti dbmaciho nasili a pomoénito
osobam. RedloZzené empirické deni jas® a nazora ukazalo, kde jsou mezery ve vyuZzi-

vani tohoto zakona. Je to hlavimformovanost ofan a praktickém vyuzivani zakona co

vt s
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vSem oltem domaciho nasili. V tomto ohledu tedy je institykazani a jeho zakonna

opora, nespornymifnosem pro celou spafeost.

Nesmime vSak ustrnout a stjjako rakouské zakonodarstvi musimignpout i
z&konnou normu, které by stéjjako domaci nasili prohlasila i stalking trestngimem.
Projevy sledovani a skdi neodraditelnych,iedevSim byvalych partnigrje prozatim bra-
no jen jako pestupek proti otanskému souziti a nelze protimu &inné zakrait. Pfitom
praw tyto aktivity mnoho obti psychicky velmi suzuji. Zasilani SMS, dapisebo pok-
Ky na olgt’ velmi stresujicim zjsobem ovlivuji kvalitu Zivota olsti stalkingu. Jsou iffp-
pady, kdy ob¥Zujici partner nakonec svoji &bzavrazdil. Proto jeféba i v tomto ohledu
piijmout takova opaeni, takové zakonné normy, aby iédldohoto druhu ol#Zzovani byly
ochrargny. Aby i jim byla zardena jina, lepsi kvalita Zivota ve smyslu tolik w&asnosti

durazre proklamovaného a prosazovaného well beiing.
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SOUHRN
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projevech jsobicich na kvalitu rodinného i osobniho Zivotaaki, jak k problematice
domaciho nasili ffistupuji ve tech mecky mluvicich zemich, Rakouskugmecku a
Svycarsku a porovnat jejichiiptupy s novymi zkuSenostmi, které ziskava nasebiém

v disledku zavedeni zdkona 135/2006 Sb., ktery se:gréoblematice domaciho nasili a
bojem proti 8mu pomoci institutu vykazaniemuje. Chél jsem porovnat nejenifstupy,
ale zarove vysledky, kterych bylo za dva roky boje proti darimiu nasili pomoci special-
ni pravni normy dosazeno. €hfsem ukazat na pozitiva, ktera prosazovani zalbines-
lo. Upozornit na negativa, ktera prozatim celkoaphiovani zakona patkud brzdi. Jiz ze
zkuSenosti kratké doby vyuZzivani tohoto zakonpajené, Ze jeho prosazovani a ufdat
vani ze strany zdkonem danych instituci a orgahj@atasi své ovoce. Byla zjiSta a evi-
dovanarada pipadi domaciho nasili, ktera by prajgbdobré bez tohoto zakona nebyla

ZjiSténa, ani objasina a vedla by k dalSim nasilnosterfippdre i ke smrti okti.

Diplomova prace také #&a poukazat na shodné&ipadreé rozdilné rysyinnosti i
hlavnich pilfa prosazovani tohoto zékona v nasi republice, telicip, justice a inter-
verenich center v porovnani se z&mi, kde se tyto postupy proti nasili praktikuji gelsi
dobu. Na jejich spolupréacitipprosazovani zakona a na nutnost zkvatitrjejich cinnosti a
zejména zlepSeni a roEsii nabidky sluzeb nasledné a intetvgrp&e. Je jasné, Ze nase
republika je na zgtku cesty, Zze se musi je$todre ucit. Je ale pdeba neustalym zkvalit-
novanim nabidky sluzeb, preventiwinnosti a nesntitelnosti k jakymkoliv formam do-
maciho nasili se neustale starat &tplmebo potencialni ati domaciho nasili, tak aby
mély zaruseno vyrazg vyssi kvalitu Zivota, nez tomu v jejiclfipadt bylo doposud. Ulo-
hou statu by v této etapnela byt snaha &novat této problematice nejen velkou pozornost,
kterou si zcela jista zaslouzi. Ale zejméraavat nemalé finami prostedky na nasledné

a navazujici ozdravné a intengan programy.

V sepsanych kazuistikach jsem &hikazat piklady Zen, které @prosly peklem
doméciho nasili, na zakladiplatiovani zakona se jejich Zivot raptdamenil a nyni Ziji
kvalitativreé jiny Zivot nez ped tim. Nejen ony, ale celé jejich rodiny. A to ilo byt
mottem celé této pracBojem proti domacimu nasili za lepSi Zivot vSedtupin obyva-

tel”.
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Vysledky empirické&asti diplomové prace potvrdily, ale i vyvratily neogtanovené
hypotézy, tykajici se nedostabe informovanosti ejnosti o problematice doméaciho n&-
sili. Vysledky ukazaly, Ze ¥ejnost se tomuto tématwrnuje a ma o & zajem. Jen pro
mizivé procento zkoumavého vzorku je tato otazkaajimava a nehodla se ji zabyvat.
V diplomové praci nejsou navrzena zadné konkréseni na dalSi zlepSeni stavu boje
proti domacimu nasili, protoZe to neni v kompetemgédnotlivce, ale celé spdlosti.
Zarover se ale domnivam, ZgeSenim je zejména nutnostnevat této problematice
neustalou pozornost, a to jak formou prevence r@aék i v médiich, tak zejména
nesmlouvavym a nekompromisninmigtupem vSech kompetentnich orgam instituci pi
ieSeni vSech projévdomaciho nasili, ve vSech jeho formach. Jak vuak tak i na
verejnosti. Ne zcela zanedbatelnou strankeéeni celé situace kolem domaciho nasili by
pak ntla byt snaha statnich organvénovat této otdzce nejen p@hou neustalou
pozornost, ale zejména vyznamnou ficrd@npodporu vSech, na domaci nasili 2enych

socialnich a podpnych program.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK ( PRO ZAKY A STUDENTY)

Dotaznik na téma: Déti jako obéti trestnych ¢ina a Institut vykazani

sz

Dobry den mili mladifiatelé,

pied sebou mate dotaznik, ktery bude slouZzit jakdlpadpro praktickowtast nasich diplomovych
praci na vysoké Skole. Jeho &asti jsou otazky zabyvajici se nasilim v rodindAghspol€nosti.
Byli bychom velice radi, kdybyste tyto dotaznikyplyili, pokud to bude mozné, podle pravdy.
Dotazniky jsou anonymni, proto se nemusite bahy’se gkdo doze¥dél o tom, co jste napsali.
Jediné, co bude ziginéno, budou konené vysledky a sumarizace ze vSech dotagrikeré se
nam vrati zpt. Jako oslovujeme Vas, oslovime fegéky a studentyrit Skol. Budeme radi, kdyz
nam vyplrgnim dotaznilk pomizZete s naSi diplomovou praci. Za VaSkiestost i vypInéni do-

tazniku Vam velice gkujeme: Barbora Veselda a Bohumil Kroabl
Jste a) divka b) chlapec

Vas wk:

a) 13 let b) 14 let c) 15 let d) 16 let

e) 17 let f) 18 let g) 19 let h) .............

Pravé navsgvujete:

a) zakladni Skolu bYatini Skolu c) jinou Skolu ...........
Bydlisté: a) Praha Gpchy

Zaskrtn éte prosim Vami vybranou odpowd® na danou otazku:

1.) Jaké druhy tyrani znéate? (

a) Fyzické ftlesné/ (nap biti, facky, Sikanovani, fyzické ohrozovani,..)

b) Sexudlni (nap sexualni okzovani, znasiléni, vyuzivani ditte k pornografii,..)
c) Psychické /citové/ (n@pponiZzovani, soustavna kritika, nadavani, ignonbva)
d) jiné ............

2.) SlySeli jste ®kdy o institutu vykazani?
a) ano b) ne C) nevim

3.) KdyzZ serekne ,vyk&zani“, co si pod tim gredstavite? Jak tomu rozumite?
a) vykazani m4 souvislost s ruSenimepeého peadku

b) vykazani ma souvislost ggkroienim uzaviraci hodiny

c) vykazani ma souvislost gjakym prestupkem — napfaul i sportovnim utkani
d) vykazani m& souvislost s domacim nasilim

e) vykazani m4 souvislost se vstupem do zakazamé z6

4.) Setkali jste se Bkdy s pojmem domaci nésili?

a) ano b) ne Cc) nevim
Pokud ano, dozskli jste se o 8im:
a) od rodét,  b) od jinych fibuznych, c) od kamarad d) ve Skole
e) z radia, f) z televize, g) z novin neboasopis, h) z internetu
i) jinde (Kde?Jak? .........ccoiiiiiiiiiiiiiiinnl)

5.) Jaké formy domaciho nasili znate ? Jaké formy se Vam vybavi)

a) fyzické nésili, b) psychické nasili, c) sdriidasili, d) Sikanovani
e) nadavani, f) pomluvy, oilk, h) vyhroZovani, i) vydirani
j) omezovéani osobni svobody, k) zdkazy ) jiné chovani



6.) Mélo by se o domacim nésili nebo oétech, které se staly ofti trestného ¢inu,
Wwit ve skole?
a) ano ne) C) nevim
Pokud ano, pre®
a) pomize to gedchazet probléam, se kterymi bych se mohl/a setkat
b) pomize ndm to odhalitdjaky problém, ktery se &mebo mého okoli tyka
¢) uk&ze mi to, jak fizu rtkomu pomaoci
d) dozvim se, co to vlastrznamena a co proti tomuiu udlat
e) o viech problémech se musi mluvit, takipre o tomto

7.) Stal jste se Bkdy obéti fyzického nésili ( opakované tyrani, biti...)

a) ano b) ne
Pokud ano, byl pachatelem takového druhu nasili:
a) rodi b) jinyifbuzny  c) spoluzak

d) nekdo jiny ze Skoly  e) cizilovek

8.) Kdo je podle Vaseho nazoru népstéji postizen doméacim nasilim?

a) zeny b) muzi c) ckti
d) stdilidé e) postizeni Ndali...........oooo
9) Kdo je podle Vas nefastéjSi pachatelem domaciho nasili?
a) matka b) otec C) sourozenec d) prarodi
e) partner rodie ( druh/druzka, ifitel/piitelkyne) f) jiny gbuzny
10.) Dochézi ve Vasi rodié k néjakému druhu doméciho nasili:
a) ano b) ne

Pokud ano, dochazi k nasili mezi:
a) rodti vzajemre b) radia dstmi
c¢) rodii a prarodgi d) praratiia dgtmi
11.) Nasili na dtech se podle Vas népstéji dopoustéji pachatelé:
a) se zakladnim vzthnim b) vy¢eni
c¢) se stedoSkolskym vz&élanim d) vysokoSkolskym w&énim
e) jini.............

12.) Znate z okoli &jaké dité nebo mladistvého, ktery by se stal aiti trestného
¢inu?
a) ano b) ne
Pokud ano, o jaky trestréyn se jednalo?

13.) Stadva se Vam, Ze jste domsto biti?

a) ano b) ne
Pokud ano, kdo Vas nigistji bije...........
a) otec b) matka C) sourozenec d) prarodi e) jind osoba

14.) Je ,pér facek” podle Vas, tim nejlepSim vychawm prostiredkem?
a) ano b) ne Cc) nevim

15.) Pokud v rodirg dochazi k opakovanému nasili, mezi rodi nebo mezi rodti a
&tmi, je tireba:

a) vyhledat pomoc odbornik  b) s¥#it se divéryhodnémuiloveéku

C) obratit se na policii d) odejd nasilnika

e) ngesit to



16.) Domnivéte se, Ze seilete stat oléti néjakého trestnéhoéinu?
a) ano, je to mozné ahd, ale spiSe se to nestane
c) ne, davam si pozor €) mé se neniZe nic stat

17.) Poznali byste, Ze seékdo z VaSich kamaradi stal obéti trestného ¢inu?
a) ano b) ne
Pokud ano, jak? .............oii

18.) Umel byste pomoci kamaradovi, ktery se stal okti néjakého trestniho¢inu, nebo
ho doma #kdo tyra?
a) ano b) ne C) nevim
Pokud ano, jak?

19.) Byl jste rekdy tim, kdo védomé ubliZzoval nékomu jinému?
a) ano b) ne
Pokud ano, jak? ...

20.) Stal jste se #&kdy obéti néjakého sexualniho nasili nebo zneuziti ( nap sexualni
obtéZzovani, znasiléni, vyuzivani di€te k pornografii,..) ?

a) ano b) ne C) nevim
Pokud ano, byl pachatelem takového druhu nésili:
a) rodi b) jiny fibuzny  c) spoluzak

d) nekdo jiny ze Skoly e) cizlovek

21.) Stal jste se &dy obéti psychického nasili?
a) ano b) ne C) nevim
Pokud ano, byl pachatelem takového druhu nésili:
a) rodi b) jiny pibuzny c) kkdo ze Skoly d) ciz¢lovek

22.) V jakém ku je podle Vas di€ nejohroZensjSi néjakym trestnym ¢inem
a) 0-3 roky b) 3eb c) 6-12let
d) 12-15let e) 15et f) nevim

23.) Typ rodiny, kde se nejastji vyskytuje tyrani a zneuzivani je dle Vaseho nazo
rodina:

a) Uplna b) nedplna c) dop#ma o otce

d) doplrend o matku  e) vztah druh — druzka )jinA ............

24.) Tyrani a zneuzivani dti je jev, ktery se ve spolénosti vyskytuje:
a) velmicasto b) atas
c) Zidka d) nikdy

25.) Obeti sexualniho zneuzivani (sexuaforientovaného trestnéhotinu), se dle Va-

Seho nazoru mohou statastéji:
a) cévcata b) chlapci c) élpohlavi stejn d) nevim

26.) NefgastéjSim pachatelem trestnychéina pachanych na dtech je podle Vas:
a) rekdo z rodiny bgkdo ze Skoly
¢) rekdo ze sousedstvi d) ¢ipivek



27.) Clovék, ktery zneuZiva nebo tyra di je podle Vas:
a) napadny b) nenapadny
¢) duSevi nemocny d)jiny..............

28.) Myslite si, Ze se dit které se stalo oBti trestného ¢inu, svéri se svym problémem

nejéastéji:

a) rodtam b) jinémuribbuznému ¢) kamaré&ah

d) spoluzakim e) titeli f) psychologovi

g) policii h)dg@akému centru pomoci (pLinka bezpéi)

i) nékomu jinému............... j) nikomu

29.) Stal jste se &kdy obéti Sikany

a) ano b) ne
Pokud ano, byl pachatelem:
a) spoluzak b¥kdo jiny ze Skoly C) cizi osoba .....e.......

30.) Setkali jste se osolins néjakou formou nasili?
a) ano, stal jsem se &b

b) ano, ale o#ti byl nékdo jiny z rodiny

¢) ano, ale pouze z doslechu

d) ne, nesetkal jsem se s tim

31.) Znate rékteré z téchto center pomoci:

a) Bily kruh bezps b) Linka bezgie c) RIAPS
d) Detské krizové centrum e) K-centrum f) Elektra
g) Jiné -Jaké ............

32.) VyuZil jste nekdy pomoci takového centra
a) ano b) ne
Pokud ano, o jakou pomoc se jednalo?

33.) Mate informace o tom, jak se zachovat ( ubrah) v pripadé, Ze na Vas #kdo
zautd@i, tyra Vas nebo Vam chce jinak ublizit?

a) ano, mam dostatek informaci

b) ano, ale ckt/a bych se doadét vice

C) ne, ale cl¥t/a bych se dozdét vice

d) ne, nezajima &to

Dekujeme Vam za vypkni dotazniku a za pomoc, kterou jste nam poskyfoiulpsani nasi
diplomoveé prace.iejeme Vam fijemny zbytek dne a nezapominejte, Ze nasili ptadé jen a jen
nasili. Proto Vam fejeme, aby se vam vzdy vyhybalo, a kdyZ se s rignijen rtkdy setkate,
nebojte se téici nekomu, komu dvétujete.

B.V. a B.K.



PRILOHA P Il: DOTAZNIK (PRO POLICISTY A DOSP_ELE)

Dotaznik na téma: Domaci nasili a institut vykazani

pred sebou mate dotaznik, ktery bude slouzit jakdklaadpro praktickouwtast meé di-
plomové prace. Jeho s@sti jsou otdzky zabyvajici se nasilim v rodin&i.bych velmi
rad, kdybyste dotazniky podle pravdy vyplnili. Jsmonymni, nemusite se béat, Ze by se
nékdo dozedél o tom, co jste napsali. Jediné, co budereyeno, budou konné vysled-
ky a sumarizace ze vSech dotaZnikteré se mi vrati 2. Budu rad, kdyz mi vypknim
dotazniki pomizete s moji diplomovou praci. Za VaSiiustost @i vyplnéni dotazniku
Vam velice @kuji. Bc. Bohumil Knobloch

Jste a) muz b) Zena
Vvas wk:
a) 18-30 let b) 31- 40 let c) 41- 50 let
d) 51-60 let e) 61 -70 let f) vice jéli let
Vzdélani
a) zakladni b) igdni c) vysokoskolske
Bydlisté  a) Praha iechy c) Morava

Zaskrtn éte prosim Vami vybranou odpo¥d’ na danou otazku:

1.) Jaké druhy tyrani znate?

a) Fyzické flesné/ ( nap biti, facky, Sikanovéani, fyzické ohrozovani,..)

b) Sexudlni ( napsexualni oliZovani, znésiléni, vyuzivani ditte k pornografii,..)
c) Psychické /citové/ ( n&pponiZzovani, soustavna kritika, nadavani, ignondva)
d)jiné ............

2.) SlySeli jste kkdy o institutu vykazani?
a) ano b) ne C) nevim

3.) Kdyz serekne ,vykazani“, co si pod tim gredstavite? Jak tomu rozumite?
a) vykazani ma souvislost s rusenineyeého psadku

b) vyk&dzani ma souvislost ggkratenim uzaviraci hodiny

c) vykazani ma souvislost gjakym prestupkem — napfaul g sportovnim utkani
d) vykdzani mé souvislost s domacim nasilim

e) vykazani ma souvislost se vstupem do zakdzamng z6

4.) Setkali jste se #Bkdy s pojmem domaci nasili?

a) ano b) ne c) nevim
Pokud ano, dozekli jste se o am:
a) odrodia, b)od jinych fibuznych, c)od kamarad d) ve Skole
e) zradia, f) z televize, g) z novin nebdasopisi, h) z internetu

1) jinde (Kde? Jak? .......coooiiiiiiiiiiiiiiiinn, )



5.) Jaké formy domaciho nasili znate ¢ Jaké formy se Vam vybavi)

s s oz

a) fyzické nasili, b) psychické nasili, c) sdxiaasili, d) Sikanovani
e) nadavani, f) pomluvy, oYk h) vyhroZovani, i) vydirani
j) omezovani osobni svobody, k) zakazy 1) jiné chovani

6.) Mélo by se o domacim nasili nebo oétech, které se staly oti trestneho ¢inu,
Wit ve skole?
a) ano ne) C) nevim

Pokud ano, pra?
a) poniiZze to edchazet problétim, se kterymi bych se mohl/a setkat
b) pomize nam to odhalitdaky problém, ktery se &mebo mého okoli tyka
c) ukaze mi to, jak izu rtkomu pomoci
d) dozvim se, co to vlastznamena a co proti tomudtu uctlat
e) o vSech problémech se musi mluvit, takipre o tomto

7.) Kdo je podle Vaseho nazoru népstéji postizen domacim nasilim?

a) zeny b) muzi C) ckti

d) stailidé e) postizeni NdalSi.....coooov
8.) Kdo je podle Vas netastjsi pachatelem domaciho nasili?

a) matka b) otec C) sourozenec d) prarodi

e) partner rodie ( druh/druzka, ifitel/pritelkyne) f) jiny fibuzny

9.) Dochazi ve Vasi roditt k néjakému druhu domaciho nasili:
a) ano b) ne

Pokud ano, dochazi k nasili mezi:

a) rodti vzajemre b) radia ditmi

c) rodii a prarodti d) praratlia dtmi

10.) Domaciho nasili se podle Vas ngstéji dopoustéji pachatelé:
a) se zakladnim vzthnim b) vyeni

c) se stedoSkolskym vzélanim d) vysokoskolskym \&énim
e) jini .............

11.) Pokud v rodirg dochazi k opakovanému nasili, mezi rodi nebo mezi rodii a
d&gtmi, je tieba:

a) vyhledat pomoc odbornik  b) s¥#it se divéryhodnémuwilovéku

c) obrétit se na policii d) oded nasilnika

e) negesit to

12.) Umel byste pomoci kamaradovi (znamému), ktery se stalbéti néjakeho trestniho
¢inu, nebo ho doma ikdo tyra?
a) ano b) ne c) nevim - Poknd, gak?



13.) Setkali jste se osolins néjakou formou nasili?
a) ano, stal jsem se &b

b) ano, ale okti byl nekdo jiny z rodiny

c) ano, ale pouze z doslechu

d) ne, nesetkal jsem se s tim

14.) Znate rékteré z téchto center pomaoci:

a) Bily kruh bezp# b) Linka bezgie c) RIAPS
d) Dxtské krizové centrum e) K-centrum f) Elektra
g) Jiné -Jaké ............

15.) Vyuzil jste nekdy pomoci takového centra
a) ano b) ne
Pokud ano, o jakou pomoc se jednalo?

16.) Méate informace o tom, jak se zachovat vijipadé, Ze Vas rkdo
tyra nebo Vam chce jinak ublizit?

a) ano, mam dostatek informaci

b) ano, ale clit/a bych se dozdét vice

C) ne, ale clit/a bych se dozdét vice

d) ne, nezajima #&to

Dekuji Vam za vyplgni dotazniku a za pomoc, kterou jste mi poskytptilipsani
diplomové prace. ieji Vam @ijemny zbytek dne a nezapominejte, Ze nasili ptade jen
a jen nasili. Proto Vamigji, aby se vam vzdy vyhybalo, a kdyZ se s nfecpjen rgkdy
setkate, nebojte se tiwi nekomu, komu dvéiujete.

B.K



PRILOHA P lll: SEZNAM IC V CESKE REPUBLICE

ADRESAR Intervergnich center 'R, zastoupenych v APICR - k 16.3.2009

E-MAIL WWW STRANKY

donacentrum@centrum.cz www.donacentrum.cz

intervencnicent-

rum@charitach.cz www.charitach.cz

intervenc-

ni.centrum@hk.caritas.cz www.hk.caritas.cz/ochhk

ic.vysocina@volny.cz www.psychocentrum.z

info.ic@csslk.cz www.csslk.cz

ic.ostrava@bkb.cz www.bkb.cz

ic.havirov@slezskadiakonie.szww.slezskadiakonie.cz

intervencnicentrum@ssp-ol.;z
. : Www.ssp-ol.cz
drahomir.sevcik@ssp-ol.cz

Ic.pardubice@skp-centrum.cz  www.skp-centrum.cz

PROVOZNI
NAZEV IC ADRESA DOBA PRO TELEFON
VEREJNOST
Sypka 25 . 541213732
IC BRNO 613 00 Brn(:P(,)Ct 8 '20739078078
. , P46 -16
- Cerna pole nonstop
Kanovnicka E? ) é‘? 8-- 112‘:;
IC CESKE|11/390, 371113 i 16386323016
BUDEJOVICE 01, Ceské —> .~ 603281300
. P4 pro objed-
Budéjovice .
nané
Velke nants- g 1o 13 o
IC HRADECHi 34 &t 812 13_1(:.495530033
KRALOVE 500 03 Hra-~, ~-Y774591383
.. . P& pro objed-
dec Kralové )
nané
Pod Riko-Po - Pa 8 -14
IC JIHLAVA |pem4, 586 0 ostatni dle tel 567215532
) 606520546
Jihlava Dohody
Tanvaldska Po 7-16
269 Ut 7-15
IC LIBEREC 463 11 Libe St 7-16482311632
rec 30 Pa 7-12
Po 8-16
' OSTR AN 28. Fijna 124Ut 816 507489207
: 702 00 Os'St  objednanb97489204
Ostrava,Opacht -
NovY Jéin rava Ct 8—18|(fax)
vy P48 —14
596611239,
IC MSK Obletalova 238 (fax)
I, - 4/207 739500634
OSTRAVA " , pohotovostni
. Havirov - Po-Pa 8 -16 . ,
Karvina = mobil popa €&
p ., |Sumbark
Bruntal FrydeI'736 01 - 22 hod, so-
- Mistek ne-svatky 8 -
16 hod
Na Vozovce
26 Po-P4 7 585754736
IC OLOMOUC 229 00 0l0-15:30 774406453
mouc
IC gé?)o SKggalf“ Po-P48 - 16 466260528
PARDUBICE X 774755744
Pardubice
Cukrovarska/Po-St 8 — 12
IC PLZEN 16, 326 0(13:30-17:30 777167004

Plzai Ct-Pa 8- 1€

krize@dchp.cz www.charita.cz/plzer



Sromova

861, 198 Ot
Praha g
Cerny Most

IC PRAHA

Zizkovo
nam.169/
269 01
Rakovnik

IC
RAKOVNIK

J.KTyla 61
IC SOKOLOV 356 01 Soko
lov u hadelu

Ohre)

K Chatam 2:
IC USTi NAD 403 40 Ust
LABEM
Skorotice

U Nahont,
5208
760 01 Zlin

IC ZLIN

281911883

nad Labem —~

Po, Ut8— 181861580
St, Ct 8- 17(fax)
Pa 8- 13 604231085
739440771

Po 8- 14
gtt g(_:t185‘ 16 313502588
>4 pro objed- 605765883
nané
o oy T ]5352661418
815 736514095
Po8-18
Uts—12 475511811
St8—18 475201495
Ct8-12 fax
Pa8—16

] 577018265
Po-Pa7-15 57,405682

icpraha@csspraha.cz  www.csspraha.cz

ic.stredocesky@seznam.cz www.ic-rakovnik.cz

intervencni@centrum.cz WWW.0USS.CZ

intervencnicent- www.volny.cz/spirala.ck
rum.ul@seznam.cz i

ic.zlin@seznam.cz www.poradnazlin.cz



PRILOHA P IV: POVOLENI PUBLIKOVANI

Mail do Feiburgu:

From: <b.knobloch@centrum.cz>

To:soffi@efh-freiburg.de
www.soffi-f.de

03.02.2009

16:13

Sehr geehrte Frau Profesor Cornelia Helfferich,

entschuldigen Sie, dass ich mich an Sie wende, aber ich habe eine Bitte an Sie. Ich bin ein Student der Uni-
versitdit Tomas Bata in Zlin, Tschechische Republik. Mein Fachgebiet ist die Sozialarbeit und
Psychologie. Zur Zeit bereite ich mich zum Schreiben der Diplomarbeit. die Thema dieser Arbeit ist der Platz-
verweis bei hauslicher Gewalt. Dieser Institut ist im unseren Strafprozesordnung ganz neu ( seit 2007 ). Als
ich die Materialien zu diesem Thema gesucht habe, entdeckte ich lhre Studie, die Sie im Auftrag des Sozial-
ministeriums Baden-Wiurttemberg an der Evangelischen Fachhochschule (EFH) ? Hochschule fur Soziale
Arbeit, Diakonie und Religionspadagogik gemacht hatten (http://www.efh-freiburg.de/ Dokumente/
Helfferich%20dok/abschlussbericht2004end.doc).

Gestatten Sie geehrte Frau Profesorin, dass ich einige Passagen und Gedanke aus dieser Studie im meine
Arbeit - die Komparation - Deutschland - Tschechien benutze. Selbstverstandlich unter Einhaltung der Zittie-
rungsquellen. Ich bedanke mich sehr herzlich fur lhre Antwort. Entschuldigen Sie zugleich auch meine
Deutschsprachkenntnisse und die Fehler, die ich in diese Nachricht gemacht habe. Mit freundlichen Griissen

Bohumil Knobloch

Odpov éd’:

Komu :Bohumil Knobloch
From: Wagner@efh-freiburg.de
Datum: 6.2.2009 13:28

Sehr geehrter Herr Knobloch
gerne duerfen Sie unsere Studie zitieren. Ich wuensche lhnen viel Erfolg

bei lhrer Arbeit und verbleibemit freundlichen Gruessen
Prof. Dr. C. Helfferich

Sozialwissenschaftliches FrauenForschungsinstitutim Forschungs- u. Innovationsverbund
an der Evangelischen Hochschule Freiburg e.V. (FIVE)

Bugginger Stral3e 38

79114

Freiburg

Tel: 0761-47 812 690
Fax: 0761-47 812 699

soffi@efh-freiburg.de
www.soffi-f.de



PRILOHA P V: POVOLENI PUBLIKOVANI

E-mailova zprava ze dne: 13.09.2008 v 21.15

Sehr geehrter Herr Knobloch,
hiermit sende ich Ihnen die Materialien als Beilage. Sonst wenn Sie Fragen haben, bin ich immer bereit

die zu beantworten.

Betreffend Ihr Wunsch Uber die Veréffentlichung der Materialien in Ihrer Arbeit. Wenn Sie die Grundsatze
wissenschaftlichen Zitierens beachten, also den Text als Quelle fiir die Ideen oder Zitate angeben, ist das in
Ordnung. Viel Erfolg bei lhrer Arbeit.

Mit freundlichen GriRen

Max Hermanutz

Prof. Dr. Max Hermanutz

Hélderlinstr. 36

78652 Deildlingen



PRILOHA P VI: POVOLENI PUBLIKOVANI

E-mailova zpradva ze dne:11.11.2008 ve 14.03

Sehr geehrte Herr Kollege Knobloch,

vielen Dank fur Ihr Interesse an uns und unserer Arbeit. Wir sind der Zentrale Psychologische Dienst der
Bayerischen Polizei (ZPD) und helfen Ihnen gerne. Angehangt finden Sie einige Texte. Falls Sie weitere
Informationen brauchen, melden Sie sich bitte. Alles Gute und viel Erfolg mit Ihrer Arbeit.

Soweit psychologische Aspekte in der taglichen Dienstpraxis zum Tragenkommen, werden diese in der
allgemeinen, praxisorientierten Ausbildung der Beamten des mittleren Polizeivollzugsdienstes vermittelt;
entsprechende Inhalte sind im derzeit gultigen Ausbildungsplan fiir den mittleren Polizeivollzugsdienst
sowohl in der modularen, als auch in der gefdcherten Ausbildung (insbesondere in den Ausbildungsfa-
chern Polizeiliches Einsatzverhalten, Kommunikation und Konfliktbewaltigung, Berufsethik)enthalten. Auf
Wunsch sende ich Ihnen bei Interesse gerne eine Kopie des Ausbildungsplanes auf Datentrager zu.Als
spezielles Unterrichtsfach wird die Psycholgie in der Ausbildung zummittleren Polizeivollzugsdienst nicht
unterrichtet, jedoch ist es Bestandteil des Kurrikulums in der Ausbildung zum gehobenen Polizeivollzugs-
dienst. Hierfir ist die Fachhochschule fiir Verwaltung und Recht, Fachbereich Polizei in Firstenfeldbruck
zustandig.Im praktischen Polizeidienst werden besondere psychologische Konfliktsituationen durch Son-
dereinheiten wie SEK und MEK bei den einzelnen Polizeiprasidien behandelt, die bei Bedarf durch den
ZentralenPsychologischen Dienst (ZPD) in Minchen unterstitzt und fortgebildet werden.Anfragen an die
FHVR, den ZPD oder die einzelnen Polizeiverbande bitte ichjedoch zustandigkeitshalber an das Baye-
rische Staatsministerium des Innern zu richten. Fur die Veroffentlichung der Texte in lhrer Arbeit gelten
bei euch, wie bei uns fast die gleichen Regeln. Man muss die Grundsétze des Zitierens beachten, das
heisst, Sie mussen den Text als Quelle fir die Zitate angeben. Dann ist es in Ordnung. Wenn das der Fall
ware, haben wir nichts dagegen, benutzen Sie die Texte.

Sehr geehrter Herr Kollege Knobloch, freut mich, dass ich Ihnen helfen konnte. Wir wiinschen ihnen bei
Ihrem weiteren Studium alles Gute und viel Erfolg! Viel Erfolg bei lhrer Arbeit.

Hans Peter Schmalzl, Dipl.-Psych.
Regierungsdirektor

Zentraler Psychologischer Dienst
der Bayerischen Polizei
Trautenwolfstr. 4

80802 Miinchen

Tel.: 089-383866-113

Fax: 089-383866-128

E-mail: hans-peter.schmalzl@polizei.bayern.de



