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Uvod

Cilem mé diplomové préce je charakterizovat otcovskou roli, popsat, jakymi
zménami prochézela v minulosti a jaka je jgji soucasna podoba. Hledam odpovéd’ na
otézku, zda je dnesni status otce (coby autority v roding) narusen, kdo nebo co maze byt
timto naruSitelem a jaké trendy vyvoje se daji o¢ekavat v nejblizsi budoucnosti. V celé
préci je ieSen fenomén otcovstvi s ohledem na ¢eské Uzemi. Vyjimkou je pata kapitola,
ktera popisuje situaci v Dansku. Zna¢nd cast mé préce je spjata s problematikou
genderu, ato predevSim v ramci rodiny.

Préce je ¢lenéna do Sesti kapitol, z nichZ prvnich pét je zaméreno teoreticky
aSesta kapitola méa charakter empiricky. V prvni kapitole nastinuji, jak se zmeény ve
spolecnosti promitaji do rodinného Zivota, jaké mohou ptisobit promény v hodnotovém
Zebricku a jak tyto vnéjSi aspekty modeluji naSe chovani a jednani. Druha kapitola
vymezuje pojem rodicovske role a piedklada rizné podoby otcovstvi. Tieti kapitola je
letmou nav&évou do modernich déjin, které mély na utvareni otcovské role znacny vliv.
Ctvrta kapitola je vénovana aktudlnim trendam v Zivotech sougasnych otci
a genderovym stereotypum. Paté kapitola je malou exkurzi do danské firmy TDC, ktera
zde figuruje jako zé&stupce téch, ktefi uvadéji genderovou rovnost do praxe na
pracovidtich. V Sesté kapitole prezentuji proces a vysledky svého prizkumného Setieni,
které mélo za cil zaznamenat ndzory dneSnich otcti na problematiku rovnych piileZitosti
Zen amuza atéz zjistit, zdaa v ¢em se liSi Zivoty souc¢asnych otci v porovnani s Zivoty

muza starSich o jednu generaci.

Matka a otec byvaly v evropské kulture dlouha staleti pojimany jako dvé
rozdilné, avSak dopliiujici se osoby. Zatimco otec mél plnit roli Zivitele, ochrance
aautority, Zené byla vymezena role citova. V tomto ,tradi¢nim® pojeti byly obsahy
rodicovskych roli chapany jako prirozené. Ten, kdo tyto role dokézal beze zbytku
naplnit, byl povaZzovan za dobrého rodi¢e. V moderni dob¢ se toto pojeti hrouti, protoze
dochazi k postupnému vyrovnavani muzskych a Zenskych roli. Jiz nejsou tak rigidni
a nedotknutelné a je otazkou, jakou novou podobu ziskaji.



1. Meénici se spole¢nost

Soucasna ¢eska rodina je zasaZzena mnoha zménami, mino jiné téZ ve vztazich
k rodicovstvi. Méni se model rodiny, piedstavy o rozdéleni rodi¢ovskych roli, postaveni

mMuZa i zen ve spole¢nosti.

Jak soudi nekteri sociologové, patriarchalni spolec¢nost se hrouti. V ni byly role
obou pohlavi presné vymezeny. Historické, tradi¢ni poslani muze bylo: starat se o Zzenu
a déti, ochranovat rodinu, mit moc a byt vadcem rodinnych kland se vSemi
pravomocemi. Tak tomu byvalo ve vétsiné spole¢nosti odpradéavna. Pecovatelska
funkce byla povaZovana za vyhradni doménu Zen, stejné jako finan¢ni zabezpeceni
rodiny bylo ptipisovano vyhradné muzam. V soucasnosti se viak stéle castéji stéva, Ze
otec je osobou, kterd se v roding z pracovnich nebo osobnich davodu, piipadné kvili
jelimu rozpadu vyskytuje spiSe vzacnéji. Nebyva ani vyjimkou, Zze muz je bez préace
arodinu finan¢né podporuje Zena. Postaveni otci v roding i ve spolecnosti prochézi
dramatickymi zménami, jejich Uloha je nejasna. Jen malokdo zpochybiuje vyznam otce
v roding, avSak o modifikaci otcovské role nelze pochybovat.

Byt otcem je zatracené téZké a byt dobrym otcem jakbysmet. Je tireba se o to
pokouSet a ten nekoneény boj svlastnimi pochybnostmi, pohodinosti, obavami

i vngj&imi okolnostmi nikdy nevzdavat.

V naSem sociokulturnim prostiedi jsme stale ovlivnéni mnoha stereotypy
vmysleni. Jsme zvykli na ,tradi¢ni“ rozdéleni genderovych roli, ¢asto jim
prizpiasobujeme své Zivotni strategie a mnohdy i hodnoceni Zivota druhych lidi. Od Zen
ocekadvadme mnohem vetsi ¢asovou a emociondni investici nez od muzi, manzelstvi
anarozeni déti zpomaluje jejich profesni dréhu a prindSi jejich finanéni zavislost na
jejich partnerech. Témer devét desetin ekonomicky aktivnich ¢eskych Zen pracuje na
plny Uvazek a ptitom se od nich o¢ekava, Ze budou zgjistovat péci o domécnost, o déti
i 0 manZela. Musi se tak vyporédat sproblémem slad'ovani pracovnich a domécich
povinnosti. Na oplatku od manzela zpravidla o¢ekavaji uspokojeni emocionélnich
potieb blizkosti a porozumeni, coz zase klade velké naroky na muZe. Existuje mnoho

! suchy A. Casopis Moje psychologie. biezen 2008. Otcové: druh na vymieni?



téch, ktefri se snazi borit myty a predsudky, ale zastava otazkou, nakolik bude snadné

tyto hluboce zakorenéné ndzory pozmenit a predevsim vnittné prijmout!

Ani zpasob fungovani pracovniho trhu prilis neprispiva svobodné realizaci Zen
amuzi v profesnim a rodinném Zivoté, ae je spise jeho piekazkou. Pétidenni rytmus
aosmi (¢i spiSe) vicehodinova pracovni doba jsou nastaveny ve prospéch , tradi¢niho”
muze. P¥i rozhodovéani povolani zohlednuji divky jiz v puberté skutecnost, Zze domaci
préce a péce o déti beztak nakonec zastane vice méné na nich. Takto by to, dle mého
nézoru, v moderni spolesnosti nemélo byt nastaveno! Zeny i muzi by meli mit moznost
volby a ,mit rovné prileZitosti“ - jak je dnes mddni tikat. Ano, osvéta uz zacala,
informaci neni na dané téma mélo, ale neustale chybi ochota opravdové naslouchat
ahlavn¢ odvaha konat. Redlitou je, Ze v naSi spolecnosti stdle panuje vysoka variabilita
arozdilnost pohledi na genderovou problematiku.

O proménéch materstvi a otcovstvi nelze uvazovat izolovarg, je treba je vnimat
v kontextu promény rodiny a ve vztahu k proméné spolecnosti coby celku. S existenci
moderni spole¢nosti je spjato vyrazné rozdéleni svéti, které muzi a Zeny obyvali
(aobyvaji). Rozstépeni spolecnosti na tzv. sféru vefgjnou (muzskou doménu)
a soukromou (doménu Zen) melo za nésledek pomgrng striktni rozdgleni jejich roli.?

»Jeden z psychologickych poznatki uvadi, Ze oSizené détstvi a mladi je ¢asto

diivodem neschopnosti |asky a pée o viastni déti v budoucnu.“ 3

Zatimco Zeny se v moderni dob¢ staly zodpovédnymi za doméacnost a vychovu
déti, muzi meli za ukol rodinu hlavné uzivit. Zena tak figuruje v roli matky, pecovatelky
a ,citového zazemi“, a je ji tedy prisouzen svét rodiny a péte o domécnost, muzi je
naopak vyhrazen svét préce a verejné aktivity. Vyvoj, resp. proména moderni rodiny
pak byvéa davana do vztahu s proménou jak materidlni existence spolecnosti (rozvojem
industrializace, urbanizace, progttedkt technické komunikace, rozvojem veédy, techniky
i novych technologii apod.), tak s proménou hodnotového systému spolecnosti
(svoboda, autonomie, diraz naindividualitu apod.).*

2 www.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-s ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
% Stragikova B. V roli rodici a prarodici. Praha: Karolinum, 2004. s. 35

4 www.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-s ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
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At je podstatou promeény rodiny do jeji dnesni podoby cokoli, faktem zastav, ze
rodina se ve 20. stoleti v naSem kulturnim okruhu zmenSila, ,atomizovala se“,
osvobodila se od omezeni, tlaki a svazujicich pravidel nejbliZzSiho prostiedi (sousedstvi,
SirSi rodiny, ndbozenské obce apod.), na druhé stran¢ se stala daleko vice nez kdy
predtim zavislou na neosobnich institucich — na institucich ,, moderniho” statu (3kole,
systému socialniho zabezpeceni, zdravotnim systému apod.), které rodinu v ur¢itém
smyslu vyvlastiuji a nahrazuji ji (nahrazuji zcela ¢i castecné nékteré z rodicovskych roli

afunkci).®

»Hledani otce je velky mytus. Hledani otce nemiZe byt jen pravnim,
statistickym a ekonomickym problémem: nalezeného otce lIze prinutit k financni
podpore ditste, ale ne k otcovskému poZehnani, které dité potiebuje stejné naléhave.“®

5 www.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-s ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
6 ZojaL. Soumrak otcii Archetyp otcea dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 247
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2. Charakteristika rodi¢ovskych roli

Matka a otec jsou bezesporu nedileZitéjSimi osobami v Zivotech vétSiny
z nés. Bez nich bychom na svété nebyly my — jejich déti. Rikame, Ze je , pirozené* byt
matkou ¢i otcem, Ze je prirozené mit déti. Kdyby vSak materské chovani meélo ryze
instinktivni zaklad, touzily by vSechny Zeny dit¢ mit, védély by dokonce, kdy je vhodné
ho z biologického hlediska mit, jak dité porodit i jak se k nému maji coby matky chovat.
Jak to, Ze jsou Zeny, které déti mit nechtéji? Jak to, Ze dnesni Zeny zpravidla nejsou
schopny samy porodit své dité, jednali se o ,prirozeny akt“? Jak to, Ze nékteré matky
jsou schopné své dité odloZit po porodu, existuje-li néco jako materska laska majici sviij
piirozeny zéklad? Jak to, Ze jsou otcové, kteri se nestargji o své potomky? Jak to, Ze
jsou kultury, kde je vychova déti svéiovana zenam, které se pri ni ,,obejdou” bez muzy,
zrovnatak jako jsou kultury, kde je vychova déti prevazné muzskou zalezitosti?

Pohled zpét do minulosti i do jinych kultur nas utvrzuje v tom, Ze matefstvi
stejiné tak jako otcovstvi je pres sviij biologicky zéklad prevazné socidnim produktem.
Spole¢nost a kultura nam tik4, zda déti mit ¢i nemit, kolik jich mit, pripadné kdy, jak se
mame coby matky a otcové chovat. Vymezuje, co je piipustné, co je a neni
tolerovatelné muzim a Zendm v jejich rodicovskych rolich. Vymezeni obsahu
rodicovskych roli podléha riaznym spoletenskym tlakim a samo pak zpétné vyvolava
nétlak na muze a Zeny, jak maji coby rodice fungovat. Obsah materského
a otcovského chovani neni jednou provzdy dany a neménny. Vyviji se v prabéhu

historie a li$ se mezi jednotlivymi kulturami.’

Role

je v sociologii definovana jako: ,, oéekavany zptasob chovani vazany na urdity
socialni status’. Role, jiz se musime uéit, je ur¢itym druhem jednani, adekvatnim dané
situaci. Je souborem jistych postoju a chovani, pozici odpovidajici dané situaci. Jejim
znakem je rovnéZ sociani prestiz. Je pokazdé spojena s uréitymi prévy a povinnostmi.
V Zivoté jsme nuceni i opravnéni piebirat celou fadu roli, nadiizenych i podtizenych,
angazovanych i zdanlivé pouze mi¢enlivé prihliZzejicich. Role mohou byt piipsané

(pohlavi, dédictvi), ziskané (prestiZ) a vnucené (nezaméstnanost).?

" www.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-s ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
8 http://cs.wikipedia.org
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Role rodiéovska

mé biologicky zaklad. Priprava na ni je déna geneticky, zranim. Rodicovstvi
(nevratn& role) je pro mnohé revoluci v jejich dosavadnim zpasobu Zivota. Méni jeho
styl, rytmus, nazirani, smysl Zivota. Dokaze preradit nebo alespon na ¢as presunout
priority Zivotniho zamétreni. Rodi¢ovstvi je nuceno, ae i ochotno premistit ¢i odsunout
osobni zajmy ve prospéch potomka. Role rodi¢i ma byt takova, aby se mohli stét svym
détem modelem, vzorem, autoritou, kamaréddem, miéenlivou vrbou. Rodi¢e maji byt
i ranhojici, korektory pii akceptaci ne vzdy piiznivych medidlnich nabidek, prosté vaim
pozitivnim, co Ize poskytnout. Role rodi¢t v sob¢ zahrnuje i povinnost pozitivniho
vztahu k vlastnim rodi¢im. Tento vzor se jim (aZ oni zesté&rnou) stane bumerangem,

ktery se vréti.°

Role otcovska

neni v souc¢asné dobé souborem jasné danych a nezpochybnitelnych oc¢ekévani
pojicich se se socialnim postavenim , otce", ae sklada se z vice rozméra, které mohou,
ale také nemusi byt napliovany. Tyto rozméry jsou urcité vzory jednani, které maji
k dispozici vSichni jedinci v dané socidlni pozici a ze kterych si vybirgji a skladaji tak
své vlastni verze urcité role. Sou¢asni otcové se musi rozhodnout, na z&kladé kterych
z nich budou budovat svou osobni otcovskou roli. ™

Rozhodnuti stat se rodi¢em je pravdépodobné jednim znejtézSich rozhodnuti

v Zivoté, nebor’ ho jiZ nelze vzit zpét.

Otcovstvi je vztah otce k ditéti. L ze rozliSit otcovstvi:

§ biologické — biologickym otcem je ten, kdo oplodnil matku ditéte,

§ socialni — socianim otcem je ten, kdo dité vychovava a koho dité jako otce
ptijima,

§ préavni — zpravniho hlediska je otcem ten, jehoZz otcovstvi bylo formélné
zaregistrovano na zéklad¢ pravni fikce, Ze otcem je manzel matky, nebo na
zékladg vypovedi matky ditste, anebo rozhodnutim soudu.™

9 Stragikova B. V roli rodici aprarodict. Praha: Karolinum, 2004, s. 33 5
% budova R., Hastrmanova S. Otcové, matky a porozvodova péce o déti. 1. vyd. Praha: Sociologicky Gstav AV CR, 2007. s. 20

" http://cswikipedia.org
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Ne vSichni muzi jsou vzornymi otci, stejné¢ tak jako ne vSechny Zeny jsou
vzornymi matkami. Ale piesto mohou byt jesté docela uchazejicimi, ,obstojnymi*
rodici. Je to situace daleko priznivéjsi, nez kdyby svou rodi¢ovskou roli neplnili viibec
adéti by musely byt umistény mimo rodinu, napiiklad v zatrizenich zgjist'ujicich
néhradni péci.

Jsou formulovany nové pozadavky, nova ocekavani vici roli otce, ale i matky.
Od otce se ocekdva Vétsi citova zainteresovanost a angaZovanost, vétsi pochopeni
avciténi se do druhych. Jsou na né kladeny néaroky predevSim v citové roviné. Od
matky se zase o¢ekava vétsSi samostatnost, rozhodnost, schopnost zabezpecit sebe i své
déti. Naroky na role obou rodi¢a se k sobé priblizuji, matka a otec by méli byt ve
svych rolich vice zastupni.

,Ctizédostivé zeny zagaly muzam konkurovat. Cim UGspédngjsi Zena, tim
ZérlivéjSi muz. Na co je mozné u Zeny Zalit? Na to, Ze umi vyjadiit bezmoc
a zranitelnost — a Ze dokéze |épe pomoci nez muz. Okolnosti, Ze si v né¢em jesté neveéri,
vyuzije ke svému ristu a nedéla z toho defekt, ktery ji nahani strach. Muz miZe zarlit na
Zenskou intuici, nato, Ze se dokéZe vzit do nalady druhych, vycitit ji. MaZe Z&rlit nato,
jak dokéze sdruhymi spolupracovat a nekonkurovat si, coZz viechno mize byt ve
prospéch télesného, duchovniho a duSevniho rastu. Maze Zarlit na to, kolik sily ma
k tomu, aby podrzela druhé lidi a pritom se jeité¢ sama rozvijela. Muze Zérlit na jgji
bezbrehou trpélivost, na to, co viechno vydrzi. Existuje dost podnéti k tomu, pro¢ na
Zenu Z&lit. Rozhodné dost ve srovnani stim, jak je Zena jako ¢lovék znevaZzovana
a podcetiovéna v patriarchélni kulture.“*?

Pred timto autorem mi nezbyva nez smeknout. Jen méloktery muz dokaze Zenu
takto ocenit, poznat jeji potencidl a neboji se uznat jeji zasluhy. Jistéze tato
charakteristika nemusi a zakonité nebude vystihovat vdechny Zeny, ale sdilim s autorem
jeho nazor, Ze Zeny v sobé nesou ohromny potencial a naucily se ho maximalné
vyuZivat. Jako si nemyslim, Ze kazda Zena je intuitivngjSi, trpélivejsi, odhodlangjsi
aodolngjsi nez muz, nemyslim si ani, Ze kazdy muz Zarli na Zenu a nedokéze jgji
schopnosti prijmout a oteviené pochvalit. Vzdy zaleZi na osobnostnich charakteristikach
¢loveka, na jeho zkuSenostech, prostiedi, ve kterém se pohybuje a které ho formuje a na
mnoha a mnoha dalSich faktorech.

2 \Wieck W. MuZi se nechévaji milovat. 1. vyd. Praha: Motto, 1994. s. 110



3. Historie otcovstvi

V téo kapitole nastinim historické okolnosti vyvoje otcovské role. Nebudu
hledat kotreny otcovstvi v dobéch starovékého Recka a Rima, kriticky zkoumat
stiedoveké prameny, nebo zachézet az k Gvaham o pravéku, jelikoz o téchto epochéch
mame mnoho hypotéz, ale jen velmi malo, nebo Zadna fakta. Historické obdobi, na
které se zam¢tim, budou moderni dgjiny.

Popsany historicky vyvoj muzi-otca bude pouze letmou sondou do téo Siroké
problematiky. Pokusim se vystihnout etapy lidstva ¢i vyznamné uddosti v modernich
déjinach, které mély na utvéreni otcovské role znaény vliv. Zminim se o osvicenstvi,
Velké francouzské revoluci, praimyslové revoluci a o dvacatém stoleti, které jiz de facto
prolina do sou¢asnosti.

Osvicenstvi

Osvicenstvi

je my3lenkovou epochou 18. 4., kdy na piednich mistech byly pojmy jako
rozum, vzdélanost, pravo a ¢lovék. Osvicenstvi znamenalo odpoutani se od stavovstvi,
zboznosti i tradi¢nich piedstav o hierarchii spole¢nosti. Pro tento mySlenkovy proud je
typicky zdem o vzdélani, vlastni filozofickou a literarni tvorbu a snaha o vlastni

participaci na politickém Zivots.™

V&chny tyto spolecenské zmény mély vliv i na Zivot vroding, na postoje
anazory lidi. Zmeéna postoje k otci v dobé osvicenstvi prob¢hla na dvou vzgemné se
ovliviwyjicich rovinach. Jednak doslo ke zméné zakonu, tykajicich se otce arodiny a na
druhé stran¢ politicky vyvoj ovlivnil i osobni citéni. Vyznam otce i problém jeho
vztahu k détem se stal piredmétem vere né diskuse.

V literé&rnich dilech Diderota, Rousseaua a jinych literdta a umélci se néhle
vynotilo téma otcovské kletby. Za jednostrannym, priliS pozitivnim otcovskym obrazem
se nyni objevuje po tisicileti potlacovana démonickéa postava destruktivniho otce. Tento
osobni a psychologicky obrat ovlivnila mimo jiné také Francouzské revoluce. Pro oba

13
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hlavni filosofy provézejici Francii na cesté k revoluci mél vztah k otci rozhodujici
vyznam. Voltaire hlasal, Ze tak jak otcové maji pravo svobodné volby, zda dité ptijmou,
¢i odmitnou, i dit¢ tuto volbu muze provést. Voltaire proti svému otci bojoval vSemi
silami. Naproti tomu Rousseautv otec byl svédomitym muzem, ktery svého syna
miloval. Rousseau v3ak jeho otcovskou lasku odmital. Rousseau byl posedly ideou
reformy vychovy, paradoxné se viak nedokézal postarat o viastni déti, které postupné
odkladal do nalezinci. A¢ meli tito dva muzi protikladné zkusenosti se svymi otci,
vyustily obg v odklon od otcovské autority. ™

Francouzska revoluce

Velka francouzska revoluce

je obdobi dé&jin Francie mezi lety 1789 a 1799. TehdejSi absolutni monarchie ve
Francii byla béhem ni nahrazena lidovladou a republikanstvim; francouzska vétev
fimskokatolické cirkve byla donucena k radikdlni restrukturalizaci. | kdyZ se Francie po
padu prvni republiky Napoleonovym pievratem zmitala 75 let mezi republikou,
cisarstvim a restauraci nékdejSiho krélovstvi, revoluce presto znamenala definitivni
konec pro stary rezim. Obecné je vnimana jako hlavni pielomovy bod evropskych
kontinentélnich dgjin, znamenala piechod od absolutismu k ob¢anstvi a ustaveni v3ech
lidi jako hlavni politické sily.™

Francouzskd revoluce otifasa zakladnimi principy evropskych spolecnosti.
Nepadaly jen hlavy, ale také symboly.

“Panovnik, ktery piredstavoval boZskou i otcovskou postavu, byl svrzen. Cirkev
piisla o moc. Pravomoci, které otec kdysi postoupil monarchovi, zistaly stétu a sé&
zacal od rodiny prebirat zodpovédnost za vychovu déti. Dité uZz se nepodiizovalo
vertikalni autorité otce, ae ocitlo se na horizontalni roviné se spoluzédky tak jako mladi
muZi se svymi vrstevniky ve vojenské sluzb¢. ManZelstvi se stalo soukromou a svétskou
smlouvou a nemanzelské déti musely byt adoptovany. K reSeni problémi byl zaveden
rozvod: smlouvy Ize prece ménit a nové dojednat. Otec sice zastal hlavou rodiny, ale

matka nyni ziskala, prinejmenSim teoreticky, horizontdni mobilitu, protoZze se mohla

4 ZojaL. Soumrak otcti Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 155
'3 hitp://cs.wikipedia.org
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znovu vdét. Synové uz necekali, aZz je pozvednou otcové, chtéli se pozvednout sami.
Z hlediska psychologického vdécime tomuto vyvoji za vétsi vnitini svobodu. Pripojila
se k ni ale instabilita: spravedinost ma totiZ hranice a otcova vlada byla pevnéjsi nez

rovnostérstvi synii.“ '

Prumyslova revoluce

Pramyslova revoluce

je proces, béhem néhoz dochézi ke zméne spolecnosti; predpramysiova
spolecnost se timto meéni v pramyslovou. Prvni zemi na svété, kde dodo
k industrializaci byla Anglie, nedlouho po ni nasledovala Francie, Némecko a Spojené
Staty. Do konce 19. stoleti se az s vyjimkou Balkanu a Ruska zpramyslnila cela

Evropa.'’
Prizmydova revoluce pfinesla nejtemnéjSi hodinu otcovstvi.

V mnoha evropskych zemich vice neZ devadesdt procent obyvatelstva
piedstavovali rolnici. Témér vZdy tedy otec pracoval v dosahu déti. PredevSim v zimé,
kdy nebylo tolik préce, déti travily hodné ¢asu doma a naslouchaly vypravéni rodica
aprarodica, ktefi uchovavali pamét’ rodiny a svéta. Tento tichy zptsob Zivota udrzoval
otcovskou autoritu vice nez zakonné regulace. V rodiné si chlapci hledali své vzory,
inspirovali se starSimi ¢leny rodiny a nalézali vlastni identitu. Po dlouhé dobé materské
pé&e synové postupné presli do sféry otce: zacali sledovat jeho ¢innost a napodobovat ji.
Tak se postupné ztotoznili s muzskym pohlavim, dospivali a vyucili se v profesi,
zpravidla té otcové. V tom spocivala funkce ziidkakdy znevaZzované otcovské postavy.
Syn rolnika se stal opét rolnikem, protoZe tuto préci jiz duveérné znal. Kromé toho
vlastné nemél Zadnou jinou moznost, neumél si ani piredstavit, co jiného by mohl délat.

Pramyslova revoluce tento fad zruSila a znicila socidlni vztahy. DoSlo
k destabilizaci rodinnych vazeb. Chudnuti venkova, rast po¢tu obyvatel a nove pracovni
moznosti vedly stéle SirSi masy k praci v tovarnach. Urbanizace postupovala a Zivotni

podminky se v omezeném mgstském prostoru zhorgovaly.*®

16 Zoja L. Soumrak otci Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 158

' hitp://cs.wikipedia.org
18 Zoja L. Soumrak otcti Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 159
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» Tovarny, predevsim anglické textilky, zpoc¢étku prednostné zaméstnavaly Zeny
a déeti, protoze byly nejlevnéjSi pracovni silou. Pracovaly za naprosto zni¢ujicich
podminek. Nové pomeéry podryvaly soudrznost rodiny. Zena a déti se vytrhly jeho
autorit¢ a podrizovaly se vnéjSi neosobni hierarchii, kterd od otce pievzala pouze
otcovéprisnost. Poprvé se nyni mohlo stét, Ze prijmy Zeny a déti presahly piijmy otce.
Jeho suverenita a dastojnost tim velmi utrpéla. S pokracujici industrializaci, rozsirenim
préce vtovarnéch a prvnimi zakony na ochranu manuané pracujicich opét vzrost
vyznam dospélych muzskych délnikt. Vydélecna ¢innost se stala opét prevazné
muzskou doménou. Ale lov na vydélek vedl otce stale dél, pry¢ od rodiny. Objevil se
fenomén , neviditelného otce’. Toho dne, kdy rolnik odlozil motyku a Sel do tovarny,
zmizel z¢istajasna z dohledu svych déti. Podobné se to stalo vroding femeslniki.
Pracovni den otci se odehraval jinde, nez doma. Sice stejné jako diive vydélavali na
Zivobyti rodiny, ale nedokézali jiZ slouZit za vzor svym détem ani je neuméli provézet
na cesté k dospélosti. Dité pramyslového véku jiz nevidi a nevi, co jeho otec déla. Pro
diti se otec stal cizincem.“*®

Industrializace znamend, Ze se otcové vzdaluji vychové svych déti, pracovni
doba i dojizdeéni do préce je dlouhé a zbytek volného ¢asu trévi muzi také mimo domov,
nejéastéji s kamarady v hospods. Hlavou rodiny se na pielomu stoleti stava matka. Zeny
pracuji ve svych domovech. Muzi stdle méng zasahuji do chodu domécnosti. Zivoty
otct a dsti se oddeluji.®

20.stoleti

Dvacété stoleti bylo dgji&teém revoluénich zmeén v oblasti postaveni a prav muzi
a Zzen a v oblasti rodiny a soukromého Zivota. Jednim z dasledkd téchto zmén
je: diskuse o absenci otcti a 0 nastupu matriarchdtu. Tato diskuse vychazi z faktu, Ze
diky postupnému zrovnopraviiovani Zzen s muzi byla postupné omezena absolutni moc
otce v rodiné jak nad manzelkou, tak nad potomky. Navic dalSim dusledkem
emancipace Zen jdouci ruku v ruce s pokracujici individualizaci spole¢nosti byl
nevidany narist rozvodu, spojeny s nartistem poctu Zen-matek vychovavajicich své déti
bez pritomnosti otce. Tou nejradikalngjsi zménou ale bylo zptistupnéni fungujici

19 ZojaL. Soumrak otcti Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 159
% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 60
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antikoncepce param, a zejména Zenam, spolu s legalizaci potratu, coZz umoznilo Zendm

pievzit kontrolu nad svym télem a vymanit se z nutnosti kolobéhu neustalych mateistvi.

V pritbéhu 20. stoleti skute¢né dodo k pirevraceni stavu véci a velka ¢ast
rodi¢ovské autority, moci, alei zodpovédnosti piedla z otce na matku.

Z tohoto vyvoje ale nelze vinit matky samotné, jelikoZ to nebylo jejich
zamySlenym cilem, ale ani otce absentujici z péce o déti. Je tieba se podivat na cely
systém vztahi v rodiné a reprodukci a na jeho historii. Je ziejmé, Ze ve druhé poloving
20. stoleti byla naruSena vétSina principt, na kterych spocivala patriarchéni organizace
rodiny. Mizi pravni nadiazenost muze, Zeny se afirmuji jako individua. Se vstupem na
pracovni trh se stévaji v jisté mite na muzi ekonomicky nezdvislé, diky Zenské
antikoncepci a svobodné interrupci volné disponuji svym télem, materstvi se tak pro né
stava formou seberealizace a ne jiZ biologickou nutnosti. Tento vyvoj budi v urcitych
skupinéch obavy o budoucnost rodiny a o blaho déti. VétSina pouzivanych argument
sice vychézi ze skutecné situace, ale nebere v Uvahu vSechny promeénné, zaklada se na
uréité ideologii, ktera je zasttena zavojem védy. Casto jsou to argumenty velmi podobné
tém, které byly pouzivany jiz pred dvémi sty lety. Pokusme se tedy odpovédét na
otazku, zda skutecné doSlo k presunu moci z otcti na matky, zda je evropska rodina
skute¢né pod nadvlddou matek, ato prostiednictvim pohledu na nékolik oblasti, které se

nachézeji v centru sporu o rozdéleni moci mezi muzem a Zenou v roding.?

Zatimco po dlouhé obdobi historického vyvoje evropské rodiny byl dalezitéjsi
postavou Vv rodiné otec, ve 20. stoleti se ji sthvd matka. Materstvi je ¢asto chapano jako
ryze biologicky jev, hovoti se 0 matefském instinktu ¢i o materské lasce, které jsou
vnimany jako prirozené a byvaji nekriticky precefiované. Materské roli je piisouzen
zésadni vyznam ve zdravém vyvoji ditéte. Je to matka, ktera je ¢inéna zodpovédnou za
spravnou vychovu svych déti (daleko vice a castéji nez otec). Zatimco vzrustala
dulezitost a moc matky v evropské rodiné 20. stoleti., otcovska role ve vychoveé ditéte
zacala byt marginalizovana.

2L www.femi ni smus.cz/fulltext.shtml 2x=180432
Zwww.novezeny .eu/genderova-ochutnavka-d ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
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Rodina se zmensila, v nékterych ze svych diivéjSich roli je muz ¢astecné nebo
dokonce zcela nahrazen Zenou a sniZila se jeho pozice v roding. Byl postupné zbaven
své autority a znaéné ¢asti pravomoci v roding. Muz je v prabéhu 20. stoleti odsouvan
v rodiné do pozadi nejen v ideologické roving, ale i v kazdodenni realité. Jeho role se
v béZném Zivoté stava stéle vice nejasnou, takze se dokonce hovoii o ,zlabilnéni* role
muze. Jedni z rodin mizi v disledku rozvoda (zmizeli otcoveé), druzi jsou v rodinach
Casto fakticky neptitomni v disledku svého vysokého pracovniho vytiZeni (nepiitomni
otcové), i kdyz formalné v roding figuruji. V téchto souvislostech se hovoii o dezerci
otct, o krizi otcovské autority apod.

» Postupné se ustanovuje kult matei‘stvi, vytvaii se tzv. matei'sky mytus”.

Proménuje se téZ zasadnim zpusobem vztah mezi rodici a détmi, pozice a Uloha
ditéte v rodiné. Jesté na konci 19. a pocétku 20. stoleti bylo povinnosti rodi¢t predat
détem kapital ve forme¢ majetku, vlastnictvi (tj. ekonomicky kapital). Tehdy bylo dité
chdpané jako deédic majetku a pokracovatel rodinné tradice. V pozdéjSim obdobi,
zejména po druhé svétové vélce, zatina byt vnimano jako blizky bezmocny tvor
potirebujici lasku a péci svych rodica, ktery jim tento piistup pozdgji recipro¢né vraci.
Dité se v této dob¢ stava stiedobodem Zivota rodiny. Predstavuje svébytnou hodnotu,
pro kterou jsou rodi¢e schopni se aZ obétovat. Pravé proto, Ze dité je vysoce cenéno,
snizuje se pocet déti v rodinéch, aby jim rodice byli schopni zajistit kvalitni péci
avychovu. Zejména pak existence ,jedinaka“ v rodiné je ,,ospravedinovana* vysokou
mirou (¢asovych, citovych a jinych) investic do ditéte, které maji zajistit kvalitngjsi
piistup rodi¢a k ditéti, zodpoveédnejSi pinéni rodi¢ovské role. V rodindch v tomto
obdobi dochézi k predavani kapitdlu symbolického hlavné v podobé vzdélani, které ma
ditéti zajistit jeho budoucnost. V podedni tietiné minulého stoleti je viak mozné
zaznamenat dalSi zménu. Dité je sesazeno ,z tranu“, piestava byt citovym pojitkem ve
vztahu muze a zeny. Usttedim bodem rodiny se stava kiehky vztah mezi muzem
azenou zaloZzeny na citovych poutech. Dité jiz neni podminkou ,Stastného”
partnerskéno souziti. Na pozadi téchto zmén se proménuje téZz pojeti materské
aotcovské role.”

Zywww.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-d ovnik/rodi na-promeny-mater stvi-otcovstvi
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3.1. Dil¢i zavér

O minulém i sou¢asném chovani otci vime méalo, skute¢né chovani otci je
z velké miry neznamé a zkreslené. Zname verejnou tvar otce, patriarchy, ale existuje
i soukromy protéjsek. Je rozdil mezi chovanim, které je otcim piisuzovano a skute¢nym
chovanim, o ¢emz piresvédéuje nejedna studie. Slovo ,,otec” bylo mnohdy o¢ernéno. Ze
soukromych pisemnych materidla (deniky, autobiografie, dopisy) je zigmé, Ze
i v dobach minulych byli otcové siln¢ citové pripoutani ke svym détem. Pecovali o né
v dob¢ nemoci, trépili se, kdyZz se dostai na ,zcesti“, truchlili, kdyZ jim nekteré
zemielo.

Otec mél v evropské rodiné po dlouhé obdobi v rodiné hlavni sovo. Mél
postaveni Zivitele rodiny, dobry Zivitel byl synonymem dobrého otce, Zeny byly
ekonomicky podtizeny.

Podle patriarchénich pravidel tehdejsi spolec¢nosti byla Zena (manzelka a matka)
svému muZi podiizena vZdy a ve viem. Byla soukromym majetkem muze, zboZim,
které slouzilo k produkci déti. Méla muzi slouzit a byt poslusngd, meéla se starat
0 porédek a ¢istotu v dom¢ a vychovavat déti. Muz-otec zastupoval manzelku i své déti
pied pravem (ti byli v tomto smyslu nesvépravni), mél v rukou moc nad vychovou
svych déti. Byl v&ak na druhé stran¢ za tuto vychovu zodpovédny, stejné tak jako za
budoucnost déti (jejich povolani ¢i shatek). Muz-otec byl Zivitelem rodiny a jejim
reprezentantem navenek. Otec ztélesnoval nejen moc a autoritu, ale hlavné ,jistotu” -
byl nositelem pavodu, piedpokladem a garantem existence rodiny.

Otcim bylo v&épovano, aby skryvali své nézné city za prisnym zevnéjSkem,
byly doporucovéany télesné tresty. Muzi byli nabéadani, aby si od svych déti udrZzovali
emocionalni i fyzicky odstup. Mezi otcovské chovéni nepatiily projevy citu a laska
k malym dstem.*

Otec byl odtrZzen od rodinného Zivota a postupem ¢asu otcové prichazeji o své
rodicovské schopnosti. Pé&ce o déti je témeéi vyhradné v rukou Zen, vysvétluji détem sveét

auvadgji je do ngj, jako to drive délali otcove.

2 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 20 a60
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4. Zivoty dnednich otci

Ulohy muzi a Zzen se dnes piekryvaji, nejsou jasné oddélené jako v minulosti.
Dnedni Zeny maji vétSi moznost volby, mohou byt financné sobéstacné, zaroven vsak
stale musi ¢elit vzitym konvencim a neustéle bojovat o rovné prilezitosti s muzi. Dnesni
muzi ale také nemaji jednoduchou pozici. Postaveni, na nézZ byli cela staleti zvykli se
hrouti, museji hledat nova uplatnéni, nové pristupy a predeviim samy v sobé ngjit
vlastni hodnotu a vyrovnat se s prichazejicimi zménami.

,Dnes se béné uzmava, Ze otcové se mohou chovat jako matky, a piresto si
uchovat svou muzskou identitu, intimni péfe o malé déti by dokonce méla stat

v centru pozornosti muskych narokii na otcovstvi.“ %

Muzi se jednoznatné nachézeji v mocensky dominantnim postaveni ve verejné
sféfe. V soukromé oblasti — ve sféfe rodiny a reprodukce — se tradi¢né nachazeli take,
ale v pribehu druhé poloviny 20. stoleti doslo vlivem feministického hnuti a SirSich
spolecenskych piemén k rozkolisani tohoto mocenského poméru céstecné v jejich
neprospéch. Zda se, Ze muzi byli postupné pripraveni o sviij mocensky
monopol: prestali byt oficidlné hlavou rodiny, v pripadé rozvodu zacaly byt déti
viceméné automaticky svérovany do péce matek. O poceti nebo piipadné interrupci
teéhotenstvi rozhoduje diky modernim lékarskym technologiim v prvni fadé Zena— jedna
se totiZ o jgji télo. Otec byl postupné zbaven svych legalnich privilegii a v sou¢asné
dobg, kdy je vysoky podil Zen aktivnich na pracovnim trhu, jiZ nemize zakladat svou
autoritu ani na roli jediného Zivitele rodiny. Ne vSichni muZi se vyrovnavaji s touto
ztrétou vysadniho postaveni v rodiné lehce. V soudobém diskurzu otcovstvi tak
pievazuji hlasy hovorici o diskriminaci otci a o tom, Ze muzi jsou zbavovani svych
prév.?

Osobn¢ si myslim, Ze muZi to dnes nemaji snadné. Musi hledat svou novou
identitu, a to nejen jako otcové, ale jako muZi obecné. Ale i Zeny byly nuceny touto

transformaci v minulosti projit a i dnes se musi za svou novou pozici neustédle ,rvat“.

% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 29
% www.soc.cas.cz/infolcz/25061/3970/Maskulinita-a-maskulinity.html
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Zeny jsou silné, vynalézavé, nenechaji se snadno odradit, jsou trpélivé. Dokazi projevit
stejnou houzevnatost i muzi? Myslim, Ze sil by nato méli dost, ale zaleZi predevsim na
motivaci a natom, aby dokéazali prekrocit stin svych piedkt — dobyvatelt a panovniki
nad ,Zenskym" svétem. Musi u nich dojit ke zmén¢ ve vnimani a mySleni. Prvnim
krokem je vniting prijmout zmeny, které s sebou prinesla moderni doba a pripustit, Zze
MUZ Vv ni jiZ nemtiZe zastavat , starou” roli.

Pro muZe je téZké bojovat za intimni otcovstvi, protoZe nemaji Zadné predstavy,
podle kterych by se mohli orientovat. MuZi ¢asto nevédi, co si maji pod pojmem
sprévny otec predstavit. Pokud maji n&jak charakterizovat otce, ¢asto voli zavedené
pojmy, jako zaopatieni, ochrana, podpora. Pokud vSak maji vyjadiit svou vlastni
hodnotu pro déti, tapou. A jaké otézky si mohou klast dnesni otcove?

Jaké jsou role moderniho otce?
Jak otcoveé ovliviiuji své déti?
Jak se zmuZe stane dobry otec? Narodi se tak, nebo sejim stava?
SnaZi se matky otce zapudit?

Jakérole ¢ekaji na otce v budoucich rodinach?

Byva velkd propast mezi ,, soukromou® a ,verejnou* strankou otcovstvi. Jak
vyplynulo z jednoho vyzkumu, kdyZ maji otcové jistotu, Ze je nikdo cizi nepozoruje,
svym détem se vénuji mnohem vice. Otcove své chovani na vergjnosti potlacuji. Citi
rozpaky a zébrany hré si a zpivat se svymi malymi détmi na vefejnosti, projevit své

rodicovské city oteviens. Muzi se takto chovaji v souladu s kulturnimi pravidly.?

7 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 189-208
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4.1.  Aktudlni trendy rodinného Zivota

Pro vlastni rodinné chovani a postoje lidi je dilezitym rdmcem rodinné zazemi,
tzv. orientacni rodiny (rodi¢t). Socializace ditéte je v dnesni dobé ovlivnéna pomeérné
silng vnéjSim prostiedim (vzdélavacim systémem, skupinami vrstevniki apod), piesto je
rodina povaZzovana stale za nejdulezitéjSi primarni skupinu zajist'ujici prevaznou cést
socializace.

Vysledky zabyvajici se rodinnou problematikou opakované ukazuji, Ze
rodi¢ovstvi patfi stédle mezi hlavni Zivotni priority. Redlnd data v3ak poukazuji na
odklad rodi¢ovstvi do vySSiho veéku, pesimisté se dokonce domnivaji, Ze prevézna ¢ast
téchto odkladti nebude uskute¢néna. Vyzkumy dale ukazuji, Ze se mladi lidé k vlastni
rodiné stavi odpovédné a jeji zaloZeni planuji spiSe az do doby, kdy jsou schopni ji
sami ekonomicky zabezpecit. Prechod na otevienou demokratickou spolec¢nost
umoziuje samoziejmé VetSi spektrum seberealizace a rodina se tak stavi do vétsi
konkurence s jinymi oblastmi Zivota

Predstava, Ze by se muZi zapojovali aktivnéji do kaZzdodenni péce o déti, zatina
pritahovat ¢im dél vice pozornosti. Souvisi s ni také dulezita otazka: jaké by to piineslo

zmeny pro jednotlivee, rodinu i spolecnost?

»Verginost prijiméa udajné nové myslenky (napiiklad Ze otec miaze mit se svymi
détmi stejné blizky a oboustranné prospésny vztah jako matka) ve tiech stédiich.
V prvnim stadiu, kdy jesté prevliédaji tradi¢ni pravidla, je péce otct povaZzovéna za néco
naprosto ,,jiného* nez péce materska a jakékoli miseni je shledavano jako potencionalné
nebezpecné. Druhé stadium odrézi jistou rozporuplnost. Davérna pé&te otci se jiz
povazuje za hodnotnou a moZznd i nezbytnou, ackoli pé&e matek je neustdle
nejdalezitéjsi. Ve tretim stadiu je otcovska péte jiZz vieobecné prijimana jako dobra véc,

alei v této fazi maji konzervativni sily urcité vyhrady.”

, Podstata“ otcovstvi neni neménnd a nevyhnuteln, ale vyznacuje se

p¥izpisobivosti a proménlivosti. Otcové nejsou bud’ ,, mizerové" nebo ,tatinci®, jejich

chovani formuji spie ne biologicky piedurend pravidla socidlng vytvéarené role.“?®

% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 103
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MuZi se — podle vysledka vyzkumu — jen ztidka védomé rozhoduji, zda se
stanou otcem. Zena obvykle piestane uzivat antikoncepci na zékladé svého rozhodnuti.
Podobn¢ je to stéhotenstvim, kdy celé rozhodnuti o pripadném umelém pieruseni byva
také témei vyhradné na Zenach. Kontrola muza nad jejich otcovstvim je limitovana
| tehdy, je-li téhotenstvi vitané, je ziejmé, Ze muz, ktery se nemusi aktivné rozhodnout,
jestli se rodicem stane, nebo nestane, je od samého pocéatku postaven do role tichého

partnera, ktery riskantnimu podniku rodicovstvi pouze piihlizi.?°

K otcovstvi nestati na rozdil od materstvi zplodit dité. Je tieba také jasného
vyjadieni vile. Kazdé otcovstvi je rozhodnutim, a proto vyZaduje adopci, a to
i biologického a prévoplatného ditéte. Otcovstvi je psychologickym a kulturnim
vytvorem: biologické zplozeni k zgjidténi otcovstvi nestaci. Otcovstvi se neobjevuje
a nevyjadiuje pri narozeni potomka, nybrz vzniké krok za krokem ve vztahu otce

aditete®

Mnoho otci souhlasi se zpiasobem, jakym se o dité stard jejich Zena, i kdyZ se
jimto nemusi libit. MI¢ky respektuji nepsany z&kon: ,,Matka vi, co je pro dité nejlepsi -
je to jgji vysadni pravo.” Je zakézano, aby otcové nesouhlasili s matkami. Otcové maji
byt stéle po ruce, nikoli stdle na o¢ich. Méli by se néco naugit, ale ne priliS. Znalosti
totiz davaji moc. Jsou viak Zeny opravdu odborniky , od pifrody* 2**

Pro kazdého muze je role otce jinak vyznamnd, vénuji se svym détem srtiznou
intenzitou. Néktefi muzi prijimaji odkaz kultu materstvi a dobrovolné nezasahuji do
vyvoje a vychovy svych déti v domnéni, Ze nemohou nijak prispét Kk jejich rozvoji,
zvy3uje se vSak pocet modernich otci, ktefi svou otcovskou roli bez vyhrad piijimaji,

pristupuji k ni zodpoveédné a povazuji ji pro sebe samého za nanegjvys dalezitou.

Pokud se muzi chtéji stat novodobymi pecujicimi otci ve shodé s rozSitujici
se moderni normou otcovstvi — a nezanedbatelnd ¢ast otca k tomu alespon v nékterych
rysech smétuje — musi s utvorit Uplné nové misto. V diskurzu maskulinity jako by pro
takové muze nezbyval prostor, chybi pro né autonomni oznaceni aoni se pak i v ramci

% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 109
% 7oja L. Soumrak otcii Archetyp otce a d&jiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 22
% Burgessova A. Navrat otcovsivi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 115
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své nejvnitingj&i osobni identity musi ptét, kam vlastné patii. Zeny a femininita
zastavaji meritkem pro angaZzované a pecujici rodicovské chovani, otec, ktery se osobné
vénuje svym détem, kazdodenné o né pecuje, mazli se s nimi, krmi je a uklizi po nich,
se automaticky stava jakousi pridavnou , matkou“. Zda se, Ze muz pecujici o své déti

prestava byt tétou, ale stava se , jako mamou*.*

4.2. Genderové ster eotypy

Jedté pied dvéma, ttemi lety nebyl pojem gender mezi laiky priliS znam. Dnes na
néj vSak muzeme narazit i pii ¢teni denniho tisku. Termin gender se v dnedni anglicéting,
zniz je ceska véda prevzala, preklada jako socidlni pohlavi. Cesky ekvivalent
zduraziuje skutec¢nost, Ze pohlavi ma mimo jiné i svou socidlni komponentu. Pohlavi

jedince potvrzuji aformuji vlivy zvenci.®

Genderové stereotypy

jsou zjednodusujici souhrnné popisy a pravidla uré¢ené Zzenam a muzam. Jedna se
¢asto o predsudky a mylné predstavy o ,, spravném* ¢i ,,prirozeném” chovani a obecném
posuzovéani jedinct na z&klad¢é jejich prisluSnosti k ur¢itému pohlavi bez hlubSi
specifikace toho, co je t¢émto jedincim vrozené a co ziskali vychovou, jaké jsou jejich
individudlni vlastnosti, schopnosti, nazory, piedstavy o zivoté apod.*

Zev&obeciiovani muzskych a Zenskych vlastnosti miZe ¢&asto vést
k diskriminaci téch, kdo svym chovanim vybocuji z daného stereotypu (napi. tlak na
chlapce a muZze, ktefi maji zajem o tzv. Zenské aktivity ¢i péci o dité a naopak, nebo
slovni i fyzické atoky na homosexualy, ktefi svym souzitim piimo podkopavaji tradi¢ni

obraz muze).®

Soudoby diskurz otcovstvi a rodicovstvi je v Ceské republice znaénd
biologizovany. Presvédéeni o esencidlnim charakteru matefstvi a otcovstvi, potazmo
Zenstvi a muzstvi, je posilovano médii i odbornymi a odborné-populariza¢nimi

32 www.soc.cas.cz/info/cz/25061/3970/Maskuli nita-a-maskulinity.html
% valdrova J. Gender a spolegnost. Usti nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Turkyng, 2006, s. 6

34 http://zenskaprava.ecn.cz/?page=189& call=Infomateri %C3%A1ly& lang=cs
% www.novezeny.eu/genderova-ochutnavka-d ovnik/s ovnik-zakladni ch-genderovych-pojmu
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publikacemi. Ur¢ité charakteristiky, schopnosti a dovednosti jsou ,od piirody”
piisuzované Zenam a jiné muzam; na né jsou navazany dalsi a dalsi vlastnosti a o takto
vzniklych genderovych stereotypech se jiz dale nepochybuje. Nasledné slouzi jako
zdavodnéni a racionalizace mnohych nerovnosti. Presto jsou neztidka kontradiktorné
zpochybrnovany témi, kteri jsou podle svych slov piesvédéeni o jejich existenci —

mateistvi je sice pifrodou dany instinkt, ale otec se mu miZe také naugit, pokud chee.®

Genderové spravedliva spolechost v Ceské republice bohuZel  neni

samoziejmosti.

Stereotypy a s nimi souvisgjici predpoklady vazané na role Zen a muzi maji za
nasledek, Ze Zeny nemaji stejnou prileZitost dokézat své predpoklady a schopnosti
i v oblastech, kam byl Zendm tradi¢né zapovézen piistup. Nemaji dostatecné zastoupeni
v zasadnich rozhodovacich procesech a pozicich. Nepodileji se na mocenskych
strukturéch, které urcuji podobu spolec¢enského usporédani a kvalitu Zivota v ném.
A stejné tak muzi, ktefi sice ve vergjné sfére dominuji se setkavaji s piredsudky
aomezenimi v pripadech, kdy se rozhodnou pasobit vice v soukromé sféfe, chtéji byt
aktivni soucésti rodiny a domacnosti, nechtéji se projevovat skrze v3eobecné prijimané
racionalni hodnoty. Tyto nerovné Sance jsou pak jesté podporovany kontaktem
sokolim, které takovéto nestereotypni muze nelichotivé oznacuje jako ,zZzen&tilé" ¢i
dokonce ,pod pantoflem” a zeny jako ,muzatky“ a napt. v souvislosti s jejich
rozhodnutim pro budovani pozice na trhu prace nebo tieba ve vyzkumu jako
kariéristky* a, krkavéi matky* .

V ¢eské spolecnosti se stéle objevuji nésledujici stereotypy: je sice Zadouci, aby
se muz i Zenavénovali domacnosti aroding, aby Zena pracovala a pomahalatak vylepsit
ekonomickou situaci rodiny, piipadné se seberealizovala, nicméné hlavni domeénou
muze ma zastat vnéjSi sféra a Zena ma své sily zamétit predevSim na chod doméacnosti.
Tato hypotéza je skute¢né potvrzena: v naprosté vétSing pripadi zgjist'uje bézny chod

domécnosti Zzena.

% www.soc.cas.cz/info/cz/25061/3970/Maskuli nita-a-maskulinity.html
57 http://zenskaprava.ecn.cz/?page=189& call=Infomateri %C3%A1ly& lang=cs
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Bohuzel je redlitou, Ze vychova déti a starost o rodinu jsou v porovnani
svykonem zaméstnani chapany v celospoleé¢enském kontextu jako méné pi¥inosné
adilezité, coz doklada oslabend pozice zaméstnanci — rodict (prevazné Zen) na trhu

préce. Bylo by vhodné prijmout opatieni ke zvyeni prestiZe rodiny a rodicovstvi.*®

Zatimco matka je osobou, ktera se plné vénuje pé&i o malé déti, otec se do
vychovy déti zapojuje aZ v jejich pozdéjSim veéku a jinak v rodiné plni predevsim roli
Zivitele. Tento model tradi¢ni rodiny byl vcelku ospravedinitelny ve spolecnosti, kde
vlédlo prisné rozdéleni na svét muzsky a Zensky. Dnes jiZ toto déleni neplati. Jevy, na
po¢atku minulého stoleti zcela nepredstavitelné, jsou dnes zcela béZznou soucasti nasi
spolecnosti: Zeny studuji i vyucuji na univerzitach, zaujimaji pracovni mista do té doby
vyhrazena pouze muzam, Zeny ve vedoucich manazerskych pozicich velkych i malych
firem, Zeny politicky, umélkyné, védkyng, sportovkyné. Do velké miry se Zenam

podatilo prolomit mnoha tabu a vstoupit na ,,zakézana" Uzemi muZz.

Podatilo se v3ak také muzam prekonat tato tabu a vstoupit do sfér vyhrazenych
Zendm? Do sféry pé&te o malé déti? Jsou dnes muzi osobami, které v noci vstévaji
k détem a kongjSi je, kdo prebaluji, umyvaji a krmi miminka? Zpivaji muzi détem
ukolébavky, ¢tou pohadky, foukaji bolistky, vozi v kocarku, pudruji zadecky, vari
kaSicky a oblékaji cepicky?... Samoziejmg, Ze jsou. Ale prog je jich tak malo?*

Matka je obvykle ve své materské roli posuzovana podle toho, jak se chova
k ditéti. To zgjisté predstavuje velky Ukol, ale jasny a piesné vymezeny. Naproti tomu
otec je otcem nejen ve svém chovani k ditéti, ale také ve svém jednani ve spolecnosti.
V téchto dvou oblastech v3ak plati odlisné z&kony.

Dité ocekava od otce podobné city jako od matky, ale to neni vSe. Chce od néj
nejen aby byl dobry a spravedlivy, aby ho miloval, ae aby navic dokazal ostatnim

ukézat svou silu.*

38 www.socioweb.cz
%9 Sedl&sek L. Brozura Aktivni otcovstvi. Brno: Nesehnuti, 2008
40 Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a d&jiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 16-17
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Zenské stereotypy (co se oéekava od zen):
§ citlivost, empatie, pasivita, nesamostatnost, poddajnost,
§ poradkumilovnost, zégjem o ru¢ni prace,
§ nadSeni malymi détmi atd.
........ tedy vlastnosti vyuZitelné predevsim ve sféfe soukromé (rodina,

domécnost, péce o dabé a nemohouci apod.).

,Zena muzi slouzi jako doméci pani a sluzka, stard se o jeho materiani
existenci, o byt, jidlo, oSaceni, ¢istotu a poradek. Vice nez polovina Zen dnes navic
podstatnou mérou prispiva i finanéné k udrzovani zZivotniho standardu muze. Aby to
vSechno splnily, maji v modernim partnerstvi Zeny naloZenu dvojnasobnou zétéz, pro
které jim nezbyva ¢as na seberealizaci. Muz je potiebuje jako matky a vychovatelky
svych déti. Zena je mé poslusné vychovévat, vést, hiéd, ucit se s nimi. Ma dodéavat
odvahu tém, ktefi si netroufaji, podnécovat iniciativu. A tak to viechno déla Zmirnuje

tvrdost, necitlivost a bezmy3lenkovitost otci a syni.“*

M uZské stereotypy (co se oéekava od muzii):
§ iniciativnogt, racionalita, nezavislost, soutéZivost,
§ nikdy nepl&ou,
§ technickazdatnost, motoristické zaliby atd.
........ tedy vlastnosti dulezité pro verejnou sféru (zaméstnéni, kariéru,
budovéani svéta, podil na moci apod.)

»MuZ ma byt silny a nemé se ba. Musi vydrZet a nedat najevo Zadnou slabost.
MIcet, chlapsky zatnout zuby ateSit technické, organizacni, védecké problémy. Muz méa
byt tvrdy, ne mékky, nesmi byt Zadny citlivka. Z boje se neutikd To plati za néco
podiadného! Do toho vadm Zena tika, Ze jsou to vSechno scestné nézory. Vy tedy na
sobé zatnete pracovat, a najednou slySite, Ze se mate chovat jako chlap, nebrecet, kdyz

je vam do breku, nebyt sentimentélni, kdyZ se vés nco dotkne.* 2

“ Wieck W. MuZi se nechavaji milovat. 1. vyd. Praha: Motto, 1994. s. 65
42 Wieck W. MuZi se nechavaji milovat. 1. vyd. Praha: Motto, 1994. s. 99
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Je dilezité si uvédomit, Ze genderové stereotypy se projevuji nejen na Urovni
vzgiemné komunikace a kontaktu mezi jednotlivci, ale i na strukturdni Urovni
spolecnosti, v niz Zijeme. Kazda spoleénost piedepisuje svym ¢lenkam/¢élenim
uréité vlastnosti, zpisoby chovani a vzorce vzajemné interakce v zavislosti na
jgjich pohlavi. Tyto predpisy jsou zakotveny i ve spole¢enskych ingtitucich jako jsou
hospodérstvi, politicky systém, vzdélavaci systém, ndboZenstvi, rodinné usporadani
apod.

Nerovnost se projevuje i v tzv. symbolické sféfe, ktera odkazuje k vySe zminéné
rozdilné hodnoté ,Zenskych* a ,muzskych* obord, ae dotykd se i vSeobecné
prijimanych hodnot a norem spolecnosti — napt. roviny kultura vs. priroda. Cokoliv je
spojeno s kulturou — lidstvim, rozvojem, hospodéistvim, duSevni ¢innosti, védou apod.
je oznac¢ovano jako racionalni a tudiz tradi¢né ,, muzska“ doména. Oproti tomu hodnoty
spojené s piirodou — vznikem Zivota, péci, kiehkosti apod. souvisgji s emocionalitou,
kterd je prifazovana Zzendm. Dulezitym zavérem pak je, Ze ,muzské" je ve vladnoucim
patriarchdnim fa&du nadiazeno ,Zzenskému“ a cokoliv je nadiazené, ma pravo ovladat

avyuzivat ménécenné.

Dopadem stereotypniho uvazovani a konani na riznych arovni je fakticka

nerovnost zen a muzi.

| kdyZ se postupem ¢asu tradi¢ni genderové role a stereotypy rozostiuji a Zeny
i muzi maji volnéjSi moznost rozhodnuti, musi stdle prekonavat piekazky, které jim
stereotypni pohled na Zenské a muzské role prindSi. Pri jejich feSeni je tieba myslet na
to, Ze tyto stereotypy v naSich Zivotech udrZzuje spole¢nost — systém, jehoZ nedilnou
soucésti jsme i my a na kazdé/kazdém z nas proto zalezi, zda omezeni v podobé

genderovych stereotypi prekoname.*®

,Védci po cela léta predkladali ,dikazy” o tom, Ze muzi se rodicovstvi
prizpiasobuji déle nez Zeny. Tyto dikazy byly nekriticky prijimany a kvili tomu jsou
dnes muzi povaZzovani za méné emociondlné vyspélé a meéné ochotné prijimat

rodicovstvi nez Zeny.* *

43

http://zenskaprava.ecn.cz/?page=189& call=Infomateri %C3%A1ly& lang=cs
“4 Burgessova A. Névrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 140
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Dnes bychom chtéli kone¢né vyrovnat postaveni otce a matky. Otec uz nemusi
byt jen tim agresivnim subjektem, ktery dit¢ dési a ruSi jeho symbidzu s matkou.
Idedlem se ovdem nemize st& symbidza nerozlidujici otce a matku, bez smétovani

k diferenciaci, individuaci a vstupu do spoletnosti.®

»Nekdy se zd4, Ze feminismus uz hodné véci zlepSil. Omyl! Knihy ani diskuse
o nich je&t¢ nezméni kazdodenni realitu. Kazdy muz bude muset na sobé cely Zivot
pracovat. Samotné poznani je malo. Je tieba prace, a té jak se zda se vSichni

hrozime.“*®

Lidskou existenci a jeji zgjisténi v moderni spolecnosti nelze rozloZit na
muzskou a Zenskou. Principidlné jsou si ob¢ genderové identity rovny, ale nevyieSeny
zistavaji ekonomické a socidlni souvislosti spjaté se zgjisténim pokracovani lidského
rodu. To jsou otazky, které nelze chapat pouze jako Zensky problém a vztahovat jeho
FeSeni na Zenskou populaci, byt’ by se tak délo pod rouskou politiky rovnych prilezitosti
MmuZil a Zen a predstiranych apeli na svobodu volby.*’

4.3. M oder ni otec

Zatimco z&klad materstvi je instinktivni, otcovstvi je projevem zaméru a vile.
Otcovstvi je tedy kulturné-spolecensky produkt, pro ktery prirodni zakony ptilis neplati.
| v ptipadé, Ze se muZ pro otcovstvi rozhodne, naréZi na vaznou prekazku: Jak jiz bylo
fe¢eno, jeho rozhodnuti je produktem kultury dané spole¢nosti, ale v naSi kultuie
otcovské ritudly chybi. Bez ritudli je otec neukotven, opustén.®®

, Otec , mater&i“ . Nowy otec chce byt nézny, wiuéné poztivni.“

45 Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 220
6 Wieck W. MuZi se nechavaji milovat. 1. vyd. Praha: Motto, 1994. s. 10

47 www.socioweb.cz

“8suchy A. Casopis Moje psychologie. brezen 2008. Otcové: druh na vymieni?

49 Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 217
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»N€gjsou jen autoritardti tyrani, stejné jako nejsou jen dobrosrdecni demokraté.
Tyrandti otcové bohuzel byli a predpokladadm, Ze i v budoucnu budou, v celé historii je
v3ak také mnoho otci, ktefi se angaZzovali ve vychové svych déti velice intenzivng.
Existuje vysoka variabilita nejen pouze z hlediska ¢asového a mistniho, ale rovnéz mezi
jedinci (adokonce i uvnitt jednotlivych rodin, v nichZ si rodi¢ miaZe byt blizky s jednim
ditétem a vzdaleny sdruhym). ,Niterné* otcovstvi se dnes vice dostava na povrch,

.....

otcové se jiz mnohdy nestydi za projevovani naklonnosti k détem a za pé&i jim

vénovanou.“ *°

Obrazy dnesniho otce

Otcovstvi je v souc¢asné dobé tvir ¢i a dobrodruzny podnik bez jasné danych
socialnich pravidel, ve kterém muZz-otec podobné jako kutil vybira a sklada
jednotlivé normy a zpiasoby chovani.

Bylo odhaleno osm otcovskych dimenzi ¢i repertoart. Jedna se o repertoary:
otce jako zivitele

otce jako pecovatele

otce jako vyznamného blizkého ditéte

A WD PE

otce jako vychovatele (otec predava svym détem vzory chovani, pravidla,

hodnoty a normy; je pro né&j autoritativni figurou)

5. otce jako ucitele (otec seznamuje dité se svétem, uci je riznym individualnim
asocidnim dovednostem, podporuje je pri jeho Skolnich a mimoskolnich
aktivitach)

6. otce jako partnera pii hie (otec s sditétem hraje, bavi je, sniZuje se na jeho
droven)

7. otce jako hlavy rodiny (otec reprezentuje rodinu navenek a ¢ini za ni zasadni
rozhodnuti)

8. otce jako predstavitele puvodu (biologicky otec je zdrojem identity ditéte, otec

zarazuje dité do své genealogické linie).

% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 25

26



Nekteré ztéchto repertoari jsou pro performanci otcovské role povinné
(zejména repertodr otce Zivitele), ostatni jsou viceméng volitelné.>

Pres vdechny zmeny, které otcovstvi prodélalo v podednich desetiletich, vztah
otct k vydélecné cinnosti se zasadnim zptisobem nezmeénil. Dimenze Zivitele zastava
klicova pro muZskou identitu. Tato norma je vudypritomna.

, Otec ma pro své déti ¢im dél vice penéz, ale &im dal méné dasu.“ >

»Mnohé z dneSnich obrazti otcovstvi jsou negativni. Otcové se ¢asto povazuji za
absurdni, politovanihodné, nedaleZité, nésilnické a hrubé delikventy, kteri neprojevuji
sebemensi zgjem. Otcové jsou kritizovani nejen za to, co délgji, ale také za to, co

w54

nedslaji.

Dnesni otec se stdva nedostupnym. Je nepritomen nejen fyzicky, ale predevsim
jako chlap a vzor. Nebojuje. Velice viditelné a vyrazné nebojuje predevsim ve vztazich.
V pripadé mnoha rozvedenych manZelstvi je to ziejmé, ale stava seto i v pripadé, kdyz
Zije srodinou. Dnedni otec je ,chcipdk”, pasivni, zaméteny sam na sebe, s nefunkénimi
vztahy a sneurcitou vizi o svém Zivoté, moc nemluvi a uZ vibec ne o sob¢. Za jeho
potize maze vngjSi svét. Archetypem muze je ale valecnik, vlastnostmi muze-otce maji
byt ochrana, sila, autorita. MuZova agresivita (nikoli patologickd) stanovuje ditéti

hranice a vyvolé&va pocit bezpeti. Jak ale mohou své déti chrénit , chcipéci* 2°°

Vzrasté pocet neagresivnich otci. Mnoho déti se ale od mirného, v jejich ogich
slabého, otce distancuji a obdivuji néjaky nésilnicky typ. Toho si voli za adoptivniho
otce.®

,Velkd vétsina dnesnich otci povaZuje své vlastni otce za negativni vzor
aprohladuje, Ze by sami chtéli byt Uplné jini. Obyc¢ejné tvrdi, Ze by svym détem chtéli
byt bliz, a to jak emociondlng, tak fyzicky. Muzi coby otcové se v dnedni dob¢ sami

X w 57

snazi byt lepsi.

*! DudovaR., Hastrmanova S. Otcové, matky a porozvodova pée o déti. 1. vyd. Praha: Sociologicky Ustav AV CR, 2007. s. 20
%2 DudovaR., Hastrmanova S. Otcové, matky a porozvodova pée o déti. 1. vyd. Praha: Sociologicky Ustav AV CR, 2007. s. 20
%8 Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a dijiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 191

% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 25

% Suchy A. Casopis Moje psychol ogie. biezen 2008. Otcové: druh na vymieni?

% Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a d&jiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 15

57 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004.. s. 185

27



,DO0 jaké miry jsou dnedni otcové v rdmci své rodiny autoritérsti? Minimalng.
Prosté nato nejsou doma dost ¢asto. Nejenze matky své déti uhodi ¢astéji nez otcove,
ale také davaji castéji prikazy a ¢astéji vyhrozZuji a trestaji. Otcové nerikaji castéji ne,
ani nejsou prisnéjsi ¢i nedistupnéjsi.

Béhem tydne strévi typicky otec malého ditéte zhruba 9 hodin hrou a 2 hodiny
p&i o dité. Matky si sdétmi hrgji déle, ale protozZe stravi péci o dité 9-18 hodin tydne,
pomer ¢asu, ktery trévi matka sdétmi hrou neni tak vysoky jako u otci. Badatelé si
diive mysleli, Ze otcové se vici svym détem piilis citové neprojevuji a Ze je podstatné
méné nez matky zahrnuji city. Davodem v3ak muZe byt pouze ostych pied cizimi lidmi,

zato v soukromi projevuji k détem stejnou vielost jako matky.“ >

Jaké jsou pri¢iny dnesni ztr aty otcu?

Dnesni otec uz nemtzZe déti naucit svému povolani, nebot’ profese se v pribehu
jedné generace zasadné¢ meni. NemiZe uz své déti uvést do uréité socidni skupiny,
protoZe rodina ¢asto méni bydli&té, a navic se tyto skupiny diky globalizaci rozplyvaji.

NemiZe détem uz ani zprostiedkovat hodnoty, protoZety se relativizuji.

Nendvratné zmizela nejen otcovska role ucitele a mistra, ale otec se jiZz neli¢astni
ani volného ¢asu svych déti. Socializace, zabava a rizné zajmy mlédeze nemaji s otcem
nic spole¢ného. Po tisicileti otec svého syna ucil jezdit na koni a za poslednich nékolik
generaci na kole. Dnes ztr&ci autoritu, protoZe se nevyzné v elektronickych hrach
avlastni starSi model pocitace nez jeho syn. Odstup mezi generacemi se stale zvétduje.
Vzdélavani trva déle a lidé maji déti v pozdgjSim veéku. Rapidné vzrista predevdim
kulturni odcizeni: zvyky mladeZe se dnes meéni rychleji nez technologie. Chlapci hledaji
jako nahradu ztracené otcovské autority starSiho, silngjSiho a suverénngjSiho kamaréda.
Adolescenti se vzgemné ovliviuji. Otec se nevédomé vzdava vztahu k ditéti nebo
podléhd strachu, Ze by jej syn mohl opustit. Vyzkumy ukazuji, Ze nej¢astéjsi spolecnou
,aktivitou* otch adéti je sledovani televize.™®

Otec nemusi chybét jen fyzicky, tedy v rodiné viibec nebyt, ale i psychologicky,
tedy nebyt k dispozici, nekomunikovat nebo trévit vSechen ¢as v préci. Ztrata otce ma

%8 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 69-71
% Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a dgjiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 202-234

28



celozZivotni nasledky na dité a ovlivni i nésledujici generaci. Ve spolecnosti bez otci se
stavaji slabSim (¢i ohrozenym) pohlavim chlapci, protoZze pokud chybi moznost
identifikace s muzskou autoritou, je ohroZeno vytvoreni viastni identity.

, MuZstvi je udélovano muzstvim.« *

Otec miZe byt nepiitomen, i kdyZz se nerozvedl a Zije srodinou. | kdyZ je
aktivni, nedéla nic. SpiS nez ztoho, co udélal, je dnedni otec obviiovan ztoho, co
neudglal, z toho, co nefekl. Vytyka se jim, Ze mi¢i.

Nemusime si myslet, Ze otcové miéi ze zlé vale. MI¢i, protoZze nevédi, co se po
nich z&da a kdy. MIl¢eni plyne z nesmirného iraciondlniho studu. Tento obranny
mechanismus, jenZ ma udrZovat otcovskou dustojnost, se jim vymkl z rukou a nabyl
gigantickych rozmert. Otcové jsou posedli nutkénim skryvat své pocity, posedli studem
za citéni — nesmirnym, trapnym, nevédomym a nekontrolovatelnym. Tento ostych, ktery
byl svého &asu prednosti, se stal potupnym vézenim.®*

Otcové narodiéovskeé dovolené

,Vice nez 150 let byly déti vyhradné Zenskou zaleZitosti. Zatimco se muzi
vénovali produkci, matky zaméstnavala reprodukce a jejich investice do déti byla

viditelngj&i neZ stejné poctivé odvedena préce otci.* *

Muzi, tatinkové stargjici se o své dité, nejsou jiZ tak ,, nesamoziejmi*“, jako tomu
byvalo kdysi (v davnéjSi i nedavnéjsi minulosti). Nicméneé otcové stargjici se 0 potomka
béhem rodicovské dovolené, i kdyz existuji, nebyvaji mnohdy jesté vnimani jako zcela
,D&Zna zaleZitost”. Jegjich vyskyt u nas skutecné neni stale prilis , hojny” a je soustiedén
zejména na vétsSi meésta (konkrétné Prahu) a vzdélangjsi vrstvy (jak potvrzuji statisticka
data). Zhruba tisic muzi na oficidni rodicovské dovolené skutecné neznamena
ohromujici udaj.

0 suchy A. Casopis Moje psychol ogie. biezen 2008. Otcové: druh na vymieni?
6! Zoja L. Soumrak otcii Archetyp otce a d&jiny otcovstvi. 1. vyd. Praha: Prostor, 2005. s. 229-230
2 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 26

29



Sami muzi, ktefi jsou ¢i byli ,na rodi¢ovské”, jsou si védomi toho, Ze existuji
prostiedi, kterd jsou krealizaci moznosti byt smalym ditétem doma vstiicnéjsi,
tolerantn¢jSi a naopak. V , typicky* muzskych povolanich, resp. vdude tam (v podnicich,
firmach, organizacich), kde vyrazné dominuje maskulinni firemni kultura, nebyva
pecovatelstvi vnimano jako ,znak“ toho ,pravého”, ,spravného” chlapa ¢i muZze.
V tomto typu organizaci nejenZe se 0 moznosti, Ze by muz mohl zastat doma s ditétem
at’ na rodi¢ovské dovolené nebo ,na paragrafu” viilbec neuvazuje, natoz aby zde byly
aktivné vytvéreny programy na podporu rovnosti prilezitosti muza a zen v ramci firmy,
véetné cilené podpory vyuzZivani rodi¢ovské dovolené muzi. Toho u nés ostatné nejsou
schopny Zadné zaméstnavatelské organizace, pokud vim. V lepSim piipadé tuto
skutetnost , strpi“ bez poznamek a komentéi.>

, Vstup muZe — otce do pefovatelského statusu na plny Gvazek je v ¢eské

spolednosti stéleraritou.“®

Otcové, ktefi jsou hlavnimi pecovateli o své déti smazavaji hranice mezi
otcovstvim a materstvim. Rodi¢ovské styly nejsou determinovany pohlavim, ale situaci.
A rozdily vznikaji nikoli na z&kladeé ¢asu, ktery otec travi se svymi détmi, ale na z&kladé
mnozstvi ¢asu, ktery snimi travi o samoté a na zakladé stupné zodpovédnosti, kterou
nese za jejich kazdodenni Zivot. Existuje tedy moZnost, Ze mnohé ztakzvanych
rodovych rozdila mezi matkami a otci mohou mit situacni pavod. Je ae velice tézké

dokézat rodové zalozené rozdily v rodicovskych schopnostech.®

Vyzkumy ukazuji, Ze pokud jsou nékteri otcové z vlastni vile priméarnimi
rodi¢i, existuje mezi nimi a matkami jen velmi maly rozdil ve schopnostech starat

se 0 déti, snad kromé kojeni.

Otcové, ktefi zistanou se svym ditétem na rodicovské dovolené misto matky
nebo se sni v prabe¢hu rodicovské dovolené vystridaji, narusuji zvyklosti. Nesplnuji
ocekavani, kterd jsou na né spolecnosti jako na muze kladena. Tim, Ze pecuji o své déti,

piebiragji roli, kterou doposud zastavaly viceméne vyhradné Zeny. Svoje rozhodnuti jsou

® www.genderonline.cz/view.php?cisl oclanku=2006072218
6 Smidova | . (ed). Peiujici otcové: zkuenost a genderové vztahy. Brno: Trinub EU, 2008. s. 60
% Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 99
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nuceni spolecné se svymi partnerkami obhgjit — legitimizovat — u lidi ve svém okali,

u svych spolupracovniki, prétel a predevdim u svych rodica.

,Otcové maji zvl&stni predstavu o tom, jak vychovavat déti. Stejné jako matky.
VétSina zvl&stnich predstav, které matky o vychové déti maji, je relativné neskodna
aspribyvajici kaZzdodenni zkuSenosti od nich matky rychle upoudtéji. Maji pravo se
pouwcit z vlastnich chyb. Otcam je vSak toto préavo obvykle upirdno. Neéktefi muzi si
uvédomuiji, Ze Zeny se potiebuji citit nadirazen¢ a rad¢ji se drZi zpatky, i kdyZ by toho
pro miminko rédi udélali mnohem vic. A ¢im meéng toho otcové délaji, tim méne se toho
nauci, a vétSina péce zastava na matce. Existuje i nemélo otca, ktefi se snazi nalézt
vlastni zptisob pée o dité. A pokud jsou v tomto snaZeni podporovani i svymi Zenami,
Casem ziskavaji zruénost a sebedivéru. Zjisténim, Ze se o dité¢ dokdZzi postarat se
posiluje jejich pouto mezi nimi a ditétem. A prvni dobré vysledky znamenaji vzrastgjici

z&jem a vé&tsi zapojeni otca.®”’

Muzi by méli byt zapojeni do vychovy déti od samého pocétku, aby se naugili
vyjadiovat své pocity a zachézet s emocemi Zen.®®

Vztah sotcem je pro dité vyznamny jiZ v kojeneckém véku a hra otci se jiz
od pocétku odlisuje od hry matek - otec se vénuje vice fyzické hre, ktera ma rychlgjSi

tempo a vice néhlych zmén a zvrati.®

Muzi na rodi¢ovské dovolené neprebiraji nutné s péci o déti i kompletni starost
0 domécnost a dostanou mnohdy nemaly prostor pro své konicky. Partnerky pecujicich
otct se svymi muZi svét rodi¢e na rodicovské dovolené sdileji. To se oviem nedé tici
0 matkéch na rodi¢ovské dovolené. Od nich spole¢nost ocekavd, Zze budou mit spoustu
préce s materskou péci o déti a o domécnost a na nic jiného by jim nemél zbyt ¢as.
Volny ¢as pro sebe dle diktdu normativniho matefstvi nemuze konkurovat casu
vénovanému ditéti ¢i pé&ci o doméacnost.

Pracujici partnerky pecujicich otcti po préci ¢asto Uplné prevezmou ,,domaci”

sménu a muZ, pecujici otec, ma volno k ,seberealizaci“, nebo se rovnocenné

% Smidoval. (ed). Pecujici otcové zkuSenost a genderové vztahy. Brno: Trinub EU, 2008. s. 15 a56
7 Burgessova A. Navrat otcovstvi. 1. vyd. Brno: JOTA, 2004. s. 139

8 Wieck W. MuZi se nechévaji milovat. 1. vyd. Praha: Motto, 1994. s. 108

% Suchy A. Casopis Moje psychol ogie. biezen 2008. Otcové: druh na vymieni?
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k partnerovi pripoji atim mu uleh¢i celodenni pobyt doma. SnaZi se tedy maximalizovat
idedlni podminky pro své partnery, coz ma posiéze dopad na matky, které jsou
vycerpané, nevyspané, chybi jim cas pro sebe. Pecujici muz dostévaji prostor pro
péstovani svych konicki nebo pro své dil¢i pracovni aktivity. Nelze tedy mluvit

o vymeng roli, ale o redefinici jejich vztahu.*

4.4, Dil&i zavér

Pres vechny zmeény, ke kterym ve 20. stoleti v rodinném usporadani vztaht
mezi muzi a Zenami do8lo, je Zena v rodiné stéle nucena podiizovat své zamy zamam
manzela a déti. Stéle na ni spoc¢iva vétSina doméci a vychovné préace, a pii tom zvliada
jesté i zaméstnani. Skutecnym problémem, ktery je tieba studovat, nejsou Zeny, ale jsou
to muzi. Zatimco Zivot Zen se v poslednim pilstoleti dramaticky zménil a Zeny se témto
zménadm vice méne prizpasobily, nyni se budou muset zménit muzi. K zésadnim
transformacim doSlo zejména ve ¢tyiech sféréch Zenského Zivota: v roding, préci,
v Zenské identité a v oblasti Zenské intimity ¢i sexuality. U muzi se ale nezménilo skoro
nic. VétSina z nich stéle véii, Ze mohou mit ve (napiiklad zaroven $t'astnou rodinu
anaprostou volnost v rozvoji kariéry). Mohou to ae mit jen diky tomu, Ze Zeny to
nemaji. VétSina muzi sice souhlasi s nutnosti emancipace Zen a s rovnou délbou
domécich praci, ale jaksi stale doufaji, Ze jich osobné se to netyka. Jako by bylo mozné,
aby Zeny obecné byly rovnopravné a emancipované, ale konkrétné jejich partnerka se
bude nadéle vénovat pé&i o rodinu a podiidi svou kariéru potrebam svych déti a manzela
—ato je j&dro problému. Jediné mozné reSeni spoc¢iva v tom, Ze se muzi smiii se ztrétou
svych privilegii a skute¢né akceptuji Zeny jako bytogti se stejnymi pravy a naroky jako
maji oni sami. Onen zminovany strach z nastupu matriarchatu jetotiz jen strachem
ze ztraty nadrazeného mocenského postaveni, které je pro vétSinu muzia stale

nevyslovovanou samoziejmosti, at’ si to uvédomuji & nikoli.”*

"0 Smidova | . (ed). Pecujici otcové: zkugenost a genderové vztahy. Brno: Trinub EU, 2008. s. 70 s 84
™ www.femi ni smus. cz/fulltext.shtml 2x=180432

32


http://www.feminismus.cz/fulltext.shtml?x=180432

5. Dansko - ukazka aplikace gender ové rovnosti na pracovisti

Mezi evropské zemé, které aktivné podporuji otce v pédi o malé déti, patii jiz
tradi¢né skandinavské zeme (Svédsko, Dansko, Island, Norsko), ale také zemg, které
jsou Ceské republice geograficky (Némecko, Rakousko) i historicky (Slovinsko) bliZsi.
Pristupy téchto zemi se |iSi (otcovské kvoty, otcovska dovolend apod.), avsak podil
muzia zapojenych do péte o malé déti je v téchto zemich vzdy vysSi nez tam, kde
podobn& opatieni nemaji. Ukazuje se také, jak stoupajici podil muzi na péci o déti
proménuje celou spolecnost. V zemich, kde se muzi castéji objevuji u détskych
postylek, se také Zeny mnohem snadnéji prosazuji ve vysoké politice, ve vedeni velkych
firem atd. Spolecnost se tak stdva z genderového hlediska mnohem vyrovnanéjsi. Neni
také bez zagjimavosti, Ze v zemich a kulturéach, kde pecuji (i) muzi a vliadnou (i) Zeny, se
vyskytuje radikdlné mnohem méné nésili pachaného na Zenach.

DalSim pozitivnim aspektem je také to, Ze se tyto spolecnosti stavaji vice
pratelstéjsi détem (napiiklad proména verejného prostoru) a rodice s détmi nebyvaji
v takové mitre vylucovani z verejného Zivota jako je tomu v zemich, kde o déti pecuji

pouze Zeny. "

Na mezindrodni konferenci , Fathers and Paternity Leave: Men Do It*, kterd se
uskutecnila 17.—18. listopadu 2005 v litevském Vilniusu byl prezentovan jeden priklad
organizace, ktera je velmi privétiva k rodi¢am a ,chépe’ jgich angaZovanost
v pé&€i o déti. Jednalo se 0 danskou nadnarodni telekomunikacni firmu TDC, ktera
pouze v Dénsku zaméstndva zhruba 14 tisic lidi. Mozng, Ze diky své silné pozici na
trhu, nebo spiSe v dusledku celkové ,jiné kultury” severu — s jegjim diarazem na
solidaritu a zodpovédnost zaroven, se firma hlasi ke spolecenské odpoveédnosti firmy
(respektive k odpovédnosti kulturni, socialni a environmentalni), hlasi se k uplatiiovani
politik rovnosti, vcetné té genderové, jegjiz nedilnou soucasti je umoznéni rovné
participace rodi¢a na trhu préce a zaékonité také v p&i o dité. Firma si sama vede
statistiky o svych zaméstnancich, v daném piipadé o otcich na rodicovské dovolené,
sleduje v&ak i spokojenost svych zaméstnancti a zamestnankyn. Vedena filozofii, Ze
spokojeny zaméstnanec a spokojena zaméstnankyné rovna se vysSi vykonnost ve firme
plus vysSi logjalita vaci firme, coZz v3e dohromady zlep3uje pozici firmy na trhu

2 www.femi ni smus.cz/fulltext.shtml 2x=2060589
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(a s velkou pravdépodobnosti v kone¢ném dusledku zvy3uje jgji zisky a pravdépodobné
snizuje néklady na nefluktuujici pracovni silu).

Co konkrétné firma pro muze — otce udélala a pro otce cerstvé narozenych déti
aktudlné deéla? Samozi'ejmeé umoziiuje to, co nabizi zakon, a sice dvoutydenni otcovskou
dovolenou v souvislosti s narozenim ditéte nebo kdykoli béhem prvnich 14 tydna po
jeho narozeni. Dale zakon umoziuje muzam byt béhem 32tydenni rodicovské dovolené
sditétem doma (nebo sdilet ¢ast ztéto doby spolu s partnerkou). Firma TDC pak
nabizela jak onu otcovskou dovolenou, tak 10tydenni plné placenou rodi¢ovskou
dovolenou muzam (kterou mohli strévit doma spolu se svou partnerkou) v rozmezi od
15. do 46. tydne po narozeni ditéte. Tato ¢ést placené dovolené byla muzim nabizena
od roku 1989, ale otcové nové narozenych déti této moznosti prilis nevyuzivali. Proto se
firma rozhodla pro cilenou kampan ,otcova naru¢“ (Daddy’s Hug), ktera zatala
v prosinci 2004. Cilem kampané bylo motivovat otce k vyuZivani plné hrazené
rodi¢ovské dovolené ze strany firmy. Tento pristup je jednak soucasti (firemni)
politiky rovného zachazeni se zaméstnanci ve firmé (vyuZivaji-li moznosti zistat doma
s ditétem zaméstnankyné firmy — matky malych déti, pro¢ by ji neméli a nemohli redlné
vyuZivat i muzi-otcove?), politiky rovnych prileZitosti Zen a muzi natrhu préce (Zenam

se tak zvy3uje Sance nepreruSovat natak dlouho své zamestnani).

Kromg ,ideového” rozméru je tu obsazen i rozmer ,lidsky* — umoznit muzam
prozit obdobi, kdy je dité negmensi a na druhych nejzavislgjsi, v klidu a spokojenosti,
nikoli ve zvySeném napéti (jak v préci, tak doma), kdy muzi mohou propadat pocitu, Ze
»hic nestihgji“ (a v kone¢ném disledku si ,,nevychutnaji“ ony rychle ubihgjici chvile
»kojeneckého* a nasledného ,, batoleciho“ obdobi).

Je tu v8ak i aspekt ,podnikatelsky”, nebot’ vioZené néklady do této pracovni sily
se firmeé vréti v podobe jejiho plného nasazeni po ndvratu z rodicovské dovolené. Firma
se navic stava atraktivngjsi pro ,druhé”, jiné schopné pracovniky a pracovnice, zvy3uji
se tak firemni Sance tyto lidi ziskat.

Kampan byla zamétena nejen na (mladé) muze — budouci otce, ale také na
odani zaméstnance firmy, a to prostiednictvim informatniho webu obsahujiciho
informace a ¢lanky o otcich na , rodi¢ovské" z této firmy, déle prostiednictvim ti&énych
médii. Soucésti kampané byl batoh obsahujici zakladni vybaveni pro pési o kojence.”

3 www.genderonline.cz/view. php?cid odanku=2006072218
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Co vyplynulo z dat o otcich a vyuZiti moznosti byt na rodi¢ovské dovolené? To

nézorn¢ ilustruji dvé tabulky v priloze ¢. 1.

Kromé toho byla ve firmeé provedena kvalitativni sonda, a to s deseti muzi, ktefi
zastali doma po celou dobu placené dovolené, a s péti, kteri této moznosti nevyuzili. Ti,
co ji vyuzili, ocenili, Ze tento druh volna je placeny, dale uvadéli, Ze si vytvorili blizky
vztah k ditéti a Ze byli schopni projevy ditéte interpretovat mnohdy Iépe nez jejich
partnerky, matky ditéte. Ohledné kampané muzi uvédéli, Ze pied ni si nebyli jisti, zda
mohou tento svij narok opravdu vyuzit. To byl také jeden z hlavnich davoda, ktery
uvadeli ti, ktefi na firmou placenou rodi¢ovskou neodesli — stéle jedté o téo moznosti
(Udajn¢) nevedéli.

Kampai tedy upozornila na daleZitost informovanosti, stejné tak jako na vyznam
podpory prostiedi legitimizujiciho pobyt muzi doma sditétem ¢&i  obecngji
legitimizujiciho situace, kdy otcové chtéji vénovat ¢as svym détem primo, byt s nimi
v bezprostiednim kontaktu (a nezajiStovat své déti prostiednictvim vykonu svého
povolani jen materialng).

V logice zvoleného firemniho pristupu poskytuje firma rodicim domi pocitag
pro préci zdomova, umoZziuje ¢astecné Uvazky, placené volno pii nemoci ditéte,
individualni planovani ¢asového rozvrzeni préce, neplacené volno v pripadé péce o dalSi
potiebné nemocné ¢leny rodiny apod. Cilem firmy je totiz mit spokojené a motivované
zamgstnance.

Nemohly by se alespon néekteré firmy v obdobi ,rozvoje kapitalismu” u nés
timto pristupem inspirovat? Krétkodoby ,zisk za kazdou cenu“ nemusi zgjistovat zisk

v budoucnu, o spokojenosti véech ziigastnénych v tomto procesu uz ani nemluvé.”

" www.genderonline.cz/view. php?cid odanku=2006072218

35


http://www.genderonline.cz/view.php?cisloclanku=2006072218

6. Pruzkum

Moderni doba je plna zmén. Kazdy, kdo nechce stét stranou spolecnosti, se musi
naucit je prijimat a vyrovnat se s nimi. Tyto zmény se nedéji jen na poli technickém, ale
ve viech oblastech lidstva, tedy i v socidni sfére. Méni se postaveni muza a Zen ve
spolecnosti, zménami prochézeji i socidni role, jakymi jsou napiiklad role otce a role
matky. Ulohy muzi a Zen se dnes v mnohém prekryvaji. Dnedni Zeny musi neustdle
bojovat o rovné prilezitosti s muzi, dneSni muzi zase musi hledat novou identitu nejen
jako muZi-partneti, ale také jako muzi-otcove. Neni to pro né lehky Ukol, protoze jim
chybi vzory-idedly, kterymi by se mohli inspirovat.

Cil prazkumu spociva ve zji&éni odpoveédi na nasledujici problematické okruhy:

§ Zda existuje rovnost muzi a Zen v soucasné rodiné v rozhodovacich
procesech, ve fungovani domécnosti a ve starosti o déti.

§ Zda je patrny rozdil mezi postavenim a povinnostmi otce a matky
v rodiné v minulosti a dnes (rozdil jedné generace).

§ Jaké nazory zastavaji dnedni muzi v otazce rozdéleni a kompetenci
rodi¢ovskych roli.

V souwvislosti s cilem diplomové préace jsem stanovila tyto hypotézy:

%) Hypotéza ¢. 1. V minulosti v rodiné rozhodovali otcove, dnesto jsou matky.

%) Hypotéza ¢&. 2: S nazorem, Ze se role otce v dnedni dobé méni, se ztotoZiuje
75 % soucasnych otci.

%) Hypotéza ¢. 3: Otcové dnes vice neZz v minulosti participuji na vykonu

domacich praci a vénuji vice ¢éasu svym détem.
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6.1. Charakteristika prizkumného souboru

Vyzkumnym souborem byli otcové ve véku 20 — 50 |et.

Dotazniky byly rozdavany otcam z mého nejblizsiho okoli nahodnym vybérem,
kdy jedinym kritériem byl vék 20 — 50 let a samoziejme jedno ¢i vice déti. VyuZilajsem
Sirokého okruhu svych piatel a rodiny, kterym jsem dotazniky piedala a poprosila je,
aby ucinili totéz, co ja Takto vznikla Siroka sit’ pratel ajejich znamych, mezi které byly
dotazniky distribuovany a nasledn¢ se mi vyplnéné vrétily zpét.

Dotazniky vyplnilo celkem 121 respondenti. Nejednd se tedy o rozsahly
vyzkum, ale spise 0 malou sondu Vv radach soucasnych otcu, ktera ma pouze nastinit,
jakd je situace v dnednich rodinéch, co se tyka genderové rovnosti mezi muzi a Zzenami
a jaké nazory natuto problematiku zastavaji souc¢asni otcove.

6.2. M etoda a organizace priazkumu

Pro mou préci se staly zdrojem literatura, internetové odkazy, ale i vlastni
postiehy a nazory. Priizkum byl realizovan v obdobi mésici tijen 2008 az unor 2009.

Pro ziskani potiebnych dat jsem pouZila dotaznikového Setieni. Tato metoda je
velmi oblibend, nebot’ |ze jejim prostiednictvim v kratkém case ziskat velké mnozstvi
informaci od velkého poctu respondentt.

Dotaznik (viz. p¥iloha €. 3) jsem tvorila na zakladé inspiraci jinymi
dotazniky podobného zaméreni. Tyto jsem peclivé prostudovala, zanalyzovala a
nasledné utvorila takové otézky, které mi mély podat odpovédi na poZzadovana témata a
potvrdit nebo vyvrétit mé hypotézy.

Dotaznik je rozdélen na dve ¢ésti se souhrnnym poctem 28 otazek. V prvni césti
dotazniku zkouméam, jaka situace panovala v rodinéch, v nichZ respondenti vyrastali.
Jeho druha ¢ést se zamétuje na soucasné rodiny respondenti, kde jiz zastavaji
otcovskou roli. Dotaznik testuje, zda se vyrazné liSil rodinny Zivot v minulosti a dnes
(jde o rozdil jedné generace). Dale zjistuji nazory dneSnich muzi, zda souhlasi
sgenderovymi stereotypy, nebo se snimi neztotoziuji a ,tradicni“ rozdéleni roli

v roding nepreferuji.

37



Pouzila jsem pievézné uzaviené otézky, kde respondenti vybirali z nabizenych
moznosti, u nékterych znich byl ponechan prostor pro upiesnéni a v dalSich byli
dotazovani na ¢etnost opakovani ¢innosti, pripadné procentuani vyjadieni. Dotazniky

byly anonymni, coZ mélo dotazované primét k upiimnym odpoveédim.

Struktur a dotazniku

Dotaznik (viz. priloha ¢. 3) se skl&da ze dvou ¢asti. Prvni ¢ast obsahuje otézky
tykajici se détstvi dotazovanych otcu s dirazem na chovani a jednani jegjich rodica, ve
druhé césti byly kladeny otézky tykajici se rodin soucasnych rodin respondentd,
zejména dotazujici se na faktické fungovani domécnosti a na nazory otci ohledné

rozdgleni roli v roding

Cagt . 1:

Otézkou ¢. 1 jsem zjistovala, zda respondent jako chlapec vyrustal v Uplné
roding. Otazky ¢. 2-8 mély za Ukol zjistit, nakolik v jeho rodiné fungovala rovnost mezi
jeho otcem a matkou, kdo rozhodoval a kdo vénoval kolik ¢asu vybranym ¢innostem
v roding. Tyto informace méli muzi vyjadrit procentudlné. Otézky ¢. 9-10 jsou malou

sondou, zda se pri vychové respondenta v détstvi vyskytovaly genderové stereotypy.

Cést¢.2:

Otézky ¢. 1-3 se dotazuji na vék respondenta, jeho déti a zda Ziji ve spolecné
domécnosti. Otézky ¢. 47 zjist'uji pomeér vykonavanych ¢innosti mezi otcem a matkou
souvisgjicich schodem domécnosti a starosti o déti. Otézky ¢. 8-11 se zaméiuji na
rozhodovaci pravomoci mezi muzem a Zenou Vvrodiné a na to, kdo prispiva do
rodinného rozpoctu. Otézky ¢. 12-18 testuji ndzory muzia tykajici se otazek

»Spravného” rozdéleni roli v roding.

Priazkumu se U¢astnilo 121 respondentii. Po zpracovani vyplnénych dotaznika
jsem vyhodnotila 114 dotazniki jako pouZitelnych k dalSimu statistickému
zpracovani. Zbyvajici dotazniky neobsahovaly odpovédi na v3echny otézky nebo
respondenti nepochopili zadani. Takové byly z prizkumu vyitazeny. Dva respondenti
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nevyrastali v kompletni rodiné (z divodu rozvodu) a proto nebyli zactlenéni do
vyhodnoceni prvni ¢&sti dotazniku tykajiciho se rodiny, kde respondent vyrastal.
Zakonite totiz v téchto rodinédch dochézelo k nerovnovéze v rozhodovéni a ¢innostech
spojenych s détmi a domacnosti.

Byli dotazovani otci ve véku 20-50 let. Nejpocetnéjsi skupinou byli muZi
vevéku 3140 let (64 otct), dde ve véku 41-50 let (42 otci) a pouze osmi
respondentim bylo 20-30 let.

Otcové uvadéli jedno aZ pét déti, pricemZ vékova struktura déti byla pocetné
vyrovnana. Nejpocetnéjsi skupinou byli déti do 5 let (30 %), déti do 10 let, 16 let
astarSi déti byly zastoupeny témet shodnymi pocty (21-24 %).
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6.3.

Data jsem zpracovala analyzou vysledka prazkumul.

Zpracovani a vyhodnoceni dat

Cast 1: Otazky tykaiici se rodiny, v niZ respondent wyrastal jako dité

70

60

Otézky & 2 —5 (M)*

Kdo v rodiné chlapce rozhodoval ?

50 1

40 —

30 —

20 —

10 —

. 0 zplsobu | o vétSich s .
0 zplsobu . e 0 b&zném
ychowy traveni penéznich hospodafent
W vikends | wydajich

motec 47 50 52 34
W matka 51 49 48 66
[jina osoba 2 0

rozhodovéni celkem (v %9

0%

Dotec Mmatka Cjind osoba

Jak z grafu vyplyva, v rodinéch, kde vyrastali dnedni otcove, panovala velka

rovnost v rozhodovéani o déni v rodiné. Matky se na rozhodovani podilely 54 %, otcové

46 %.

Nejvyraznéjsi nerovnost zaznamenavame v rozhodovéani o bézném hospodarenti,

kde m¢la silngjSi slovo Zena (66%), ae jinak jde o vyrovnané ,hlasy“ mezi muzem

a Zenou. Jiné osoby do rozhodovéani o déni v roding témet vibec nezasahovaly.

*Pismeno (M=minulost) oznaéuje otazky z prvni ¢asti dotazniku, kter é se dotazovaly na respondentovo détstvi.
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Otézky & 6 —8 (M)*
Jaky byl podil ¢asu vénovaného r odi¢i détem a domacnosti?

80

70

60 vénovany ¢as celkem (v %)

50

40 %
30

20

10

domaci prace péCe o déti  |wlny ¢as s détmi
@ otec @Mmatka O jind osoba
motec 28 19 37
m matka 69 74 51
Ojind osoba 3 7 12

Zatimco u rozhodovéni v rodiné bylo v zasadé rovné postaveni mezi muzem
azenou, uc¢asu vénovaného détem a domécnosti to neplati. Celkové matka témito
¢innostmi stravila 65 % casu, otec 28 % a zbyvajicich 7 % vykonala jina osoba, kterou
byl nejcastéji prarodic.

Nejvice se otcové angaZovali ve spolecném tréveni volného casu sditétem.
Secteme-li otcovych 37 % ¢asu a 12 % casu vénovanych jinymi osobami, dostaneme se
k casu, ktery je srovnatelny scéasem, jez stravi sditétem v jeho volném ¢ase matka
(51 %). Mezi jinymi osobami ¢asto figuruji sourozenci, kamaradi a prarodice. Péce
o0 déti i doméci préce byly ze 70 % vykonavany vyhradné Zenami. Zbylych 30 % zastali

muzi spolu s jinymi osobami.

*Pismeno (M=minulost) oznaéuje otazky z prvni ¢asti dotazniku, kter é se dotazovaly na respondentovo détstvi.
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Otézkag. 9 (M)*
Hraval jstesi jako dité i s, divéimi“ hra¢kami?

12%
14%

51%

23%

‘ @ ano m spiSe ano O spiSe ne One ‘

Graf ukazuje, Ze si dnesni otcové jako chlapci hrdli s, divéimi“ hrackami spiSe
okragjové. Jasné ano priznava pouze 12 % dotazovanych, témeéi shodny pocet muzi
(14 %) uvédi, Ze spi%e ano. Jasné ne méa vyraznou pievahu, takto odpovidalo 51 %
muzi, 23 % s s ,divéimi“ hratkami spiSe nehralo. Jako davody, pro¢ s stakovymi
hratkami nehrali, uvadgji, Ze ,jsou piece muzi“ nebo Ze by je to ani nenapadlo,

piipadné Ze k nim nemgli pristup.

Otézka . 10 (M)*
Byl jste v détstvi veden k tomu, Ze jako chlapec musite byt silnéjSi nez
dévie, Ze nesmite plakat apod.?

16% 12%

35%

37%

O ano EspiSe ano OspiSe ne One

Pokud bychom u této otazky sjednotili odpovedi ano/spise ano a ne/spise ne, pak
by 53 % respondentti odpovidalo kladné a 47 % respondentt zaporné. Vyrovnanost
panuje i u odpovédi spiSe ano (35 %) a spise ne (37 %). Proto s troufam konstatovat, Ze
v souladu s vychovnymi stereotypy byla vychovavana polovina dnednich otci a stejné

¢ésti rodice dovolovali chovat se a projevovat dle vlastniho citéni.

*Pismeno (M=minulost) oznaduje otazky z prvni ¢asti dotazniku, kter é se dotazovaly na respondentovo détstvi.
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Cast 2: Otazky tykajici se sou¢asné rodiny respondenta,

V niz zastava roli otce

Otézka . 4 (D)**
Kdo seve Vasi rodiné podili na péci o déti?

90

80

70

60 péce o déti celkem (v %)

50

40 2% 24%

30

20

10 +—

O k s k ’ 74%
prebalovani ou’palnl,' r'njenl péce o dité v
ditéte oblekani ditéte, nemoci -
ditéte pfiprava jidla @ otec @ matka Ojin& osoba

motec 20 34 21 21
W matka 78 64 77 75
0jina osoba 2 1 2 4

Do pé&e o déti jsem zahrnula ¢innosti, které obvykle rodi¢ vykonava, pokud méa
velmi malé déti. Rodice vétSich déti jsem poprosila, aby zavzpominali na dobu, kdy
byly jejich déti jeS&té nesamoobsluzné.

Nejcasté]si aktivitou otct v pééi 0 déti je jejich koupani a oblékani. Tuto ¢innosti
vykonavaji otcové 34x ze 100 pripadi. Prebalovani, krmeni déti a péce o né v dobé
nemoci ztistava minimalné ze 75 % na bedrech matek. Jiné osoby nepoméhaji stémito

¢innostmi nijak vyrazng, pouze 2 — 4 %.

**Pijsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézka¢. 5 (D)**
Kdo ve Vasi rodiné travi volny ¢as s détmi?

70

60 ] ]

50

40 7

30 7

20 7

10 1

i prot{hézky, sport hrani névétvév? hrx nva. sledoyéni névétéva, po’moc s
wlety krouzkud poéitaci, televize kult.akci tkoly

o otec 46 63 44 32 63 47 42 38
m matka 52 36 52 66 35 51 57 61
0 jiné osoba 2 1 4 2 3 2 1 1

volny éas celkem (v %)

2%

47%

51%

‘I:l otec B matka O jin& osoba ‘

Volny ¢as déti travi z poloviny sotci (47 %) a z druhé poloviny s matkami
(51 %). Pouhé 2 % ,organizované" zabavy travi sjinymi osobami a to predevSim se
sourozenci nebo s prarodici.

Otcové sdétmi nejvice sportuji (63 %) a hraji hry na pocitati (63 %). Také
sledovani televize, vylety, hrani a nav&téva kulturnich akci je hodnocena vice nez 40 %.
Matky nejcastéji déti doprovazeji do zgmovych krouzka (66 %) a pomahaji détem
sucenim do Skoly (61 %). Nejvétsi ,rovnost” vladne pii sledovani televize, kterou
ziejme vSichni ¢lenové rodiny sleduji soucasné. Jiné osoby se nejvice zapojuji pii hie
déti, ato ve 4 % pripadi.

Mily pirekvapenim pro mne bylo, Ze se otcové détem v jejich volném ¢ase vénuji
tak, jako matky.

**Pjsmeno (D=dnes) oznaduje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézkag. 6 (D)**
Kdo seve Vasi rodiné stara o domaci prace?

100

80

60 ]

40 :

20 | l

wovini| nacobi | pracia | M ey | varent | G opady

O otec 30 33 7 5 43 21 66 53 21
B matka 70 65 92 94 56 78 33 44 77
O jind osoba 1 2 1 1 1 1 1 3 1

domaci prace celkem (v %)

1%

‘ @ otec @ matka 0O jin& osoba ‘

Doméci préce jsou v naSi republice tradicné spiSe Zenskou doménou a mij
priazkum tuto domnénku potvrdil. Otec vykonava 1/3 domacich praci, na matku pak
zbyvaji 2/3, vzhledem k tomu, Ze jiné osoby tyto ¢innosti vykonavaji sporadicky (1 %).

Trochu mne piekvapilo, Ze Zadny dotazovany muz neuvedl, Ze by si jeho rodina
na nékteré prace objednavala specializovanou firmu (napi. Zehleni=mandlovani nebo
myti oken). Osobné si myslim, Ze se tento trend uz zacind objevovat i v nadi republice
az doslechu vim, Ze neni raritou, kdyZ do nékterych domécnosti dochazi treba pani na
uklid. Je vSak mozné, Ze zadného respondenta nenapadlo tuto variantu uvést.

Jak jsem predpoklédala, muZi se nejvice stargji o UdrZzbu v domécnosti (66 %).
Také vynaSeni odpadku byva ¢astym Ukolem muza a tuto ¢innost vykonavaji dokonce
castji nez zeny (53 %). Cinnostmi, které viak témgt vyhradné ponechévaji Zenam, jsou
prani a Zehleni prédla. Také vareni a myti oken se zda jako nepiiliS atraktivni pro
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mnoho otci, protoZe tyto aktivity témer z 80 % obstaravaji matky. Otcové se casto
angazuji pri bézném nakupovani. Odhaduji, Ze to mize souviset s modnim travenim
vikendu v nakupnich centrech, které ¢asto rodiny spoji svelkym ndkupem potravin.
Oc¢ekéavala jsem, Ze do doméacich praci bude zapojeno také vice déti, ale tento odhad se

viibec nepotvrdil.

Otazkag. 7 (D**)
Vykonaval byste domaci prace ¢astéji, kdybyste mél vice volného ¢asu?

O ano
42%
W ne

Touto otézkou jsem chtéla zjistit, zda otcam bréni na c¢astéjSim vykonu
domécich praci nedostatek ¢asu. Méli odpovédét, zda by cinnosti vykonavali ¢astéji,
kdyby meli vice volného ¢asu. Jednoznacnou odpoveéd’ jsem bohuZel neziskala, nebot’
58 % otci odpoveédéla kladné, 42 % zaporné, tudiz rozdil v odpovédich neni nikterak

prikazny.

**Pijsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézky &. 8 —10 (D)**
Kdo ve Vasi rodiné rozhoduje?

100
80
60 -
40 -
20 -
) otec matka oba spole¢né
@ zplsob traveni vikend( 9 2 89
W nékup drahych véci 10 2 88
O béZné hospodareni 4 26 70

rozhodovani celkem (v %)

0,
8% 0%

82%

O otec W matka O oba spole¢né

O déni v soucasnych rodinach rozhoduji dle vypoveédi respondentit v naprosté
vétSing otec s matkou spolecné (82 %). V 9-10 % rodin rozhoduji o traveni vikend:
anékupu drahych veéci vyhradné muzi. Ve 26 % domécnosti je bemé hospodaseni
vyhradné v kompetenci Zen. V ,hlasovacich pravech® mezi muZzem a Zenou v roding

tedy plati rovnopravnost.

**Pijsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézkag. 11 (D**)
Kdo ve Vasi rodiné prispiva do rodinného r ozpoctu?

18% 0% 12%

70%

‘l:l matka B otec O oba dle moZnosti O jeden rodi¢ na RD ‘

Ve vétSing rodin prispiva do rodinného rozpoctu jak muz, tak Zena (70 %).
Ve 12 % pripadu do ngj prispiva pouze muz, v Zadné rodiné nevydélava pouze Zena.
Zbylych 18 % tvori rodiny, ve kterych jsou matky na rodi¢ovské dovolené

amomentalné vydélava pouze otec.

Otézka . 12/13 (D)**
Domnivate se, Ze ma byt postaveni muze a zeny v rodiné r ovnocenné/ze

povinnosti kladené na muze a zenu maji byt rovnocenné?

postaveni muze a Zzeny (v %) povinnosti muze a Zeny (v %)

9% 12%

ane

B ano

91% 88%

U otézek tykajicich se rovnosti mezi muzem a Zenou v rodiné jsou vysledky
jednoznacné. AZ 91 % muzu se domniva, Ze mezi muzem a Zenou ma panovat rovnost
ato jak v jejich postaveni, tak i v mife povinnosti v roding. Skoda jen, Ze se toto
piesvédceni otct promitd do reality pouze u rozhodovacich pravomoci v roding
au trdveni volného ¢asu s ditétem, nikoliv v3ak pii délbé domécich praci av péci o déti.
OvSem sympaticka je skute¢nost, Ze relativné malé procento muza (cca 9 - 12 %) se
dnes domnivd, Ze by postaveni muze a Zeny a jejich povinnosti v rodiné nemély byt

rovnocenné.

**Pijsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézka . 14 (D)**
Které z nabizenych ¢innosti a char akteristik se dle Vaseho nazoru hodi

proroli otce akteré proroli matky?

rozhodovat o dllezitych v&cech ﬁ—‘

otevirat ditéti méjSi svét —
travit s détmi wlny ¢as

wchovavat déti

wkonavat domaci prace

odvaha F ‘ ‘ !
vzdélanost H—’—‘

pracovitost
cilevédomost ﬁ—‘
samostatnost
citlivost
trpélivost
‘ ‘ ‘ ‘ ‘
0 20 40 60 80 100

E matka @O otec

Otcim jsem nabidla 24 riznych charakteristik osobnostnich rysi a cinnosti
vykonavanych v domécnosti ¢i souvisegjicich s détmi. Ukolem muza bylo vybrat z nich
alesponn Sest pro roli matky a stejné¢ pro roli otce. Pro kazdého mohli vybrat Sest
charakteristik, pripadné vice nebo dokonce vSechny. Pro zjednoduSenou demonstraci
pocetniho zastoupeni jsem do grafu vybrala pouze 15 charakteristik, které byly
respondenty hodnoceny jako nejdileZitéjSi a ziskaly nejméne 50 hlasi ze 114 moZnych.
Kompletni tabulka se vSemi 24 charakteristikami je ke zhlédnuti v ptiloze ¢. 2.

Za nejdilezitéjsi pro roli matky vyhodnotili dotazovani muzi: trpélivost (90x),
citlivost (84x) a pé&i o dit¢ (84x). Za velmi dilezité povazuji: pracovitost (78x),
vychovu déti (68x), vykonavani domécich praci a traveni volného ¢asu s détmi (shodné
62x).
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Pro otce bylo oznateno za jednoznatnou prioritu vydélavani penéz (90x).
Pracovitogt (76x) a vychova déti (72x) se umistily na dalSich medailovych pozicich.
Trpélivost, vzdélanost, traveni volného ¢asu s détmi a otevirani vnéjsiho svétu détem by
dle nazoru respondenti meély byt pro dnesniho otce také samoziejmosti (62-68x).

Nejvétsi asymetrii mezi poZadavkem na muZze a Zenu jsem zaznamenala
v citlivosti (26:84), odvaze (52:12), vydélavani penéz (90:26), vykonavani doméacich
praci (24:62) a pé&i o déti (20:84). Naopak podobné hodnoty jsem napocitala
u houZevnatosti (38:32), pracovitosti (76:78), vychovy déti (72:68) a traveni volného
¢asu s détmi (66:62).

Na vysledcich je patrné, Ze muzi inklinuji k genderovym stereotypim v narocich
na Zeny a muZe v jegjich rodi¢ovskych rolich. Na matkéch ocenuji spiSe emocionalitu,
uotci povazuji za samoziejmé, Ze zivi rodinu. Dle volenych charakteristik tedy
preferuji (at” uz védomeé nebo nevédome) ,tradi¢ni“ model rodinného usporadani.

Otézka &. 15 (D)**
Mysdlite si, ze , tradiéni“ rozdéleni roli jei v moder ni spole¢nosti

nejlepsi?

12% 16%

39%

‘EI ano W spiSe ano O spiSe ne O ne ‘

U odpovédi na tuto otédzku byli otcové obezietni. Jasné ne uZilo jen 12 %
respondentit a obdobné se vyjadiilo jen 16 % kladné. Daleko vySSi procenta vidime
u vyjadieni spiSe, at” uz v plusovych ¢i minusovych hodnotach. , Tradi¢ni* rozdéleni roli
v rodiné povaZzuje stéle za spiSe negjlepsi 33 % respondenti, ale 0 6 % vice, tedy 39 %
dotazovanych si to spiSe nemydli.

**Pijsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézka &. 16 (D)**
Pocit’ujete, Zze serole otce v dnedni dobé méni?

48%

‘l:l ano m spiSe ano O spiSe ne O ne ‘

Témei polovina (48 %) vSech dotézanych otci s mysli, Ze se v dnedni dobé role
otce spiSe meéni, dokonce presvédceno o zmeéneé je 23 % dotazanych. Pouhé 4 % muzi
odmitaji pripustit, Ze by se jegjich po staleti dand pozice menila a jedna ¢tvrtina muzi si

to takeé spise nemysli.

Otézkag. 17 (D)**
Byl byste ochoten nastoupit na rodi¢ovskou dovolenou?

28%

‘I:l ano M ne O zalezi na okolnostech

Dosti vysoké procento (39 %) dotazovanych by se nebranilo a bylo by ochotno
nastoupit na rodicovskou dovolenou. Je to myslim dosti ilustrativni doklad toho, jak
soucasni otcoveé vnimaji svou roli a Zze se mnozi oprogtili od zavedenych myta. DalSich
33 % muza by o tomto kroku uvaZovali, aviak zvaZzovali by okolnosti. NejdulezitéjSim
kriteriem pro to, aby se stali tatinky ,, v domécnosti“ byl poZzadavek, aby Zena m¢la vysSi
piijem nez muz. DalSimi okolnostmi, kvali kterym by muZi byli ochotni zastat doma
sdétmi, byly zdravotni divody, pripadné kariéra manzelky. Urcity pocet muzi, presné
28 %, by narodi¢ovskou dovolenou nikdy nenastoupila.

**Pijsmeno (D=dnes) oznaduje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Otézka &. 18 (D)**
Mysdlite si, ze Vam byl otec dobrym rodié¢em?

4%

11%

52%

‘EI ano W spiSe ano O spiSe ne O ne ‘

V této otazce respondenti vyjadiovali vlastni ndzor nato, zdajejich otcové dobie
plnili rodi¢ovskou roli. Celych 52 % muza povaZuje svého otce za dobrého rodice
a33% za spiSe dobrého. Negativni postoj vaci svému otci zaujalo pouze 15 %
respondent, z ¢ehoZ jen 4 % vyrazné negativni a 11 % hodnoti svého otce spiSe

negativne.

**Pjsmeno (D=dnes) oznatuje otazky z druhé ¢asti dotazniku tykajici se sou¢asné rodiny, kde respondent zastavaroli otce.
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Porovnani chovani otciz v minulosti a dnes

(rozdil jedné generace)

8§ Kdo v rodiné rozhodoval v minulosti a kdo rozhoduje dnes?

otec
Rozhodovani minulost dnes minulost dnes
0 zpusobu traveni vikend( 50 54 49 46
o0 vétSich penéznich vydajich 52 54 48 46
0 béZném hospodareni 34 39 66 61
rozhodovani celkem (v %) 46 49 54 51
0 20 40 60 80
| |
minulost

(&)

9

© I 0 zpusobu traveni

dnes # vikend
‘ | o BtSich penéznich
wdajich
minulost __ O o bézném hospodareni

© ]

-

T

g

dnes
]

V rozhodovani o déni v rodiné panovala jak v minulosti tak dnes rovnost mezi
muzem a Zenou. Porovname-li minulost se souc¢asnosti, miZzeme konstatovat, Ze situace
je vice mén¢ totoZzna s malymi odchylkami. A to vtom smyslu, Ze hlas muze dnes
celkoveé ,posilil“ o 3 %, nejvice 0 5 % v poloZce bezné hospodaseni.

Je mi jasné, Ze udaje mohou byt znatné zkreslené, protoZze o tom, v jakém
vzajemném pomeru se v minulosti rozhodovali rodi¢e, nés informuje dnes dospély muz,
avSak ocima tehdejSiho chlapce. Chapu, Ze pro respondenty nebylo snadné uvést
v procentech, o ¢em ktery rodi¢ vjejich détstvi rozhodoval a navic ibé&hem
respondentova détstvi urgité dochazelo k vykyvim v téchto projevech. Taktéz jsem si
védoma nepiresnosti, které mohly nastat u vyhodnocovani ¢isel ze soucasnosti, kde jsem
za odpovéd’ rozhodujeme oba spolecne prifadila otci i matce shodné 50 %.
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§ Kdo sevénoval domacim pracim a détem v minulosti a kdo dnes?

otec jina osoba
Vénovany ¢as minulost | dnes | minulost | dnes
domaci prace 28 31 69 68
péce o déti 19 24 74 74
volny ¢as s détmi 37 47 51 51
vénovany €as celkem (v %) 28 34 65 64
- 20 40 60 80

minulost

i

dnes
‘—|
g minulost ——— B domaci préace
4
§ — \ \ W péce o déti
dnes — O volny ¢as s détmi
© .
9 minulost 5
(@]
%]
o
\©
=4 dnes h

Z tabulky a grafu lze vycist, Ze ¢as vénovany détem a domécnosti je u matek
témei naprosto shodny v minulosti i dnes. O pouhé 1 % jim ubylo domécich praci, jinak
vSechny hodnoty zustavaji totoZzné sminulosti. Otcové se do téchto cinnosti dnes
zapojuji vice, nez v minulosti, coZ je patrné u vSech zkoumanych poloZek. Nejvetsi
posun je patrny ve spolecné strdveném casu sdétmi (vice o 10 % oproti minulosti),
nejmeéne se otcové ,polepsili“ v participaci na doméacich pracich (o pouha 3 % oproti
minulosti).

Jestlize ¢as vénovany matkami zastal shodny v minulosti i dnes, ale otcové se
zapojuji do déni v roding vice, nutné muselo dojit k posunu ve treti poloZce, ktera je
nazvana jina osoba. V minulosti tedy vice pomahali s domécimi pracemi a s détmi i jiné
osoby. Dnes ¢ini tento podil jinych osob jen 2 %, diive to bylo 7 %. A koho muzi za
jiné osoby oznacovali? Nejcasté]i prarodice, ale také kamarédy a sourozence. Kamaradi
se nejcastéji objevovali v kolonce volny cas s detmi a prarodice zase v péci o déti.



6.4.  Shrnuti vydedki prizkumu

| pfes v3echny pochybnosti a néktera ,ale" jsem réda, Ze jsem ziskala
poZadovana data. Pomohlo mi to uvédomit si, Ze rozdil jedné generace je piilis kratkym
¢asovym intervalem pro zaznamenani vyraznéjSich zmeén v chovéni lidi. Nepochybuji
sice 0 tom, Ze se spoletnost meni, ale pomalgji, nez jsem byla ochotna si piipustit.
Predpokladam, Ze srovnani Zivott dneSnich velmi mladych otci (do 30 let) se Zivoty
soucasnych dédecku (80-90 let), by mohlo prinést prokazatelnéjsi rozdily.

Prizkum ukazal, Ze rodiny dnednich otci a ty, v nichZ vyrastali, jsou velmi
srovnatelné. V rozhodovacich pravomocich jsem nezaznamenala témér Zadné zmény,
jen na chodu doméacnosti a péci o déti zatali 0 néco vice participovat otcové. Snad je to
zpasobeno jejich témét jednoznatnym nédzorem, Ze mezi muZzem a Zenou méa panovat
rovnost ato jak v jejich postaveni, tak i v miie povinnosti v roding.

Velké procento muza pripoudti, Ze se dnes otcovska role meéni a opravdu znatna
¢&st otca by za urcitych okolnosti byla ochotna nastoupit na rodi¢ovskou dovolenou
aprevzit tak ,tradicn¢” Zenské poslani. Otcové dnes zatingji byt otevieni a projevuji
v mnoha ohledech dobrou vili pfizptisobit se prichazejicim zménam, ovsem sami zatim
tapou, jak to vlastné ma v rodiné vypadat. Nejsou vyhrangni, zda ,tradi¢ni* rozdéleni
roli je i dnes vyhovujici, ¢i je tomu naopak. Hlasaji rovnost v povinnostech, ale stdle je
vétSi podil péce o déti adomécnost na Zenéch. A to i presto, Ze jich velk& vétSina
vydélava penize a prispiva do rodinného rozpoctu steiné jako muz. Navic z vypovédi
vyplynulo, Ze ani kdyby méli vice volného ¢asu, nadpolovi¢ni vétSina muza by stejné
nebyla ochotna vénovat se domacnosti a détem vice.

MuZi jsou zastanci rovnosti, ale stale podléhaji genderovym stereotypiam.
U matek povazuji pro jejich roli za nejdulezitéjsi predevsim trpélivost, citlivost a péi
o déti. U své otcovskeé role kladou na prvni pozici vydélavani penéz a déle hodnoti jako
prioritni pracovitost a vychovu déti. Jsou zde tedy patrné diametrané odlisné
pozadavky na otce a matku. Otcoveé po Zenach nepozaduiji, aby vydélavaly penize, aviak
(zitejmé na oplatku) po nich chtéji, aby vice vykonavaly doméci prace. Otcové povazuji
za duleZité trévit se svymi détmi volny ¢as aotevirat jim vngjSi svét, ale nepovazuji za

piilis daleZité, aby bylajejich Zena vzdélana. To uz radgji preferuji Zenu pracovitou, nez
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sectélou. Parné proto, Ze k utéSovani déti je praktictejsi spiSe citlivost nez diplom
z vysoke 3koly.

VétSina respondentd si mysli, Ze jejich otec byl dobrym rodi¢em. Z Setreni
vyplynulo, Ze zhruba polovina otct byla vychovavana spise v souladu s vychovnymi
stereotypy, astejné ¢asti rodi¢e dovolovali chovat se a projevovat dle vlastniho citéni.
Co v3ak rozhodné nebylo bézné v dobg, kdy vyrastali dnesni otcové, hrét si s, divéimi®
hratkami. Jen ¢étvrtina dneSnich otct se hlasi k tomu, Ze si nekdy stémito hrackami
hréla. NejcastéjSim divodem, aby si s, diveimi“ hrackami hrdli, byla jejich dostupnost.
Tabyla bézné v rodinach, kde byla sourozencem sestra. Ostatni muzi deklaruji, ze bud’
k takovym hrackdm neméli vibec pristup, nebo je to ani nenapadlo, hrat si snimi,
piipadné prohlasovali, Ze jsou piece MUZI (coz ma byt odpoveéd’ sama o sobg).

Zavérem bych chtéla konstatovat, Ze at’ uz jsou vysledky mého prizkumu a ma
vyhodnoceni jakakoliv, jsem si védoma, Ze nelze pausalizovat a generalizovat! Snazila

jsem se jen co nejpresnéji interpretovat ziskana data a nachézet mezi nimi souvislosti.
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6.5. Vydedky stanovenych hypotéz

@ Hypotéza é. 1: V minulosti v rodiné rozhodovali otcové, dnes to jsou matky.

Tato hypotéza se nepotvrdila. V minulosti i dnes rozhoduji vice matky. Tento
vysledek velmi ovlivnila skutecnost, Ze jsem do skupiny otézek o rozhodovani v roding
zahrnula i polozku rozhodovani o bezném hospodareni. O tom totiZz jednozna¢né vice
rozhodovaly v minulosti i dnes Zeny. U ostatnich poloZek v rozhodovani byl pomér
hlasi mezi otci a matkami v minulosti téméi rovnocenny, aviak v dnednich rodinéch
hlasy otct nepatrné posiluji. Oproti mému ocekavani to tedy nejsou muzi, kdo casem

ztréceji svij primét v rozhodovéni, nybrz spise Zeny.

¢ Hypotéza ¢. 2: S nazorem, Ze se role otce v dnesni dobé méni, se ztotoziuje
75 % soucasnych otci.

Tato hypotéza se nepotvrdila. S nazorem, Ze se v dnesni dobg role otcti meéni, se
ztotoziuje pouze 23 % respondentd. Ani kdybychom k témto piesvédéenym otcam
pripojili ty, kteri si to také spise mysli (ovSem nejsou v tom utvrzeni), ziskali bychom
pouhych 71 % z celkového poctu dotazovanych. Z toho vyplyva, Ze velka ¢ast otca se
nad danou problematikou zamysli a jen malé procento muzia zastava rigidnich a roli

otce povazuje za nemeénnoul.

¢ Hypotéza ¢. 3. Otcové dnes vice neZz v minulogti participuji na vykonu

domacich praci a vénuji vice ¢éasu svym détem.

Tato hypotéza se potvrdila. Otcové se dnes vice zapojuji do domécich praci
ataké détem vénuji vice ¢asu. Nejveétsi skok muzi udélali ve spolecném traveni volného
Casu déti. Také v pé&i o déti se otcové dnes vice angazuji a plnohodnotné zastanou
matky v mnoha ¢innostech. | domaci préce dnesni muzi vykonévaji ¢astéji nez jegjich
otcové, ovisem zde uz narast neni zdaleka ohromujici. Paradoxem zustava, Ze Zenam
neubylo Zadnych povinnosti. Otcové se sice vice podileji na chodu domécnosti, ovem
tuto starost ,prevzali“ od prarodica ¢i déti, které je v minulosti vykonévali. Na tomto
mist¢ se mohu jen domysSlet, zda je to zpusobeno dneSnim odklonem od
mezigeneratniho souZiti a jinym zptasobem Zivota.
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Zavér:

v~

analyza Zivoti soucasnych otci, kdy jsem zjistovala, jaké nazory a postoje dnesni
otcové zastavaji a zda vnimgji, Ze jejich rodicovskarole prochazi idobim zmeén. Rovnéz
jsem jegjich Zivoty srovnavala s generaci jgjich tatinki, abych zjistila, zda se navzgjem
lisi. Dotkla jsem se historického vyvoje otcovstvi, genderovych stereotypii, popsala
nékteré obrazy soucasnych otci a nastinila, jaké trendy muzeme ocekavat v blizké
budoucnosti.

Historické, tradiéni podani muze, kterym bylo starat se 0 Zenu a déti a
chranit je, jiz neni v moderni dobé plné akceptovatelné. O materialni zaji&téni rodiny
se ve vétsing rodin stargji oba rodice, Zeny jsou velmi samostatné a v mnoha oblastech
velice sobéstacné. Stejné tak starost o déti neni v soudobé zapadni kultuie vyhradné
zdlezitosti rodiny, ale ¢asto jsou déti svérovany do péce statnich instituci. Rodinatak jiz
neZije ve velké mite pospolu, jak tomu byvalo v dobach naSich predki. Zmeénou
Zivotniho stylu rodiny a vyznavanim odlisnych hodnot se ménilo a meni i postaveni
afunkce rodicu.

Diive byl otec autoritou, matka pecovatelkou a vse mélo jasny iad
aposloupnost. Synové po otcich dedili jejich femeslo a dceram se hledal pokud moZno
majetny Zenich. Bylo vhodné mit potomky, aby mél kdo pokracovat v tradici, aby se
mél kdo postarat o staré rodi¢e. Bylo Zadouci nemit pouze jednoho, ¢i dva potomky.
Jednak z divodu, Ze v diivéjSich dobach déti ¢astéji umirali, ale také proto, Ze pokud
mél hospodar dost vlastnich déti, mel i dost pracovnich sil a nemusel platit dévecky
apacholky.

Moderni doba, ktera zatala industrializaci a urbanizaci vechna tato pravidla
popiela a nastolila nové poZzadavky. Muz musel na dlouhou dobu odchazet od rodiny za
obZivou aZena se musela postarat 0 vie potiebné. Zeny byly prinuceny Kk vétsi
samostatnosti azhostily se tohoto Ukolu na vybornou. Nejenze se stouto vyzvou
popraly, ale zacaly ve své nové nabyté pozici citit i ur¢ité moznosti. Tim, Ze byly Zeny
nékterych vrstev situaci donuceny prijmout placenou préci, ziskay moznost
ekonomické nezévislosti na muzi aroding. Zeny se zacaly emancipovat.

Zménou Zenského statutu se zagala proménovat i pozice muze. Tento trend se

v riznych zemich vyviji nestejnomérné a je ovlivnén mnoha okolnostmi. Kazdy narod
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ma jinou mentalitu, jinou historii, vyznava rizné hodnoty a svou nemalou roli zde hraji
i ekonomické a politické podminky. Ve své praci jsem se zaméfila na ramec stiedni
Evropy a samozigjmé nejvic prostoru je vénovano zivotam otct amatek v CR.

V¢decka obec se shoduje v nazoru, Ze materstvi stejné tak jako otcovstvi je pres
sviij biologicky z&klad prevazné socialnim produktem. Obsah materského a otcovského
chovani neni neménny, vyviji se a li§i se mezi jednotlivymi kulturami. Presto
rodi¢ovstvi ztistédva i nadéle uzndvanou hodnotou.

V ceské spolecnosti bohuzel stde panuje nerovné postaveni mezi muzem
azenou a ¢asto se objevuji genderové stereotypy. Jednim z cili mého prizkumu bylo
zjigtit, jaky je vzdemny podil rodici na fungovani domacnosti a starosti o déti.
Potvrdilo se, Ze doméci préce stéle ¢astéji vykonavaji zeny a také ¢as vénovany détem
je vySSi u matek nez u otci. Oviem na obhajobu respondenta (coby zastupci
soucasnych otct)) musim uvést, Ze jsem zde zaznamenala mirny nartist oproti chovani
generace jejich otci. A z Setieni, kdo sdétmi travi vice volného ¢asu, vysli otcové
naprosto rovnocenn¢ s matkami.

Je stdle mnoho muzi skonzervativnimi poZadavky na manzelku, kterou si
piedstavuji jako pohlednou, vlidnou a o déti a doméacnost pecujici Zenu. Je i nemalo
téch, ktefi jsou otevieni prichézejicim zménam a dokézi diskutovat nad otédzkou rovnych
prileZitosti mezi muZi a Zenami. Velka vétsina jich ovéem zatim neni jasn¢ vyhranéna
atdpe. Nevedi, jak ma jgjich role otce a manzela vlastné vypadat, nejsou presvédeeni
otom, zda je ,tradi¢ni* rozdéleni roli v roding i dnes vyhovujici, hlasi se sice k rovnosti
Vv pravech a povinnostech muze a Zeny, ale realita témto jejich ndzorim neodpovida

Muzskéa socialni role se stala méné samoziejmou a méné dominantni nez tomu
byvalo dfive. MuZi si budou muset zvykat na méné¢ pevnou pozici v partnerském
vztahu, na mensi davku socidlni prestize a také dominance. Budou se muset ucit
rovnopravné komunikaci se svymi Zenami a hledat své nové misto v roding
aspolecnosti. Cil diplomové préce byl spinén.

Poznatky z mé diplomové préace jsou prinosné pro socidni pedagogiku v tom, Ze
mohou byt podnétem k dalSi odborné diskuzi o rovnych prileZitostech pro Zeny a muze.
Mohou slouzit k zamysleni nejen pro odbornou obec a pedagogy, kteri se zabyvaji
otdzkou odstranovani genderovych stereotypi nebo vychovou Kk partnerstvi
arodicovstvi. Ale je vyzvou pro vSechny, ktefi jsou s védomi skute¢nosti, Ze doba se
meéni a proto je tieba prehodnotit nékteré vZzité konvence a prizpusobit tomu své chovani
a jednani.
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Resumeé

Cilem mé diplomové préce bylo charakterizovat otcovskou roli, popsat, jakymi
zménami prochazela v minulosti, jaka je jegji souc¢asna podoba a jaké trendy vyvoje se
daji ocekavat v nejbliz§i budoucnosti. V celé préaci byl reSen fenomén otcovstvi
sohledem na ¢eské Uzemi, vyjimkou je pouze pata kapitola, ktera popisuje situaci
v Déansku. Préce je ¢lenéna do Sesti kapitol, z nichZ prvnich pét je zaméteno teoreticky
a Sesté kapitola ma charakter empiricky.

V prvni kapitole popisuji, jak se zmény ve spole¢nosti promitaji do rodinného
Zivota. V soucasné dobé se méni model rodiny i piedstavy o rozdéleni rodicovskych
roli. Méni se také postaveni muzi a Zen v roding i spole¢nosti, stale viak v hojné mire

panuji genderové stereotypy.

Druha kapitola vymezuje pojem rodi¢ovské role a predklada razné podoby
otcovstvi. Z jejiho obsahu vyplyva, Ze se role obou rodi¢t v dnedni dobé k sobé

priblizuji a je vhodné, pokud jsou matka a otec ve svych rolich vice zastupni

Treti kapitola je letmou név&tévou do modernich déjin otcovstvi. Popsany
historicky vyvoj muza-otct vypichuje ty etapy lidstva, ¢i vyznamné udélosti, které mely
na utvéreni otcovske role znacny vliv. Zminuji se o osvicenstvi, Velké francouzské
revoluci, pramyslové revoluci a o dvacdém stoleti, které jiz de facto prolina do

Soucasnosti.

Ctvrta kapitola je nejobsdhlejsi kapitolou, v niZ popisuji a analyzuji Zivoty
sou¢asnych otci. Ulohy muzi a Zen se dnes piekryvaji, nejsou jasné oddélené jako
v minulosti. Otec prisel o vétdinu svych privilegii, na kter4 byl po staleti zvykly
av soucasné dobe¢ jiz nemiZe zakladat svou autoritu pouze na roli Zivitele rodiny.
Moderni doba od otct Zzada vétsi citovou angaZzovanost, ¢astéjsi participaci na chodu
domécnosti a v pédi o déti. Pokud se muzi chtéji st novodobymi otci ve shodé
srozSiiujici se moderni normou otcovstvi, musi opustit genderové stereotypy a utvorit si
v roding a spole¢nosti Uplné nové misto. Prikladem mohou byt napriklad otcové na

rodi¢ovské dovolené.
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Pata kapitola je malou exkurzi do jedné danské firmy, ktera zde figuruje jako
zéstupce téch, kteri uvadeéji genderovou rovnost do praxe na pracovigtich. FirmaTDC se
hlasi ke spolecenské odpovednosti firmy, hlési se k uplatiovani politik rovnosti, véetné
té genderové, jejiz nedilnou soucasti je umoznéni rovné participace rodi¢t natrhu préace
a zé&konit¢ také vpé&si o dite. Protoze s firma sama vede datistiky o svych
zaméstnancich, je mozno demonstrovat prostiednictvim tabulek, v jakém poctu jeji
zaméstnanci-muZi-otcove vyuzivaji moznost rodi¢ovskych a otcovskych dovolenych.

V Sesté kapitole prezentuji proces a vysledky mého pruzkumného Setreni, které
melo za cil zaznamenat nazory dneSnich otci na problematiku rovnych prilezitosti Zen
amuzi. DalSim cilem bylo zjistit, zda a v¢em se lisi Zivoty soucasnych otct
Vv porovnani s Zivoty muzi starSich o jednu generaci. Okruhy, kterymi jsem se zabyvala,
byly tyto: rozhodovaci pravomoci v roding, péce o domécnost a starost o déti .
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Anotace

Préce zpracovava téma otcovstvi, nastinuje historicky vyvoj rodicovskych roli
a jgjich souc¢asnou podobu. Zkouma chovani a nazory dneSnich otcia a zjist'uje, jak svou

otcovskou roli v roding prijimaji.

Kli¢ova slova

Otec, matka, rodi¢ovska role, otcovstvi, matefstvi, rodina, pé&te o déti, Zivitel
rodiny, genderové stereotypy, rovné prilezitosti mezi muzi a Zenami, otcové na

rodi¢ovské dovolené.

Annotation

This diploma work is concerned with the topic of “fatherhood”, it outlines
historical development of parental roles and their current state, examines behaviour and
views of present-day fathers, and seeks the level of acceptation of their role in the
family.

Key words

Father, mother, parental role, fatherhood, motherhood, family, child care, family
bread-winner, gender stereotypes, equal opportunities of men and women, paternity

leave.
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Priloha ¢. 1

Danska firma TDC — ukazka aplikace gender ové rovnosti ha pracovisti

a €. 1: Vyuziti otcovskd a rodidovshd dovolend mudi z irmy TDC Dansko.

Rok/Data Otcovskd Rodiéovskd Procento potenci- | Primérny pofet | Priimérny polet
dovolend dovolend dlnich vyuzivatelu dnti tydni

2002 247 31 13% 44 6,3
2003 259 69 27 % 52 7,4
2004 268 53% 55 7,8

2005 (k 5.10.) 247 49% 55 7,8

t strukturace vyukivani otcovsld a rodi dovolené mui ve firmé TDC (v procentech).

Rok/Doba Méné nez 5 tydnii 5az 9 tydnii
2002 48 13
2003 28 25
2004 25 26
20035 21 25

Zdroj: www.genderonline.cz/view.php?cid oclanku=2006072218



http://www.genderonline.cz/view.php?cisloclanku=2006072218

Priloha &. 2

Tabulka vlastnosti, osobnostnich rysi a éinnosti char akteristickych

prorodice

Viz. otézka ¢. 14 z druhé ¢agti dotazniku, ktera se dotazuje narodiny respondent

Sto ¢trnact respondenttt vybiralo z charakteristik takové, které jsou dle jejich
nézoru dulezité pro role rodi¢a. Méli z nich vybrat nejméne Sest, ala protoze horni pocet
nebyl nijak omezen, nekteri rodi¢e vybrali charakteristik vice nebo dokonce viechny.

Tuené jsou oznateny ty charakteristiky, které jsou podrobngji analyzovany

v empirické ¢asti diplomové préace (viz. str. 50).



Priloha ¢. 3
Dotaznik k mému prazkumnému Seticeni

Role muze — otce v minulosti a dnes

Dobry den,

dovolte mi, abych Vas poprosila o pozornost. Do rukou se Vam dostal dotaznik,
ktery bude slouZit jako podklad pro prazkumné Setieni v rdmci diplomové préce
snézvem ,Role otce v minulosti adnes* (na Fakulté humanitnich studii UTB ve Zling).

Dotaznik je anonymni a ziskana data budou uZzita vyhradné ke studijnim
aéelim. Dotaznik zkoumd, jaky vliv ma pavodni rodina na chlapce pro jeho budouci
chovani v roli otce a manZela a zda dnedni muZi stdle podiéhaji genderovym
stereotyptim, nebo se je snaZi botit a , tradi¢ni* rozdéleni roli v roding jiZ nepovazuji za
samoziejmeé.

Dotaznik se skladda ze dvou ¢asti. Prvni ¢ast obsahuje otézky tykajici se Vaseho

détstvi arodiny, v niZ jste vyrustal jako chlapec. Ve druhé ¢asti jsou otazky, které jsou
zameieny na VaSi sou¢asnou rodinu, kde zastavéte otcovskou roli.

Dekuji za V&S ¢as a pomoc!

Bc. Radka Steflova
studentka sociélni pedagogiky na UTB ve Zling



Dotaznik (¢ast 1)

Rodina, v niZz jsem vyrustal jako dité

Pokud jste vyrustal ve vice rodindch, vyberte tu, na kterou mate nejlepsi
vzpominky. U otézek dotazujicich se na procenta (viz. otazky 2-8) vyplite variantu pro
otce i matku (pfip. pro jinou osobu) tak, aby soucet a)+h)+c) byl 100%, u ostatnich
otazek zakrouzkujte jen jednu z nabizenych mozZnosti a pripadné doplite poZadované
Udaje.

1. Vyrastal jsem:

a) sobémarodici

b) pouze sjednim rodi¢em (matkou — otcem)” z divodu:
- rozvodu
- Umrti druhého rodice
- druhého rodice jsem nikdy nemél

c) bezrodicu

2. Vyjédretev procentech, kdo rozhodoval o zpiasobu vychovy (zda Vastrestat,
nebo spise domlouvat, zda byt p¥isni, nebo spise shovivavi, apod.):

a) OfeC....ovvvvviinnnen. %
b) matka................. %
C) JINA0SObA—KAO ....c.vvvii v QB

3. Vyjédretev procentech, kdo rozhodoval o zpisobu traveni vikend, p¥ip.
dovolenych:

a) OfeC....ovvvvviinnnen. %
b) matka.................. %
c) jinaosoba—kdo ........ 0 et e ———

4. Vyjadretev procentech, kdo rozhodoval o vétSich penéznich vydajich:

a) OfeC....c.vevvviinneen. %
b) matka.................. %
C) JINA0SObA—KAO ....c.vvvii s QB

* hodici se podtrhnéte



. Vyjadrete v procentech, kdo rozhodoval o bézném hospodareni:

b) matka.................. %

b) matka.................. %

b) matka.................. %

C) JINA0SObA—KAO .......ovvveiiii s B

. Vyjéadrete v procentech, kdo o Vas pefoval (pomahal Vam s oblékanim, jidlem,
byl sVami v dobé nemoci apod.):

b) matka.................. %

C) JINA0SObA—KAO ....c.vvvivi s QB

. Hréaval jstes jako ditéi s, divéimi“ hratkami? (nap¥. koéarek, panenky,
nadobi¢ko)

a) ano
b) spiSeano
C) spisene
P23 =8 Y/eX 110 1117/ o 13
d) ne
P2 =8 Y/eX 010 1117/ 11



10. Byl jste v détstvi veden k tomu, Ze jako chlapec musite byt silnéjSi nez dévée, Ze
nesmite plakat apod.?

a) ano
b) spiSeano
C) spisene
d) ne



Dotaznik (¢ast 2)

M oj e souéasna rodina, kde zastavam otcovskou roli

Pokud méte vice rodin (jste napriklad rozvedeny a méte déti s byvalou i souc¢asnou
Zenou), vyberte jednu z nich a pouze na ni aplikujte vSechny otézky.

U otézek spredtisténou tabulkou doplnte vSechna policka (viz. otézky 4-6),
u ogtatnich zakrouzkujte jen jednu z nabizenych moznosti, pripadné dopliite poZadované
Udaje.

1. Kolik jeVam let?

a8 20-30

b) 31-40

) 41-50

2. Zijete ve spoleéné doméacnosti se svymi détmi?
a) ano

d) ne - z divodu rozvodu
- Zjiného divodu - uved’te jakého ..........ccooviiiiiii

3. Kolik let jeVasm détem?

4. Kdo se ve Vasi rodiné podili na pé&i o dité? (Méateli jiz odrostlé déti,
zavzpomingjte.)
- Uvedte, kolikrét kdo danou ¢innost vykonava z deseti pripadi.

ja(muz) Zena jind osoba— kdo?

piebalovani ditéte

koupani, oblékani ditéte

krmeni ditéte, piipravajidla

pé&e o dité v nemaoci




5. Kdo ve Vad rodiné travi volny ¢as sdétmi? (Mateli jiz odrostlé déti,
zavzpomingjte.)
- Uvedte, kolikrét kdo danou ¢innost podnika s ditétem z deseti piipadu.

ja(muz) Zena jind osoba— kdo?

prochazky, vylety

Sport

Hrani

nav&éva zg movych krouzku

hry na pogitaci, internet

sledovani televize

navstéva kult.akcei — kino, divadlo atd.

pomoc s domacimi Ukoly a u¢enim

6. KdoseveVasi rodiné stara o domaci préace?
- Uvedte, kolikrét kdo danou vykonava z deseti piipadu.

ja(muz) Zena jind osoba— kdo?

uklid, luxovani

myti nadobi (prip. obsluha mycky)

prani prédla

Zehleni

b¢Zné ndkupy

Vareni

UdrZzba v domécnosti (napi. zahrada)

vynasSeni odpadki

myti oken




7. Kdybyste mél vice volného ¢asu, myslite s, Ze byste v otazkach ¢. 4 — 6
odpovidal jinak?

a) ano, nekteré ¢innosti bych jisté vykonaval casté;i
b) ne, odpovidal bych stejné

8. KdoveVasi rodiné rozhoduje o zpiasobu traveni vikendi, p¥ip. dovolenych?

a) ja(muz)

b) Zena

C) obaspolecne

d) jinaosoba (napi. déti), uvedte Kdo..........ooveiinii i

9. KdoveVasi rodiné rozhoduje o ndkupu drahych véci?

a) ja(muz)

b) Zena

C) obaspolecne

d) jinaosoba, uvedte KAO..........c..oeie i

10. Kdo ve Vasi rodiné rozhoduje o bézném hospodaieni?

a) ja(muz)

b) Zena

C) obaspolecné

d) jinaosoba, Uvedte KO ..........ovine i

11. Kdo ve Vasi rodiné prispiva do rodinného rozpo¢tu (kdo vydélava na Zivobyti)?
a) ja(muz)
b) Zena
c) oba, dle svych moZnosti

d) momentalné pouze jeden, druhy je na materské/rodicovskeé dovolené

s UVEATE KON ot

12. Domnivéte se, Ze postaveni muze a Zeny ma byt v rodiné rovnocenné?

a) ne, muZ ma mit nadirazené postaveni
b) ano, ma byt v zésadé rovnocenné
C) ne, Zena m& mit nadiazené postaveni



13.

14.

15.

16.

17.

Domnivate se, Ze povinnosti kladené na muZze a Zenu vrodiné maji byt
rovnocenné?

a) ne, muZz mamit vice povinnosti
b) ano, maji je mit v podstaté rovnocenné
C) ne, Zenama mit vice povinnosti

Z néasledujicich charakteristik a ¢innosti vyberte pro matku i otce alespon Sedt,
které se dle Vaseho nazoru hodi projejich roli (mohou se prekryvat):

- trpélivost, soutézivost, citlivost, samostatnost, skromnost, houzevnatost,
empatie, cilevédomost, pracovitos, autoritativnost, dravost, vzdélanost, odvaha,

- vydélavat penize, vykonavat domaci prace, vychovavat déti, pecovat o déti,
travit sdétmi volny c¢as, urcovat pravidla, utéSovat déti, otevirat ditéti vngjSi
svét, rozhodovat o dulezitych vécech, stanovovat limity, trestat déti,

(0] 0= oo PP

(0] 0= oo PP

0=

0

Mydite g, Ze ,tradi¢ni* rozdéleni roli v rodiné je i v moderni spolefnosti

nelepsi? (tzn. muz-Zivitel-autorita, Zena-pecovatelka-podiizena muzi)

a) ano

b) spiSeano

C) spisene

d) ne

Pocit'ujete, Ze serole otce v dnedni dobé méni?

a) ano

b) spiSeano

C) spisene

d) ne

Byl byste ochoten nastoupit na rodi¢ovskou dovolenou?

a) ano

b) ne
c) zaleZi naokolnostech - uvedtejakych ..........cooi i



18. Mydlite si, Ze Vam byl otec dobrym rodi¢em?

a) ano
b) spiSeano
C) spisene
d) ne

Dékuji za VaSe odpovédi a ¢as, ktery jste vyplnénim dotazniku stravili!



