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Tabulka A — hodnoti naro¢nost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni naroénosti tématu:

Uroveni

nadprimérna

primérna

podprimérna

Teoretické znalosti

Praktické zkuSenosti

Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat

Specifické naroky tématu (originalita, rozsah,
statistické zpracovani dat, interpretace zavérd apod.)

Slkslbdks

Tabulka B — hodnoti tiroveri zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace:

Urovernl

nadprimérna | primérna

podprimérna

nelze hodnotit

Splnéni cile prace

Samostatnost pii zpracovani

Metodologicka kvalita postupu

Uroveri teoretické &asti

ltaitalls

Prace s literaturou (citace)

Uroven analytické ¢asti

Adekviatnost pouzitych metod

Uroveti ndvrhu feSeni (realizace)

Jazykova uroven prace

Formalni Groven (text, grafy, tabulky)

slteliails

Piehled literatury (rozsah, kvalita)

Jiné kritérium (novost, pfinos praxi) X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznadte znakem X v piislugné urovni.
(Obrat'te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Pripominky a otazky k obhajobé:
Teoreticka Cast, historie, analyzy, definovani konkrétniho zadani, cile prace:

Nezbytné analyzy v podobé historického vyvoje, promén a vyznamu zoologickych zahrad u nas i v zahranici je
zpracovano adekvatnim zplisobem a vytvafi tak dostateénou platformu pro nasledujici praci. Volba zadani
v podobé kultivace stavajiciho vzdélavajiciho centra a rozhodnuti o jeho premisténi ze stavajicich nevyhovuiicich
prostor do samostatného provozniho celku je veskrze spravna a odpovida soucasnym trend(im v oblasti
vSeobecného vzdélavani. Separaci vzdélavaciho centra od ostatnich provozi zoo dojde k minimalizaci

provoznich stiiet a rovnéz se nabizi moznost celosezonniho vyuiti s potencialem ekonomické sobéstacnosti.
Navrh, koncepce prostorového feeni:

Zvolena poloha - klidné misto mezi dvéma vstupy do zoo na misté stavajiciho chatrajiciho objektu letniho
pavilonu se zda byt ideélni. Autorka se rozhodla ponechat konstrukci stavajiciho pavilonu a viozit do ni novou
napli. Pavilon mé lapidarni tvar kvadru. Ned&leny vnitini prostor je vymezen podlahou, stropem a dvéma objemy
obsluhujicich prostor. Kli¢ové pro vnimani celého prostoru je spravné umisténi hlavniho vstupu. Po vstoupeni do
prostoru jsme pomoci rytmu podpimé konstrukce vedeni aZ kt&Ziti zamyslené prostorové udalost,
k promitacimu platnu. Za promitacim platnem je v ose budovy umistén objem zazemi. To mu dava nepatficny
vyznam, ktery je je$té umocnén ponékud nestastnym umisténim dvefi v ose celé udalosti. Implicitni miesovské
pojeti chapani prostoru je podtrzeno centrifugélnim usporadanim obsluhujicich prostor (zazemi a WC) v(iéi tézisti
hlavniho prostoru. Horizontélni a oteviené pojeti je podepieno samotnym mistem. Interaktivni prolinani vnitfniho
a venkovniho prostoru je pro samotnou vyuku nepopiratelnym piinosem. Skuteéné vymezeni prostoru na sebe
prebira az okolni vegetace. Prostorové feseni je v pofadku a spravné chape potencial daného mista. Za Gvahu
by jisté stala moZnost rozdéleni prostoru pomoci mobilnich stén na dva mensi prostory za (¢elem paralelni
vyuky. Zvolené pfirodni materialy (dievo, sklo, beton) jsou svou taktilni kvalitou v souladu s didaktickou naplni
objektu. Znana nekoncepcnost je v3ak patma pii (vaze nad dlouhodob&j$im uzivanim pavilonu jako
vzdélavaciho centra. Mé-li centrum slouZit i star$im studentim ¢ dosp&lym je celé zadani znaéné podcenéno.
Napr. zazemi o velikosti 3x4 metry nemize slouzit ke skladovani potfebného mnozstvi Zidli, zaroveii ke
skladovani potebnych rekvizit a nastrojii potfebnych k prezentaci ZOO a jesté jako Cajova kuchyrika. Také chybi
Uklidova mistnost ¢i vétsi Satna. Rovnéz bych se piiklané! spise k celosezonnimu vyuZiti vzhledem k navratnosti

celé investice.
Technickeé feseni:

Za velmi problematické povaZuji rozhodnuti ponechani stavajici nosné konstrukce. Ve vysledku stavbu prodraZi

nebot pravdépodobné bude pficinou celé fady technickych kolapst. Naklady na velkoformatové zaskleni budou
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mnohonasobné vy3si, nez je hodnota stavajici poddimenzované ocelové konstrukce. V letnich mésicich se da
predpokladat silné prehfivani prostoru v disledku chybéjiciho venkovniho clonéni. Vhodné by bylo pouziti
lehkych venkovnich screenovych rolet. Naopak v zimnich mésicich bude problém s vytapénim, podlahové
vytapeni cely prostor nevytopi. Obvodové konstrukce obsluhuijicich objemd je ze statického i tepelné-fyzikalniho
hlediska poddimenzovana (stény tl. 100mm). Problematicka je i zlfejmé absence pfislusnych izolaci. Na tuto
skuteCnost pouze upozoriuji, nepovazuii ji za nedostatek navrhu, nebot znalosti stavebni technologie nejsou

soucésti vyuky daného oboru.
Mobilni interaktivni stojan:

Soucasné feseni spiastikovymi zidlemi a stolky plsobi jisté provizorné a ziejmé také neddstojng. Napad
s interaktivnimi stojany je na misté. Otazkou zistava, zda by stojany nemély zaroven suplovat roli odkladaciho
stolku Ci stolicek. NavrZeny stojan preci jen plsobi trochu nestabilné a v pfitomnosti malych déti by mohl byt i

nebezpecny. Vhodnéjsi formou by byl kompaktni kontejner s moznosti rozlozeni na nékolik samostatnych ¢asti.
Otéazky:

1/ Reseni se viceméné omezuje na vzdélavani déti, i kdyz v Gvodu teoretické prace se hovofi o $ir§im zabéru -
uNovy navrh by mél zoologické zahradé Zlin pfinést kvalitni a reprezentativni budovu vyuZitelnou jednak pro
vyukové programy, ale pfipadné i pro setkani zaméstnancti, $koleni &i dalsi akce poradané v zoo" (str. 7).
Ztohoto pohledu tedy feSeni piisobi nesméle aZ provizomé. Pro¢ navrh nezohlediuje moznost SirSiho vyuZiti

(vzdélavaci akce pro vefejnost, prednasky, promitani, komomi predstaven, spolecenskeé udélosti apod.)?

2/ Promitani, jako jedna z hlavnich forem vyuky, vyzaduje takika Uplnou tmu. Kresleni vyzaduje rozptylené

severni svétlo. Je takto extremné oteviena budova vhodna pro viechny formy vyuky?
3/ Navrh vyuZiva nosnou ocelovou konstrukci stavajiciho pavilonu. Husta splet podpor je kromé vySe uvedenych
technickych nedostatkd také v pfikrém rozporu se zvolenou koncepci jednoho volného prostoru. Co k tomu

autorku vedlo?

Ve Zliné dne 30. 5. 2009 Ing. arch. Pavel Micek




Névrh na klasifikaci bakalaiské préce:

C - dobfte

.................................................................................

Ve Zliné dne 30.5.2009

podpis oponenta BP
Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:
| A - vyborné | B - velmi dobie | C - dobte D - uspokojivé | E - dostateéng |F - nedostateéné—l




