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ABSTRAKT

Vyznam vzdélani v dnesni dobé zcela bez pochybnosti roste. Rodinné pro-
stfedi a rodina plisobi na jedince pii vzd&lavéni, a to zejména svym pristupem ke

Skole, vzdélani a vzdélavani.

Teoreticka Cast se zabyva v prvni kapitole vymezenim pojmu rodina. Popi-
suje jeji funkce a zmifiuje socializaci. Druh4 kapitola je vénovéna vzdélani a vy-

chové, posledni pak vlivu rodiny na vzdélavani déti.

Prakticka ¢ast obsahuje kvalitativni vyzkum, ktery je zamé&fen na vliv rodi-

¢t na vzdélavani respondentti. Nasleduje interpretace sesbiranych dat.
V zakonceni nalezneme obecné zavéry, které vyplyvaji jak z teorie tak i

z provedeného prizkumu.

Kliéova slova:

Rodina, vzdélani, vzdélavani, vychova, socializace, §kola, profese




ABSTRACT

Relevance of education shoots up absolutely without douptfulnis in nowa-
days. Family environment and family touch to person by education, primarily with

accession to school and education.

Theoretically part pursue the determination of conception of family in the
first chapter. It describes functions of family and alludes to socialization. Second
chapter is apply to education and upbringing, the last one tells about influence od

family to education of children.

Practically part contains qualitative research, specialized to influence of
parents to education to informants. After that follow interpretaions of collected

data.

We can find the universal results at fine. These results ensue from theory

and also from research that was made.,

Keywords:

Family, education, upbringing, elightenment, socialization, school, profession




Dekuji Mgr. Jitce Pryglové za odborné vedeni, cenné rady, piipominky a hlavné

za trpélivost a slova povzbuzeni pii zpracovavani meé bakal4fské prace.

Monika Orihelové




UVOD caessttsssttissesmsssesssstsssmssssssssssessssssmssssssssssssssssssssssasssenssssssessesssesssmsostsmessesmesessnsses e 10

LI & 010) 23 04 N () L€ 071 K 11

1 RODINA JAKO ZAKLADNI SUBSYSTEM LIDSKE SPOLECNOSTLnnnnoooooooooonnn 12

L1 VYMEZENI POIMU RODINA .....couuurrrmsammrrirseneeeeeeeseseessessesssessesseesesses oo esooeeesesseeesesseeee 12

1.2 RODINA V HISTORICKEM POHLEDU..............oooveeseeseeseseesooeeoeseee oo eoeeeeeeeeoeeeeooeee 13

.3 RODINA JAKO SPECIFICKA SOCIALNI SKUPINA ........veeeuesveoeeesoeeoeeeoo oo 14

L4 FUNKCE RODINY «.ouusersussssssssisseessseassensmmsssasessssasssssssssossessnsonssssssesssssssssssisseemmnessmnsssesnsee s 16

LIS (0171 8 72 Vo OO 18

2 VZDELANT A VYCHOVA .coucounnmnerremsessssesssssssesseseeesesssssssssssssmmessssssssesesesesseesssssssssssseee e 22

2.1 VYMEZENI POIMU VZDELANI ...couivvenvomceeeeseeeeeeseeeeeseeeee oo 22

2.2 VYMEZENI POIMU VYCHOVA ...cvuumrvvernrrennecesesesseeeeesesseees s ssesesoseessesesesoesooe e 23

2.3 SKOLA JAKO HLAVNI NOSITEL VZDELAVANI VE SPOLECNOSTL oo sitsisiimsmnmmsesrammsm 25

2.4 SYSTEM VZDELAVANIV CRuooueremnareneeeceoeecoseeeeoe s ses oo oo 26

2.5 PROFESNIPRIPRAVA.......oouitireereeeessninansseseeseeeseseseseessss s e eeeoeseeeeeeesees oo 28

2.6 PRISTUP KE VZDELANL.....cccouurerumeenssnienesesosessoosseeesssseesees s os e seseees oo 30

3 VLIV RODINY NA VZDELANI DITETE ...ouvvuuneveeseieeceeesssesssnsesosessssssessesssssese s sesss 34

3.1 SOCIOEKONOMICKY STATUS RODINY JAKO VYCHOZ! BOD VZDELAVACI DRAHY DITETE....... 35

3.2 DISPOZICE A OSOBNOSTN} PREDPOKLADY KE VZDELAVANI JEDINCE ......ooooooooooooooooos 38

3.3 PRISTUP RODICU K PLNEN] SKOLNICH POVINNOSTI DITETE wev.vvooooooooooooooooooooooooo 41

34 ZAJEM RODICU O 8KOLU, VZTAH RODINA A SKOLA - vv.vcormvvveeeeeeeee oo 42

I PRAKTICKA CAST weoruuuremmarmmususamsanmmmmmmmmmmssssesmmessssemesssseesessssssessssesseeeeeeeseseesessssssssssssssseses 44
4 KVALITATIVNI PRUZKUM ZAMERENY NA VLIV RODINNEHO

PROSTREDI NA DOSAZEN] VYSOKOSKOLSKEHO VZDELANI JEDINCE........... 45

4.1 CIL PRUZKUMU. .c.couuivessonssusssessmmmsresserssssssaseseesssasssssssssssonssssssssestesmaseesssennnsessns s eeneess s 45

4.2 PRUZKUMNY SOUBOR.......ccuueererermmmresrsisissseseeessmeseessssssssessess s oo eoeeeeseeeseseee 45

4.3 TECHNIKA PRUZKUMU.....o.ovuueemmrremrerenssseoseesessseesss e eoseeesse s seeeeoeeeeseeeee 46

B BBER AT vumrsssutisartssisis oesssssvmssssanaessssossenssssee 8 445585555 St emesesr 47

4.5 VYPOVEDIINFORMANTU ....cvcommmreermmnirionnnsseeseesssessssssesessesses s oo eeeeseeeeosesees 48

4.6 INTERPRETACE SESBIRANTYCH DAT w.ov.vvvoeeieeeereseecreeeseeseeseeoeo oo ooeoeeeoooee 74

4.7 ZAVERY PRUZKUMU.....c.ccevveemmmmeresmsnnseesssaaessseeesosseeesssssessesssse oo eeoeeseeeeooeesesesesneee 77

S 81

SEZNAM POUZITE LITERATURY .covverrmressumssesesssessosseeeeesssssssmsssseeessssssssssseeesesesssssseeesseee e 83

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK ovvvveooveeeeeeerssoeeooeeoeooeeoooooeoeooesesesseesssesseos 86

SEZNAM PRILOH ...covvvvveseesosesnessmssssssssersessssssssessssssssssssssmmeesesssmssseessssesseessesssssseess s 87




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

r OD
Ditvodem pro volbu tohoto tématu je mfij osobni autorky o tuto problema-

tiku. V praci chee autorka struéné charakterizovat vyznam vzdélani rodi¢i a pre-

devsim jejich plisobeni na déti, popsat s pomoci dostupné literatury, jaké ptedpo-

klady a Sance na vzdélani tyto déti maji.

Nahlédneme do konkrétnich rodinnych prostiedsi, zjistime, jak ktef rodice
se chovali v pfistupu ke vzdélavani svych déti. Rodice obecné chtéji mit své déti
vzdélané a chytré. Pokusime si ukézat, zda pro to té% sami néco délaji, jestli svym

détem pomahaji.

Pravo obCana na vzdé&lani by mélo byt nejvyssim zékonem, pokud ma nase
zeme byt zemi kulturni. Je jisté Zadouci, aby co nevic lidi ziskalo takové vzdslani,
po kterém touZi. Tedy kdo chce a m4 ke studiu predpoklady. Je ale diileZité zminit
nerovnosti pfistupu ke vzdélani. Upozornit na nerovnosti piistupu ke vzdélini, a
sice z hlediska rodiny, rodinného prostiedi, pristupu rodi¢a k ptipravé déti. A po-
kusit se zjistit, zda pfipadné socialni nerovnosti zasadné brani nadanym détem stu-
dovat vysokou skolu. Jak se tito, dnes jiz dospéli lidé, divaji na to, Ze prosttedi,

kde vyrostli, nebylo ekonomicky nejstabilnéjsi.

Rodina ma své ¢leny, tedy predeviim détské ¢leny, vychovévat, pfedavat
jim spravné kulturni a spoledenské modely. Pokusime se zjistit, zda se tomu tak
déje v piistupu rodi¢h ke vzdslavani svych déti. Zda je rodina opravdu nezastupi-
telnym Cinitelem, ktery ma zasadni vliv. Nebo zda napiiklad $kola piebira tuto
odpovédnost, jestli jsou déti ovliviiovany okolim, které je nejen doma obklopuje.
Je pusobeni rodiny opravdu tak vyznamné, jak uvadi studovan4 literatura, nebo
dnes v 21. stoleti za¢inaji vice plisobit i jiné faktory? Jsou dneini trendy v piistupu
ke vzdélavani shodné s témi, které se objevuji jiZ v minulosti, ¢i obricené se do

popfedi dostavaji, ty které mély kdysi mensi vliv?

Uvod si dovolim ukongit citatem. »Vzdélani mé slouzit jako vytah, s jehoZ
pomoci se Siroké vrstvy obyvatel dostanou socialné o nékolik pater vyse v socidlni
struktufe.” (Keller, Tvrdy, 2008, s. 23) Nakolik jsou ndm népomoeni pii vstupu do

tohoto vytahu nasi rodice se pokusim zdokumentovat v nasledujicich #dcich.
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I. TEORETICKA CAST
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1 RODINA JAKO ZAKLADNI SUBSYSTEM LIDSKE SPO-
LECNOSTI

1.1 Vymezeni pojmu rodina

Hartlovi v Psychologickém slovniku definuji rodinu jako ,,...spole¢enskou
skupinu spojenou manZelstvim nebo pokrevnimi vztahy a odpovédnosti a vzajem-

nou pomoci.” (Hartl, Hartlova, 2000, s. 512)

Kramer (in Sobotkova, 2001) vymezuje rodinu jako skupinu lidi se spoleg-
nou historii, soucasnosti a budoucnosti, ktefi jsou vzajemné propojeni transakéni-
mi vztahy. Clenové rodiny jsou mnohdy, ale ne vzdy, vazéni ptibuzenstvim, man-
Zelstvim, adopci ¢i spolednym uspofddanim v daném tseku Fivota. Pokazdé, kdyz
mezi blizkymi lidmi existuji intenzivni vazby, miize hovofit o roding, i presto, Ze

jde o nesezdany par, néhradni rodinu apod..

Na svét pfichdzime do vychozi, orientaéni, rodiny, v ni vyristime a vétsina
znas s ni udrZuje celoZivotni kontakty. Pozdé&ji zakladame rodinu reprodukéni, v
niz se sami stavame rodi¢i. Nejvétsi vliv na nas ma rodina nuklearni — dvougene-
racni, jejimz jadrem jsou rodi¢e a déti. Dale existuje rodina Sir8i, ktera zahrnuje
prarodice, sourozence a daldi piibuzné. Sir§ rodina ma svillj vyznam pfedeviim

v kritickych Zivotnich momentech. (Chudy, 2004)

Dalsi definici rodiny miZeme nalézt v Sociologickém slovniku, kde je rodi-
na popsana jako ,,Forma dlouhodobého solidarniho souZiti osob spojenych piibu-
zenstvim a zahrnujicim pfinejmensim rodide a déti. Dali znaky rodiny jsou soci-
okulturné podminény. Patii k nim spole&né bydlent, piislusnost ke spoleéné pribu-
zenske linii, spolecna produkce a konzumovani statkfi. Funkcemi rodiny jsou re-
produkce lidského rodu a vychova potomstva. Mnohé funkce od pocatku novoveé-
ku rodina postupné piedava dalim institucim.“ (Jandourek, 2007, s. 206)

Pfenos kulturnich vzord a zachovéni kontinuity kulturniho vyvoje patii
vedle reprodukce lidského biologického druhu, vychovy a socializace k hlavnim
funkcim rodiny. (Havlik, Kota, 2002)
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Rodina je tedy skupinou, v niz funguji anebo nefunguji urité mezilidské
vztahy. Clenové rodiny maji mezi sebou emocionalni vazby. V roding jde prede-
v§im o zachovéani a pokracovani rodu a o vychovu déti, které z tdchto vazeb po-
chazeji. Vychova v rodiné je prostiedkem pienosu kulturniho dédictvi a jeho dal-

§iho rozvoje nasledujicimi generacemi.

1.2 Rodina v historickém pohledu

Archeologické vyzkumy potvrzuji, Ze &lovek Zije na Zemi nékolik desitek
tisic let. Jiz v mlad¥{ dobé& kamenné se objevuje clovék dnesniho typu, ktery il ve
skupinach, a to ve skupinach pokrevné sptiznénych. Védci se tedy opravnéné do-
mnivaji, Ze rodina, tak, jak ji znime dnes, samoziejme v jiném socidlné kulturnim

kontextu, existovala uz v davnovéku.

RovnéZ ve starovéku byla uloha rodiny nepopiratelna. Rodina byla v ranych
fimskych déjinich cenéna natolik, e byla kolem roku 450 pf. n. 1. prohldSena
v prvnim pravnim kodexu tzv. Dvanacti deskach za zakladni jednotku spole¢nosti.

Po padu starovékého Rima, v obdobi sttedovéku, byla rodina instituci, bez
niz mohl preZit jen malokdo. Jedinec bez pfisludnosti k feudalnimu panovi a
k rodiné nenachazel ve spole¢nosti své misto. Stiedoveka rodina se da charakteri-
zovat jako kmenova nebo patriarchalni. B&né bylo souziti $irsich rodin. Rodina v
té dob€ byla nejen spoledenskou, ale i vyrobni a vychovnou jednotkou. (Matou-

sek, 1997)

Velkym meznikem ve vyvoji rodiny se stalo obdobi prumyslové revoluce. V
ném se pretavila pivodni tradiéni, stavovské rodina — vidéno zjednodu$enym po-
hledem - v ekonomickou jednotku. Lidé v nf éasto #ili bez zvl4$tnich citovych va-
zeb, dalo by se spi§e hovofit o domacnosti neZ o roding. Hlavnim cilem bylo zajis-
tit pteZiti. Odlisnou formu bylo mozné nalézt na pielomu 17. a 18. stoleti ve vys§i
spole€nosti. V bohatych rodinach se zdiraziiovala matefska laska a pfirozena au-

torita otce.

13
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Nova podoba rodiny, které stoji na pevnych citovych vazbach, ktera dovolu-
je svobodnou volbu partnera apod., se objevuje az v pritbshu 19. stoleti a praktic-

ky v mnohém pfetrvava dodnes.

Moderni doba osvobodila lidi od vazeb na spolegenskou tfidu. Dani za to je
vBak vmeéSovani byrokratického statniho aparatu a jinych instituci do stdle ubyva-
Jicich kompetenci ob&anii. Nejeenngjsim statkem, ktery dnes miiZe rodina svému

potomkovi dat, jiZ neni hmotny majetek, ale vzdélani. (Matousek, 1997)

1.3 Rodina jako specificka socidlni skupina

Lide nejsou osamocenymi, izolovanymi tvory. Kazdy z nas je na jedné stra-
né individualitou, ale na strané druhé také soudasti uréitého socialniho prostiedi —

ru rodina.

»Rodina je obecné chapéna jako nejptivodngji, nejpfirozendjsi a nejdilei-

wiwr

prvek socidlnich struktur.” (Reichel, 2004, s. 193)

Rodina je skupina jedinct spojenych uréitym systémem vztaht, kterymi se
1i§ od ostatnich. Uvnit této jednotky existuji identifikovatelné vzory chovani a

ustalené komunikaéni a vztahové interakce. (Palan, 2002)

Rodina, stejné jako dalsi socialni skupiny, vykazuje urcité spole¢né znaky.
Jsou to interakce a komunikace mezi jejimi Cleny, spole¢né aktivity, vytvateni a
udrZovani socidlnich vztahi. Rodina ma spolecny cil, hodnoty a normy. M4 de-
finovanou vnitini strukturu, funguje zde uréita viroveti poslusnosti, kontroly a
sankei. Poslednim znakem je védomi odli$nosti od jinych skupin — rodin. (Rei-

chel, 2004)

VySe uvedené znaky charakterizuji Zivot v roding jako skupiné. Déti se ze
vzajemné interakce a komunikace mezi rodiéi, ale i ostatnfmi Cleny rodiny uéi,
napodobuji ur€ité vzorce chovani. Tyto modely chovéani se stavaji normou, jez jim

usnaduje orientaci nejenom v rodiné, ale ve spoleénosti viibec.
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Pii pohledu na rodinu jako socialni skupinu se setkdme s pojmy jako jsou
pozice, role, status, prestiZz. Vyjadiuji misto a postaveni jedince ve skuping, pii-
padné hodnoceni jeho postaveni ¢ postaveni néjaké skupiny v Sir$fm socialnim

kontextu.

Pozice situuje jedince (ale také skupinu jedincll) na urdité misto
v socialnim prostoru. (Reichel, 2004) Pozice vyjadiuje misto ¢lovéka ve spoleé-

nosti, jeho atraktivitu pro spolednost.

Status je ,,...vyznamné hledisko uréujici socilni postaveni jedince v dané
spole¢nosti.” (Jandourek, 2007, s. 239) Status zahrnuje autoritu, moc, vysady a
prestiZ, promitd se do néj piivod, vzdélani, povolani (profese). Spoleénost je hie-
rarchicky rozdélena. Na vrcholu systému je jen maly pocet jedincd — osob

s vyznamnym statusem. (Linton in Hartl, Hartlova, 2000)

»Roli se naproti tomu rozumi ogekavany zptisob chovani jedince nachaze-

Jiciho se v urcité spolecenské pozici.* (Palan, 2002)

»Kazda pozice na sebe vaze roli, kter je pomérng stalym a vniting spoje-
nym systémem chovani, souhrnem reakci na chovéni jinych osob, probihajiciho
podle viceméné fixovanych vzord, jejich? zachovani skupina od svych élent ode-

kava.” (Szczepanski in Alan, 1974)

DileZita je pfitom skutednost, Ze socidln{ role neni neménitelna. JTedinec
miize jeji pojeti pozménit, emancipovat se od ni nebo prosadit své pojeti role.

(Jandourek, 2007)

»Vykony roli odpovidajicich zastdvanym skupinovym pozicim, tedy pfi-
sluSnym statusiim, zajit'uji spolehlivou miru predvidatelnosti lidského chovani.*

(Reichel, 2007, 5.150)

Socidlni role také pomdhaji utvatet hodnotovy systém jedince. (Reichel,

2004)

Rodina je pro jedince rozhodujici v mnoha aspektech. Je ziejmé, Ze dité
piirozen€ napodobuje a piejiméa normu, je? mu svym socialnim za€lenénim, pozi-
ci, statusem i rolemi zprostiedkovavaji rodice. Jsou ditéti vzorem. To, co rodice

ditéti pfedavaji, lze povaZzovat za jakési véno. Zde dochézi k prvnimu zakladnimu
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uvédomoviéni si sebe sama, k uvédomovani si, jaké postaveni ve spole¢nosti je-

dinci nalezi.

1.4 Funkce rodiny

V odborné literatuie se lze setkat s terminy, které souvisi s plnénim funkei
rodiny. Pokud rodina plni své funkce, jak vzhledem ke Clentim, tak ke spoleénosti,
jejiZ je soucasti, mluvime o rodiné eufunkéni. Rodiny, které sice funguji vzhle-
dem ke svym ¢lentim, ale jsou v konfliktu se vieobecné uznavanymi normami a
hodnotami, jsou oznacovany jako disfunkéni. Rodiny, které neplni svoje funkce
ani vii¢i svym clendm ani véi spolednosti, jsou klasifikovany jako rodiny
afunkéni. (Reichel, 2004)

Jaké zakladni funkce rodina plni? Rozdéleni dle Reichela (2004):

Biologicko — reprodukéni funkce

Jedna se o rozsifovani rodiny zevnitf, rozmnoZovani (mimo adopci a pfipady ne-
manZelskych potomki). Napliiuje rodidovské touhy zakladatelf a uspokojuje sou-
bé&Zné i jejich potieby sexualni.

Ekonomicka funkce

Kazdy ¢len rodiny ma materialni a existenéni potieby (potebu jidla, obledeni,
bydleni, ndklady spojené se zdjmovou &innosti, studiem apod.) a ty musi rodina
uspokojovat. Rodina je spotfebitelem, producentem i dafiovym subjektem, a tak

svym zplsobem pfispiva i k ekonomické reprodukci spole¢nosti.
Obranna funkce

V soucasné dobé je jiZ zcela pfenechana piislugnym statnim institucim. Tato sféra
byla pro rodiny pied staletimi zcela neodmysliteln4 a typicka, ovSem v dnedni do-
bé se setkdvame spie s civilizovangj§i formou rodinné obrany, se symbolickym

charakterem, kupiikladu vyjadienim zasténi & podpory.

Terapeuticko — pecovatelské funkce
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Rada Ginnosti souvisi s peci rodiny o své Eleny, jejich socialni, psychické a soma-
tického zdravi. Rodina poskytuje svym piislugnikiim zazemi, blizké souziti, emo-
ciondlni rovnovéhu. Terapeutizuje pifpadné Zivotni neuspéchy, ale i somatické
potiZe. PeCovatelskou funkei vykonéva rodina téZ pro postizené a nemohouci &le-
ny. Funkce terapeuticko — pecovatelskd mé opét jisty spolecensko - reprodukéni
charakter, protoZe sociélni, psychické a somatické zdravi udrzované v rémei rodi-

ny se de facto promita do celé populace.

Kulturné — reprodukéni funkce

Jedna se o seznamovani ¢lenti rodiny s kulturou dané spoleénosti, se socidlng —
kulturnim potencidlem. Jde o ideje, Jjazyk, viru, estetické vnimani, hrani her, pra-

vidla spole¢enského chovani atd.

Socialné - reprodukéni funkce

Jedinec se diky roding uéi socialné existovat a ptiméfens hrét socidlni role, stava
se jedincem socialnim. Je rodinou seznamovéan se spole¢ensky platnymi normami
a hodnotami. Dochazi k reprodukei zakladnich spolecenskych mechanismd i soci-
alnich struktur. Rodina pfeddva svym &lentim, které socializuje, nejen socidlni
know — how, ale také i svou spoledenskou pozici. To Zznamena, sviyj kapital, a to

jak kulturni, socialni a ekonomicky.

Vychovné — vzdélavaci funkce

Rodina ma stéle rozhodujici roli v oblasti vychovy, ale ne u tolik v oblasti vzdé-
lavéni. Zde pé¢i do znacné miry pievzal systém specializovanych instituci.
V rodiné se realizuje prvotni etapa vychovy, vychova rodinnd, ktera je povaZovana
za vyznamny stavebni kdmen celého procesu vychovy a vzdélavani ditéte. Rodina
ustupuje ponékud do pozadi v obdobi gkolni dochédzky. Nicméné& i nadale zastiva

vyznamnym ¢initelem vychovnym a diilezita je rovnéz jeji spoluprace se skolou.

Uvedené funkce spolu navzidjem souviseji, dopliiuji se a podmitiuji, nelze
Jje od sebe oddélit. Nelze spolehlivé urdit, kterd z funkci hraje nejduleZité&jsi roli

(Reichel, 2004 ).

DuleZitym propojenim mnoha funkci, které rodina plni, je socializace.
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1.5 Socializace

Clovek pfichézi na svét jako biologicka bytost a teprve v priibéhu vyvoje se
stdva spole¢enskym tvorem. Postupné viazovani jedince do spoleénosti a utvareni
jeho osobnosti probiha v rdmei neustalého setkdvani se s okolnim prostiedim. Pro-
ces, vnémz dochézi k formovani jedince jako spoledenské bytosti, nazyvame so-

cializaci. (Alan, 1974)

Jak je uvedeno Sociologickém slovniku, jedna se o »--proces, kterym se je-
dinec zacletiuje do socialni skupiny, piicems si osvojuje normy ve skupiné panuji-
ci, jeji hodnoty, uci se socidlnim rolim spojenym s urcitymi pozicemi a dal§im do-
vednostem a schopnostem. T&Zi§té procesu socializace lezi v détstvi a miadi a je-
ho vysledkem je vytvofeni socidlniho J4, socialni identity, sociokulturni osobnos-

ti.* (Jandourek, 2007, s. 221)

Socializace probiha diky socidlnim interakcim s dal§imi lidmi v soci4lnim
okoli jedince. Na zékladé této komunikace dochézi k osvojovani hodnot a norem i
zplisobtl konani, které plati v dané spole¢nosti, kultuie & skupiné. Tim se jedinec

stava jejim ¢lenem. (Reichel, 2004)

Socializace se ovSem prolin celym lidskym Zivotem. (Alan,1974) Vzdy, kdyz
se zaClefiujeme do nové skupiny, znovu se socializujeme. Lze tedy fici, Ze sociali-

zace je také pfizplisobeni se normam uréité skupiny.

Podle toho, v jakém vékovém obdobi socializace probiha, se déli tento proces
na:

a) primarni - odehravajici se v prvnich letech Fivota. Jde o predavani zakladnich
kulturnich navyki v nejéasnéjsim obdobi vyvoje Cloveéka. Dité je silné citoveé
vazano na socializatora, nejéastéji rodice, d4 se dokonce hovofit o naprosté
zévislosti ditéte na rodinném prostiedi. Toto obdobi je velmi dilezité prave
z hlediska vlivu rodiny na vzdélani ditste. Dochézi v ném k zésadnimu utvafe-
ni sociokulturniho kapitalu ¢lovéka. Dité si ze své rodiny pfindsi uréité kom-
petence, které predstavuji lepsi ¢i horsi predpoklad pro vzdélavani, (Vagnero-
va, 2000) Dité si osvojuje takové postoje a hodnoty, které se projevuji

v redlném Zivoté rodiny. Slovni prohlageni o dtileZitosti a vyznamu $koly a
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hodnoty vzdélani, které se prakticky nepromitaji do Zivotniho stylu rodiny, di-
t€ ovlivni jen mélo. Dité& nejsilngji pijima ty hodnoty, podle nichz rodina sku-
teéné Zije.

b) sekundarni - s moznosti jedince zaujimat jiz vlastni stanoviska, kritizovat a
hodnotit. Za¢ina v obdobi, kdy dité jiz zcela bezezbytku nepiejimé postoje a

hodnoty socializatord, ale vytvaii si své vlastni nazory.

Podrobné;jsi rozdéleni etap socializace preklad4 Reichel (2004). Zmiriuje se o
socializaci rané, v détstvi, mladistvych, mladych dospélych, vysokoskolské, rodi-
ny, v dospélosti, ve stafi. Silna vazba na socializatora je zfejma v prvnich tfech
etapich socializace, 0 néco méné pak v obdobi mladého dospélého. Vytvai se zde
predstavy a pohled jedince na spoleénost, o tom, kam patii, co od négj spoleénost
ocekava. Dité napodobuje své rodice. To se tyk4 i pfistupu ke vzdélavani. Vliv

rodi¢i je pravé v téchto etapach velmi silny.
Dle Alana se socializace zakladd na tfech zakladnich charakteristikach:

a) Zdiraziiovani interakéniho rimce socializace: chovéni jednoho jedince je
chapéno jako podnét podmitiujici zp&tnou reakci v chovani druhého. Napt. ro-
di¢e se i v dospélosti u¢i cizimu jazyku, jsou pro sve dité vzorem. Dité pak

uceni povaZuje za pfirozené.

b) Zdiraziiovini dominantniho vyznamu socialniho prostiedi, které ma pro
jedince v zésadé normativni charakter. Napf. rodina s vysokoskolsky vzdéla-
nymi rodi¢i a prarodi¢i vytvaii predpoklad, Ze i dité doséhne vysokoskolského
vzdélani.

¢) Zvyraziovani principu pfimého zpeviiovani vytvatenych reakci. Tzn., co se
opakuje, to se vice upeviiuje. Dit& navitévuje s rodici napt. vystavy, vzdélava
se v tomto sméru i mimo $kolu. Kultura se mu stava vlastni.

Socializaci 1ze chépat jako mechanismus kulturniho pienosu a prostedek, kte-
ry zajistuje kontinuitu spolednosti, reprodukei socialnich pom¢éri. V roding, v niZ

dité Zije a vyrtsta, se vytvateji piedpoklady jeho Zivotni drahy. ( Alan, 1974 )
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Clovék se piizplsobuje spoledenskym vztahtim, od raného détstvi koriguje své
chovéni a vlastnosti v mezilidskych vztazich, které jsou zéroveti zdrojem jeho se-

beuvédomovani a spoluutvaii jeho osobnost.

Na proces socializace Ize pohliZet také jako na proces socidlniho ugeni, ve kte-

rém se uplatiiuji uré¢ité mechanismy:

® Socialni zpeviiovani (téZ socilni posilovani, podmifiovani). Zplisoby Za-
douctho chovani jsou odméiovany, tim se upeviiuji. Naopak nevhodné

jsou trestany, tudiz je jedinec opousti.

° Imitace, nipodoba (t€Z tzv. zastupné zpeviiovani). Na zdkladé pozorovani
se jedinec uci, jaké postupy zvolily jiné osoby pfi urcitych zamérech, jak
byly tyto postupy odméfiovany &i trestiny. Uspéiné zplisoby se pokousi
napodobovat,

® Uceni se na zdkladé vzord, modeld neboli indentifikace. Jde té3 o jistou
napodobu chovani jiné osoby, oviem s tim rozdilem, Ze napodobovany
byva chépan jako celek. T&mito modely, vzory byvaji vétsinou statusoveé
(pozicné) silné osoby, na které ma jedinec silnou citovou vazbu.

® Verbalni vedeni — chovani jedince je usmériovéno prezentovanymi in-

strukcemi.  (Reichel, 2004)

V roding — ve vychové a socializaci - se b&né setkdvame se viemi uvedenymi
mechanismy. Probihaji vét§inou neuvédoméle, ¢lovek (rodig, vychovatel) je pou-
Ziva zcela pfirozeng, bez toho, Ze by si uvédomoval, Ze pravé nyni vyuziva proces
socidlniho zpeviiovani, identifikace a daldi. Pomoci t&chto procestl je ditéti zpro-
sttedkovavana zakladni socialni zkuSenost.

Dité si v rodiné pomoci napodoby nebo identifikace s rodiéi osvojuje chovani
a piijima normativni a hodnotovy systém své rodiny i dané spole¢nosti. Rodina je
z hlediska rozvoje détské osobnosti nejvyznamnéjsi socidlni skupinou, zdrojem
jistoty a bezpedi, ale i zdrojem informaci. Vychova a socializace jej stimuluje,
rozviji jeho schopnosti a dovednosti, prezentuje mu ur¢ity hodnotovy systém. Jed-
notlivi ¢lenové rodiny a vztahy mezi nimi slouzi jako model, ktery dité napodobu-

je nebo se s nim identifikuje. (Vagnerova, 2004)
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Socializace rozviji jazyk a identitu jedince, kognitivni dovednosti, sebekontro-
lu a sebeovlddani. Déle pak si dité osvojuje normy, moralni standardy, postoje,
hodnoty a socialni role. Vysledkem socializace n ¢lovéka je pak pfimérené se-
behodnoceni, sebediivéra, aspirace, sebeiicta, schopnost sebereflexe a dalsi.

(Musil, 2005)

Socializace, socidlni uceni je bezesporu jednim z nejdulezitéjsich procest
v Zivoté €loveka, na jejichz zakladé se utvati jeho osobnost. Socializace spole¢né
se vzdélanim tvofi zaklad socidlnich a profesnich kompetenci - zpiisobilosti jed-

notlivce uspéSné a efektivné fesit Zivotni a pracovni situace.

Rodina je tedy nejvyznamnéj$im socializatorem v Zivoté ditéte, ¢loveéka. To,
jak rodina dité vychovéava a socializuje, se odrazi velkou mérou i v jeho piistupu
kuceni a vzdé€lavani. Je dilezité, aby rodina poskytla dit&ti takové zizemi a in-

) b

formace, aby dité dostalo ty nejlepsi podnéty a chut’ vzdélavat se.
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2 VZDELANI A VYCHOVA

2.1 Vymezeni pojmu vzdélani

Vzdélani je: ,,...souhm v&domosti, dovednosti a postojii osvojenych jedin-
cem v pritbéhu Zivota; formélng oznadeni stupné dosazeného vzdélani, pfip. povo-
lani, profese.” A také ,,...udenim zprostiedkované pfejimani dosavadnich zkuge-

nosti lidstva, chovani a hodnotovych systémi. (Hartl, Hartlova, 2000, s. 687 )

Vzdélanim miizeme téZ rozumét jisty souhrn védomosti, schopnosti, doved-
nosti, postoji a zajmt, které si jedinec mé osvojit. Ty si osvojuje prostfednictvim
Skolni vyuky, mimogkolnich vzdélavacich zatizeni, masovych komunika¢nich
prostiedki a tzv. neformélnich informaénich zdroji (rodina, pratelé, spoluzaci aj.).

(Priicha, 1983)

»»VZdélavani je proces, v priibéhu kterého Zaci ziskavaji védomosti, zruénos-
ti a ndvyky. Jsou to ¢innosti uskutediiované pod vedenim uéitele a dinnosti Zéka,
v nichZ si Zdk osvojuje stanoveny vzdélavaci obsah.* (Chudy, Kaspéarkova, 2004,

s. 7)

Je to proces, kde ,,pfevazuje informativni aspekt (z lat. informatio — vyklad,
pouceni); jedinec si osvojuje soustavu znalosti a dovednosti, jakoZ i metodu jejich
ziskavani.“ (Alan, 1974, 5.29)

Chudy, KaSparkova (2004) uvadsji, Ze vzdélani mage byt pojimano
z nékolika pohledi:

a. osobnostni pojeti - vzdélani jako soudast socializace (nabyté zna-

losti, postoje atd.),

b. obsahové pojeti — systém &innosti a informaci, se kterymi se setké-
vame prostfednictvim vyuky,

c. instituciondlni pojeti — vzdélani jako organizovana &innost, kterou
zabezpeCuji instituce - napt. skola,

d. socioekonomické pojeti — vzdélani jako jedna z kategorii, jez cha-

rakterizuje populaci,
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e. procesudlni pojeti — vzdélani jako vysledek procesu vzdélavani, je-

ho finélni produkt.

Vzdélani miiZe byt posuzovéno z pohledu rozsahu a zaméfeni - vzdelani
vSeobecné (obecné) a odborné, nebo z pohledu kvality vzdélani, tedy typu Skoly a
obsahu vzdélani. Mluvime pak o zakladnim, sttedoskolském a vysokoskolském
vzdélani.

Vzdélavani neni samoudelnym procesem, uskuteciiuje se za uréitymi cili.
Zakladni cile vzdélavani definuje mimo jiné také tzv. Skolsky zakon. Cilem je
zejmeéna rozvoj osobnosti lovéka a ziskan{ vieobecného vzdélani nebo vieobec-
neho a odborného vzdélani. Konkrétné, aby si Zci osvojili potiebné strategie ude-
ni, na jejichz zédkladé by byli motivovéni k celoZivotnimu uceni, aby se udili tvofi-
ve myslet a feSit pfiméfen& problémy, (i8inné komunikovat a spolupracovat, chra-
nit své fyzické i duSevni zdravi, vytvofené hodnoty a Zivotni prostfedi. Cilem také
je byt ohledupiny a tolerantni k jinym lidem, k odli3nym kulturnim a duchovnim
hodnotdm. Poznavat své schopnosti a realné moznosti a uplatiiovat je spolu s
osvojenymi védomostmi a dovednostmi pfi rozhodovéani o své dal${ Zivotni draze

a svém profesnim uplatnéni.

Vzdéléani tedy neni vazano pouze na uréity (8kolni) vék a na uréité instituce.
VzdElani je predevsim souhrn viech znalosti, dovednosti a navykt, jez ziskdvame

nejen prostfednictvim vyuky, ale do znaéné miry také vychovou.

2.2 Vymezeni pojmu vychova

Neodmyslitelnou souéésti procesu vzdélavani je vichova. V roding, ve $kol-

nich ¢i mimoSkolnich institucich.

»Yychovu chépeme pfedevsim jako formativni proces (od lat. Jormo — utva-
fet, formovat, ddvat podobu), v némyz se zdémémym plsobenim utvaii osobnostni
vlastnosti jedince, tzn. jeho moralni, charakterové aj. Tysy, a v némz z druhé strany
si sam jedinec osvojuje zakladni principy a zplsoby chovani ve spoledenském sty-

ku.“ (Alan, 1974, s. 29)
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»Pod pojmem vychova chipeme: zamémé, cilevédomé, systematické a pla-
novité piisobeni na osobnost Glovéka, kterému vitépujeme potiebné vlastnosti,
rozvijime jeho psychickeé a t&lesné stranky, ¢imz ho pfipravujeme pro plnéni viloh

v rodinném a spolecenském Zivoté.* (Chudy, KaSparkova, 2004, s. 6)

Vychovou se podle Psychologického slovniku rozumi 2.+ - ZAMEME, vice &
méné systematické rozvijeni citovych a rozumovych schopnosti ¢lovéka, utvateni
jeho postojt, zptisobli chovani, v souladu s cili dané skupiny, kultury apod.* (Har-

tl, Hartlova, 2000, s. 630)

Vychova je Cinnost, kterou se zabyva piedeviim ugitel, vychovatel, rodic.
»Vychovu miizeme vymezit obecné jako zdm&mé podnécovani jedince s cilem
vyvolat relativné trvalé a Zddouci zmény v jeho chovéni.® (Dafilek, Kusék, 1998,

5. 176)

Dalsi zdefinic uvadi Paldn, ktery podobn& uvadi, Ze vychova je
»--.zaméma, cilevédomad soustava &innosti, proces zaméfeny k relativné trvalému
utvaieni osobnosti ¢lovéka (formovani jeho zakladnich osobnostnich znakt: nazo-

1t, pfesvédéeni, postoji, citt).“ (Palan, 2002, s. 229)

Palan nazyva vychovu celoZivotnim procesem, u n€jZ miZeme rozlisit dvé

rizné etapy:

a. vychovu déti a mlddeze — zakladni piipravu na vykon socialnich ro-
li (zde se formuji zejména socidlni dovednosti, navyky, komuni-

kacni styly a zplisoby chovéni) a

b. vychovu dospélych — neustalé dotvareni osobnosti, zdokonalovéni

se ve hrani socidlnich roli.

Souvislost mezi vzdéldnim a vychovou je vice nez zfejma. Spolecnost vidy
vyvijela a i v soucasnosti vyviji na jedince tlak, aby jej sméfovala k Zivotnimu
lspéchu. Za Zivotni ispéch se v riznych dobach lidské historie pokladaly rozma-
nité véci. V davné historii bylo pouhé preziti hlavnim Zivotnim ukolem, déle se
Zivotni blaho mohlo méfit velikosti statkdl, mnostvim vlastnéného dobytka.
V nékterych kulturach poétem manzelek. Symbold Zivotniho uspéchu bychom na-

§li mnoho. A pravé vychova v rodinch je nastrojem, kterym ma byt dosazeno Zi-
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votniho $tésti. Vzdelavani pak je dnes hnaci silou této snahy, tohoto usilovani. Je

zakladem dalsiho uispéchu, postupu.

Socializace a vychova v rodiné je primarni pt{pravou na dobré zatazeni se
do spolecnosti. Do tohoto procesu se prib&rné pfidavaji vzdélavaci instituce.
Vzdélavani je nezbytnd podminka piipravy &lovéka k Zivotu a praci. Ziskavame je
zejména ve Skolach, sebevzdélavénim, ale také prostfednictvim kulturng osvéto-
vych instituci i v praktickych &innostech. Lze tedy konstatovat, Ze spoleény vy-
sledek vychovy a vzdélavani je vzdélani. Clovek potfebuje nalézt vlastni identitu,
stat se socializovanou a vnitiné integrovanou osobnosti. Hlavnim prostiedkem,
kterym je moZno toho cile doséhnout je vychova podporovana vzdélavanim a so-

cializaci.

2.3 Skola jako hlavni nesitel vzdélavani ve spole¢nosti

,»Skola je instituce, ktera je spojena s vychovou a vzdélavanim d&t... ma za
ukol aktivné formovat osobnost déti a pripravovat je na jejich dalsi profesni

dréhu.“ (Capek, 2008, s. 11)

S rozvojem spoleénosti se v minulosti prosazovaly snahy zajistit vzdélava-
ni viem détem. Na naSem tzemi se to podafilo v osmndctém stoleti, konkrétné
vroce 1774, Marii Terezii, ktera vyhlasila povinnost kolni dochézky. Od tohoto
roku se zadaly po celém Rakousko — Uhersku postupné zfizovat Skoly i v téch
nejmensich obcich. Snaha o ploiné vzdélavani se v pocitcich napliiovala
v takzvaném triviu. KaZdy, i ten nejchudsi ¢lovek, mél mit zajisténo, Ze bude umét

Cist, psat a po¢itat. Trivium bylo hlavni $kolni naplni.

Skolni osnovy, které zahrnovaly paletu riznorodych disciplin — pfedméta,
se ve 8kolach objevili pozdéji. Rychlost védeckotechnického i spolecenského po-
kroku zplisobila odklon od ,,uceni se nazpamé&t* - osvojovani si védomosti pomo-

ci zapamatovani mnoZstvi informaci a dat.

Soucasné Skolstvi prosazuje trend, kdy si déti nemusi pouze ,,pamatovat®,

ale musi i umét informace vyhledavat, t¥dit na dileité a nediilezité, a pomoci
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vyucovaciho procesu si osvojovat takové dovednosti a kompetence, které jim za-

jisti ispéch na trhu préce.

Skola je reprezentantem obecnych hodnot majoritni spole¢nosti a ma déti
rozvijet specificky, aby se v duchu majoritni spole¢nosti dokazaly uplatnit. (Vag-

nerovd, 2000)

Vétsina rodicl se na skutecnost, Ze kola je hlavnim nositelem vzdélavani,
zcela spoléha. To znamenad, Ze ponechava zodpovédnost za vzdélavani svého dits-
te na Skole. Velkd Cast roditii zdroveti neni schopna poskytnout ditéti podporu,
radu a informace o moZnostech profesniho sméfovani. Spoléhaji na §kolu, na na-
pad sveho ditéte, na informace vychovného poradce nebo dokonce nemaji vibec
zdjem o dal8i vzdélavani ditéte. Lze se domnivat, e jen velmi malé procento rodi-
¢l dopliiuje vzdélani svého ditéte (na Z§, SS i VS) z vlastnich zdrojt informaci.

V nasi spolecnosti je zazitym stereotypem, Ze se dé&ti véechno se nau¢i ve kole,

Jistou komplikaci $kolni vyuky je skutecnost, ze zvlasts v poslednich deseti-
letich, rychlost vyvoje védy, techniky i spole¢enskych zmén, §kola neni schopna
reflektovat v redlném ¢&ase. Nedochazi k dostatetné pruznému pfizplisobeni se
Skoly aktudlnim poZadavkiim spole¢nosti. Vyjimku pfedstavuji nékteré typy skol,
zejména uctiovskych, kde zdrojem vzdélavani neni pouze 8kola, ale konkrétni
firma, organizace, podnik, ktery ma zdjem si své odbomiky vzdélavat sam. Zak —
student ma moZnost nahlédnout do reality soucasné praxe, ktera je ¢asto na velmi
vysoké trovni a kterou miiZe nabidnout pouze provoz podniku jako takovy, niko-

liv viak gkola.

Ukolem Skoly tedy je, aby dala Zakim dostatecng Siroky teoreticky zaklad
znalosti, které Zaci naslednym osvojenim uré&itych &innosti uvedou do praktického

Zivota. (Chudy, Kagparkova, 2004)

2.4 Systém vzdélavani v CR

V &eské pedagogice se k tomuto pojmu pouZivaji dalsi synonyma jako vy-

chovné-vzdélavaci systém nebo systém vychovy a vzd&lavani. (Priicha, 2003)
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Systém vzdélavéni jako pojem miiZzeme chépat dvéma zpiisoby. Nejprve jako
Skolstvi, pak jako ,,...soubor viech gkol, Skolskych zatizeni a jinych vzdélavacich
instituci, jejich pracovnikdi, materidlnich a finanénich prostredkd, legislativni
upravy, ktery jako celek zajistuje ve staté ... realizaci vzd&lavani.« (Pricha, 2003,

s. 298)

Tento soubor md ustilenou strukturu, regulované fungovani a vztahy

s dal$imi systémy spolednosti.

Struktura vzdélavaciho systému je tvorena skolskou soustavou, mimoskolni-
mi vzdélavacimi institucemi, kulturnimi a osvétovymi institucemi. N&kdy lze jako

dalsi zafadit i pisobeni masovych médii. (Priicha, 2003)

Vzdélavaci soustava v CR a viibec problematika vzdé&lavani v CR je oSetiena
zdkonem (tzv. skolskym) &. 561/2004 Sh., o piedskolnim, zdkladnim, stfednim,
vy$sim odborném a jiném vzdélavani. Vzd&lavani poskytované podle tohoto z4-
kona je vefejnou sluzbou.

V souvislosti se systémem vzdé&lavani je tieba zminit rovnéz stupné a formy
vzdélavani.

Stupné vzdélavani miZzeme rozdélit podle Mezindrodni standardni klasifikace

vzdélavani ISCED z roku 1997:

e urovefi 0 preprimarni vzdélavani — vzdélavani v matefské Skole (za-

méfené na zakladni socilni dovednosti),

e uroveii 1 primarni vzdélavani — v CR je to vzd8lavani v 1. — 5. roéni-
ku zakladni $koly,
e urover 2 niZ8i sekundarni vzdélavani - vzdélavani na druhém stupni

¢i v niZ8ich ro¢nicich na gymnaziich,
e yrovei 3 vyS8i sekundérni vzdélavani — vzdélavani na stiednich $ko-
lach (zaméfené na odborné znalosti nebo na hlubsi teoretické znalosti ve

vSeobecnych predmétech),
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e uroven 4 prvni stupeii tercidrniho vzdélavani — vzdélavani na vyssich
odbornych skolach a v prvnich roénicich univerzit (specializace, vzdélava-

ni odborniki),

e uroven 5 druhy stupeii tercidrniho vzdélavani — v CR se jedna o vzdé-

lavani v doktorskych programech.

Pro uplnost je tieba uvést pojmy evropské terminologie. Hovoii se o formal-
nim, nonformalnim a informalnim vzd&lavani. Je charakteristické jako vzdélavani
ziskané diky Skolnim institucim, mimo $kolni instituce a ziskané spontanné, pii

zajmové ¢innosti. (Chudy, Ka$parkova, 2004)

Dale dle zptsobu, jakym je vzd&lavani vykondvéano, déli se na prezenéni, kom-

binované a distan¢ni.

2.5 Profesni p¥iprava

Jednim ze zékladnich cilti vzdélavani je profesni piiprava a uplatnéni ¢&lo-
ze kterou clovék definuje sam sebe, diky ni¥ se realizuje, nachdzi uspokojeni a

zaziva sviij spoledensky status.

Profesni volba je v zivoté jedince velmi diilezitym rozhodnutim, protoZe
z profesni role vyplyva i jeho budouci socialni pozice, spole¢enska prestiz a pie-

vazujici Zivotni styl...* (Svoboda , Krejéitova, Vagnerova, 2001, s. 679)

Co tedy profesni volbu ovliviiuje nejvice? Profesni volba a varianty dalsiho
studia nebo profesni piipravy plynou z nékolika motivaénich tendenci. Prvni je
samotné pidni mladého &lovéka (bez jakéhokoliv ohledu na néjakd omezeni),
druhou tendenci je jiZ racionélni ivaha o vlastnich mo¥nostech a dosazitelnosti
profesni volby (moznost vystudovat vysnény obor z hlediska dostupnosti koly).
Profesi si také vybirdme s ohledem na moZnosti spoleCnosti (uplatnéni profese
v dané spolecnosti) a schopnosti jedince (schopnost zvladnout profesni piipravu
pro danou profesi, ale i dlouhodoby vykon profese), ale ¢asto se zde uplatiiuje také

ofekavini rodii. (Svoboda, Krej&ifova, Viagnerova, 2001)
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K dalsim okolnostem, které volbu profese mohou ovlivnit patii znalosti a
informace o riiznych povolanich, $kolni prospéch, sebehodnoceni, doporuéeni

Skoly, pFipadné informace od spoluZaki, vrstevnikii.

Motivace k ur¢ité volbé je v dobé dospivani, kdy se ¢lovék o své budouci
profesni draze rozhoduje, ovlivnéna jinymi potfebami nez v dospélém véku. Maze
jit o diiraz na socidlni atraktivnost povolani (modelka, herec, aped.), pFijatel-
nost studia dan¢ho oboru (na vybraném oboru neni velky diiraz na fyziku, mate-
matiku apod.), nebo tzv. spoleénou volbou (kamaradi, spoluzaci se hlasi na stej-
nou Skolu). Vyhody a nevyhody praktické stranky profese jesté pro dospivajici
nejsou tolik dilezité. (Svoboda, Krejéitova, Végnerova, 2001)

KdyZ se jedinec pro ur¢itou profesi rozhodne, nasleduje samotn4 profesni
pfiprava - odbomé piiprava, jez umoziiuje kvalifikovany vykon povolani a od-

bornych ¢innosti a pfedeviim uplatnéni na trhu préce.

Jak uvadi Simonik (in Chudy, Kagparkova, 2004), 1ze odborné vzdélani po-
psat jako vytvateni védomosti a dovednosti, které Jjsou nepostradatelné pro vykon
urcité profese. Cilem je seznamit studenty s praktickou i teoretickou &sti jednot-
livych véd.

U nas se profesni piiprava uskutediiuje na udilistich, stfednich odbornych
ucilistich, stfednich odbornych §kolach a gymnaziich. Po ukondeni stiedogkolské-
ho vzdélani dosaZenim maturity, je moZné studium na vysoké Skole nebo vyssi
odborné Skole. Dalsi profesni pfiprava je pak mozné v rekvalifikaénich kurzech a

v programech celoZivotniho vzdélavani

Cilem odborné profesni piipravy je kvalifikace, tj. soustava schopnosti (vé-
domosti, dovednosti, ndvykd, zkusenosti) potfebnych k ziskani oficialné potvrzené

zpiisobilosti k vykonu urcité profese (povolani, funkce). (Palan, 2002)
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S vykonavanim profese se také vaze uritd presti¥, neboli vaznost, kterou
jedinec poZivé ve spolecnosti. Nejvétsi prestiz maji u nas tradiéné vysoké funkce
v fizeni statu, povolani vysoce odpovédna a vyzadujici Spickové védomosti. (Har-

tl, Hartlova, 2000)

Prestizi miiZzeme rozumét také respekt, vliv, dobré jméno, vaznost, diilei-
tost apod. Zatimco v tradi¢nich spoleénostech se prestiZ odvozovala od stavovské
pfisludnosti souvisejici s majetkovym zdzemim a mocenskym vlivem (§lechtic,
vojak, mé¥tan, knéz apod.), v dnesnich spolecnostech byva prestiZ spojovana
s kompetencemi ziskanymi vlastnim tsilim. Nejcastéjsim indikatorem prestiZe je

vykondvana profese. (Reichel, 2004)

Spolecensky vyvoj zaziva zmény p¥imo turbulentnfho charakteru a neni dnes
jiz pro mnohé z nds mozZné obstét s jedinou profesi, kterou jsme si zvolili v dobé
dospivani. Nékteré odborné zdroje mluvi o tom, Ze v blizké budoucnosti se stane
normou a pfimo nutnosti nékolikrat béhem produktivniho Zivota zménit kvalifika-
ci. Vice nez nyni se bude stavat, Ze profese, kterou jsme zvolili, zaéne po uréité
dobé ztracet uplatnéni, pozbude spolecenské dilezitosti. S tim také souvisi trend,
prosazovany ve vzdélavéni v CR, ktery podporuje celoZivotni vzdélavani. Clovek
by mél usilovat o co nejsirsi zabér vieobecného vzdélani a nasledns byt schopen
se pfizpiisobit spoleGenské poptavee a diky celoZivotnimu vzd&lavani se uplatnit

na trhu prace.

2.6 Pristup ke vzdélani
V Listiné zakladnich prav a svobod v élanku 33 je mimo jiné uvedeno, Ze:
= Kazdy ma pravo na vzdélani. Skolni dochazka je povinna po dobu, kterou
stanovi zdkon. U nas je to 9 let.
" Obcané maji pravo na bezplatné vzdélani v zakladnich, strednich kolach a
vysokych Skoldch, které jsou zfizované statem.
= Zakon stanovi, za jakych podminek maji ob&ané pii studiu pravo na pomoc

statu.

30




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

Vzdélavani je zaloZeno na zasadach:

e rovného piistupu ke vzdélavani bez jakékoli diskriminace z divodu rasy,
barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry a naboZenstvi, narodnosti, etnického ne-
bo socialniho ptivodu, majetku, rodu a zdravotniho stavu nebo jiného po-

staveni obc¢ana,
¢ zohledfiovéani vzdé&lavacich potteb jednotlivee,

° vzajemné Ucty, respektu, nédzorové snasenlivosti, solidarity a distojnosti
vSech tcastnikil vzdélavani,
° bezplatného zékladniho a stiedniho vzdélavani,

° svobodného Sifeni poznatkd, zdokonalovéani procesu vzdélavani na zéklads

vysledki dosazenych ve védg, vyzkumu a vivoji. (zdkon &. 561/2004 Sb.)

Vsichni ob¢ané nasi spolecnosti viak zdaleka nemaji stejné podminky v pfi-
stupu ke vzdélani. S témito nestejnymi podminkami se setkavame v nékolika réiz-

nych oblastech. Problematikou vzdélanostni diferenciace se zabyva Alan (1974).

Prvni diferencia¢ni oblasti je nadani. V&ichni ho nemaji stejné. Rizné nadani
znamend razné piedpoklady vzdélani. JiZ tedy samo nadani diferencuje piistup ke
vzdélani.

Druhou sférou odlisnosti pfistupu ke vzdélani je vliv secidlniho prostiedi na
vzdélanostni moZnosti, §ance a aspirace rodiny, kde jedinec vyrista, skoly, kde se

uci. Nic z toho neni stejné pro viechny.

A koneéné do tfeti oblasti se fadi vlastni fungovini Skolského systému jako
diferenciacni a selektivni instituce. Ve gkole vznikaji skupiny vybornych zaka i
téch, od kterych dobré vysledky vlastné nikdo téméf od pocatku necdekd. (Alan,
1974)

Je v8ak nutné zminit, 7e pravé na cesté k rovnému piistupu déti ke vzdélavani
uslo eske Skolstvi za poslednich dvacet let velky kus cesty. Pikladem je integra-
ce zdravotné postizenych a znevyhodnénych Zaki do béznych skol.

Vyznamnym faktorem pfistupu ke vzdélavani je i ekonomicka situace, social-

ni prostfedi, ze kterého pochazime. Pomoc stitu je nezbytna, pokud se tyto tfidni,
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financni rozdily maji smazavat. K tomuto ti¢elu by mél v budoucnu slouzit pro-

pracovany systém stipendii a beziroénych pdjéek na vzdélani.

Nemeéné duleZitym bodem v piistupu ke vzdélani je také rozdil v monostech
vybrat zdkladni §kolu ve mésté a na venkové. Dnes existuje mnoho (téméf vy-
hradné méstskych) zakladnich $kol, které maji v kazdém roéniku tzv. »Vybérové
tridy* nebo “tfidy s rozsifenou vyukou®, kde je uréitym piedmétiim vénovana vys-
§i hodinova dotace. Vyuka tak byva zaméfena nejcastéji na cizi Jjazyk, matemati-
ku, pfirodovédné obory nebo télesnou vychovu. Vzdalenost takové Skoly, byt’ jen
nekolik kilometrt, je pro déti a jejich rodice, kteti bydli mimo meésto, ¢asto nepie-
konatelnou pfekazkou. Rodice mnohdy nemaji moZnost si svlij denni rozvrh pfi-
zpusobit tak, aby mohli dit& do §koly doprovazet. Pro déti je zase samostatné do-
jizdéni do vzdalené zékladni $koly komplikaci, ktera je zatéZuje, nehledé na &as,
jenZ stravi cestovanim vefejnou dopravou a nehleds na bezpecnostni rizika. Do-
Jizdéni za vzdélanim uz od zékladni $koly navySuje finan¢ni néklady v rodinném

rozpoctu.

Skola jako nositel vzdélanostni reprodukce

Piistup ke vzd€lani je také ovlivnén vzdélanostni reprodukci. Veskeré mecha-
moc tvofit socialnf rozdily mezi lidmi pfesunula na stat a jim spravované organi-
zace — na Skoly. Skola tak z generace na generaci opakuje (reprodukuje) skutec-
nost, Ze malo vzdé€lany rodi¢ ma malo vzdélané dit&. Naopak rodi¢ s vyS8im vzdé-
lanim ma4 dité, které také dosahuje vysiiho vzdélani. Tak se vlastné na prestiZnich
a finan¢né 1épe hodnocenych pracovnich mistech uplatiiuji jedinci v rodovych lini-
ich, stejné jako diive, kdy se moc a majetek dédily z rodiét na déti. Skola je sou-
Casti vzdélanostni reprodukce tim, Ze podporuje nerovnosti vzdélanostni, které

jdou ruku v ruce s nerovnostmi socialnimi.

Skola tedy funguje tak, e déti z vyS§ich socialnich vrstev podporuje, oce-
fluje, a tim je motivuje k dal§imu studiu a dosaZeni stejné nebo vys§i socialni po-
zice, neZ maji jejich rodide. Déti z niZdich vrstev jsou ve Skole naopak znevyhod-
fiovany, neocekava se od nich vztah ke vzd&lani a mnohdy ani snaha. Jejich ambi-

ce nejsou rozvijeny a tyto déti pravé ve Skole zjistuji, Ze jejich schopnosti nejsou
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takové, aby mohly vykonavat povolani jiného typu, ne jaké vykonavali jejich ro-
di¢e. Obvykle pak také kon&i v podobném socialnim prostfedi, jaké maji jejich
rodi¢e. (Bourdieu in Katriidk, 2004)

Nase spoleCnost prozatim neni schopna stirat socidlni rozdily, ac¢koliv hla-
sd rovnost pileZitosti ke vzdélani pro viechny. Uz na zakladni kole jsou Zaci se-
lektovani podle pfislusnosti k socialni vrstvé a vykrodeni z kategorie napf. ,,soci-
alné€ slabd rodina®, je pro zdka Gasto nepiekonatelna piekazka, kterd ovliviiuje jeho

celou vzdélavaci drahu.
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3 VLIV RODINY NA VZDELANI DITETE

Praci Zika ve 8kole, jeho vysledky a jeho postoj k uceni ovliviiuji socioeko-
nomicke, kulturni a osobnostni podminky Zivota v roding, kde dité vyrista. (Ko-
houtek, 2002) Tyto rodinné ukazatele jsou povaZovany za zakladni stavebni ka-

men ve vztahu ditéte k uceni.

»Prostiedi, z néhoz dité pochazi, vyznamns ovliviiuje jeho pochopeni role
vzdélani ve spolecnosti, coZ ovliviiuje jeho pfistup ke Skole a promité se do jeho
Skolnich uspéchii.“ (Willis in Katriiak, 2004, s. 48)

To, jakého vzdélani jedinec dosahne, je determinovano:

a) socidlni/tfidni pFislusnosti — jedna se zfejms o nejvyznamnéjsi determi-
nantu,

b) finanéni situaci rodiny — vzdélani néco stoji a navic vzdélavajici se dité
neni ekonomicky aktivni, nevydélava, neptispiva do rodinného rozpoctu,

¢) vzdélanim rodi¢i — rodice s vy$$im vzdélanim vynakladaji vice energie i
prostfedki na vzdélavéni svych déti,

d) pohlavim — divky vice nez chlapci projevuji vy$si naklonnost ke vzdélani,
protoZe se u nich castéji vyskytuji vlastnosti, které mohou pozitivné
ovlivnit studijni vykony (soustavnost, pilnost). U muza pievaZzuje instru-
mentalni postoj ke vzd&lavani (vzdélani jako prostiedek dosazeni jiného
cile, napf. kariéry), u Zen ma spiSe symboliza¢ni funkci (orientace na

vzd€lani jako hodnotu o sobg). (Alan, 1974)

Alan neni jedinym autorem, ktery se zabyval determinanty vzdél4dvani.
Vzhledem k neustalym zméndm ve spolecnosti nelze u? ale toto rozdéleni pova-
Zovat za aktualni. Logi¢t&jsi pro soudasnost se jevi nésledné &lenén{ determinanti:

1. socioekonomicky status rodiny

2. dispozice a osobnostni predpoklady jedince
3. piistup rodi¢a ke vzdélavani ditéte
4

zéjem rodi¢d o skolu, vztah rodish ke kole.
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3.1 Socioekonomicky status rodiny jako vychozi bod vzdélavaci

drahy ditéte

Socialni vrstva, kniZ patfime, ma vyznamny vliv na aktulni spolecenské
hodnoty a postoje, protoze kazda socidlni vrstva se miiZe vymezovat jinymi hod-

notami, normami a s tim souvisejicim stylem Zivota. (Vagnerova, 2004)

~Prikladem je odli$nost dirazu na vzdélani a na cenény zptisob sebeprosa-
zeni. NiZ8i vrstva nepovazuje vzdélani za dfilezité, resp. dosazitelnd, vasi si jinych
schopnosti. Pokud by se jednotlivec od tohoto odekavani zdsadnim zpusobem od-
liSoval, bude vytvatetn tlak na jeho pizptsobeni svym zvyklostem.“ (Vagnerova,
2004, s. 47-48)

Douglas ukazuje, Ze existuje vztah mezi ekonomickou trovni rodiny a §kol-
nimi vykony déti. Nedostatek ekonomického kapitalu neovliviluje Skolni vykon
ditéte pfimo, nybrz spiSe indikuje specificky Zivotni styl rodiny a vlastni svét rodi-
¢l a déti, které poznamenavaji ptistup ke kole a vzdglani. (Douglas in Katriidk,

2004)

Dité se podle postaveni rodiny v socialné-ekonomické vrstvé dile zafazuje
do spole€nosti, vyviji se zde jeho vztah ke vzd&lani, k chuti udit & neudit se,
k vybéru uréité profese, k jistému statusu, postaveni, Zivotni tirovni. (Vagnerova,

2004)

Socidln€ ekonomickd vrstva znamena nejen materilni zajisténi rodiny,
kapital, vyrobni prostfedky, ale znamené také piislugnost k urdité skupiné lidi, se

kterou sdilime stejné normy a hodnoty.

S ekonomickym statutem rodiny tizce souvisi také vlastnictvi socidlniho ka-
pitdlu. Pojem socidlni kapital zavedl P. F. Bourdieu. Jedinec roZmnozuje svij
socialni kapitél tim, Ze vyhledava a vytvafi nové kontakty s takovymi osobami,
které samy jiZ n&jaky kapital, socidlni, hmotny nebo finanéni, maji. Jedna se o ta-
kove sociélni kontakty, kterych mizZe jedinec vyuzit ke svému prospéchu hmot-

nemu nebo nehmotnému. (Jandourek, 2007)

Socialni kapitél zahrnuje takové znimosti s dileZitymi lidmi a schopnosti

umeét s nimi U¢inné komunikovat, které clovek mtize potencidlné vyuZit ve sviij
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prospéch. Ur¢itou mirou socidlniho kapitélu disponuje kazdy, ale socilni kapital,
jez otevird dvefe k vy$§imu vzdé&lani, ptijmu a spolecenskému uznani, se vytvaii a
kumuluje zejména v prestiznich skupinach, které jsou ostatnim nedostupné.

(Bourdieu in Keller, Tvrdy, 2008)

Koncept socidlntho kapitdlu ma tzkou spojitost pravé s problematikou
vzdelanosti a s problematikou nerovnosti, ktera se vzdélanosti souvisi. James
Coleman vychdzi ve své studii socidlniho kapitalu z vyzkumi, jez hodnoti G&inky
rodinného prostfedi na prospéch Z4akd a studentfl. Podle né&j je socialni kapital pre-
zentovan ochotou a schopnosti rodici se s ditétem uéit a spodiva piedeviim ve

vztazich mezi détmi a rodiéi. ( Keller, Tvrdy, 2008)

Dalo by se fict, Ze vechny vrstvy kladou na vzdélani pomeérné velky daraz,
ovsem smérem k niz$im vrstvam kles4 podil t&ch, ktefi vzdélani kladou na pfredni

misto. (Alan, 1974)

Rodiny sniZ8im sociokulturnim statutem charakterizuje vét§i stereotyp
v chovéani, omezengj§i vybér aktivit, preference pasivnéjSiho piistupu k feSeni pro-

blémi. (Vagnerova, 2000) A je mozno dodat - i ke vzdé&lavani d&ti.

V souvislosti se sociokulturnim statutem nelze nezminit také pojem kultur-
ni kapital, ktery predstavuje jazykové a kulturni dovednosti a schopnosti jedinctl.
Mezi socialnimi tfidami existuji v t&chto schopnostech nerovnosti, které se potom

transformuji v nerovnosti ckonomické. (Jandourek, 2007)

Pierre Bourdieu hledal souvislosti v nerovnosti v pﬁstﬁpu ke vzdelani. Zjis-
til, Ze potomci vzdélanych rodi¢t jsou zvyhodnéni oproti ostatnim uz diky tomu,
Ze je rodi¢e od détstvi uvadéli do stejné kultury, v jaké vyrustali i jejich ucitelé.
Ucitelé pochazeji v naprosté vétsing ze stfednich a vysich vrstev. Proto lépe kla-
sifikuji praveé ty studenty, ktef byli socializovani do stejného kulturniho prostiedi,
tedy ty, ktefi si nesou stejné kulturni dédictvi jako oni sami. ( in Keller, Tvrdy,
2008)

Takeé v Ceské spolegnosti probéhlo nékolik vyzkumi tykajicich se kulturni-
ho kapitalu rodin. Mat&ji, Tugek, Rezler (1991) indikovali kulturni kapital déti
kulturnimi aktivitami (Setba, navitévy vystav, divadel atd.), kulturnimi znalostmi
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(kulturni test - identifikace vyznamnych osobnosti deské a svétové kultury) a mi-
moSkolnimi aktivitami (sport, umélecka &innost, jazykové kurzy atd.). Vysledek
ukazal, Ze lidé, ktefi maji vysoké vzdélani, vykonévaji prestiZni povolani a pocha-
zi z dobfe vzdé€lané rodiny, se ve svém &ase Castéji vénuji kulturnim aktivitdm
(vzdélavani, estetické, umélecké a odborné z4jmové ¢innosti, pfirodné rekreaéni
¢innosti, sportu a cestovani). Naopak u lidi, ktei maji nizké vzdélani, nevykona-
vaji prestizni povolani a nepochézeiji z dobfe vzdélané rodiny, pfevazuje spiSe zé-
liba v zahradkaistvi, chovatelstvi, kutilstvi a dfiraz na spolecné styky v ramci Sirsi
rodiny. Ve svém volném ¢ase se piili§ kulturnimi aktivitami nezabyvaji. (Katrk,

2004)

Priicha, Walterova, Mare§ (2003) rovnéX zmifiuji empirické vyzkumy jak
v zahranici, tak provedené na eské populaci, které potvrzuji, Ze sociokulturni pro-
fil rodiny a zejména troven vzdélani rodiél, vyznamné determinuje vzdé&ldvaci
vysledky Zzakd, jejich postoje vici $kole a vzdslavani. Sociologické vyzkumy po-
tvrzuji vliv rodinného prostfedi na utvafeni Zivotniho stylu lidi, na jejich profesni

a Zivotni dréhy, pfijmy a ekonomické postaveni.

Je jist¢ zajimavou otazkou, do jaké miry zaji§t'uje vzdélani svym drZitelim
VyS$Si socialni status, neZ jakym disponuji lidé se vzdélanim niZ$im. Keller a Tvrdy
(2008) poukazuji na vyzkumy C. A. Andersona, ktery zjistil, Ze synové s vy$§im
vzd€lanim, nez jaké mél jejich otec, nejsou v Z4dném pfipadé chranéni pied hiife
placenym mistem, naopak synové s nizs§im vzdélanim, nes to otcovo, mohou smé-

fovat vzestupné,

Jak vlastné funguje sociélni reprodukce? Jak to, Ze vykroéit ze ,,své* soci-
alni tfidy je tak obtizné? Melvin Kohn vidi pH&inu reprodukce socidlniho posta-
veni v podobnosti mezi hodnotami v rodiné a typem povolani rodi¢a. (in Katriiak,
2004) Hodnoty, které si odnaime ze své piivodni rodiny, preference uréitého Zi-
votniho stylu, nds Casto provézeji po cely Zivot. Casto se ,,dédi* profese nebo typ
ur¢itého povolani z rodi¢li na déti. Machonin, Tudek a kol. (in Katmdk, 2004) ve
svych vyzkumech ukazali, Ze vzdé&lani a profesni postaveni ma silné vazby na

vzdélanostni tiroveii a Zivotni styl rodin.
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wZivotn{ styl pfitom oznacuje komplex psanych i nepsanych norem a identi-
fika¢nich vzort, souhrn Zivotnich podminek, na které 1idé berou ohled ve vzéajem-

nych vztazich a chovani.* ( Jandourek, 2007, s. 243 )

3.2 Dispozice a osobnostni predpoklady ke vzd&ldvani jedince

Hlavnimi dispozicemi jedince, které ovliviiuji vzdélavaci drahu ditéte, jsou
inteligence, schopnosti, talent, motivace, hodnotové a vzd&lanostni klima rodiny.
(Mat&ji a Rehakové in Katriidk, 2004)

Dispozice ke vzdélavani nejsou pouze genotypové, tedy takové, které rodice
pfedavaji svym potomkim v genetickém kédu. Mnohé ptedpoklady ziskavaji

v roding, kde jsou jim predavany prosttednictvim vychovy a socidlniho uéeni.

Inteligence, talent, schopnosti

Inteligence, schopnost ugit se, jsou na prvni pohled tim nejdalezit&jsim,
¢eho je ke vzdélavani tfeba. Prace zaméfené na toto téma viak prokazaly, Ze inte-
ligence objasiiuje pouze néco mezi 15 a 30 procenty ziskaného vzdélani. (Sewell,

Hauser, 1975; Crouse, Mueser, Jencks, 1979; Taylor 1980 in Katriiak, 2004)

Inteligence je v modernim pojeti také nahlizena jako soubor uréitych
schopnosti a dovednosti tyto schopnosti uplatnit v riznych oblastech Zivota. No-
v&ji se mluvi nejen o inteligenci spojené s udenim, ale také o emodni inteligenci,
socialni inteligenci, pracovni inteligenci a dal§ich. Kazda tato »inteligence® je
platna v jiné situaci, kazdd ma v Zivoté sviij vyznam a své misto. To je také zfejmé
diivodem, pro¢ i clovek, ktery ma velmi vysoké IQ, se nedokaze uplatnit naptiklad
v pracovnim Zivoté, a naopak ¢lovék s primémym IQ se vyborné orientuje
v socidlnich situacich a prostfedich, diky ¢emuz nachézi vynikajici uplatnéni a je
Vv Zivoté tispésny.

Talent a schopnosti jsou v oblasti vzd&lavéani s inteligenci neodmyslitelné
spjaty. Je ovSem vysoce individuélni, jak jej jedinec dokéze uplatnit ve studiu i

v praktickém Zivoté.
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Motivace k uéeni a napliiovani potieb

Motivace je souhrn faktord, které energetizuji, ¥di a udrzuji prabéh chova-
ni, jedndni nebo ¢innosti jedince. Stupefi motivace je kombinaci vnitiniho stavu
jedince (zejména jeho potfeb) a vnéjsich podnétd, které tyto vztahy mohou po-
vzbuzovat nebo ovliviiovat. Terminem motivy jsou oznacovany vnitini pohnutky
k Cinnosti ¢i vnitini stavy. Vné&j§im podnétem miize byt napiiklad ldkavy cil. (Da-

tilek, Kusak, 1998, Kohoutek, 2002)
Motivace je spjata pfedeviim s uspokojovanim potieb. (Musil, 2005)

Vnitfni motivace je silng ovlivnéna potiebami jedince a jejich uspokojo-
vanim. Potfeby jsou vlastni kazdému ¢&lovéku, ale vidy v jiné mife. S procesem
vzdélavani se nejvice poji potfeba poznavat, potieba sebeuplatnéni a déle také na-

pfiklad potieba seberealizace a potieba uznéni.

Kohoutek napfiklad uvadi pottebu sebeuplatnéni jako velmi silnou a vy-
znamnou potiebu, kterd se projevuje snahou po dosaZeni pracovnich, spolecen-
skych a Zivotnich dspé&chi, touhou po uznéni, obdivu druhych lidi. Potfeba pozna-
vat se zase projevuje jako touha po védéni, po roziifeni dusevniho obzoru. (Ko-

houtek, 2002)

Vnitinich motivii ke studiu miiZe byt nespodet. Zaci studuji kupfikladu
proto, Ze nechtéji byt hordi nez spoluzéci, uplatiiuje se zde jistd soutéZivost. Dalsi
si tfeba chté&ji dokazat, Ze na studium stadi, nékdo miize plnit nenaplnéné sny rodi-

¢ti, ktefi nedosahli napt. vysokoskolského vzdéléni apod.

Mezi motivy ke studiu miiZe patfit i to, Ze Zak studuje proto, Ze studovali
jeho rodice, vzdélani je v rodiné jakousi tradici. (Keller, Tvrdy, 2008)

K nejcastéji uZivanym vnéj¥im meotivaénim &initeliim patii odmény a
tresty. Podle toho 1ze téZ motivaci rozdélit na pozitivni a negativni. Odmény (oce-
néni, pochvala, povzbuzeni, hmotné odmény, oblibené &innosti atd.) spiSe podné-
cuji uceni a chovéni, naopak tresty (odejmuti vyhod, povinnosti navic, zakaz obli-

benych ¢innosti apod.) je spige tlumi. (Datilek, Kusdk, 1998)
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Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zajem 74kl o udeni, jejich motivace je moz-
né zvysit vn€j8imi podnéty. Proziva-li student spéch, jeho motivace ke studiu se

zvySuji, naopak pfi netispéchu se snizuji. (Langer, 2006)

Hodnoty a hodnotové orientace

Hodnotou se rozumi takova veli¢ina, ke které &lovék ve svém Zivoté sme-

fuje, kterou preferuje a pfipisuje ji znaény vyznam.

Piijimani hodnot a hodnotové orientace se v Zivoté lovéka déje pfedeviim
v raném véku, a to prostfednictvim vychovy a socializace, Dité piejima hodnoty a

normy od svého nejblizsiho okoli, pfedevsim od rodids.

I pesto, Ze napfi¢ viemi socialnimi vrstvami je vzdélani piisuzovana urdi-
ta hodnota, spiSe vy$§i socidlni vrstvy se vzdélanim vice zabyvaji a investuji do

néj energii, ¢as i finance.

Mezi dal§i hodnoty, které jsou uzce spjaty se vzdélanim, patfi zejména
zodpovédnost, spolehlivost a poslusnost. Tyto hodnoty jsou rlzné zdiraziioviny
ve vychove. Existuje spojitost mezi jednotlivymi hodnotami a trovni vzd&lani ro-
dict, tedy téch, ktefi danou hodnotu do Zivota ditéte vnasi. Vysokoskolsky vzdé-
lani rodi¢e kladou diiraz zejména na zodpovédnost. Rodide se stiednim vzdéla-
nim preferuji spolehlivost a rodie s nejniZ§im stupném vzdélani zdtirazniuji dille-

Zitost poslusnosti. (Bowles, Gintis in Katriidk, 2004)

Vzdélanostni klima v roding

Vyzkum Maté&jii, Tucka a Rezlera z roku 1989 zaznamenal, Ze vzdélanost-
ni aspirace stejn€ nadanych Zaka se v Seské spoletnosti 1isi podle prostiedi jejich
pivodu. Nejvy3si vzdélanostni aspirace mély déti nejvzdélanéjich rodiéa, ¢im
bylo vzd€lani rodi¢d nizsi, tim nizsi byly také vzdélanostni aspirace jejich potom-

kd. (Katiiak, 2004)

Vzdélanostni klima v roding tak vyznamné ovliviiuje vzdélavaci drahu di-
téte.

Dalsi zajimavou skute¢nosti je, Ze vysokoskolsky vzdélani rodige maji vy-
sokeé aspirace, protoZe jsou presvéddeni, Ze jejich dité je chytré, Ze m4 na to, aby

bylo ve $kole usp&iné. Tento nazor je vede k tomu, aby rozvijeli jeho talent a na-
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dani. (Katrfidk, 2004) Uplatfiuje se zde vyznamny psychologicky faktor ,,naplnéni
ocekavani* - jestlize rodi¢ odekava a predpoklada uspéch, dité je skutedné tispés-
né. A plati to i naopak. Pokud rodi¢ pfistupuje k ditéti s odekavanim problémi
nebo v lep$im piipadé primémych vysledkd, dits pak skute¢né naplni jeho o¢eka-

vani a je ve Skole netisp&$né.

Vzdélanostni klima v roding ovliviiuje vzd&lavaci drahu ditste takeé tim, jaky
pouZiva tzv. jazykovy kéd. Podle koncepce anglického sociologa Basila Bern-
steina, probihd komunikace v riiznych socialnich vrstvach odli$ng. V nizsich soci-
alnich vrstvach se jedna o tzv. omezené kédy (v téchto rodinach dochézi spiSe ke
sdélovani praktickych zkuSenosti). Naopak ve sttednich a vyS§ich vrstvach je b&z-
na komunikace tzv. rozvinutymi kédy (komunikace podporuje vyjadiovani abs-
traktnich predstav a zobectiovani). A pravé déti s rozvinutym jazykovym kédem
se lépe prosazuji v procesu vzdélavéni, nebot’ jejich komunikace a styl mysleni je
bliz§i akademickému prostiedi. Ostatng také uditelé se dasto rekrutuji z téchto vrs-
tev, coz znamena, Ze jejich vzajemnd komunikace je pak efektivngj§i a Zaci
s rozvinutym jazykovym kédem jsou posuzovani uéiteli jako chytejsi, schopnéjsi.

(Reichel, 2004)

3.3 Pristup rodi¢i k plnéni §kolnich povinnosti ditéte

Zplsob, jakym rodide pfistupuji k plnéni $kolnich povinnosti ditéte, patii
mezi zasadni parametry $kolniho tispéchu ditéte. K plnéni $kolnich povinnosti pat-
fi zejména denni dohled na pomiicky, jeZ dit& do Skoly potiebuje, jejich kontro-
la, zda jsou vSechny a v pfijatelném stavu. Déle je to pomoc s domacimi tkoly —
zvlasté u mladsich déti, pomoc pii uéeni, pfipadné vysvétleni uciva, procvicova-
ni probrané latky s ditstem.

Rodina také vysvétluje ditéti smysl kolniho vzdélani. Pokud je ptistup ro-
diny ke vzdélani Thostejny nebo negativni, stava se pro néj Skola zbyteénou povin-
nosti, kterou respektuje pouze formalné. (Vagnerova, 2000)

Aktivni ptistup rodice je dilezity zejména v prvnich letech skolni dochazky

— na prvnim stupni zédkladni $koly, kdy v prvni t¥{dé ma funkci taktka nezastupi-
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telnou. V pozdéjsich roénicich (druhy stupefi zékladni Skoly), kdy se dité osamo-
statiiuje, klesa postupné jeho nutnost, i kdy se jednd o vysoce individualni zalesi-
tost. AZ koneén& béhem odborného (stredoskolského) a vysokogkolského vzdel-
vani ma jiZ jedinec zcela vyvinuty smysl pro zodpovédnost, jakysi vnitini fad, kte-

rym se pii studiu fidi a rodiéovsky dohled nad studiem neni nutny ani Zadouci.

Katriigk (2004) poukazuje na fakt, Ze 1épe spoledensky postaveni rodiée se
do Skoly s détmi vice a systematiétéji ptipravuji, vice dbaji na rozvoj verbalnich
schopnosti a dovednosti déti. ,,Rodice z vyssich tiid jsou aktivnéjsi v pééi o do-
maci piipravu ditéte do $koly, v diirazu na rozvijeni védomosti a znalosti déti nes

rodi€e z nizsich tfid.” (Katriidk, 2004, s. 145)

Odborné zdroje také poukazuji na fakt, Ze rodice ze spolecensky niZe posta-
venych rodin piili§ déti do uceni nenuti, nemotivuji, nezasahuji do rozhodovéni
napt. o budoucim povolani. V samostatné volbé ditéte vidi zaruku spokojenosti
ditéte. Jakykoliv nétlak ¢i ovlivnéni jeho daliiho studia a zamé&stndni povazuji za

nevhodny.

Nejen v dobé povinné skolni dochazky, ale také v profesni ptipravé hraje
pfistup rodiny vyznamny vliv. Profesni ptiprava vyzaduje — podle svého zaméieni
- odpovédny pfistup. A odpové&dnost je vlastnost, jiZ k piistupu ke vzdélavani pre-
jimaji od svych rodich spise déti z vyse spolecensky postavenych rodin. Rodice
déti z niz8ich spolecenskych tifd sice dité ekonomicky podpoii v piipadé jeho
zajmu o vyS§{ studium, ovem veskera piiprava lezi na bedrech samotného studen-
ta. Zatimco napf. rodi¢e vysokogkoldkd se na profesni pfipravé studentd osobné

podileji. (Katriidk, 2004)

3.4 Zijem rodiéi o §kolu, vztah rodina a $kola

»Pro rodice ma Skolni vzdélani uréitou hodnotu, ktera se projevi v jejich po-
stoji ke Skole. Déti tento postoj piejimaji, $kola se proto miiZe stat mistem kon-
frontace rozdilného hodnotového systému rodiny a spole¢nosti, kterou $kola re-

prezentuje.” (Véagnerové, 2000, s. 141-142)
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Nejen piistup k tomu, jak se potomek uéi a ptipravuje do vyudovani, ale ta-
ké zajem a vztah vyrazné determinuje vzdélavaci drahu ditéte. Zijem rodicl o
Skolu se tykd zejména vybéru skoly, prostiedi koly, §kolnich akei a Ggast na
nich, rozhovori s ditétem o kole, zijem o to, jak se dité ve $kole citi, zda dité
udeni bavi a zajima. Vztah ke $kole pak zahruje, jak rodie o $kole a vzdéla-
vani samotném mluvi, jakou skole pfisuzuji viznost, jaky je jejich postoj k uéi-

teliim.

Katriidk (2004), ktery se problematikou podrobnéji zabyvé, zmituje dva ty-
py vztahd mezi rodici a $kolou. SoudrZny vztah mezi rodinou a §kolou utvareji
rodide, ktefi zvazuji a vybiraji skolu pedlivé podle kvality vzdé&lavaciho prostiedi.
Ocekavaji od Skoly, Ze ditéti poskytne pevné zaklady, o které se bude moci oprit
pfi dalsim vzdélavani. Ditéti se mé ve Skole podle nich Iibit. Nav§tévuji pravidel-
n¢ skolu, pokud se vyskytne problém na strané §koly nebo ditste, maji snahu na-
lézt pfi¢inu a problém odstranit. Jestli bude dité ve gkole uspésné, nenechavaji
pouze na ditéti nebo na 3kole, ale pokladaji to za vysledek své préce, citi pfi tom
svou vlastni odpovédnost. Takovyto vztah se $kolou buduiji vétsinou rodide, ktefi

sami maji vysokoSkolské vzdélani.

Druhy typ vztahu je tzv. volny vztah mezi §kolou a rodici. Rodi¢e v ném
investuji do vzdélni svého potomka mnohem méné energie a dasu. Kudy se bude
ubirat jeho vzdélanostni dréha, jaké vzdélani si po ukondeni zakladni Skoly vybere
a zda se ditéti ve Skole libi, nechavaji tito rodiée na samotném ditéti popf. na sko-
le. Pokud piimo nemusi, tak $kolu nenavitévuji. Takovyto vztah je cast&jsi u rodi-
¢l z niz8ich vrstev, s niZ§im dosazenym vzdélanim. (Katriiak, 2004)

Vztah rodiny a 8koly Ize shrnout nasledovné : maji-li rodie o vzdélani své-
ho ditéte zdjem, objevuje se s vysokou pravdépodobnosti i u ditéte zdjem o $kolu,

tzn. zajem o uceni. (Langer, 2006)
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II. PRAKTICKA CAST
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4 KVALITATIVNI PRUZKUM ZAMERENY NA VLIV RO-
DINNEHO PROSTREDI NA DOSAZENI VYSOKOSKOL-
SKEHO VZDELANI JEDINCE

4.1 Cil prizkumu

Cilem mého kvalitativniho priizkumu je nahlédnout do vnitinich rodinnych
prostredi uastnikd. Zajima mé, jak rodide na své potomky piisobili v oblasti vzde-
lavani v dobé jejich dochézky na zékladni a pozdéji na stfedni dkolu. Zajima mé,

zda je pozdéji podnécovali k vysokoskolskému studiu.

Zimérem pruzkumu je zjistit, zda skuteéné rodinné prostiedi zdsadnim zpi-
sobem ovliviluje vzdélavani déti. Existuje urgity teoreticky pfedpoklad, Zze déti
rodi¢i, ktetf se jim a jejich pifpravé do Skoly vénuji, pomahaji jim, maji lepsi vy-
hlidky dostat se na vysokou $kolu a také ji tisp&né dokonéit. Tento pruzkum ma
ukazat, jestli tomu tak skuteéné je nebo odhalit jiné &initele, ktefi hraji dblezitou

roli v motivaci mladych lidi ke studiu vysoké koly.

Chei mezi sebou porovnat vypovédi vysokoskolakd a hledat v nich dilezi-
tost rodinného prostiedi, poptipadé dal§i motivacni &initele stojici mimo rodinu,

které vedly ke studiu vysoké skoly.

4.2 Priizkumny soubor

Prizkumny vzorek se sklada ze Sesti informantd, a to zdmérnd vybranych.
VSichni jsou vysokogkolsky vzdélani, rizného, ale produktivniho véku, vechny
osobné znam ze zaméstnani nebo z b&zného Zivota. Jedna se o Ctyfi Zeny a dva

sap

muZe. VSichni Ziji ve Zlinském kraji.

Pani Miloslavé je 38 let, je vdana a mé dve déti. Chlapec navitévuje prvni
tfidu zakladni Skoly, dévéatku jsou necelé dva roky. Nyni je na matefské dovole-
ne. Vystudovala specialni pedagogiku na univerzité Palackého v Olomouci. Pied
dosaZenim vysokoskolského vzdélani pracovala jako uéetni ve velkoobchods
s obuvi, déle jako sekretarka a ekonomka. Vysokou skolu vystudovala dalkové, na

mateiské dovolené. Zije v lazefiském mésté, v rodinném domé.
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Pani Veronice je 30 let, je svobodna a bezdétnd. Zije spoleéné s pitelem
v mensi obci. Pracovala a stéle je§té pracuje jako recepéni v jednom z lazetiskych
hoteltl. Vystudovala obor sociélni pedagogika na Bafové univerzit& ve Zling, a to

kombinovanou formou pfi zaméstnani,

Pani Markété je 30 let, je vdand a bezdétni. Spolu smanelem Ziji
v rodinném domé v mensi obci. Pracuje jako vedouci recepce v lazeriském hotelu.
Diive pracovala jako bankovni ufednice, pozdéji jako fadova recepcni. Vystudo-

vala, téZ kombinovanym studiem, ekonomii na Batové univerzité ve Zl{ng,

Pani BlaZené je 34 let, je vdand, ma syna, kterému je &trnéct let a navitévu-
je zakladni Skolu. Bydli na vesnici. Diive pracovala jako kuchaika, cukraika a
pozdéji délnice. Nyni pracuje jako finanéni poradkyns. Vystudovala nejdiive obor
finance a dan€ na Evropském polytechnickém institutu v Kunovicich a pak obor
andragogika v kombinované formé na Univerzité Jana Amose Komenského

v Praze.

Panu Ladislavovi je 34 let, je Zenaty a ma jedno dité. Pétileté dévde, které
navstévuje matefskou Skolu. Ziji s manzelkou v rodinné domé na vesnici. Vystu-
doval obor ¢isténi a uprava vody v dennim studiu na Vysoké Skole bariské
v Ostravé. Pracoval jako provozni manaZer vodohospodaiské firmy, nyni se stal

oblastnim feditelem v této spolednosti.

Panu Stanislavovi je 27 let, je svobodny, bezdétny. Bydli spoleéné s rodiéi
vrodinném domé vmen3i obci. Pracuje jako masér v lazefiském hotelu
v Luhadovicich. Vystudoval obor regenerace a vyZiva ve sportu na Masarykové

univerzité v Bmé. Studoval v dennfm studiu.

4.3 Technika prizknmu

Jako vhodnou techniku pro realizaci tohoto priizkumu jsem zvolila po-
lostandardizovany rozhovor. Celkové délka kazdého rozhovoru se pohybovala
vrozmezi od 60 do 120 minut. Rozhovory, bylo-li to tieba, jsem usmeériiovala

tak, aby se dotykaly okruhil diive pipravenych otazek (viz Ptiloha P1). Rozhovor
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probihal v domécim prostfed informantt - v piipadé pani Miloslavy, Veroniky a
pana Ladislava. Pani Markéta a Blazena odpovidaly u mé doma a pan Stanislay po
pracovni dobé€ v samostatné mistnosti v zaméstnani. Odpovédi viech informantt
jsem s jejich souhlasem nahrévala na diktafon. Nasledns jsem sesbirané materialy
zpracovala. Z rozhovort jsem pofizovala pisemny zéznam, ktery neni doslovny.

Vybrala jsem pouze data souvisejici s tématem.

4.4 Sbér dat

Sbér dat probihal necelé tfi mésice. Bylo nutné vybrat vysokoskolsky vzdé-
lané informanty a pfizptisobit se jejich dennimu rozvrhu. Nasledny mésic probiha-

lo zpracovani zaznamenanych rozhovort a jejich uprava do pisemné podoby.

Nejprve jsem kazdého informanta kratce uvedla do zkoumané problematiky.
Nastinila jsem okruhy otazek, které mé zajimaji. PoZadala jsem o souhlas
s nahravanim na diktafon. Zpoéatku rozhovoru néktefi informanti citili ostych.
Pravdépodobné to bylo zplisobeno védomim, e jejich slova jsou nahravana. Poz-

dé&ji na tuto skutednost zapomnéli.

Oba dva muZi méli tendenci odpovédi zestructiovat. Pokud nebyli pobidnuti
dal8i otevienou otdzkou, nehovotili déle. Naopak informantky byly dostateéné
sdilné, i na konci rozhovoru stéle nachazely myslenky, ke kterym se chtély vracet.
Vsichni informanti odpovidali ochotné, bez potiZi. Muzi méli tendence byt zdbav-
ni. Zeny braly dané téma vice va#né. PH rozhovorech panovala pratelska a pf{jem-
na atmosféra. Celkové nedochazelo k vyznamnému odbodovani od tématu. PH-
padné odchylky byly vhodnymi otdzkami piesmérovany zpét k plivodnimu pro-

blému.
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4.5 Vypovédi informanti

Pani Miloslava

Moje matka méla dvouleté ucilisté mechanizdtor, cely fivot pracovala jako
délnice nebo jako pomocnice & jako uklizecka, pokojskd. Otec ma stiedni ekono-
mickou Skolu, pracoval vidycky jako tirednik na méstském tiradé v Luhacovicich,
Rodice kladli velky diiraz na mé vzdélani, obzvidsté matka, protoZe cely Zivot pra-
covala fyzicky, takze mné, dalo by se iict, nutila nebo motivovala, abych se uéila.

Chtéla, abych se méla lépe nez ona.

Automaticky se predpokladalo Ze piljdu na stiedni Skolu, protoZe mé vy-
sledky byly dobré, hodné dobré, takze to bylo iipiné automatické, af moc, mysiim.
Otec si urcité pral, abych $la na ekonomickou skolu, a matka chtéla néjaky ume-
lecky smér, ale na umélecko-primyslovou skolu jsem neméla, aspori si myslim, Ze
ne, takze nakonec z toho vysia stedni pedagogické $kola, kde Jsem ovSem vydrze-
la jen dva mésice, spiSe kviili interndtu ne# $kole samotné. Nakonec Jjsem se pres
protekei dopracovala na ekonomickou skolu, otcirv to sen. Tam byl dalsi jeho sen,
abych méla stanice ze psani strojem, nevim proé. On Ji nemél, takzZe i to jsem mu
spinila a udélala jsem statnici psani strojem. Na stfedni §kole uz to bylo horsi, ja
Jsem se neuméla ucit, protoze na zdkladni Skole jsem to nepotiebovala, tam to §lo
samo. Na stiedni Skole jsem zjistila, Ze to je problém, Ze se udit neumim, ale ucila
Jsem se. Prochdzela jsem s trojkami a jestli jsem méla za celé CtyFi roky tak dvé
ctverky. Vnasi rodiné neni nikdo vysokoskolsky vzdélany, dokonce kdyz jsem ja

dokondila SS, tak jsem byla viastné témér Jedina.

Na zdkladni Skole se mnou nebyl Zddny problém, k motivaci stacila po-
chvala. Je pravda, Ze jsem byla celkem psychicky nevyrovnané dité, pokud jsem
dostala trojku, jsem se sama hroutila, tudiz nebylo potieba Zadnych trestii. Roz-
hodné mé netrestali. Na stiedni skole uz ano, tam u# ta motivace musela byt jind,
protoze tam jsem na to ka$lala, takZe tieba zdkazy néceho, néjakych vydobytli,
které jsem méla, a ta motivace byla bohuzel asi jenom takova. Motivace dobrym
slovem, vylozené tim na mé apelovali, aby ses méla lépe nez ja. Ma to vétsi vas-

nost mit vysokou Skolu, to bylo pro né takové hiavni,
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Otec mé vylozené nikdy moc nechvalil, protoze jé jsem méla hodné mimo-
Skolnich aktivit, hodné lidi mé znalo, predndsela Jsem, na coz byla predevsim pat-
Ficné hrdd matka a dovedla to Fict, otec nikdy nezdiraznil, ty jsi byla dobra, Slo ti
to. Toto bohuZel u ného nebylo a chybélo mi to. Musim ovsem dodat, e Jjsem byla
izv. hdjend, kdyz se napr. cokoliv doma délalo, tak Jja jsem se nemusela af tak
ucastnit, protoze jsem se udila. Matka opravdu podporovala studium, abych néco
dokdzala. Néjalé odmériovéani nebylo pro mé, Ja jsem ani netouila po tom, aby mi
za to néco kupovali, mné fakt staéilo, e mne uznali. Aby matka fekla, Jsi dobra,
Jsi chytra. Darky za znamky mne strasné pohorSovaly, tieba jsme si stouply pred
babickou viechny 4 vaucky a dostivaly jsme penize podle znamek. Mné to pripa-
dalo 1iplné nechutné. Toto moji rodice nikdy nedélali, Fekli mi, fe hmotné mé ne-

budou odmeériovat. Odména byla tfeba, e pojedeme na vylet.

Ve 14 letech jsem opravdu nevédéla, co chei délat a rodice mné opravdu
hodné davali ndvrhy, smérovali mé, a# bohuzel, Jjsem se nasmérovala asi Spatné
nebo spie jsem si tehdy myslela, Ze Spatnsd, tak Jsem piesia na jinou Skolu, ale
nicméné stiedni §kolu, ale dokondila jsem ji iispéiné maturitou a nasledné Jjsem se

pokouSela o pFijimaci zkousky na vysokou $kolu.

U matky se jakdsi informovanost o skolach odvijela od toho, abych nemu-
sela pracovat fyzicky, pro ni bylo naprosty iispéch sedét v teplé v kanceldri. Smé-
Fovala mé k tomu, Ze budu pracovat s détmi, e to Je pékna prace, proto stiedni
pedagogicka Skola. Otec zase prosazoval ifednicinu, protoze védél, o cem ta prd-
ce je. Mds jakysi kredit a post ve mésté a opét jsi v teple a suchu. Co si budeme
namlouvat. Toto byly jejich informace, ne odborné, ale takové Jejich lidské. Mys-
lim také, Ze matka dokdzala do té profese celkem nahlédnout, uz jenom proto, e
pracovala v jeslich a védéla dost o détech. Nehledé na to, e k tomu dnes, i kdyZ
oklikou, sama sméfuji. Ano, myslim, %e matka to v té dobé dokdzala odhadnout,
ale ja jsem tu Skolu nezvlddla. Otec, myslim, e u# méné, ale viastné taky ne, mné
ta ekonomika téZ bavila. Ja, kdyz jsem délala tuto praci, mé to bavilo s témi cisly.

Neminuli se uplné.

Délali pro mé, ze jsme se spolecné ucili, i kdyz se mnou nebylo tfeba se

tolik ucit. Na prvnim stupni vitbec ne, tam to bylo bez problémit. Na druhém stupni
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otec byl schopen mi vysvétlit véci, jako byla matematika, Jyzika, dokonce i na
stredni Skole. Velky diraz kladli i na to, abych byla dobre pripravena ohledné
pomiicek. V té dobé naprikiad bylo diilesité nosit sbér. Chtéli, abych byla ve $kole
v dobrém svétle, a tim padem méla lepsi moznosti na lepsi Skolu. Ddle probihala

kontrola ukoltl, kontrola aktoviy.

V prvni tridé pomoc probihala, to ano, ctent, psani. Pak ovsem, nechei si
hrat na Einsteina, mné to §lo opravdu natolik samo, %e nebylo potieba velkého
dohledu. Prosté vyloZené se podivat, jestli mam splnéné wkoly. Nemiluvé o tom, %e
v te dobé fungovaly druziny, kde se tikoly psaly, talZe mé uZ matka vyzvedia s tim,
Ze kol jsem méla jiz hotovy. A opravdu o néjaké velké pripravé se u mé nedalo
mluvit. Ja jsem se nemusela ucit, maximainé néjakou béasnichu a Jinak to opravdu
Slo samo. Samozrejmé podepsané tikoly, vétsinou Jsem ani nic neprepisovala, ani
se moc nemizikovalo. Ja jsem byla na prvnim stupni bezproblémova. Na druhém
stupni uz jsem nékdy potfebovala pomoc, ale otec byl schopen v matematice i fyzi-
ce poradit. Tam uz matka tolik nefigurovala, protoZe nebyla schopna mné pomoci,

ale otec ano.

Na zakladni skole jsem Zddné pétky nenosila, ale u nds byl netispéch i troj-
ka. Napriklad v prvni t7idé jsem dostala trojku, a to Fesila celd nase ulice. Slovné,
rodice to prozZivali, jak to, Ze ja jsem mohla dostat trojku. U nas to bylo spise
slovni. V Zivoté mé neuhodili za zndmku, to nikdy nebylo. Matka to spis brala ja-
ko, prosim té, polepsi se, oprav si to, bylo by to dobré, vZdyt' ty jsi chytra, jako po-
zitivai motivace a otec se spi§ nékdy rozéilil, Ze jsem hloupd. Dnes uZ ale vim, Ze
to nemyslel zle, ale Sel na to Spatné, nebylo to vhodné, ale matka ta to uméla tou

pochvalou.

Na zakladni Skole byla spoluprdce rodicti se §kolou naprosto vybornd, Zi-
Jeme na malém mésté, viichni se zndme a rodice byli opravdu poctivi a chodili na
vSechny schiizky. Dokonce do urdité tidy otec chodil velmi rad, byla jsem chvale-
na. Na to on byl hrdy. Samoziejmé i matka tam chodila rdada, Jja jsem neméla pro-
blémy. Cokoliv bylo potreba, tehdy existovali akce Z, vieho tohoto se rodice zii-
Castriovali, protoze mné chitéli v uvozoviich Jakoby pFipravit tu cesticku ke stiedni

Skole, protoZe bylo potieba mit dobry pivvod a vztah ke skole, spolupracovat, to
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vSechno plnili rodice v té nejvétsi moiné mire. Na SS té pravidelné navstévovali
tiidni schiizlky, chtéli zvysit mou prestiz, napr. tim, e mé lépe oblékali nes sestru,

koupili mi i draZ$i véci, abych nevypadala jako socidini pripad.

Rodice uz od urcitého véku védeli, Fe uréité véci se nerikaji, ale dokdzali se
vyjadrit i ostiefi, ale spis v tom smyslu, Ze jsme na malém mésté, viichni se tady
zndme a znali tfeba toho kterého pana ucitele i trosku Jinak. Musim Fict, Ze se mné
I mé sestie stalo, Ze ucitelé si na mé zasedli diky otci, protoZe sedél na mésté. To
uz se nékdy neoviddli a fekli néco, ale ndam bylo samozrejmé feceno, Ze soudruzka
ucitelka ma vidycky pravdu, prosté budes ji poslouchat a respektovat. Toto bylo
v nejvétsi mive. U nds byl zikon, Ze ucitel ma vidycky pravdu. Budes poslouchat,
nikdy nikoho neshazovali a neiikali, Ze toto je nesmysiny tikol. Matlka si moc pra-
la, abych §la na VS, fikala, %e zndmky nejsou rozhodujici, Ze na VS kasdy studuje

sam za sebe.

Uprimné Feceno uz po 23 letech dobfe nevim, zda udélali mi rodice néja-
kou chybu, uz se v tom snaZim nevrtat. Napiiklad vybér SS. Jako kifivdu to neberu,
to nebyla jejich vina. Jai jsem spis nezviddia ne tu Skolu, ale to odlouceni a to
zrejmé podcenili, Ze nezviddnu ten interndt. Chybu vidim v tom, %e dva mésice ée-
kali, jestli to néjak zviddnu sama a e mé to prejde, Ze si zvyknu. Tenkrdt jsem
strasné psychicky sesla. I kdys chépu, Ze tehdy nebylo jednoduché prejit na jinou
Skolu. Ale moznd zase naopak byla chyba, Ze nepockali Jjesté mesic, treba by mé to
preslo. Nevim. To uZ ted' nedokdzu posoudit. Skola mné vyhovovala, mné se tam
strasné libilo a bavily mé ty predméty, takze toto si myslim, Ze udélali dobre, i ty
pochvaly ano, i kdyz otec mé mohl mnohem vic chvélit. V tomto vidim chybu, ne-
chvdlil mé. Asi ho jeho rodice taky nechvilili, tak to taky nedélal. Ale vidycky
Jsem méla potize s adaptaci na nové prostiedi, byla jsem hodné zavisld na rodi-
Cich. Nikdy jsem rodiée neopustila na takovou dobu, Ze by si mohli vsimnout, Ze s
tim budu mit problémy na interndtu. Ovsem musim podotknout, Ze jsem pochopi-
telné védéla, Ze budu na interndté a na tu skolu jsem se tésila. Pak Jjsem na né vy-
vijela velky natlak, aby mé vzali ze §koly pryc, denné jsem matce psala dlouhosdh-
lé dopisy. Stalo mé to, Ze jsem na cas ztratila divéru k rodiciim. To bylo hodné
1ézké, myslela jsem si, Ze mne nechdpou, e mi nevéfi. Pak mé stdlo velké tsili

udrZet se na ekonomické Skole, jelikoz jsem musela hodné uciva dohanét, ale tehdy
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Jsem jim chtéla dokdzat, Ze to zviddnu, coZ se mi podarilo. Prestoze to byl ustupet,
ekonomickou Skolu jsem délat nechtéla. Jsem presvédcena, %e kdybych setrvala na
pedagogické Skole, byla bych urcité §tastnéjsi. Pedagogickd skola byla taky na-
rocnd, ale myslim si, Ze bych to zkusila i na vysoké $kole. Kromé interndtu byl

problém jesté napriklad v hudebni vichové, kterd mé vitbec nesia.

Nedovedu to presné pojmenovat, asi jsme byli stfedni vrstva a ted nevim,
Jestli vy§§i nebo nizsi, nildy jsme neviastili auto, na dovolenou Jsme vidycky jez-
dili jen po CR. Cdstecné lvitli tomu, %e otec nesmél vycestovat kviili vojakiim, &as-
tecné také kviili penéziim, domek jsme zdédili, oviem rekonstruovali Jjsme ho. Ni-
kdy jsem neméla pocit, Ze jsem nékde 1ipiné dole, ale samoziejmé dZiny jsem nikdy
neméla, tim jsem trpéla. Kalhoty jsem méla jedny a aZ spadly tak jsem dostala
dal$i a Sunku jsme taky nejedli. Ja myslim, Ze to byla takové stfedni vistva a mo2-
na i stiedné nizsi. Ve skole mé to obcas vadilo. Vim, co Jje to mindrak. Prvni dziny
Jsem méla v osmé tride, a to ze zdejsiho obchodniho domu. Ano, timto Jjsem stras-
ne trpéla, ale jd jsem to zase uméla vyvdzit tim, %e jsem byla docela chytra ve tridé
a takovd asi uZvanénd, i s kluky jsem to uméla a tim jsem si to asi néjak kompen-
zovala, protoZe jinak bych se zhroutila, protofe tam byli spoluZdci, co chodili
v dZindch. Myslim si, Ze status nasi rodiny byl stfedni, diky tomu, Ze otec mél jisté
postaveni, a tim se vyvazoval pFipadny ekonomicky nedostatek. V nasem mésté byl
otec persona, svého casu i Séf Zivnostenského viradu. I to mi délalo dobre a vyva-
Zovalo napr. drahé obleceni. V tehdejsi dobé nebyly moznosti ndkupii, rodice by
mi i ty drahé véci koupili, ale nevédéli, kde. Nestdli jsme si nijak Spatné, protoZe i
babicka byla zdravomni sestra a vsichni ji znali. A vie toto mné délalo, priznam se,

dobre.

Co se tyka kuprikladu kulturniho vyZiti, to se nam moji rodice naprosto pl-
ne vénovali, musim rict. Kdyz jsme jeli na dovolenou, vidy to byla dovolena po-
zndvaci, Ja jsem diky nim poznala mnoho hradit a zambki, Jjeskyni, kam jsme vesli,
tam jsme navstivili kostel i vystavy. Moji rodice nebyli zase tak moc vzdélani
ohledné kultury, ale mé staéilo i to, jakou hudbu poslouchali, nemusela byt viznd,
ale mé to bavilo, Beatles a Abba. Stjkal; se s lidmi, kteri méli prehled, kteri mé i
do toho trosku vtahli, tfeba do obrazii, co$ mé bavilo. Snafili se, v tomto sméri,

ano. Nemluvé o knizkach. To my jsme byli knihomolové, neustile Jsme vsichni né-
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co Cetli a lustili krtZovky, coz je taky jejich zdsluha, Se hodné ctu, Jjsem sectéla.
Tim, Ze jsme neméli hmotné statky, jsme si vynahrazovali timto, vénovali Jjsme se
vsichni sobé. Dokdzali s nami hrdt hodiny hry, slovai fotbal, mésto Jjméno zvire
véc, pexeso. To jsme méli takovou ndhraZku, Ze jsme nemohli nékam Jjit. Prosté

Jsme byli spolu a vénovali se sobé. Prochdzky byly u nds samoziejmosti.

Mdm kamaradku, ktera mé motivovala ke studiu vysoké Skoly, zndmi mé
motivovali, kteri studovali. Byl to obor, litery mé asi bavi, z vétsi édsti mé bavil u
na stéeni skole. Do dobrovolnych piedméti: jsem si zaradila psychologii, coz bylo
na ekonomické Skole iipiné zbytecné, uz tam jsem to zkousela, libilo se mi to. Mo-
tivovalo mé k tomu i spousta jinych véci, jeZ se uddaly v mém Zivoté, kdyz jsem se
starala o umirajici, viit se do téch jejich pocits, védét Jjak a proé. A posiéze syn,
ktery je problematicky, a to mé tiplné motivovalo, Jako védét pro¢ to déla, proc to
tak je, kde jsem ja udélala chybu. Délala jsem to i z divodu, %e si to prala i moje
matka, kterd umrela, tak jsem ji chtéla néco dokdzat. Rozhodujicim viivem asi ale
bylo, abych méla i néjakou spolecenskou vdznost. Dokdzat si sama sobé, Ze néco
zviddnu, Ze néco umim. Studium mé bavilo. Je to takovy adrenalinovy sport. Pro
mé to byl éastecné i unik z domova, od partnera, dostat se mezi normdlini lidi,

zména prostiedi. Zamérem studia bylo zcela zménit profesi a Zivotni smér.

Na zakladni Skole jsem ziskala sebevédomi, Ze jsem chytrd, =z dehos Jjsem
rychle vystiizlivéla na stiedni Skole. Ale myslim si, Ze kdybych se na zdkladni sko-
le neucila dobre, nikdy bych nenasla odvahu se pfihldsit na skolu vysokou. Zadny
z pedagogii mé neovlivnil. Kdyz jsem podala pfihldsku na vysokou Skolu, ucitelé
ze stiedni Skoly se k tomu stavéli skepticky. Ale musim zminit T onyho Halu, mého
vedouciho z turistického krouzku, fantasticky to umeél s détmi. Déle to byl i muy
dédecek, ktery byl velice sectély, chytry a mluvil plynule némecky, mné se to moc
libilo, takZe na zdkladé toho jsem se ucila némecky. Zacala jsem éist takové knis-
ky, které déti obvykle nectou. Mé zdliby mé takté? trochu navedly ke studiu VS, i
kdyZ pouze okrajové. Na zdkladni skole jsem délala dokonce vedouci Jiskricek,
prdce s détmi mé prosté bavila u odmala. Motivaci k dobrym vysledkiim na zd-
kladni Skole byly ale asi téZ mé spoluzacky, které se vyborné ucily, a ja chtéla byt

lepsi nez ony.
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Pani Veronika

Mamka ma zakladni vzdélani, otec je vyucen v oboru zednik. Mamka pra-
covala léta jako zaskolend servirka, potom jako wklizecka. Otec byl zedntk a poz-

déji pracoval jako délnik v zahradnictvi.

Ja si nevzpomindm, Ze bychom se o hodnoté vzdéldni néjak zvidst bavili,
oni byli rddi, kdyz jsme se dobfe udily, byly jsme tFi sestry, se starsi sestrou méli
Spatné zkuSenosti, protoZe byla lajddk, viibec ji to ve skole nesio. Naopak mné slo
ucent samo, takzZe uz od prvni tfidy mé uceni bavilo, libilo se mi, kdyZ jsem méla
hezké znamky. Rodice mé k ucent prilis nemotivovali, Jja jsem se motivovala sama.
Rodice mé za to pochvilili, to ano, hlavné mamka, rdda se chiubila mymi tspéchy
pred znamymi. Byla rdda, e mné to ve §kole jde. Moje matka méla sama problé-
my s ucenim a tak byla rida, Ze to jde alespori mné. Otec se k tomu nevyjadroval,
Rodice si ovSem vysokoskolskych lidi vazili, i kdyz jsme se s Zadnymi nesetkdvali,
a téz mé k tomu vedli.

Prislo mi, Ze rodice vzdélani prilis neresi, Mamka iikala, uc se, at' se mds
lépe neZ ja a nemusis pracovat fyzicky. V nasi rodiné nikdo vysokoskolské vzdélani
nemd. Babicka ze strany matky byla chytrd Zena, chtéla byt ucitelkou, ale z fi-
nancnich ditvodii musela byt Svadlenou. Matka mné vdy Fikala, po kom asi jsem,
nacez pak dodala, Ze jediné po nasi babicce. Odmény za dobré znamky jsem nedo-

stavala Zadné.

Musim si postéZovat na jednu véc. V poslednim roéniku zélkladni skoly
Jjsme méli moznost davat si pfihlasku na @vé §koly. Nevédéla Jjsem, kam se mam
prihlasit, nikdo mi neporadil. Bylo mné feceno, at jdu tam, kde se mi to bude Iibit
Uz podle mych vysledkii na zdkladni skole jim bylo jasné, Ze pijdu na stieni Skolu,
Ze to nebude Zadné ucilisté, ale vitbec mi neradili. Zddné informace o Skoldch
Jsem od nich neméla. Méla jsem pifirucku ze skoly, vyusila Jjsem i sluzeb vychovné
poradkyné, ktera mi ovSem také moc nepomohla. Orientovala Jjsem se spiSe sama.
A pak, kam $la kamarddka, tam jsem se piihldsila i ja. Bylo to na obchodni aka-
demii, ale tam jsem se nedostala, protoze v té dobé to byl trend. Hlasilo se tam
mnoho Zdkit. Matka z toho byla nestastnd, e se mi to nepovedlo, kam piijdu ddle,

ale veskerd ttha dalsiho rozhodovani zbyla opét na mné. Takze Jsem dala druhou
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moznost, a to gymndzium, kam jsem v podstaté ani nechtéla jit. Prijimaci zkousky
Jsem udélala. Je mi docela lito, e mi rodice s vybérem stiedni Skoly vice nepo-
mohli. Milady clovék ve 14 letech nevi, co by chtél, kam by mél Jit studovat. Ja
Jsem jen védéla, Ze nechci byt zednik ani servirka. Rodice informace o stiednich
Skolach neméli Zadné, ale ani po nich nepatrali. Samozriejmé bych byla radsi,

kdyby mné nékdo s vybérem stfedni skoly pomohl.

Na prvnim stupni zdkladni Skoly mné s ucenim pomdhala hlavné matka.
Cetly jsme spolu a ucily se psat pismenka. Od druhé tidy mné §lo uceni, dé se
Fict, uplné samo. Pripravila jsem se do $koly sama a matka nékdy i otec, ten
ovsem malokdy, mi tikoly zkontrolovali, podepsali. Takze Jungovali spise uz jen
Jjako kontrolo#i. Pomiicky jsem méla vidy pripravend, na tom zéleselo mné samot-
né. Nesndsela jsem nepripravenost. Vdy jsem iekla doma, co Jje potreba koupit do

skoly, a matka mi to obstarala.

Meéla jsem spiSe tispéchy nez netispéchy, musim se pochlubit. Matka byla
rdda, byla na mé pysnd. Otec taky, i kdyz ten to nijak nekomentoval. Sice mé po-
chvdlil, ale pak uz se mé dobré vysledky staly samozrejmosti. Pokud jsem oviem,
coz bylo sice vyjimecné, prinesla Spatnou znamiku, tak si = toho spise deélali legra-
ci. Védeli, Ze ja si to opravim, Ze mé to samotnou mrzi, Na druhém stupni zdkladni
Skoly musim vyzvednout reakce mathy, napiifdad v paté tridé pri rozdélovani Zdki
do vét§iho poctu tFid, se mné v nové t#idé nelibilo, neméla Jjsem zde zZadné kama-
rady, matka béZela vzniklou situaci Fesit s feditellou Skoly. Ddle si vzpomingm, Ze
Jsem nespravedlivé dostala pétku z matematiky, doma jsem brecela, protoze jsem
nesndsela nespravedinost, a matka opét resila situaci s Feditelkou. V tomto se mé
matka vidy zastala. Na stFedni §kole Jsem byla, da se rici, iplné samostatnd. Na
gymndziu jsem byla spokojend, také kvilli tomu, Ze jsem studovala humanimi vétev
gymnazia, kde se kladl ditraz na jazyky, které mé bavily. Nevim, zda bych byla
spokojenéjsi na jiné Skole. S odstupem éasu jsem se svym vybérem skoly spokoje-
na.

O Skole se prede mnou rodice vyjadiovali vidy v dobrém, zdiraziiovali, 3e
pani ucitelka se musi poslouchat. Otec vidél ve $kolni dochdzce povinnost, nebo

mi to tak aspon pripadalo. Moc se k tomu nevyjadioval. Skolnich schizek se zii-

55




UTB ve Zline, Fakulta humanitnich studii

castiiovala hlavné matka, otec byl na rodicovské schiizee na zdkladni $kole moznd
Jjednou, a to z ditvodu matéiny nemoci. Na gymndziu byli v prvnim roéniku spolu
Jednou na rodicovské schiizee, ja jsem méla prospéch dobry. V prvnim rocniku
Jsem méla vyznamenani, ale pak uz to bylo horsi vzhledem I puberté. Rodice mné
asi natolik véFili, Ze dalsich schiizek u# se neziicastnili, Cerpali z informaci, které
Jsem jim davala jd. Nékdy jsem méla pocit, Ze to je pro né dojet tam daleko. Neva-
dilo mi to. Stiedoskolské studium jsem si de Jacto reZirovala sama. Rodice se
k tomu vyjadrovali asi tak, Ze kdyz jsem si tuto $kolu vybrala, tak se mam ucit. Ve
ctvriém rocniku se miyj prospéch opét zlepsil, jelikoz Jjsem se spratelila
s ambiciozni kamarddkou, kterd mé svymi dobrymi vysledky motivovala. Rodice

Skolu neshazovali, protoZe jsem ji neshazovala jé.

Chybu snad vidim jenom v tom, Ze mi pri volbé stiedni Skole nedokdzali
pomoci se rozhodnout, Ze jsem na to byla sama. Ovsem nevidim v tom chybu néjak
zamérnou, rodice prosté nevédéli, jak mi maji poradit. Oviem asi se mohli vice

snazit. No ale to uZ je ddvno.

Byli jsme délnicka rodina, ale hlady jsme netrpéli. Na druhou stranu Jsme
si na vysoké noze neZili. Penéz nebylo nikdy dost. Byli jsme spiSe niZsi stredni
vistva. Pokud jsme néco potrebovali do Skoly, matka pocitala penize, protoZe jsme
Jich neméli nazbyt. Ukdzalo se to pri prrestupu ze Z8 na SS. nemohla Jsem jit nikam
na interndt, protoze rodice by to financné nezviddli, talze Jsem si musela vybrat
Skolu v blizkém okoli. I tak byla pro mé rodide ma dochézka na SS financné nd-
rocnd. Na zdkladni Skole jsem néjaly nedostatek nepocitovala, spise az na stedni,
kdy jsem na tom byla finanéné hirF’ nez vrstevnici nebo mi to tak asporn piipadalo.
Kdyz jsem chtéla jit po SS na VS, tak mi rodice sdélili, %e by to financné nezvidda-
li, coz mné bylo jasné, a tak jsem to po nich ani nechtéla, VS Jjsem si dodélavala aZ
pri zaméstnani, kdy uz jsem byla sobéstacna. Myslim si, e kdybychom méli dosta-

tek financnich prostredid, §la bych na VS hned PO gymnaziu.

Kulturni vyZiti nast rodiny bylo slabé, hodné se sledovala televize. Na 7S
nds otec obcas vzal do kina, ale na Zadné vylety, natos zahranicni dovolenou, jsme
nejezdili. Na prazdniny jsme jezdivali k pribuzenstvu na Slovensko nebo k teté do

Prahy. Ja jsem se pozdéji piihlisila do skautu a dvakrat Jsem se zucastnila letniho
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taboru, v tom mé rodice podporovali, Matka nds v lété brévala na koupalisté a
toto kulturni vyZiti ndm naprosto vyhovovalo. Otec rad detl, ale nevedl nés k tomu.
Do méstské kmihovny jsem se prihldsila z viastni iniciativy asi ve treti tride.
Vzpomindm si, Ze ostatnim détem rodice objedndvali kmihy, hodné jsem jim zavi-
déla, a to byl hlavni ditvod, proc jsem se prihlésila do lmihovny a zacala hodné
gist. Cteni mé moc bavilo. Jsem tomu dnes rada, nikdy jsem neméla problémy
s gramatikou. Moc kulturni rodina jsme nebyli, napr. divadlo Jsme nenavitévovali

vitbec.

Predevsim mé motivovalo okoli. Vétsina mych spoluZakit se hldsila na vy-
sokou Skolu, coZ jsem jim zavidéla a prihldsila jsem se, a% Jjsem zacala pracovat.
Takovou zvldstni motivaci byla i ma spoluzacka, kterd u maturity propadla, ale
koncem zdri uZ nastoupila na vysokou Skolu. Prislo mé to Jako vellkd nespravedli-
vost, tak jsem tam chtéla byt taky. Dalsim motivitorem byla moje kamarddka, kte-
ra studovala téz pri zaméstndni a studium 1ispésné dokondila. Rodice mé pro stu-
dium vysoké Skoly nepobizeli ani nemotivovali. Prvni vysokou Skolu jsem ukoncila
uz po roce a piil kviili matematice. Palk jsem chvili véhala, Jjestli se jesté mam né-
kam prihlasit, ale chtéla jsem si dokdzat, Ze na to mam. Dala Jsem si prihlasku na
Jjiny obor, kde nebyla matematika, na prvni pokus mé neprijali, ale dalsi rok uz se

mi to podarilo.

Hlavni motivétorka byla moje tispésnd kamarddka. Ale také Jjakasi moje
ctiZadost, dokdzat si, Ze to dokdzu. Z pedagogit stiedni Skoly mé neoviivnil nikdo,
ale vzpomindm si na pani ucitelku ze tieti tridy zdkladni Skoly, chtéla jsem byt ja-

ko ona,

Studium vysoké Skoly mé bavilo, nékteré predméty vic, nékteré méné. Ale to
si myslim, Ze je ve viech oborech. Té$ se mi libila zména pracovniho prostiedi za

Skolni. Vyhovovalo mé, Ze se tam neucila matematika.

Zatim zustavam ve svém piivodnim oboru. Zménu planuji aZ po matersié
dovolené. Pak by mi mélo vysokoskolské vzdélani pomoct najit lepsi pracovni mis-

fo.

Na to, Ze jsem Sla studovat, mély dobré vysledky na zdkladni kole urcits

Jisty viiv, pak spiSe uz na gymnaziu, ale a? tak ve ctvrtém roéniku, kdy se rozhodo-
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valo. Kdybych méla Spatné zndmky, asi bych neuvazovala o studiu vysoké skoly.
Aspont ne hned, pak by mohlo zase po case ve mné uzrit to rozhodnutf, prihlasit

Se.

Nikdo  z pedagogit stiedni Skoly mé neoviivnil, ale jak u# Jjsem rekla, si
vzpomindam na pani ucitelku ze tieti tridy zdkladni Skoly, kdyZ jsem chtéla byt jako
ona. Byla mym vzorem, chtéla jsem byt taky pani ucitelka. Libilo se mi, e byla

spravedliva.

Z mych zalib mé ke studiu motivovalo pouze cteni. Nechtéla jsem pracovat
Jyzicky. Do krouzlat jsem sice chodila, napr. do vytvarné vychovy, ale to mne néjak
nebavilo. Navstévovala jsem skaut, to se mé libilo, ale nemsizu Fici, fe by mé to

smérfovalo ke studiu vysoké skoly.
Pani Markéta

Maminka je vyucend zahradnice, otec je vyuceny kuchai-¢isnik, oba tedy
se stiednim vzdélanim. Otec pracoval nejdiive jako c&isnik a kuchaf. v pritbéhu
doby jako Fidi¢, kotelnik. Pak zacdal soukromé podnikat spolecné s matkou. Matka
pracovala nejdrive v jeslich jako pomocnice v kuchyni, pak v pradelné. Podnikali
v ubytovani, v némz podnikaji dodnes. Ddle podnikali v prodeji ovoce a zeleniny.
V podnikani se jim dafilo, i kdyZ musim priznat, vénovali tomu hodné dasu. Prajk-
ticky celé jaro, léto i podzim prodavali ve stanku ovoce a zeleninu, Museli si vyde-
lat tzv. i na zimu. Jesté si viastné vzpomindm, fe v zimnich meésicich, kdy méli std-
nek zavreny, otec oplétal demizény, cof je ve zdejsim kraji Zadany artikl. Dokonce
otec vymyslel jedinecny zpiisob oplétani sklenéného hrdla demiZénu tak, aby
vznikla rucka. Tento zpiisob si dokonce nechal patentovat. Opravdu byl velmi ma-
nudlné zruény. Vnasi rodiné mél vysokoskolské vzdélani dédecelk z otcovy strany,
byl lékar. Z matéiny strany nezndm nikoho s vysokoSkolskym titulem. A% mné se to

podarilo.

Rodice mne a bratra do niceho nenutili a nefikali, %e bych méla mit néjaké
uspéchy, vysokou skolu. Ani bratrovi, ktery je vyuceny prodavac nic nevyéitali.
Nechavali to spiSe na nds. Ani mi nefikali, abych studovala kviili tomu, e se budu

mit lépe nez oni. Rodice nds k uceni nemotivovali.
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S vybérem stredni Skoly mné rodice uréité pomdahali, protoze jsem nevédé-
la, kam mam jit. TakZe to bylo spise takové vieobecné rozhodnuti, Ze piijdu na
gymnazium. Myslim si, Ze v tu dobu, kdy? jsem $la jé na stiedni Skolu, Jjeste se ty
informace tak nezjistovali, jako v dne§ni dobé. Dnes na to rodice dbaji vice. Maji
vice informaci. Moznd bych se tehdy rozhodla jinak, kdybych méla vice informaci
o jinych Skoldch, ale tehdy se to tak neresilo. Vzaly se Skoly v okoli. O interndté
Jsme se doma nikdy nebavili, ja jsem ani na Zddny nechtéla. Sice Jjsem védéla, Ze
by to rodice ekonomicky zvladli, ale nechtéla Jsem je zatéZovat, protoze by to bylo
Dro né urcité tézlé.

Rodice mi s pripravou do Skoly nepomdhali, protose Jsem pomoc nepotie-
bovala. Byla jsem vidycky takové ta vzornd skolacka, kterd musela mit vidycky
vSe v porddku. NesndSela jsem byt nepripravend. To bych nesnesla. Nevim, kde se
to ve mné bralo. TakzZe jsem se sama ucila, sama psala ukoly. A v téch vyssich tri-
dach uz na to rodice prakticky ani nestadili. Ovsem v prval tride, asi jako vsude,
pomoc fungovala. Cteni, psani, samoziejmé. Do paté tFidy, viasiné jesté za totalit-
niho reZimu, mi matka pomdhala s pripravou, dévala mi obrazky, které jsme mu-
seli mit nalepeny v sefitech, to ano. DohliZela na napsané koly, v prvni t7idé jsme

spolecné psaly. Nechybél podpis u kaZdého domdciho tikolu.

Rodice byli vidychy rddi, Ze se mi ve §kole dari. Spise otec to asi daval vice
najevo, ze ma ze mé radost, Ze mi to jde. Ze svych pripadnych neuspéchi jsem
byla vice nestastna ﬁi, nez mi rodice. Vzdy jsem si to brala vic osobné jd, rodice
byli spise ti, kteri mé uklidiiovali. Rikali, %e o nic nejde, Ze si vse opravim, jsem
prece moc Sikovnd. Chvdlili mne. Zakazy ani tresty u nds nefungovaly a viastné
ani jich nebylo potieba. Reakce a pochvaly mych rodi¢ii mné ve studiu podporo-
valy a da se Fici i svym zpiisobem podnécovaly. Jak uz jsem rekla, vice to ddval
najevo otec nez matka, ale ta byla téz samoziejmé rdda. Pozdéji byl otec rad, ze
mda dceru vysokoSkolacku. Veskeré promoce si fotil a naticel, a dokonce i plakal
radosti, Ze jsem udélala vysokou §kolu. Bylo to dojemné a jsem tomu rdda, e ma

ze mne radost.

Na zdkladni skole se rodiée wicastnili tiidnich schiizek povinng, to se muse-

lo. OvSem vzhledem k tomu, Ze jsem byla bezproblémovd Zakyné, tam chodili radi.
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Oba. Na stiedni Skole byli asi jenom v prvnim a druhém roéniku, pak uz ale ne-
chodili. Ani nebylo potieba. Ale hlavni ditvod byl ten, e ve druhém rocnilu gym-
nazia jsem na Skolnim vyletu méla problémy s tFidni ucitelkou. Rekla Jsem to rodi-
ciim, citila jsem se ukiivdénd, protoze pravda byla na moji strané. Rodice u?
z predeslych vypravéni védéli, Ze mam jd, nejen jg, probléemy s tfidni uditelkou.
Ovsem oni véFili mné a z toho ditvodu prestali na tiidni schiizky naddle chodit.
Jsem tomu i rada, Ze stali pfi mné. To by nékteri rodice neudélali. Vidéli, S ne-
mdm Zdadné problémy se zndmkami, $kolnim prospéchem, tudis se dal$ich tfidnich

schiizek vice nenicastnili.

Toto (autoritu Skoly) jsme doma nijak zvidit neresili. Pokud Jjsem se ja ne-
zmiriovala o Skole, tak jsme se o $kole nebavili. Rodice védéli, e mi to ve Skole

Jde, takZe se mé nijak zvIast nikdy nevyptdvali.

Myslim si, Ze mi rodice Zddnou chybu, co se tykd mého vzdeélavéani neudélali. Ku
prikladu s vypbérem stiedni Skoly to bylo takové, Ze lovek Jjeste nevédél, byl mlady
a nezkuSeny, chybél mu ten vSeobecny rozhled. Tady rodice Jjesté trochu figurovali
v mém rozhodovani. Ale kdyz jsem sla na vysokou skolu, tak Jsem si §la uz za svym

cilem, co jsem sama chtéla.

Nemyslim si, Ze by mi rodice néco néjak opomnéli, éi zanedbali. Nic Jim
nemdm za zlé. Nevim o Zddné chybé, o nééem co by méli udélat Jinak. Myslim si,
ze i kdybych chtéla jit napriklad po zdkladni skole na interndt, nékam daleko, zZe
by mi nebranili, ale naopak mne podpoFili, A to za katdou cenu, i v pripade, Ze by

i na cas museli tzv. utahnout opasetk.

Byli jsme takova ta stfedni nebo spise nizsi vrstva. Vidy to bylo tak, Ze
Jsem si nestézovala. Nékdy mné bylo sice lito, Ze néjaké kamaradky maji vic nez
Ja, Ze chodi napr. lépe oblékdny, ale nikdy jsem nebyla takovd, Ze bych chtéla po
rodicich, aby mi kupovali drahé véci. Dostdvala jsem i néjaké malé kapesné, ted’
uz si nevzpomenu, kolik to mohlo byt, ale oba s bratrem Jsme méli pokladnicku,
kde jsme si Setrili. A pokud jsem i pozdéji, uz v puberté chtéla nékam vyrazit, rekla
Jsem si o penize, a vidy jsem néco dostala. Myslim si, Ze kdyz moji rodide zacali
podnikat a po prvnich nesndzich se jim zacalo davit, tak us Jsme na tom byli lépe.

Dokonce mi v tietim rocniku stredni skoly zaplatili v Iété tydenni dovolenou ve
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Svycarsku, kterou Jsme méli moZnost si ve Skole koupit se slevou. Ji jsem si pak
pozdéji, kdyz uz jsem mohla, privydélavala o prdazdnindch u nich v obchodé bri-
gadou. Chtéla jsem jim byt jednak uzitecnd a pomoci Jim, ale take si viastnorucné

vydélat penize,

Co si tak pamatuji, na vylety nds nasi nebravali, akordt o prazdninach
Jsme méli rodinnou dovolenou. Hodné jsme navstévovali pfibuzné po celé republi-
ce. Vzimé jsme chodivali na bézky. Do kina jsme moc nechodili, do divadia viibec.
Jako rodina jsme kulturné moc neZili, to musim pfiznat. Ale nepripada mi, Ze bych
tim néjak trpéla. Vidycky jsem si nasla néjakou zébavu. Treba ke cteni mé vést ani
nemuseli, jsem odmala zaryty Stendi. Néjak to ve mné prosité je. Chodila jsem do
knihovny, a to sama od sebe. Sama jsem se prihlasila. Tés miij bratr rad Cetl, ale

rodice jsem u knih nevidéla, takZe se nedd fici, e bych to od nich odkoukala,

Ja jsem studovala vysokou Skolu, protoze jsem chtéla mit titul. Jenom pro-
to. Rekla jsem si, %e ho Jednou mit budu, a za tim jsem si §la. Chtéla jsem to dokd-
zat. Sama pro sebe. Ne, Ze bych to délala kviili rodictim nebo Ivili nékomu Jine-
mut. Pivodné jsem chtéla studovat prava, ale kvili obtiznosti Jjsem se prilhldsila na
ekonomii, protoZe mné $la matematika. Rodice mné béhem studia pomdahali pouze
financné. Vybér skoly byl zcela na mé. Rodice neméli S6dné informace, napr. o

tézkosti prijimacich zkousetk,

Své vysokoSkolské vzdélani ve své nynéjsi profesi uplatituji. A jsem tomu
rada, prijde mi, Ze jsem nestudovala zbytecné. V profesi Jsem spokojend a myslim,
Ze na svou pozici jsem se dostala i diky tomu, fe mém vysokoSkolsky titul. U firmy,
kde jsem zaméstnina, se hodné hledi na to, zda Slovék md nebo nemd titul
Uprednostiiovani jsou samoziejmé ti, jeZ ho viasmi, A kdys se tak zamyslim, je
Jedno, jestli jde o souvisejici obor. Zkritka, v nasi Jirmé ten, kdo ma vysokoskolské

vzdélani, vyhrava nad ostatnimi. A tkd se to i platového ohodnoceni,

Zpodatku mé studium bavilo, kdy? jsem studovala v§Si odbornou Skolu,
tak to mé bavilo, bakaldrské studium mé tés bavilo, ale posledni dva roky, kdyz uz
Jsem studovala na inZenyra, tak to uz mé nebavilo. Uz jsem se musela nutit, abych

studium dokoncila. Ovsem, Fikala jsem si, Ze uZ jsem od mého cile Jen maly kri-
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ek, tudiz jsem vytrvala, a statni zkousky jsem udélala a diplomovou praci jsem
uspésné obhdjila.

Skutecnost, Ze jsem na zdkladni §kole a pozdéji na gymnaziu méla dobré
studijni vysledky, mé samoziejmé dala podnét ke studiu vysokosSkolskému. Kdyby
mi to neslo tam, asi bych se do studia vysoké skoly nepoustéla. Clovek asi musi
byt soudny a védét, jaké jsou jeho moznosti. I kdyz ted jsem si viasiné vzpomnéla
na jeden fakt. Na vysoké skole jsem méla celkem mnoho spoluzakii, kterd tvrdili, Ze
Jim to na zdakladni §kole $lo samo, ale na stiedni skole, kde u3 se bylo tiFeba ucit, a
nestacilo jen to, co clovék pochytil ve vyucovani, tak méli i horsi vysledky. Ovsem
maturitu zvladli a piihlasku si podali a vyslo jim to. Byli to hlavné chlapci, ktei{

toto uvadéli. TakZe to, co jsem prve Fekla, aZ zase tak platit nemust.

Na prviim misté z hlediska viivit, proé jsem se na vysokou Skolu prihldsila,
bylo, Ze jsem chtéla sama. Pak az byl viiv okoli, ve étvrtém rocniku si viichni spo-

IuZaci davali prihlasky na vysoké skoly, tak jsem si Ji samozrejmé dala taky.

Na zakladni Skole jsem povinné nepovinné navitévovala rizné lroush J,
J D /2
balet, vjtvarnou vychovu, sportovni hry, ale toto mé urcité neoviivnilo DPri vybéru

vysoké skoly.
Pani Blazena

Matka ma ukoncenou ZS, profesi byla svrskaika, pracovala ve Svitu a
momentdlné pracuje jako uklizecka. Co se tyka otce, tak ten mél wkondené stiedni
vzdélani, je vyuceny jako opravdr zemédélskych strojut. Pracoval jako tdrzbar

v mistnim tehdy Jednotném zemédélském druzstvu,

Rodice chtéli, abychom se ucili, abychom na tom byli lépe nez oni, jelikoz
cely Zivot pracovali manuelné, a nds toho chtéli asi usetfit. Akordt s tim rozdilem,

Ze finanéni otdzka nasi rodiny zrovna nedovolovala néjake dalsi studium nds deti.

Rodice byli opravdu hodné zaméstnani a kvili uéent na nds moc netlacili,
Myslim si, Ze to bylo i nedostatkem casu. Matka denné strasné brzy vstavala a do-
JiZdéla za zaméstndnim. Kdyz jsem povyrostla, to znamend kolem téch 13 let, mu-
sela jsem ji hodné pomdhat. Méla jsem t mladsi bratry a musela jsem se o né

starat. Matka za to byla rdda, Ze ji takto pomdéham. Uméla Jjsem brzy varit, dohli-
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Zela jsem na bratry, kdyz si psali tikoly do skoly. Myslim, Ze toto ji asi délalo vétsi
radost, nez néjaké moje dobré znamky ve Skole. I kdyz z toho se také pochopitelné
téSila. Pro mne méli autoritu rodide sami o sobé. Tak néjak jsem podvédomé véde-
la, Ze si preji, abych méla dobré vysledky, jen to nijak zviast nezdirazriovali. Mo-
tivace odménou, at jiZ financni & jind, u nds neexistovala. V nasi rodiné méli VS

vzdeélani pouze bratranci.

Vyber stiedni Skoly probéhl po vzdjemné dohods, §la Jjsem na ucilisté ve
Viarskych strojirndch, které bylo dostupné, Jak na sjizdnost, tak i na financni pro-
stredky rodi¢ii. A mné to vyhovovalo. V té dobé, v puberté, jsem zadinala mit zcela
Jiné zdjmy nez Skolu. Na druhém stupni zdldadni Skoly jsem prospéch nijak zvigst
dobry neméla, spise horsi primér. Védéla jsem, e do ucilisté mne prijmou bez
prijimacich zkouSek. To se mi libilo. Byla jsem lind se na néjaké prijimaci zkousky
pripravovat, téila jsem se na prézdniny, af budu Jen tak chodit s kamarddy na
koupalisté. Informaci o skoldch méli rodice, podle mého ndazoru dostatecné mno2-
stvi, i kdyz nevim, kde je asi tak shanéli. MoZnd od pribuznych, sousedii, rodic
mych spoluzdkal. Ale mné se bohuzel ucit nechtélo. V rémei mosnosti a znémel a
zdjmu o uleni, tak ta volba byla idedini, a Jjak uz jsem se zminila, pro mne zcela

vvhovujici.

Rodice se na pripravé do skoly nijak zvidst nepodileli, az na prvni t¥idu,
pokud si dobre vzpomindm, tak zde jistd pomoc pochopitelné probihala. Hlavné ze
strany matky. Pozdéji jsem uZ jen vidy predloZila vypracovany domadci tikol a ro-
dice ho pouze na urcéeném misté podepsali. Na zdkladni $kole mé to SVym zpiiso-
bem §lo, ucit jsem se nemusela vitbec, to, co Jsem pochytila ve $kole, mi stacilo. To
bylo asi tak do sedmé tfidy. Pak se to asi trochu zhorsilo. Doma Jjsem se totiz neu-
Cila. Uceni zpaméti, kterého bylo na druhém Stupni vice, mi nikdy neslo, to, co
Jsem pochopila logicky, jsem védéla. Napriklad matematika mi nedélala néjake
velké problémy, $la mi celkem dobre, na rozdil od vétsiny mych spoluZdkat. Hm, a
opravdu jsem se do ni neucila. Kdyz se tak zamyslim, ani nevim, zda by mi matka
dokazala na tom druhém stupni téeba s tou matematikou pomoci. Pravdépodobné
ne. Bylo by to nad jeji moZnosti. Pokud bych méla Jit za ni na pomoc v osmé t4dé
§ néjakou rovnici, asi bych nepochodila. Jestli by mi pomohl otec, nevim. Asi ano.

Na zdkladni Skole ano, ale déle pak na stfedni u# asi ne. Polud Jjsem néco necha-
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pala, radéji jsem se hned zeptala v hodiné uditele, nebo Jsem poprosila spoluZdky
tFeba po hodiné, kteri dané véci rozuméli, aby mi to wysvetlili. Pochvala rodict se
soustredila pouze na jedno slovo, dobré. Nijak to s chvilou zvi4st neprehanéli.
Ani otec ani matka. Vdy mi bylo pouze rFeceno, uc se. Tim mélo byt Feceno vse. A
kdyz se napriklad vrétili z rodicovské schiizky, a ve Skole na mne byly néjaké ty
stiZnosti, tak se se mnou nemazlili. Musim priznat i pohlavky, které nékolikrat

padly.

Otec, bohuZel, navstévoval vsechny tiidni schiizky. Nékdy po tiidnich
schuzlkach, kdyz pFisel, tak ve mné byla mald dusicka. Vétsinou sice Jen rekl, Ze se
mdm vic snaZit, ale pokud se dozvédél néco o Spatném chovani, tak bylo zle.

Vzpomindm si i na facku. O jinych aktivitdch ve spolupraci se Skolou nevim.

Vidy mi bylo vitépovino, Ze uditel ma vidycky pravdu a kdyz ji nemd, tak ji
vidycky ma. Museli jsme poslouchat. Nesméli jsme byt drzi doma na rodice, natos
odmlouvat ve Skole. At jiz si rodice o uditelich mysleli, co chtéli, my jsme se pred
rodici o nich museli vyjadiovat jen v dobrém. Jednou se mi stalo, Ze jsem se ve
Skole pripletla k néjaké rvacce, dostala jsem ranu. PostéSovala Jsem si doma otci,
ale toho to rozéililo, taky mi jednu pfidal, a od té doby jsem védéla, Ze si nemam
stézovat, Zalovat. Myslim si, Ze je to tvrdSi jedndni, ale asi Jjsem se tak naudila
pozdéji jednat sama za sebe. Kdyz ted vidim, e mnoho rodici Jjezdi Fesit do skoly
kdejakou klukovinu, neni to podle mne dobie. Déti pak Zaluji nejen na spoluzdky,

ale i na ucitele, mnoholrat neoprdavnéné,

TalkZe v tomto sméru jim nic nevyéitdm, obecné napfiklad proti mirnym
télesnym trestiim nejsem. Kdvz ted' nad tim tak premyslim, mohli byt mi rodice
v pFistupu k uceni na mne viastné tvrdsi, moznd bych dosahovala lepsich vysledk,

ale stejné by se mnou asi nic neudélali,

Patfili jsme spise k nizsi vrstvé, Samoziejmé jsme ale méli Vvidy co jist, byli
Cisté obleceni. Pochdzim z malé vesnice, take Jsme chovali domdci zvirata, poci-
naje slepicemi, pres kriity, krdliky a prasaty konce. Také Jjsme méli pole a vellou
zahradu, kde jsme péstovali zeleninu, vSecko mozné. A timto se asi rodice snaili
Jaksi vykompenzovat ne dplny dostatek pené:. Byla to ale samoziejmé spousta

prace. Nejen pro rodice, ale i pro nds déti, protozZe jsme pochopitelné museli po-
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mdhat. Na vesnici se snad o néjakém spoledenském statusu ani nedd hovorit, ne-
pripadalo mi, Ze bychom byli nékdo vice nebo méné nez nékdo druhy. Tehdy se na
to ani tak nehledélo. Otec pracoval v zemédélském druzstvu, kde byla ostainé za-
mésindna vétsina obyvatel nasi vesnice, se vSemi se znal. Pripadalo mi, Ze jsou tak
vSichni nastejno, ale pochopitelné, kdy vezmu priklad, tak kdyby byl otec piredse-

dou onoho druzstva, tak by to jeho postaveni vypadalo viastné jinak.

Na rodinné dovolené jsme nejezdili. Ale ted' si vzpominam, Ze jsme byli asi
dvakrdt s druzstvem na Slovensku. Nic excelentniho ani vyjimecného. Vedli jsme
normalni Zivot, tak jako spousta ostatnich lidi. Na vesnicich nebylo mnoho kultur-
niho vyziti. Pokud jsem nenavitivila kino ¢ divadlo se Skolou, tak jsme tam jako
rodina nejezdili vitbec. Otec byl sice velly Stendr, ale nds déti k tomu nijak neve-
dl. Ja sama jsem byla pfihidsena do knihovny, bavila mé beletrie napriklad tzv.
mayovky, ty jsem Cetla s velkou chuti. Ale jak pFichdzela puberta, tak jsem od toho
upustila. Televizi jsme aZ tak moc nesledovali. T edy myslim nds, déti. Zivot na
vesnici s sebou nese i to, Ze déti poiid nékde pobihaji, a my jsme nebyli Zddnou
wjimkou. Otec sledoval hlavné zprivy a porady o zahradé, matka méla rdda ne-
déini serialy.

UZ kdyz jsem nastoupila na stiedni odborné ucilisté, které mélo byt ukon-
ceno vyucnim listem, kde mi studium $lo kupodivu zcela zlehka, tak jsem prestou-
pila ve stejné Skole na maturitni obor. Chtéla Jjsem pak uz dosahnout néceho vic.
Maturitu jsem tispésné dokondila. Miyj sen byl vidy jit na vysokou $kolu. Bohuzel
ovSem finanéni strdnka nasi rodiny a celd tehdejsi doba komunismu k tomu vitbec
nepfispivala. Pozdéji, kdyz jsem se osamostatnila a nasla si muse a provdala jsem
se, méla jsem dostatek finanénich prostiediai a na vysokou Skolu jsem se skutecné
prihlasila. Tedy na kombinované studium. Chiéla Jjsem to zkusit. Bud' to dokdZu
nebo to nedokazu. Spis to bylo pro miyj viasmi vmitini pocit. Myslim si, Ze pokud
bych chtéla jit na vysokou Skolu hned po stiedni Skole, rodice by mé v tom nebrd-
nili, i za cenu toho, Ze by se sami museli hodné uskromnit. Uréité by mé podporo-
vali. Ale ja sama jsem vidéla, ze na to prosté Jinancné nemdme. A navic jsem méla

Jesté tii mladsi sourozence, o které se museli rodice postarat.
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Studium mé bavilo, byl to zajimavy obor. Zpocdthu prevazovala touha né-
co dokdzat, ale pak se objevily pochopitelné i chvile, kdy jsem méla chut se v§im
prestat. VysokoSkolské vzdélani ve své nynéjsi profesi finanéni poradkyné zcela
vyuzivam. Také mi prispélo k lepsimu platu a jests vétsi samostatnosti. Bakaldiské
studium jsem délala na ekonomické skole, cos plné souvisi s mym povoldnim.
Magisterské studium v oboru andragogika, co# je vzdélavani dospélych, mi téz
hodné pomdha, hlavné psychologie lidského chovdni. Jsem rada, Ze jsem dokdza-

la, 3e na to mam.

Na zdkladni Skole se mi ucit nechtélo, kdybych se vice ucila, mohla Jsem
mit daleko lepsi znamky a vysledky. Svym zpusobem, ale i toto ovlivnilo prihlaseni
na vysokou skolu. Na ucilisti mi to ale $lo, proto Jsem prestoupila na maturitni

obor. Piisobeni pedagogi jako osobnosti mé nijak neoviivnilo.

Byli ucitelé, kteri na mé tladili, abych se lépe ucila, Ze na to mdm. Ovsem
tehdy jsem je neposlouchala. Vzorem byl predevsim miyj bratranec, ktery dokdzal
hodné véci. Mezi mé zaliby patfil vidycky spiSe sport, coZ vitbec nesouviselo
§ pozdéjSim vysokoskolskym studiem. Ale byla Jsem dobra v matematice a ta mne i

bavila. Slo mi logicky pFemyslet.
Pan Ladislav

Otec ma ukoncené stiedni odborné vzdslani v oboru elektrikar, matka je
vyucend prodavacka. Oba dva cely Zivot pracovali a dodnes pracuji oboru. Otec
se pozdéji, kdyz uz to bylo po revoluci moné, osamostatnil, zaloil si viastni pod-
nik s jednim zaméstnancem, coz je on sdm, a podnika. V rodiné Zadné vysokosko-

laky nemdme.

Otec vidy kladl vétsi diiraz na viznam vzdélani nes matka. Aspori to daval
vice najevo. Zdiraziioval nam détem, fe se méme dobfe uéit, Abychom se méli Ié-
pe nez oni. K uceni mne rodice motivovali spise negativné. Kdyz mi to ve skole
neslo, mél jsem Spatnou zndmku, fungovaly zdkazy. Napriklad domdci vézeni. Jeli-
koz pochdzim z malé vesnice, tak mou hlavni prioritou v détstvi pochopitelné ne-
byla Skola, ale jit ven s kamardady. Takse zdkaz Jjit ven, byl pro mé celkem dost ne-
prijemny a radéji jsem si pozdéji rozmyslel, co si spinim a co ne, abych se tomuto

zakazu vyhnul. Myslim si, Ze to tehdy cellem ticinkovalo. Pochvalit ovsem dovedli
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rodice také. Oba chvdlili asi stejnou mérou. Ale tak néjak jsem to vice bral od to-
ho otce. Néjak mi pFislo, Ze je samoziejmé, %e maminky svoje déti chvali, naopak
od otce mi to prislo takové dileZitéjsi, Néldy Jjsem dostal za dobrou zndmbku i né-
Jaky maly darek, financni ne. Spise za vysvédéeni, Jednalo se spise treba o doko-

ladu nebo néjakou jinou dobrotu.

PFi prechodu ze zdikladni Skoly na $kolu stfedni mi rodide s vybérem po-
mahali. A celkem hodné. Protoze mné to bylo Jedno, tak vybér skoly ziistal na
nich. Pro¢ mi to bylo jedno? Asi v té dobé na mne dost piisobila puberta a s tim
spojené obdobi, kdy mi bylo jedno vsechno, nejen na Jakou Skolu ptijdu. Mél jsem
to Stésti, Ze na zdkladni §kole jsem se ucil dobie a §lo mi to samo. Rodice tedy za
mé rozhodli v pokradovani na stiedni skole. Pochopitelné to se mnou konzultovali,
ale ja jsem jim nechdval v podstaté volnou ruku. Jen Jsem se dostavil na prijimaci
zkouSky. Ovsem na jimi vybranou Skolu jsem se nedostal. MoZnd taky proto, Ze
Jsem podcenil pripravu na pFijimaci zkousky. Byla to stiedni ekonomicka skola,
kde mé kvili velkému poctu zdjemcii nevzali. Tak Jsem se prihlasil v druhém kole
na gymndzium, kde jsem tispésné slozil prijimact zkousky. Tehdy vim, Ze jsme do-
ma néco probirali v tom smyslu, Ze po gymndziu Slovék viasté nicim nenti, jesté
Jsme vitbec nepremysleli, Ze bych Sel pozdéji na vysokou Skolu. Zkrdtka rekli jsme
si, Ze uvidime, jak mi to tam piijde. Zkousky na ekonomickou $kolu mi a¥ tak t55ké
nepfipadaly, ale byl tam prosté velly zdjem. A dost mosnd i hodné lidi s protekci.
Néjaké zvidsni informace o ekonomické $kole rodice nezjistovali, spis si mysleli,
Ze by mi tento obor mohl vyhovovat. Byl jsem i u vwchovného poradce, ale v té do-
bé byl trend, Ze doporucovali samé vojenské Skoly, coz mné se nelibilo. Dokonce

Jsem ani pak na vojné nebyl.

Rodice mi s pFipravou na zdkladni $kole cellkem pomdhali A to se tyka
nejen prvniho stupné. Co si pamatuji, psali jsme diktaty, kontrolovali mi ikoly.
Pokud jsem néco nevédél, vidycky mi byli ndpomocni, uméli mi poradit. Dokonce
Jsme u toho zazili i spoustu legrace. Treba séitdni pod sebe nebo néco podobného.
Otec mi to vysvétloval podle mé zastaralou metodou, kterou Jsme se my ve skole
uz neucili, a tak jsme se dohadovali, pochopitelné v dobrém, kdo md pravdu.
Ovsem kdyz ndam palk vysel stejny visledek, nemohl Jsem nejdriv pochopit, jak je to

mozné. Ale uZ na té zikladni Skole jsem patril spise k tém dobrym Zdkii. Priprava
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doma byla, to ano, ale nebylo to néjak prehnané. Pokud Jsem mél vse spinéno,
mohl jsem jit dovddeét s kamarady, jak jsem chiél, To se thka zdakladni Skoly, na
stiedni pak uz rodice s pripravou nepomdhali. Ani Jsem to nevyzadoval, Bylo by
mi to snad i hloupé, protoze nikdo ze spoluzékii nikdy ve tdé nerikal, Jo, véera mi
matka pomohla spocitat piiklad do chemie. Bral Jsem to jako svou povinnost,
abych na gymndziu prospival, zvidstni problémy jsem nemival. Snad jen
z matematiky, ale vidy jsem proSel. Na prvnim stupni zékladni Skoly to bylo tedy
nejvice. Ta pomoc s domdci pripravou. Ale napfiklad takové pomiicky jsem si uz

na zakladni skole chystal sam.

Pochopitelné mé rodice za dobrou zndmlu chvalili, pFi neispéchu fungo-
valy vySe zminéné zdakazy. Lehké télesné tresty jako pohlavky u nas taky fungovaly.
Zkratka si myslim, jako v kazdé rodiné. Mé] jsem Jjesté starsiho bratra, kterému to
ve Skole tedy vitbec neslo, takZe rodice se spis trapili s nim, nes se mnou. On téch
pohlavid: dostaval daleko vice. Ja jsem byl oproti nému ten, co mu byl davan za
vzor, za coz se na mé pak bratr casto zlobil. Ale ji jsem to mél tak néjak v sobé,
nemusel jsem se tolik snazit jako on a mél jsem dobré znamky. Muyj nazor je ten, Ze

kaZdému neni dano, aby mél ve Skole dobré znamky.

Tridnich schiizek se rodice ziiastiiovali pravidelné. Jinak se §kolou nijak
zvldst nespolupracovali. Sem tam se ziidastnili néjaké akce poradané skolou, na-
priklad plesu, ale nerekl bych, e by to extra vyhledavali. Jim §lo hlavné o to,
abych byl dobry, mél pékné znamky a bezproblémové chovéni. O §kole se vyjadro-
vali vesmés pozitivaé, a to jak jiz zaznélo, uc se, abys nemusel tvrdé Jyzicky praco-
vat. Rodice prede mnou uéitele ani §kolu nikdy neshazovali. Spise platilo, Ze uditel
ma vidycky pravdu a musim ho poslouchat. A mé to nedéialo problémy. Bral jsem
Skolu jako autoritu sém od sebe. Nepoditim pak uZ obdobi puberty na gymndziu,
kdy se tam objevil néjaky ten vzdor, ovsem v pFiméiené mire. Stadilo si to vyrikat

doma, nebo s tFidnim profesorem.

Myslim si, Ze rodice nikde neudélali néjakou zdsadni chybu v tom, jak na
mé piisobili za Skolni dochdzky. Spise naopak. Byli pro mé jakousi hnaci silou. Byl
Jsem docela pohodiny az liny. A kdyby mé nedonutili Jit na tu Skolu, tak dneska

nejsem tam, kde jsem. Jsem za to rdd, nechtél bych, aby néco délali Jinak. Bylo to
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naprosto vyhovujici. A to i ve svém vyslediu. Rodice mé podrzeli, vidycky. I kdyz
mi to v prvnim roCniku vysoké Skoly neslo a musel jsem ho opakovat. Opravdu vé-
Fili, Ze Skolu dokoncéim, %e na to mdm. Pokud by mi tehdy nedali ten impuls, ze
mam znova zkusit ten prvni rocnik, Ze mne podpori, asi bych to sam vzdal, Ale véc
se podarila a rodi¢e miiZou byt, snad ani ne na mé Jjako spi§ na svoji vytrvalost,
pysni.

Patfili jsme ke stiedni ekonomické vrstve, nic extra, ale nedostatly jsme
neméli. NeZili jsme si nijak nad poméry. JelikoZ na vesnici mél kazdy, a my nebyli
vjimkou, hospoddistvi, tak jsem jim musel pomdhat. Rodice vidycky pracovali
oba, postavili si svépomoci diim, ktery ovSem museli dlouho splicet, tale se mu-
seli hodné otdcet. Do toho i déti. Myslim si, %e to neméli Jednoduché. Pomahali
si, jak se dalo. Matka rdda pracuje na zahradé. takse Jsme méli neustaly prisun
Cerstvé, mraZené ci zavaiené zeleniny a ovoce. Ted' zpétné to vidim jako ekono-
mickou vypomoc. Protoze, kdy? si uvédomim, tak tehdy nebyl v obchodech takovy
vwhér, jako je dnes, tudiz kdo mél Ide, péstoval, co se dalo. A totéz bylo i s témi
domdcimi zvifaty. Pokud ¢lovék chtel mit dobré maso, nemohl se spoléhat, Ze za-
Jede do masny. Tam nic vétsinou neméli. Ted' uf to chapu, Ze to délali, protoze ne-
chtéli byt na nékoho, néco odkdzani. Ale tehdy jsem to nesndSel. Vim, Ze diky tomu

vSemu jsme se méli lépe, ted’ to u? vim.

Polkud se tyka penéz na tu skolu, tak co Jsem potieboval, to vidy dali. Jak
na stiredni Skole tak na vysoké. Ekonomickd podpora fungovala. Nebyl problém,
kdyz jsme jeli na gymnaziu na yZaisky vievik, nebo na tiden do Prahy. PokaZdé
Jsem mohl jet, a to i s tuénym kapesnym. Vim, Ze nékteri spoluzaci se téchto akei
kvitli penéziim nemohli ziicastnit. Jejich rodice na to prosté neméli. To se mné ni-
kdy nestalo. Rodice mi toto vidy plné dopravali. No a jelilo? jsem studoval vyso-
kou Skolu v Ostravé, tak pochopiteiné byly koleje, menza, ucebnice, skripta atd. Ja
mél vidy vse. Stadilo Fici.

Jako rodina jsme nijak zvidst kulturné nesili. Oni se ani nijak zviast nedi-
vali na televizi. Pokud méli volny éas, radéji jsme jeli k babicce ¢ k tetam, stry-
ctim na navstévu. bavilo to i nds déti, protoze tam se nds vidycky seslo moc, brat-

ranci a sestienice. Bylo veselo. Do kina jsem jako maly chodil spise jen se Skolou.
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Otec Cetl maximadlné noviny a matka néjaké casopisy. Na gymnaziu jsem si cetl
sdm, nikdo mé Ik tomu nevedl, to mé bavilo. Na zdkladni $kole jesté ne, zacalo to

az na té stiredni.

Po stiedni Skole jsem se hldsil na dvé vysoké, kam Jsem se ovSem nedostal.
Chtél jsem tedy studia zanechat a jit pracovat, ale rodice mé to rozmluvili a pora-
dili mi, at' se pfihlasim do Ostravy na obor Cisténi a uprava vody, kde brali stu-
denty i bez prijimacich zkousek. Kdyby mé rodice toto neporadili, tak uz bych ve
studiu pravdépodobné nepokracoval. Néjaky osobni motiv Jsem nemél, v osmndcti

letech mi bylo cellem viechno jedno.

Studium vysoké Skoly mé celkem bavilo, obzvidité se mi libil studentsky Zi-
vot. Na vysokeé $kole jsem se néjak zviast peclivé pFipravovat nemusel. Kdybych se

ucil porddné, tak bych nemusel ani opakovat prvni roénit.

Tim, kdo mé tedy ke studiu vysoké skoly prived|, byli hlavné rodice. Chtéli,
abych néco dokdzal. A ja jsem jim to nerozmilouval. Kdyz se mi pak podarilo se
dostat do Ostravy, byl jsem sam rdd, e to takto dopadlo. Libilo se mi, Ze jsem
sdam, daleko od rodicii, citil jsem se volny. Moznd zpocatku az moc. Pak jsem se

ale dal dohromady a vysokou §kolu tispésné dokondéil.

Vysoka Skola ma na moji nynéjsi profesi zdsadni viiv. Kdybych ji nemél,
tak bych nepracoval tam, kde nyni. Plné vyuzivim nabytého vzdélani. Jsem spoko-

Jjen.

Kdyby mi neslo uceni uz na zdkladni skole, tak bych nepokracoval v dalsim
studiu a ani rodice by mé k tomu urcité tak netlacili Zddny s pedagogii mne k vy-
sokoSkolskému studiv nijak zvidst nemotivoval. Spise negativné na gymnadziu pani
profesorka matematiky. Ta vidycky Fikala, %e s takovymi znamkami se nikam ne-
dostanu. Také mé celkem motivovali spoluzdci, kteii se na vysokou Skolu hlasili

vSichni a jd jsem jaksi asi nechtél ziistat pozadu za nimi.

Ve skole jsem nenavstévoval Zadny krousek. Prisel Jsem domii ze Skoly, ho-
dil aktovku do kouta a Sel jsem ven za kamarddy. Tady nemohu uvést, e mne moje

zaliby vedly ke studiu vysoké Skoly.

70




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

Pan Stanislav

Otec vystudoval strojni priimyslovou $kolu v Breclavi, zaméreni Zeleznicni
doprava. Mél opravnéni Fdit lokomotivy, jejich tdribu. Chvili s nimi Jezdil jako
strojvedouct vétSinou ndkladnich viaks, ale i prepravu osob. Matka vystudovala
gymndzium v Uherském Brodé, chtéla jit ucit do matefské Skoly, ale protoZe tehdy
byla jina doba a ona pochdzela z naboZensky zaloZené rodiny, tak védéla, e by se
tézko dostala na takovou pozici. Po gymndziu §la tedy pracovat do Zbrojovky, ja-
ko programdtorka. Oba rodice maji tedy dokoncené stiedoSkolské vzdélani, V nasi

rodiné nebyli Zdadni vysokoskoldci.,

Ja i mi dva bratii jsme studovali gymnézium. Rodice kladli patficny ditraz
na to, abychom méli dostatecné vzdélini, Nebylo Jim to jedno. Gymndzium ndm
doporucovali a predpoklddali, ze ho vyuZijeme Jako prestupni bod pied studiem
vysoké Skoly. V uceni ndas podporovali, poméhali nam. Mné na zdakladni Skole da-
vali hodné za prikiad starsi bratry, ale na zékladni $kole mi Jjen pomahali
s ucenim, ne Ze by mé vylozené nutili. Vsichni 17 bratfi Jjsme byli na osmiletém
gymndziu, twdiz jsme nemuseli v patndcti letech Fesit na Jjakou Skolu piijdeme. I
kdyz ja musim priznat, jak zadinalo byt studium v prvnim roéniku gymndzia na-
rocnéjsi, tak jsem vahal, zda polracovat. Dokonce Jsem si v ramci regionu objiz-
dél riizné stiedni Skoly, kde byly i riizné vyucni obory. Ale protoZe jsem nebyl piné

rozhodnuty, co chei viastné délat, tak jsem na gymndziu nakonec ziistal,

Ve ctvriém rocniku gymndazia mi spolusacka rekla, %e objevila v uditelskych
novindch obor Regenerace a vyZiva ve sportu v Brné. Byl to nové otevieny obor,
ktery fungoval teprve druhym rokem. Jd Jsem vidycky tihl ke sportu, takfe mé to

zayjalo, tak jsem se tam prihlésil.

Na prvnim stupni zdkladni Skoly mi rodice pomdhali, asi Jako v kazdé ro-
diné se psanim pismen, étenim a poditdnim. T. ady se spi§ kladl diiraz na vzhled
pisma nez gramatiku. Kontrolovali mi domdci ukoly, podepisovali je, starali se o
to, abych mél viechny pomiicky na dalsi den v poradku pripravené. Oba stejnou
mérou. Nékdy otec, nékdy matka. Pozdéji us matka spiSe chtéla, aby iniciativa vy-
chazela z mé strany. Matka vidycky chtéla, abych mél nejdiive napsané domdci

tkoly a pak si Sel hrdt ven s kamaridy. Mathka byla vynikajici pfes jazyk cesky,
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hlavné mi pomdhala se slohovymi pracemi. Ddvala mi diltaty. Trénovala se mnou
pravopis. K mé ne zrovna velké radosti. Diktéty jsem nesndsel. Ona to védéla, ale
nijak nepolevovala. MozZna ji vdécim za to, Ze na vy$Sim stupni gymndzia mi pak
pravopis nedélal Zadné problémy. Otec byl spise pies matematiku a Prirodni védy.
Dokdzal taky poradit a pomoci, hlavné v téchto predmétech. Musim se priznat, Ze i
Jeho pomoci jsem na gymndziu obcas vyuzil. Hodilo se to, Ze Jjsem se mél na koho

obratit.

Mé do uceni museli spise nutit, hlavné prvni rocniky na gymndziu. Mé to
tahlo spise ven, nez ke knihdm. KdyZ se mi néco povedlo, byli samozfejmé radi.
KdyZ se naopak néco nepovedio, tak mé nijak netrestali, nebyli to Zddni pedanti.
Spise chtéli, abych se snaZil uéivo pochopit, Spatnou zndmbu si opravit, Snazili se
mé motivovat. Ani mi nic nezakazovali a ani mé netrestali Jyzicky. Odmény u nas
byly pouze za vysvédceni, nesio o penize, spis néjaké sladkosti. Finanéni odmény

nam davaly hlavné babicky a tety.

Rodicovskych schiizek se ziicastiiovali pravidelné. Nevynechali opravdu
Zddnou. Vétsinou, pokud to Slo, je navstévovali spolecné. Dale se ovsem nijak ne-
angaZovali, Autoritu Skoly rodice piné podporovali. Gymnazium v Uherském Bro-

dé mélo v té dobé velky kredit a rodice byli radi, fe mé tam prijali, Ze tam studuji.

Myslim si, zZe rodice neudélali Zddnou chybu, protoZe vidy chtéli, abych si
zvolil ten sviij obor, ktery mé bavi. Spise ja Jsem byl ten nerozhodny a do posledni
chvile jsem nevédeél, kam chci jit. Navrhovali mi sami néjaké Skoly, o kterych si
mysleli, Ze by byly po gymndziu pro mé vhodné. Vedli Jjsme o tom doma cellem

dost diskuzi.

Prehled o skolach urcité méli, kupovali si ucitelské noviny, kde méli moz-
nost si vse nastudovat. Byl jsem se radit i s psychology, délal jsem i riizné testy,
které mély ukdzat, jaké povolini by pro mé bylo vhodné. Ale ani to nebylo moc
plamé, byl jsem zkrdtka opravdu moc nerozhodny. Rodide nemiizu narfnout

z toho, Ze by néco udélali Spatné. Oni délali z Jejich hlediska maximum.
Nase rodina patfila k primérné stiedni vrstvé, Moznd ten lepsi pritmér. A¢
Jsme byli tFi bratii, nasi rodice nds podporovali ve studiu na vysoké §kole viechny

t7i. Krizovy pro né byl pravdépodobné jeden rok, kdy jsme byli na vysoké vsichni
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tri zaroveri. Urcité to pro né nebylo jednoduché. V tomto sméru Je opravdu obdi-
vuji, Ze to ve dokdzali utdhnout. Nikdy jsem nepocitil néjaky nedostatek. Oni
prosté chtéli dat asi vSem svym syniim Sanci na vysokoskolské vzdélani, kdyz jim

se to nepodarilo, ac na to schopnosti jisté méli.

My tFilety bakaldfsky obor nemél piimou ndstavbu a potom viastné i
z toho ditvodu, Ze by toho nasi méli mnoho financné, Jsem uz dal nikam nesel. Ale

kdybych vylozené chtél jit nékam dal, rodice by mé uréité zajistil.

Za kulturou jsme jako rodina moc nechodili. Do kina Jjsem chodil, kdyz
Jsem byl vétsi, spiSe s kamarddy sam. Pokud jsem potieboval penize, at’ uz treba
na to kino nebo na sportovni vybaveni, tak jsem Je vidycky dostal. Jd jsem byl vel-
kv sportovec. At uZ to byly lyze, fotbal, hokej, vidycky jsem mél vybavu k tomu po-

trebnou. Nemohu si na nic stéfovat.

Rodice se snazili kaZdy rok ndm udélat rodinnou dovolenou. Hlavné kedyz
Jsme byli mladsi. Podnikali jsme hodné spolecné wilety. Divadla ani kina jsme ne-
navstévovali. Matka hrdla ochotmicky divadio, ja Jsem tam obcas s ni zasel taky.
Parkrat jsem dostal néjakou détskou roli. To se mi libilo. Matka hodné Cte, otec uz

méné, nds k cetbé nijak zvIidst nenutili. Ani mé to nijak zvilast nezajima.

Jak uzZ jsem rekl, kvybéru vysoké skoly mé motivovala spoluzacka, ale
v podstaté jsem nevédél, co od tohoto oboru mohu oceldvat. Bylo mi to spise sym-
patické kvili tomu nazvu. Sport mé vidycky bavil a tam bylo spousta télesné a
sportovni vychovy. Trochu jsem spoléhal na to, %e bych mohl najit uplatnéni
v lazeristvi, protoze jsem védel, fe Luhacovice Jsou ldazeristvim proslulé. Akordt

Jsem netusil, Ze je to tak Spatné honorovéino.

Dalsim motivem ke studiu vysoké skoly, moné tim nejzasadnéjsim, byla
md nerozhodnost, co délat dal v Zivoté. Opravdu to pro mé bylo tézke se néjak
rozhodnout. Po gymndziu jsem se citil nicim, mél Jjsem pouze vSeobecné vzdélani,
kieré jsem nevédeél, jak uplatnit. A myslim, Ze by to $lo i tézko. Studium vysoké mé
bavilo, ale jiz béhem studia jsem zjistoval, Ze ta $kola nema patricnou uroven. I
ted’ kdyz se obcas setlkdm s byvalymi spoluzdky, se doviddam, Ze v oboru nepracuje
skoro nikdo. Ale samoté studium, studenisky zivot a vse s tim Spojené mi prislo

Jjako prijemné.
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Myslim si, Ze vysokd Skola, kterou jsem Vvystudoval v mé soucasné profesi
maséra nehraje velkou roli. ProtoZe na to, abych délal maséra, jsem nemusel Jez-
dit t7i roky do Brna a mohl jsem si udélat masérsky kurz rovnou. Ale na druhou
stranu si myslim, Ze vse nové, co se clovék dozvi, se miize hodit. Nékteré véci, co
Jsme na té Skole brali, vim, Ze bych se bez té Skoly nedozvédeél. Ale nepotiebuji je
nutné k vykonu nynéjsiho povolani. Ma prdce sice trochu souvisi s oborem, ktery

Jsem studoval, Ize ho totiz uplatnit i v lazeristvi,

Na zdkladni $kole jsem patfil spise ke slabsim Zékim, to mé néjak zvlast
neovlivnilo ke studiu vysoké skoly. Spise to, ze gymndzium jako takové nemd
uplatnéni bez pokracovdni na vysoké skole. Neuvasoval Jsem nad tim, jestli na to
mdm, zkusil jsem se na vysokou $kolu dostat. 7 pedagogit mne ke studiu vysoké
Skoly nemotivoval Zadny. Na nékteré vzpomindm negativné, napriklad uéitelka
informatiky, kterd ve mné vzbudila spis odpor k pocitaciim. Méli jsme z ni strach a
ani nam neuméla ucivo vysvétlit. Hlavné mé ovlivnila ona vzpominanad kamardd-
ka, ktera mne o té $kole informovala. Us odmala mé bavil sport, i proto jsem se

vydal timto smérem.

4.6 Interpretace sesbiranych dat

wwr

Nejprve se zamé&Hm na vzdélani rodidi. V mém prizkumném vzorku bylo
zaznamenano, 7e zadny z rodi¢t informatti nedoséhl vysokoskolského vzdélani.
Matka méla zékladni vzdélani ve dvou piipadech, ve tiech byla vyudena. Jina situ-
ace panuje u otcl. Zde nenachdzime se zékladnim vzdélanim nikoho. Pouze jedna
matka méla stfedoskolské vzdélani, stejné tak i pouze jeden otec byl stfedoskolsky

vzdélan. PievaZuji otcové vyudeni v néjakém oboru, celkem &tyfikrat.

Hodnota vzdélini v roding jako vyznamnd veli¢ina prevaZovala ve tfech
piipadech. Byla dokonce étyfikrat zaznamendna motivace od rodi¢l vyrokem: ,,
UC se, aby ses mél 1épe neZ ja. Da se i konstatovat, Ze pét otci naich informantt

pracovalo manualné a té pét matek se takto Zivilo.

Motivace ke vzdélavani, k udeni. Zajimava je skutecnost, Ze viechny étyii

Zeny udévaji, Ze k ueni je nikdo nenutil, 7e se ucily samy od sebe. Vnéjsi motiva-
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ci pochvalou uvadi shodné viech $est informantd. Po dvakrét se objevuje forma
negativni motivace, konkrétné zékazy. Jednou u Zeny, jednou u muze. Dva infor-
manti uvedli, Ze jejich rodiée pouzivali lehké t&lesné tresty. Objevuje se i jeden
pfipad motivace piikladem, kdy byli informantovi dévéni za vzor star§i bratfi.
K motivaci Ize zafadit i motivaci odménou. Finanéni odmeény fungovaly ve dvou
piipadech - ne pfimo od rodith informanti, ale od jejich prarodit & jiného piibu-
zenstva. Sladkosti apod. dostavali dva respondenti. V obou piipadech to byli
muZi. Vylet jako odménu uvadi jeden informant. Naopak Zadnych hmotnych od-

men se nedostavalo étyfem dotézanych. VSechny byly Zeny.

VétSina odpovidajicich dosahovala dobrych 3kolnich vysledkt. Radost a po-
chvalu dovedli vyjadFit stejnou mérou oba rodice ve dvou pfipadech. U dvou oslo-
venych dévala vice najevo radost matka. Pouze jeden informant uvadi, ze nebyl
nijak zv1ast chvélen. Pokud nastal n&jaky neuspéch, dokazali dva rodice dité po-
vzbudit vlidnym slovem. Ve tfech pfipadech mrzel nezdar vice samotné informan-
ty neZ jejich rodide.

Pomoc rodic¢i p¥i plnéni $kolnich povinnosti na prvnim stupni zakladni
Skoly, hlavné v prvni t#idé&, shodné potvrzuji vSichni informanti. Pokud se ale za-
méfime na dal3f 1éta $kolni dochazky, zjistime, Ze viechny &ty Zeny na druhém
stupni pracovaly prakticky samostatng, bez pomoci. Oba muZi vyuzivali pomoci
rodi¢d i na druhém stupni. Zde je zajimavou otazkou, zda byli vibec rodide
schopni ve vy$&im stupni §kol takovou pomoc svym détem nabidnout. T¥ infor-
manti uvadéji otce jako zpisobilého k pomoci. Naopak tfi ucastnici prizkumu
sdéluji, Ze ani jeden z rodi¢a by jim nebyl schopen s uéivem pomoci, jelikoz by to
bylo nad jeho sily. Zde je zajimavé, e jeden informant zmitiuje i pomoc pii psani

domaécich tkolil ve §kolni druzing.

Zaméfim-li se na spoluprici rodi¢h se Skolou, vichni informanti uvadeji
jako formu spolupréce pouze navitévu tdnich schiizek. Pravidelnou ucasti obou
rodi¢l na téchto schiizkach se mohou pochlubit dva informanti. Pouze matka na-
vstévovala Skolu pi rodicovskych schiizkach ve tiech pfipadech. Pouze otec, jen u

Jednoho informanta. U dvou dotazanych rodice pfestali na tyto schiizky dochazet
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v priibéhu stiedni Skoly. Vyskytly se dva nazory, ze informace o $kole erpali na

stfedni Skole rodiée pouze od déti.

Se spolupraci se Skolou souvisi i autorita §koly a ucitele, to jak se rodice
vyjadfovali o Skole. U tfech informantti se setkivame s tim, Ze rodice si stali za

vyrokem, Ze ucitel ma vzdycky pravdu.

Ctyti informanti se domnivaji, Ze jejich rodide neudélali #adnou chybu

v piistupu k jejich vzdélavani. Dva informanti chybu pfipoust&ji.

Dal$im aspektem je pomoc pii vybéru st¥edni Skoly nasich informantd. Ve
tfech pfipadech rodide svym détem byli nipomocni pii vybéru dalsiho studia.
Ostatni tfi informanti nemaji k této otizce jednoznaéné odpovédi. Mluvi o vza-
Jjemné dohodé s rodi¢i pfi vybéru osmiletého gymnazia, nebo o tom, Ze nebylo po-

tfeba tuto otazku fesit. Jednomu z informantti rodice nepomsahali.

Pokud se tykd socioekonomického statusu rodiny, zafadili svou rodinu
Ctyfi dotazani k niZ§i stfedni vrstvé. Zbyvajici dva se fadili ke sttedni vrstvé. 0
tom, zda tato pfislu§nost informanttim vadila, vypovida nasledujici. TH inforamnti
se shodli, Ze jim to vadilo, oviem pouze ve smyslu, Ze jim bylo obéas lito, Ze si
nemohou dopfét to, co spoluzici. Vyjadfeni o tom, Ze rodice nemdli dostatecné
ekonomické zdzemi{ k podpofe jejich dalsiho studia, zaznélo od tH informantd.
Zadny z respondenti nezatadil svoji rodinu k vysSi vrstvé, s vysokym spolecen-

skym statusem a ekonomickym zazemim.

Kulturnim Zivotem dle vyjadteni odpovidajicich neilo celkem pét rodin.
Pouze dva informanti uvadéji, 7e jezdili s rodiéi na spoleéné vylety. Jako kulturni
vyZiti vidi navstévy piibuznych dva informanti.

Zajimavy je i pohled na to, zda se v rodinach &etlo. Cteni miZeme z uréitého
thlu posuzovat také jako formu vzd&lavani. Cteni Jako zalibu matky uvadi dva
dotézani a jako konicka otce tii informanti. Ze si rodice nedetli knihy viibec, od-
poveédéli tfi lidé, presto si tito tfi informanti nagli cestu ke &teni jako své zalibé i

bez piikladu rodigs.

Dale za povSimnuti stoji motivace, tentokrate motivace ke studiu vysoké

Skoly. Dobré vysledky na zakladni $kole byly pobidkou k vysokoskolskému studiu
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u Ctyf z dotdzanych informantd. Rodicovsky sen, ¢ piani, plnili dva informanti.
Na stejné drovni, a to v poétu vidy tfi informantt, je jako motivator kamarad a
znamy, a také touha dokézat si vlastni schopnosti, vnitfni cti?adost. Jeden
z dotdzanych uvedl, Ze $el na vysokou $kolu i proto, Ze nebyl rozhodnut, co délat
ve svém Zivoté dal. Studium kviili zméné povolani & Zivotniho sméru zvolili dva

informanti.

Pokud si méli vzpomenout na n&jakou osobu, ktera je ovlivnila, dokazali
toto tfi respondenti. Dva byli ovlivnéni rodinnymi piislusniky, tedy ne pfimo rodi-
¢i. Tii informanty rozhodné& neovlivnil zadny pedagog. Dva dotazané ovlivnil pe-
dagog negativné. Jednoho pozitivng. Jeden respondent uvadi jako osobu, ktera jej
ovlivnila, vedouciho z turistického krouzku. Jeden informant sdéluje, Ze se chtél

podobat pani uéitelce z prvniho stupng, jez mu byla vzorem.

Studium vysoké Skoly bavilo vech 3est informantfi. Shodné té¥ vsichni
dodavaji, Ze nékteré z pfedmétii vice, jiné méng.

Vystudovany obor uplatifuji ve své nyné€j8i profesi tii dotazani. Pro dali
dva vystudovana $kola nehraje nyni v jejich préci Zadnou roli. Spokojenost ve své
stavajici profesi uvadi dva informanti.

Dva informaci pfipousti, Ze jejich zaliba &i zajem je ovlivnili pfi vybéru
studia na vysoké skole. Ctyti informaci neciti #4dnou spojitost mezi svymi zajmy

a vystudovanym oborem.

4.7 Zavéry prizkumu

Z pruzkumu jsem se dovédéla, Ze rodice si preji, aby se jejich déti mély 16-
pe. Ackoliv sami nemaji vysokogkolské vzdelani, cestu k tomu, aby se jejich po-
tomkim Zilo 1épe, vidi pravé ve vzdélani. Pfipravu do 8koly viak nechavaji
z velké Casti na détech samotnych. Nékteii rodige by ani nebyli schopni ditéti
s u¢ivem pomoci. Bylo by to nad jejich sily. Rodiée tedy nejsou témi hlavnimi,

kteti vedou déti k dobrym vysledkiim. Podstatné je nadani, které jim pomoh-
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lo k dobrym znimkam a vlastni ctizddost. Tato ctizadost a touha dokazat si své

schopnosti, je dovedla k vysokogkolskému vzd&lani.

Rodi¢e informantt, jeZ byli bezproblémovi a méli vyborné vysledky, nijak
zv1ast se Skolou nespolupracovali. Stagilo jim navitévovat tiidni schizky. Védéli,
Ze jejich dité se uci dobfe, Ze uslysi chvalu. Chodili na tyto rodicovska setkani do-
konce radi. Nékteii informanti viak uvadéji, Ze rodide se piestali téchto schiizek
zlCastiiovat zcela. Rodife nevnimali jako nutné spolupracovat dale se §kolou,
pokud byly vysledky ditéte dobré a dochdzka do Skoly bezproblémova. Ves-
keré informace o déni ve $kole piijimali pouze od potomka. Zde pak miiZe dojit ke
zkresleni pohledu na $kolu jako instituci. Nebo také ke zneuZiti tohoto pfistupu
samotnymi détmi, které by mohly poskytovat faleiné informace. To ale tyto dobfe

se ucici déti nedélaly.

Z teorie vyplyva, Ze vyznamny vliv na dosaZené vzdslani ditéte ma praveé
dosaZené vzdélani rodi¢i. To se v prizkumu nepotvrdilo. Zadny z informantt
nemél rodi¢e vysokoskoldka, presto viichni dosahli vysokoskolského vzdélani.
Vysvétlenim miiZe byt skutednost, e zvlaste v poslednich letech se vice nez kdy
pfedtim zdtraziiuje ddleZitost vzdélavéni, prudce se rozviji trend celoZivotniho
vzdElavani a také se nebyvale rozviji moznosti studia, Roste také pocet obort, kte-
ré lze studovat, coZ je zase spojeno s tim, Ze profese se stile vice specializuji.
Dnesni moZnosti nejsou ani v nejmensim srovnatelné se situaci pied dvaceti lety.
Rozsifil se pocet vysokych $kol univerzitniho i neuniverzitniho typu i vys§ich od-
bornych $kol. Postupng se rozsituji i do mengich mést a studium se tak stava
mnohem dostupnéj$im pro vétsi podet lidi. Jistym rizikem vSak miize byt tzv.

devalvace vzdélani,

Ctyii ze Sesti informantt vystudovali VS kombinovanou formou. Kombino-
vané studium je viibec trendem dnesni doby. Lidé produktivniho vé&ku zjisfuiji, Ze
v zaméstnani se jako jejich kolegové objevuji 1idé mladsi, ale s vyS8im vzdélanim
nez maji sami. Necht&ji byt pozadu, natoz byt jejich podiizenymi, proto voli vari-
antu, doplnit si vzdélan{ pravé kombinovanou formou. Zde se opct objevuje ctiza-

dost, ov8em ne si néco dokdzat, ale vyrovnat se s druhym.
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Tlak na vzdélani a kvalifikaci vytvaii také konkurenéni atmosféra ve
spole¢nosti. Kdo chce uspét a ve své profesi se uplatnit, musi drZet krok se spole-
¢enskou poptavkou. To samoziejms vyZaduje pravé neustalé vzdélavani. Spole-
Censke a technické zmény jsou tak rychlé, ze vzdé&lani, které jsme nabyli, se mize
stat uZ béhem deseti let zcela nepottebnym a ,,zastaralym*. Ptkladem méze byt

oblast informaénich technologii.

Informanti, ktefi vystudovali kombinovanou formou studia, uZ v détském
veku a jesté vice pozdéji vidéli, ze jejich rodice, pokud pracuji v niZgich pozicich,
nemaji vyznamnou spolegenskou prestiz a nemaji ani vysoké finanéni ohodnoceni.
Vyrazné vycitky viéi rodicim ale nebyly zaznamenany. Primamni cil vidi
v dokonceni stfedni $koly, kdy je rodice podporuji. Pak nastupuji do zaméstnani,
kde pfichazi rozhodnuti ptihlasit se na vysokou Skolu. Jde o jejich vlastni volbu.
Je zde dokonce citit jistd solidarita téchto d&t{ se svymi rodi¢i - nechtéji zat&Zovat
své rodice ekonomicky. Rodiée je uz v rozhodovani o vysokoskolském studiu ne-
ovliviiuji. VEtsi vyznam md jiZ zmifovana ctizadost.

V porovnani s informanty, ktefi studovali formou denntho studia, rodina své
potomky dozajista hodné& ovliviiuje i pokud uz Jsou star$i a studuji vysokou skolu,
tak studenti kombinovaného studia se od ekonomického viivu zcela oprostuji. U
studenth kombinovaného studia neni ekonomicky vliv jejich ptvodni rodiny vy-

Zznamnym ukazatelem.

Pokud je socioekonomicky statut rodiny nizky, ale dité je dostatecn& ambi-
cidzni, nechce rodide zat&Zovat ekonomicky a spiSe zvoli cestu kombinovaného
studia pfi zamé&stnani.

Informanti, ktefi vystudovali kombinovanou formou, se shodli na tom, ze je
studium na vysoké Skole bavilo. Lze to prisuzovat tomu, Ze jde o specializované
studium, kde se student zabyva uzkym okruhem disciplin, jez jsou spojeny
s oblasti, kterd studenta zajima. Dale lze spatfit jejich chut' studovat i v tom, Ze
pfichdzi do prostiedi, kde potkavaji lidi, kteff maji podobné zajmy, mohou je
s nimi sdilet, mluvit o nich. Neméné diileZitou rolj miiZze hrat to, Ze se ke studiu

rozhodli aZ v dosp&lém véku. Jejich rozhodnuti o vybéru studia - oboru je dobte
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uvazen€, pravé proto, Ze nesou zcela sami vegkeré ndklady spojené se studiem -

penize, ¢as, energii. Uspéch si vice uvédomuji a vazi si ho.

Zdalo by se, Ze bez vyrazné podpory rodica, kteti by dbali na kulturni rozvoj
svych potomki, by tyto déti mohly vyriist v kulturni analfabety. OvSem neni tomu
tak. Mnoho se jich napiiklad k detb& dostane samo. Chybi-li u rodi¢t kulturni
rozhled, miZe jej $kola, nebo pedagog, ktery je prikladem, nahradit.

Tii z Sesti informantd neovlivnil Zadny pedagog. Dva ovlivnil negativné.

To neni moc piiznivé hodnoceni pro pedagogy.
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ZAVER

Rodina je zakladnim stavebnim kamenem Zivota kazdého jedince. Hlav-
nim modelem pro to, jak bude jedinec piistupovat nejenom sdm k sobég, ale i ke
spolecnosti jako celku. Rodina dit§ vychovavé a socializuje. Zde spatiujeme z4-

sadni vliv rodiny na dit&. Oviem situace v oblasti viivu rodiny na vzdélani déti se

piisobenim spolednosti méni.

Rodinné prostiedi neni jediné, jez piisobi na déti. S vyvojem ditéte se stale
vice do popredi dostava vliv socidlniho prostiedi, ve kterém se pohybuje. Déti se
dostavaji do prostfedi stfedni $koly, kde Jjsou mu vrstevnici vykonnostng rovni,
objevuje se u nich touha, soutéZivost a snaha byt lepsi neZ spoluzéci. Jsou moti-
vovany svym okolim i vniting. Cht&ji si dokazat, e uspéji. Na zékladni $kole jim
nebylo zapotiebi zvlastniho tsili k tomu, aby patfili ve tfidach k nejlepsim. Pak se
dostdvaji do prostredi, kde se musi vice snafit. A prave soutéZivost a vnitini am-

bice jim pomahaji pfekonat prekazky pii studiu.

Dité v obdobi priméri socializace piejima postoje a hodnoty, jez jsou
zjevné v Zivoté rodiny, ale jak vyriista, ztraci rodina svilj zasadni vliv. Lze konsta-

tovat, Ze tento vliv klesd uz kdyZ déti navitévuiji zakladni skolu.

Déti jsou Skolou a ziskdvanym vzdélanim ovliviiovany. To m4 za nasledek,
Ze ne vidy zcela kopiruji vzory a modely svych rodi¢i. D&je se tak zejména
v pubertg, a to proto, Ze se chté&ji vymanit z vlivu rodiny a definovat sami sebe ja-
ko samostatnou osobnost. Stavaji se samostatnd myslicimi osobnostmi, které po-
zvolna za¢inaji chapat vyznam vzdélani v ¥ivots. Ovétuji si ve vrstevnické skupi-
né, zjistuji doma od rodi¢t a také napiiklad z medii, Ze konkurence v Zivot& je
vysoka. Ti, ktefi v této konkurenci uspé€ji, musi mit dostateéné vzdélani, nesmi

ustrnout na jednom bodg, ale kracet porad dél, kupiedu.

Rodinna socioekonomické situace pro déti nemusi mit zasadni vyznam.
Pochopitelné dobie zajisténa rodina, bez finanénich problémtl, je Iépe schopna své
dité¢ ekonomicky podporovat. Castecns viak, a to diky moznostem, které nabizi
kombinované studium, nepfizniva ekonomicks situace rodiny uZ nemusi byt jed-

noznacnou pfekaZkou v dosaZeni vysokogkolského studia.
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Energii a prostfedky, jez by vynalozili na vzd&lavani svych déti rodice,
v piipadé kombinovaného studia vynalozi pfimo studenti. To m4 jisté silny moti-
vacni vliv. Investuji do svého vzdélani sami, své vlastni prostiedky, jez ziskali
zpravidla vlastnim pfi¢inénim. Také viastni investice asu a energie, které vynalo-

Zi pfi studiu je nemala. Tito studenti nechtéji, aby jejich investice ptisla vnives.

Vzdélani rodi¢ii piestiva byt pro déti zisadnim &initelem v dosaZzeném
vzdéldni. Je patrnd snaha jedinct, jejichz rodice disponuji sttednim & dokonce
pouze zékladni vzdé&lanim, dosahnout vzdélani vyssiho, nez jaké maji jejich rodi-
Ce. Deti si zacinaji difve &i pozdgji uvédomovat, Ze vys$siho spoledenského a eko-
nomického kreditu dosahnou skrze dobrou pracovni pozici a tu jim nepomtize zis-

kat nic jiného, neZ praveé vyssi vzdélani.
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Napi. Naptiklad
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Tzv.  Takzvané

Tzn.  To znameni

Viz.  Videre licet, patmé, ziejmé, zjevns, totiz, jistéZe, a to, a sice, zejména, jmenovits
VS Vysoka skola

ZS Zakladni 8kola
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PRILOHA P I

Okruhy otizek pro vyzkumny kvalitativni rozhovor

1. Vzdélanostni klima v rodiné

Jakeé je ¢i bylo vzdé&lani Vasich rodi¢d?

Jakou profesi maji & méli vasi rodi¢e?

Jaky méli vasi rodi¢e pohled na vzdé&lani, jakou pro n€ mélo hodnotu?
Jak Vis rodi¢e motivovali k uéeni?

Jak Vém rodice pomahali s vybérem profese, stiedni Skoly, vysoké skoly?

Mate ve Vasi rodiné nékoho s vysokoskolskym vzdélanim?

2. PFistup rodic¢i k pInéni $kolnich povinnosti ditéte

Jakym zpisobem se podileli Vasi rodice na Vasi piipravé do $koly? Podileli se
rodiCe na plnéni domécich tikold, ptipravé pomticek do Skoly, pomahali Vam pfi

uceni?
Jakym zplisobem reagovali na Vase kolni uspéchy ¢i netispéchy?

Jakym zplsobem reagovali na to, kdy? jste si povinnosti neplnili?

3. Zijem rodi¢i o §kolu, vztah rodina a $kola

Jakym zpilisobem spolupracovali Vasi rodice se $kolou v dobé Vasi Skolni do-
chazky? Utastnili se rodide pravidelné Skolnich akci?

Jak se rodice o $kole vyjadiovali pred vami?

Co méli podle vés vasi rodice v oblasti vaseho primarniho a sekundarniho vzdgla-

vani udélat jinak? Udélali n&jakou chybu? Jakou? Co vés ta chyba stdla? Pro¢

myslite, Ze tak jednali?
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4. Socioekonomicky status rodiny

Jaky spolecensky status méla Vase rodina v dobé& Vasi kolni dochazky? K jaké

socialni vrstvé pattila VaSe rodina? Co si o tom myslite?
Meéla VaSe rodina v té dobé dostateéné ekonomické zizemi?

Jste spokojen ve Vasem nynéjsi povolani? Hraje vysoko$kolské vzdélani ve Va-

Sem povolani dileZitou roli?

5. Motivace informanti ke studiu
Co Vias motivovalo ke studiu na VS?
Co z téchto motivaci mélo rozhodujici vliv?

Bavilo Vis studovat?

6. Skola

Jaky vliv na skutecnost, Ze studujete nebo jste studoval VS mélo uceni na Z§ a
studium na S§?

Ovlivnil vas v touze po studiu na V§ vyrazné€ pozitivn€ néktery z pedagogi?
Vzpomenete si na jeho jméno? Cim vas inspiroval atd.?

Stala se nékterd z vagich zalib, kterou jste rozvijel v mimoskolnich aktivitach (v

krouZku) v détstvi oborem studia na V§? Reknéte mi o tom néco.




