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Tabulka A - hodnoti naroénost tématu,nikoli zpracovani

Hodnoceni narnostitématu:

Urovei

nadpfimérna| prameérna

podpimérna

Teoretické znalosti

X

Praktické zkuSenosti

X

Sker a zpracovani podklada vstupnich dat

X

Specifické naroky tématu (originalita, rozsah,
statistické zpracovani dat, interpretaceszaapod.)

X

Tabulka B - hodnoti Urovei zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace:

Urovei

nadpimérné

praimérné  |podpitimérné

nelze hodnot

Splreni cile prac

X

Samostatnostijpzpracovar

X

Metodologick: kvalita postup

Urovei teoretick&ast

Prace s literaturou (citac

Urovei analytickésast

Adekvéatnost pouzitych met

Uroven navrhuieseni (realizac

Jazykova Uroviepract

Formalni Urové (text, grafy tabulky’

Prehled literatury (rozsah, kvali

XXX XXX X[ X

Jiné kritérium (novost,fiinos praxi)




Martin Kusak se rozhodl u praktick@sti bakalé&ské prace konzultovatst v¥novanou webu
s panem Bohuslavem Stransky#ast vnovanouCl s vedoucim bakataké prace. Toto jeho
rozhodnuti bylo schvéleno &ma pedagogy. Bohuzel student jiz nedokazal symteditztyto
dve¢ casti praktické bakatgké prace do uspokojivého a vice provazaného c&lé&nzultace s
vedoucim prace si student bohuzel asi optiaherozlozil a piibéh teoretické ¢asti
nekonzultoval ubec. Resto student zvolené téma komentujécng, vlastnimi slovy,
formuluje pehledr® a ze svych poznatkse snazi vyvozovat logické zfly. Ve své praci
mohl vSakcerpat z vice zdrdj, coz by mu bylo jist doporweno, kdyby teoretickodast
alespa jednou konzultoval.

Pripominky a otazky k obhajobg:

1) V ¢em je gedkladany vzhled nového webu atraktjii nez sosasny?
2) Jak je zajidtna vizualni provazanost mezi novy logem, nowha novym webem?

Navrh na klasifikaci bakatdké prace: B velmi dolie

Ve Zlin¢ dne 20.5. 2009
MgA. Véaclav Skacel

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

A - vyborrg B - velmi dolie C - dolve D - uspokoji¥ | E - dostaténé¢ |F - nedostaian¢ |
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)

Martin Kusak nejprve v ramci své praktické baksi& prace vytvial novy logotyp aCl pro
ZUS v Uherském Hradisti. Déle se rozhodl pro reglestavajici webové prezentace této
unglecké Skoly. Student siidledré analyzoval situaci a pi@by Skoly a na zakl@adSWOT
analyzy dospl ke spravnym tivodam pro tvorbu nového loga. Kusakovo logo viipn
navazuje na tradini a zarova jiz prezitou ,slovackou" stylizaci holubice. Vnasi do #og
moment twrci fantazie a kreativity. Je velka Skoda, ze se neddS rozhodlo toto logo
neakceptovat. #8sto se Martin Kusak rozhodl v praci paloeat a vytvail i navazujici
merkantilni tiskoviny a dalsi prvkgl Skoly. Princip skladani papiru, ktery je v loqam#m,

dale autor upldiuje na@. u pozvanky - plakatu, kde tak zarawefektivre feSi ekonomickou
a rozpd@tove uspornou politiku Skoly.

Webova prezentace byla pro autora kodoép uzavenim redesignu celého vizualni stylu
ZUS v Uherském Hradisti. KeSeni pistoupil zodpo¥dné a s analytickou preciznosti si
rozebral strukturu www stranek. Zde giind ustrnul v rovig feSeni samotného déaeého
modelu a jiz dostat®¢ nenavazal na kvality a moznosti gavavrzeného logotypu. Celkév
pusobi vizualni stranka homepage i vnith layout webu pogkud nezaziva a unyle.
Autorovo pod&ené logo jako by zde bylo pouze na néwv&t Princip skladani papiru je
naprosto zapomenut a konéap nevyuzit! Jedna se o promrhanou Sanci vizigimodat”
dobré napady z loga.

Teoretickac¢ast praceresi obect pojmy z oblastiCl, nastiuje problematiku webové
architektury a dale se jedtlotyka poslednich trefdoi tvorbé znaek. VSechna témata jsou
piilis Siroka vzhledem k prostoru, které jim autorhinaénovat. Nedostatkem teoretickasti

je také malo pouzitych zdrojpri tvorbé samostatnych Uvah. Také si nejsem jisty, zda autor
vSechny citace v textuidledré piiznava. Naopak oégji viastni zamysleni v kapitole 2.1.2. o
sowasné situaci koler@! v CR. Zde projevuje Martin Kusék vlastni nazor a jé,cie se o



problematiku zajimal jiz yed zapoetim bakaléské prace. To je dobrym signalem do
budoucna, pokud bude autor paloaat v tomto oboru i po absolvovani VS.

Celou préaci autora bohuZel vyrazsnizuje praktick&ast wnovana webové prezentaci ZUS,
kde se nepodanlo vyuzit d@bnavrZzené logo a celek ztraci na konzistentnirfeaacéivém
vyrazu. Resto doporéuji komisi hodnoceni B - velmi ddb.

Navrh na klasifikaci BP: B - velmi dolire

Ve Zlin¢ dne 21.5. 2009
MgA. Véaclav Skacel

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

A -vyborrg  |B - velmi dolve C - dolre D - uspokoji¥ | E - dostatén¢ |F - nedostatané




