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ABSTRAKT

Tato prace by méla ¢tenare obeznamit s problematikou migrace vSeobecné a poté konkrét-
né v ramci Moravskoslezského kraje. Soucasti bude vyklad pojm, ¢lenéni a pfibliZzeni
odborné prace s timto jevem. Zkoumané jsou hlavni migracni tendence kraje dle ORP
v sedmiletém obdobi a ptipadné trendy, které vznikaji v soucasnosti. Cilem této bakalarskeé
prace je identifikace a charakteristika migra¢né atraktivnich a migracné neatraktivnich re-
giontl na trovni ORP uvnitt Moravskoslezského kraje. Souc¢asti bude 1 jejich vymezeni a

obecny empiricky zalozeny posudek.

Kli¢ova slova: Migrace, Moravskoslezsky kraj, demografie, region,

ABSTRACT

This essay should aknowledge reader of problems regarding migration. First with the basics
then specificaly about migration in Moravian-silesian region. It will consist of basic con-
cepts definition, segmentation and explanation of analysis of this phenomenon. Research is
focused on major migration movements inside the region in compliance with ORP subdivi-
sions and all that in the seven years horizon as well as of those tendencies rising in the re-
cent years. Objective of this work is to identify migrationaly atractive and inatractive
ORP‘s inside of this region. There is even a brief characteristic and general opinion of each

of these territories.

Keywords: Migration, Moravian-Silesian region, demography, region,
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UvVOD

Cilem této bakalarské prace je identifikace a charakteristika migracn¢ atraktivnich a mi-
gracné neatraktivnich regiont na urovni ORP uvnitt Moravskoslezského kraje. Charakte-
ristika bude zaméfena na pfiiny a dusledky pfiznivé ¢i nepiiznivé migracni atraktivity
téchto oblasti. Pfi¢emz v ptipad¢ vice ORP, které jsou spojené nejen tizemné ale i urcitou
charakteristikou, mohou byt uvedeny jakozto regiony vyssi €i jiné spravni i nespravni
urovné. Napt. Aglomerace Ostravska ¢i euroregion Beskydy. K cili se v podstaté nevztahu-
je azylova a cizineckd problematika, nebot’ neni soucasti meziregionalni migrace uvnitt
sledovaného tzemi. Pracovni imigrace cizincii bude zminéna pouze okrajové, nebot’
v praci se jedna predevsim o preference obyvatel uvnitt kraje. Neni zde také zahrnuta pro-
blematika SirS§i iizemni plisobnosti, nebot’ rozsah prace dovoluje pouze zdkladni uroven
srovnani situace kraje s jinymi oblastmi. Slouzi totiz k upfesnéni ur¢itého priméru atrak-

tivnosti jednotlivych ORP.

Metody budou vychézet z dostupnosti zdrojovych dat. Jednim z dtlezitych zdrojt pro prak-
tickou &ast bakalaiské prace bude Cesky statisticky ufad a Reditelstvi silnic a dalnic CR.
Hlavni zdrojové udaje v této praci budou mit dva zaklady. Budou zde data, ktera slouzi
k identifikaci vnitfni migrace. JelikoZ pro optimalni vybér budou posuzovany regiony fadu
ORP, data budou také v jejich trovni. Mezi tyto idaje budou patfit obecna data o pristého-
valych a vystéhovalych, které Ize nalézt na strankach CSU jako publikace, ale také data o
migra¢nich proudech. Ty budou napovidat o nejvyznamnégjSich smérech migrace, zobrazo-
vat vék a také mirn€ poukazovat na ditvody st€éhovani. OvSem tyto pouze z roku 2004. Dal-
§i typ dat, ktery je v praci nutny jsou faktorova data. VétSinou se jedna o ukazatele v ramci
ORP z ekonomického, socidlniho ¢i infrastrukturniho hlediska, které¢ by mély mit urcitou
souvislost s atraktivitou oblasti. Tyto budou slouzit pii zjistovani moznych divodl pro

st€éhovani do regiont ¢i naopak.

Prace je koncipovana na ¢ast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti 1ze nalézt zaklad-
ni pojmy migrace, jeji ¢lenéni a vysvétleni jevi, které se v ni déji. Poté jsou zde vysvétleny
ukazatele, jejich vypocty a jejich mozné uplatnéni v praci. Celé teoreticka ¢ast ma slouzit
jako podklad pro ¢ast praktickou. V praktické Casti je nejdiiv zavedeni do Moravskoslez-
ského kraje, jehoz regiony budou zkoumany. Tato ¢ast ma slouzit k lepSimu pochopeni
tendenci a trendll v tomto kraji a ptiblizit kraj jako celek z hlediska geografického, jeho

spravniho ¢lenéni, z hlediska infrastrukturniho a ekonomicko-demografického. Déle potom
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konecné zobrazeni statistickych dat, se kterymi se bude po zbytek prace pracovat. VétSinou
pujde o Casova srovnani, vyvojové trendy, a podobna data obojiho typu, jak bylo popsano
vySe. Dale potom vybér jednotlivych ukazateli a samotné rozdéleni atraktivity regiond na
jejich zakladé. Toto bude zkoumano z dvou casovych hledisek. A to z hlediska kratkodo-
bého, které mize poukazat na nové vyvijejici se trendy atraktivity. A dlouhodobé, ¢ili vé-
rohodnéjsi. Na zakladé téchto druhotné ziskanych udaji budou vybrany tii migracné atrak-
tivni a tfi migracné neatraktivni regiony, pokud mozno s rozdilnou problematikou. Tyto
regiony budou vymezeny na zaklad¢ ziskanych statistickych dat z vice riiznych hledisek.
Jednak tedy na zaklad¢ ukazatell atraktivity, které byly pouZity ve vybérové sekci, dale
potom podle migra¢nich proudd, vyvoje salda a tabulky faktorti. Nakonec bude ORP zhod-
noceno a piipadé navrhnuto mozné fesSeni stavajici situace, které vSak bude pouze velmi

vSeobecné a zalozené Cisté na zaklad¢ zjisténych tdaji.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky

11

I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

Migrace je podmnozinou pojmu Uzemni mobility, kde izemni mobilita znamené veskery
kvantitativné charakterizovany pohyb v geografickém prostoru. Migraci lze chéapat vSeo-
becné jakozto zménu obvyklého mista pobytu, nebot” se v riznych zemich vymezuje jinak.
V ramci Ceské republiky se migrace definuje jako zména trvalého bydli§té pies hranice

uzemn¢ administrativni jednotky, za kterou byva nejcastéji povazovana obec.[1]

Lze tedy usuzovat, ze migrace ma dlouhodob¢;jsi charakter, a déje se neustale. Je ovSem
mozné si ji plést s kazdodenni dojizd’kou, naptiklad do zaméstnani, pokud je opomenut
onen trvaly charakter. Pokud se jedn4 o pojem pracovni migrace, mysli se jim, ze naptiklad
v regionu B je umisténo mnohem vic investic, €ili viditelné vice pracovnich pfilezitosti nez
v regionu A. Obyvatelstvo tak po urcité dob& zac¢ind migrovat z regionu A do regionu B.
V takovychto ptipadech nejcastéji migruji mladé rodiny, ¢i mladi lidé. VSeobecné vSak
neni snadné rozliSit relativné trvalou migraci od docasného uzemniho pohybu. Proto se
také sleduje napt. délka nepfitomnosti v trvalém bydlisti a pfitomnosti v bydlisti prechod-

ném.[1]

Jak tedy bylo popsano v prvnim odstavci, v Ceské republice vychazeji migraéni statistiky
pfedevsim z udajii o trvalém bydlisti, které se charakterizuji jako misto vyst¢hovani a misto
pristéhovani. OvSem osoby bez trvalého bydlisté jsou ve statistikach obtizné¢ zachytitelné.
Jedna se napiiklad o kocujici obyvatelstvo, jenz sice mize mit urcity cyklus pohybu po
prostoru, ktery se neustale v ramci ur¢itého obdobi opisuje, ale nelze jej metodicky tak
snadno zjistit. Bylo feceno, ze migrace je dlouhodobého charakteru, le¢ v této praci se bu-
dou vymezovat i nékteré socioekonomicky vyznamné ukazatele mobility, nebot’ vysvétluji

¢1 dopomahaji k uréeni migracni atraktivity nékterych regionii.[1]

Vnitini migrace se zacala v CR sledovat v roce 1949, podle zakona ¢. 52/1949 Sb., o hla-
Seni obyvatelstva k trvalému pobytu. A tento trend viceméné pretrval dodnes. Pozdé&ji byly

k témto zakladnim statistikadm pfifazeny dalsi. Naptiklad diivody st€hovani v roce 1965.[4]

e Imigrace, emigrace, reemigrace

Pojem imigrace znamena pfiste¢hovani a emigrace vyst¢hovani. Migrujici osoba vzdy vy-

konavé obé¢ tyto ¢innosti zarovein, z pohledu kazdého z regiont jinak. Z pohledu jednoho
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emigruje, z pohledu druhého imigruje. Nékdy jsou tyto pojmy chépany z hlediska mezina-

rodni migrace, ale stejné se pouzivaji i v rdmci regiond jednoho statu ¢i kraje.

V anglické terminologii jsou tyto pojmy dale rozdélené, tedy rozsifené, o inmigration a
immigration, outmigration a emigration. Coz jsou pojmy uréené pro rozliSeni vnitini a
vnéj$i migrace.

Pokud se jedna o reemigraci, tak se mysli protichtidna aktivita u emigrace, kdy se emigranti

po relativné kratké dobé vraceji do svého piivodniho mista bydlisté resp. regionu.

e Migrant, celoZivotni migrant, kocovnik

Migrant je osoba, kterd migruje a o které se u jevu migrace pojednava. Za celozivotniho
migranta 1ze oznacit osobu, u kter¢ jiz migrace v prubéhu jeho zivota prob&hla. Obvykle se
takto oznacuji ob¢ané, jejichz misto narozeni je odlisné od mista trvalého pobytu. Kocov-
nici nebo také nomadi jsou skupiny obyvatelstva, které neustale méni misto svého pobytu,

velmi Casto kazdorocné, kdy opisuji stejnou trajektorii svého migracniho pohybu.[1]

e Migracni obrat, migra¢ni saldo

Migraéni obrat je jednoduse soucet veSkerych migracnich aktivit pro danou oblast. Tedy
pocet emigranti + pocCet imigrantti. Migracni saldo se v tomto piipad¢ lisi v tom, Ze pocet
emigrantl ode€itd od poctu imigrantii v dané oblasti za urcitou ¢asovou jednotku. U salda

tedy na rozdil od obratu mohou vznikat zaporné hodnoty.

e Trvalé bydlisté, prechodné bydlisté

Zakonem neni pfimo stanoveno, jak dlouho by mél obCan obyvat trvalé bydlisté. Obecné
plati, Ze by se mé&lo jednat o misto, kde ma tato osoba praci, rodinu, bydlisté, ke kterému
ma dlouhodoby vztah. OvSem stanovuje se zejména k evidenénim ucelim, na zékladé
nichz se tvoii statisticka data. Problém je pfedevSim v tom, Ze si kazdy mlze trvalé bydlis-
té stanovit, jak uzna za vhodné a tim padem mohou mit tyto idaje riiznou miru zkreslenos-

ti. Kazdy ob¢an by m¢l mit ptisluSnost k néjakému trvalému bydlisti.

Prechodné bydlist¢ méa obdobny charakter, ale pouziva se jen jako ptipadny doplikovy udaj

k trvalému bydlisti, napt. pokud se osoba v danou dobu nachézi n¢kde jinde. Coz by mohl
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také poslouzit jako zajimavy udaj. OvSem v dnes$ni dobé nelze fici, Ze by bylo stejnym zpi-

sobem evidovano. Kromé toho se uz tento termin oficidlné nepouziva.

e Migracni proudy, migraéni toky

Vzhledem k potiebnosti detailnéjSich moznosti zkoumani je potieba zachycovat data mezi
konkrétnima dvéma regiony. Tady lze zjistit v jaké vekové skuping, obdobi ¢i kvili jakym

divodiim se migrace nejvice projevuje.[2]

Tok migrace neboli migra¢ni proud je mnozstvi migrantl sté¢hujici se dovnitf nebo ven
z regionu pravé do urcitého jiného regionu. OvSem zpravidla existuje i proud, ktery mifi
opacnym smérem. Pokud je mensi nez ten prvni, fikd se mu protiproud.[2]

Kromé jednotlivych proudt se dé i zkoumat jejich komplexni shrnuti. To v ptipadé pokud
zkouméame v¢EtsSi oblast. Miizeme zjistit, které proudy jsou nejvyznamnéjsi, zjistit vice

moznych pfic¢in opousténi regionu a tim i 1épe charakterizovat jeho silné a slabé stranky.
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2 DRUHY, PRICINY, DUSLEDKY A EMPIRICKE POZNATKY U
MIGRACIH

2.1 Clenéni migrace

Je vice riiznych kritérii a metod, podle kterych se migrace ¢leni. Zpravidla se migrace déli
podle toho, kam, kdy, jak Casto a za jakych okolnosti se migranti ptemistuji do jinych loka-

lit.

e Vnitini a vnéjsi migrace

Jednotlivé administrativni jednotky hraji pomérné velkou roli pfi ur€ovani migraci. Kon-
krétni prekroceni hranice téchto uzemi mé zdsadni vyznam. V piipad€ vymezeni urcité
sledované oblasti se rozliSuje, zda migranti migruji v jejim rdmci ¢i mimo ni. Pokud jde o

uzemi statu, 1ze pouzit pojmy vnitrostatni a zahranicni ¢i mezindrodni migrace.[1]

e Migrace podle poradi

Pokud se osoba béhem sledovaného obdobi stéhuje vicekrat, 1ze migraci zobecnit a rozd¢lit
dle mist, kam se pohybuje. Jednou z nich je zpétnad migrace, coZ znamena, Ze se migrant
st€éhuje behem dané¢ho obdobi zpét do svého piivodniho nebo do jednoho ze svych pied-
chozich bydlist’. Dale zde lze popsat opakovana migrace, coZ znamend, ze ma migrujici
osoba tendenci st€hovat se n¢kolikrat béhem relativné kratkého asového useku. Treti ¢asti
¢lenéni je nazyvana jako postupna migrace, kterd se vyskytuje Casto v ptipadé migrace me-
zi méstem a venkovem. V zdsad¢ to vypada tak, ze kone¢nym cilem migrantii je mésto a

ste¢hovani do n€j mize mit podobu nékolika sérii postupnych presuni.[1]

e Cista a hruba migrace

Zde je rozliseni vskutku jednoduché. Cista migrace totiz predstavuje rozdil mezi poétem
ptistehovalych a poctem vystéhovalych osob, nékdy je proto také nazyvana saldem nebo 1
bilanci migrace. Hodnota ¢isté migrace mize ovSem nabyvat nejen kladnych, ale i zapor-
nych hodnot. V piipadé ze pocet ptist€éhovalych prevySuje pocet vystéhovalych, Cili jest
saldo migrace kladné, hovofime o ¢isté¢ imigraci nebo také migra¢nim piirtstku. V situaci

opacné, kdy je saldo migrace zdporné hovotime o Cisté emigraci ¢i migracnim Ubytku.
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Hruba migrace se od Cisté 1i8i tim, Ze pfistéhovalé a vystéhovalé od sebe neodcita, nybrz
sCitd je dohromady a vytvaii tzv. objem migrace, jenz zahrnuje veskeré migracni aktivity
ve sledovaném regionu ¢i regiony. Viz pojmy migracni obrat, migracni saldo. OvSem lze

stale rozd¢lit na hrubou imigraci a hrubou emigraci.

V ptipadé zkoumdani pouze vnitini migrace je pocet pfistethovani a vyst¢hovani stejny,
ovSem pocet migrantli jako takovych se od téchto hodnot lisiva, nebot’ jedna osoba se miize

prestéhovat vicekrat za sledované obdobi.

e Podle objemu migrujicich osob

Zakladni jednotky migrantii jsou prevazné individualové ¢i rodiny. Proto se d4 mluvit o
individudlni migraci a pro rodiny se pouziva i termin migrace rodin. Pokud se rozhodnou
skupiny osob ¢i rodin migrovat spole¢né€ jedna se o kolektivni migraci. Pokud migruje vel-

ké mnozstvi osob, pak se to nazyva masovou migraci.[1]

2.2 Priciny migrace

Vyznamnou soucasti pozorovani migra¢nich proudu ¢i tendenci je identifikace a vymezeni
pfi¢in té&chto jevl. Jejich piipadnd regulace ¢i zména je podminénd pravé objasnénim di-
vodu a poté ptipadné sjednanou népravou nebo také podniknutim urcitych krokt slouzici
k prevenci ¢i ovladnuti migracnich trendii v oblasti. Nékdy jsou pfic¢iny podkladem ¢&i vy-
sledkem socioekonomickych analyz. Teoreticky by se daly pfiiny migraci rozdélit na

ovlivnitelné a neovlivnitelné. A také jako pfiCiny imigrace a emigrace

e Spontanni migrace

Obcas také nazyvana jako dobrovolna nebo volna migrace je vysledkem iniciativy a svo-

bodného vybéru migrujicich osob, kde jsou konkrétni pti¢iny tézko objasnitelné.[1]

¢ Druhotna migrace

MV

Tento typ migrace ma pficinu v tom, ze druhotni nebo také piidruzeni migranti migruji na
zaklad€ migrace jinych osob, da se fict také primarnich migrant. VéEtSinou to tieba byvaji

malé déti, které migruji spolu s rodici.[1]
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e Retézova migrace

Tady se jedna o stéhovani do mista, kde ma jiz migrujici osoba své ptibuzné, pratele nebo
jiné znamé, ktefi se jiz v dané oblasti usadili a jsou jim ochotni néjak pomoct nebo jim
podat néjaké informace ohledné toho mista a vytvorit jim tak dobré podminky pro vlastni

zabydleni.[1]

e Amenitni migrace

Diivod pro tuto migraci jiz ¢aste€né vyplyva z nazvu od anglického slova Amenity, které
by se do Cestiny dalo pielozit jako pozitek ¢ili pozitkova migrace. Je to situace, kdy mi-
granti vyhledavaji oblasti, jenz je poutaji svym prostiedim. Neni to ani tak migrace do sub-
urbalni zony, ale spis do starych jader mést nebo do venkovskych oblasti. Nejedna se tedy

o migraci ekonomického charakteru.[5]

e Pracovni migrace

Ta vznika se stthovanim osob za pracovnimi piilezitostmi do regionu, ktery je nabizi. Ne-

dostatek pracovnich pfilezitosti v ur€itém regionu miize byt divodem emigrace z n¢j.[1]

e Migrace z diivodu siiatku, Migrace z diivodu odchodu do diichodu

I tyto demografické zmény byvaji pfi¢inami migrace do jinych oblasti. OvSem nejsou tak
nahlé, necekané ¢i objemné, aby je bylo tfeba zkoumat. Nicméné je dobré je vymezit

v hrubych migra¢nich proudech a oddélit je od jinych.[1]

e Exodus

Tento pojem je spojen s masovou emigraci z urcité oblasti, které je vyvolano urcitym ne-

bezpecim nebo piirodni katastrofou.[1]

2.3 Disledky migrace

Migrace je jevem, ktery neustale probiha a je pfirozeny. Problémy ovSem nastanou tehdy,
kdy se jedna o jev extrémni ¢i pokud se vyskytne nahle. Zpravidla lze tedy mluvit o ex-
trémnich kladnych ¢i zapornych hodnotach v migra¢nim saldu. Pokud imigrace do regionu

dlouhodobé¢ prevysuje emigraci, ma to zpocatku kladné nasledky v tom, Ze se zejména zvy-
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Suje mnozstvi ekonomickych aktivit v regionu, poté vSak miize dochézet k jeho ptelidnéni,
které se projevuje naptiklad jeho nadmérnym znecisténim. Je déno, ze tento jev se ¢asem
caste¢né napravuje. Protoze naptiklad u velkych mést existuje tendence st¢hovani do Cist-
Siho a klidnéjsiho prostiedi.

V opacném ptipadé€, kdyz dochédzi k postupnému ¢i nahlému opousténi urcitého tzemi ¢i
regionu, stava se oblast ekonomicky nevyhodna. Je to zptisobeno navic tim, Ze tendenci
migrovat maji pfedev§im mladé rodiny ¢i mladi individualni migranti. Tim padem v opous-
téném regionu starne populace, kterd vétSinou neni ekonomicky ¢innd a na danich regionu
ptili§ nepfispivd. Pokud se v regionu stile nachazeji pracovni pfilezitosti, je zde Sance na

ur¢itou obnovu, ale zalezi hlavné na pri¢inach opousténi daného regionu. Ty ovliviiuji vSe.

2.4 Empirické poznatky

2.4.1 Migrace a vék

U migrace mizZe byt vék 1 pohlavi dilezitym faktorem, nebot’ jak uz bylo uvedeno v di-
sledcich migrace, je mozné, aby stejny pocet migrujicich osob mél naptiklad u dvou regio-
nt znatelné odlisné ucinky. Samoziejmé by bylo zajimavé sledovat i mnoho dalSich cha-
rakteristik, které by mohly mit vliv na budouci vyvoj regionu, ale vétSinou jsou statisticky

méné dosazitelné a tim padem se jimi neni mozno efektivné zabyvat.[2]

U vyse jmenovanych charakteristik se pro rozbor pouzivaji analogické miry a souhrnné
charakteristiky. Z nich ziskana data poté slouzi jako zakladni charakteristika mobility oby-
vatelstva v ramci daného tzemniho celku. Na rozdil od emigra¢nich proudt se charakteris-
tika imigracniho proudu pfifazuje k charakteristikdm stavajici populace jiz obyvajici toto
uzemi, kde je poté vysledkem porovnani piivodniho stavu cilové populace a stavu dosaze-

ného po obdobi sledovani migra¢nich zmén.[2]

2.4.2 Migrace a dojizd’ka, migrace a cestovani

Pfestoze tématem prace jsou migracni trendy, cilem jest urcit migracni atraktivitu ¢i ne-
atraktivitu jednotlivych regionti uvnitf onoho izemniho celku. Je to poné¢kud pojmové roz-
poruplnd otdzka, avsak jak jiz bylo uvedeno v uvodu prvni kapitoly teoretické casti, 1 do-
jizd’ka, byt’ jiny pojem nezli migrace, ktera jest dlouhodoba, mize nejen mnoho napovédet

o urcitém druhu popularity jednotlivych regiont, ale mize byt i podkladem pro jejich dalsi
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zkouméni. Konkrétni vyznam sledovani tohoto druhu pohybu je dvoji: 1ze diky nim pozo-
rovat atraktivnost a zdroje pracovnich sil jednotlivych hospodaiskych center a také jsou
zdrojem dat pro projektovani dopravni sité, coz jsou mimo jiné také faktory, které¢ migracni
atraktivitu uzemi ovliviuji.[2]

Dale je tu cestovani. Zde nejde pfimo o migraci, spi§ opét o faktor, jenz ji miZe ovlivnit. Je
mozné fict, Ze by cestovni ruch, statisticky podlozeny byl cennym udajem, ktery by mohl
zplisobit zvySenou imigraci do tohoto regionu. OvSem to zejména za piedpokladu, Ze by jej
bylo mozné néjak demograficky zaznamenat. Momentaln¢ slouzi spis ke zkreslovani nékte-

rych statistickych udaji.[2]

2.4.3 Migrac¢ni model

Obr. 1. Migra¢ni model

Migraéni model: Wsudlivky
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Tento migracni model zajimavé interpretuje Cetnosti migracni aktivity dle v€ku a tendence
s nimi souvisejicimi. Nejvyznamnéjsi podil na migraci maji osoby ve v€éku od 20 az do 35
let. JejichZ nej€astéjsim diivodem bude pravdépodobné cestovani za praci, ¢i za jeji vyva-

zené kombinaci s kvalitnim Zivotnim prosttedim.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 20

Druhou vyznamnou slozkou jsou migranti v nejmladsich kategoriich, které jsou nositeli
druhotné migrace, nebot’ se st¢huji za rodinnymi prislusniky. Jejich souvislost s hlavnim

trendem je vyznacena v bod€ A (rodi¢ovsky posun).

Klesajici trend je poté jesté¢ mirn€ narusen v kategoriich diichodového veku, kde je nartst
stéhovani zpiisobem naptiklad vstupem do domova dichodct, ¢i migrace do lokalit

s pristupem jinych socidlnich a zdravotnich sluzeb.

2.5 Ukazatele pro urceni migrac¢ni atraktivity

V této kapitole se nachazi seznam ukazatell a jejich vysvétleni, které slouzi jako kritéria

k zhodnoceni migraéni atraktivity v§ech ORP.

¢ Index migrac¢niho salda (efektivity)

Tento ukazatel je vyjddifen pomérem salda a obratu, a ma vyjadfovat Gcelnost migrace u
daného izemniho celku. Diive byl také nazyvan indexem atraktivity. Jeho hodnota se uvadi
v procentech a dosahuje zpravidla do 10%.[1]

PV

I° =
P+V

-100

P — pristehovali

V —vystehovali

¢ Hruba mira migra¢niho salda

Jedna se o ukazatel, ktery je pomérem migra¢niho salda na pocet obyvatel sttedniho stavu
zkoumaného regionu. Slouzi pfevazné k pohledu na migraci z relativniho hlediska. Kde se
vysvétluje ptisobeni poctu potencidlnich migranti vzhledem k absolutnim hodnotdm uve-

denym v migra¢nim saldu.

S=i-1000
P

Tento vzorec lze déle rozlozit na intenzitu imigrace:

i:é-lOOO
P
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A emigrace:

-1000

e =

~l| b

S —saldo

P - pocet obyvatel stiedniho stavu

I, E — pocet imigrantii, emigrantii

e Pocitani stability regionu z migra¢niho hlediska

Migracni obrat, ktery byl jiz vysvétlen vyse v textu, ma sviij vyznam zde pii pocitani stabi-
lity regionu z migra¢niho hlediska. Jedna se zde o ukazatel, ur€eny pro vnitini migraci, coz
znamena, ze poukazuje na urcitou sub-populaci zkoumaného tzemi. Region je méné sta-
bilni tim, ¢im vice lidi se st€¢huje, a nezalezi na tom, jestli dovniti anebo ven. Ukazatel ve

vzorci se nazyva obecnd mira hrubé migrace a vypada takto:

I +E
hmi, =——

t

Migracni stabilita se po€ita naptiklad pro zjisténi podilti rodakti v regionu, ktefi zde mohou
tvofit vyznamnou slozku obyvatelstva. Pravdépodobné je to kviili tomu, aby obyvatelé re-
gionu k nému méli specificky vztah, jako maji rodaci. A kdyz je podil ptistéhovalych mno-

hem vy$$i nez podil rodékd, tak to neni pro region dobré.[3]
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II. PRAKTICKA CAST
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3 OBECNA CHARAKTERISTIKA MORAVSKOSLEZSKEHO
KRAJE

»Moravskoslezsky kraj vznikl podle ustavniho zakona ¢. 347/1997 Sb. K 1. 1. 2000 v pro-
storu severni Moravy a Slezska. Podle usneseni vlady Ceské republiky &. 707/1998 pied-
stavuje statistickou jednotku NUTS 3 a soucasné 1 statistickou jednotku NUTS 2 - Morav-
skoslezsko, kterd je vymezena v zakoné ¢. 248/2000. Krajskym méstem je statutarni mésto

Ostrava.“[7]

Kraj je severovychodni okrajovou &asti Ceské republiky, pfiemz ze severu sousedi
s Polskem a z vychodu se Slovenskem. Jiznim sousedem je Zlinsky kraj a jithozapadnim je
kraj Olomoucky. Rozloha kraje ¢ini 5427 km? a Zije v ném 1 249 033 obyvatel (k 30. 9.
2009).[7]

3.1 Geograficka oblast

Svou rozlohou zabira kraj asi 6,88 % rozlohy Ceské republiky a je tak 6. nejvétsi kraj.
Z toho 51,4 % tvoti zemédélska piida a lesni pozemky tvoii 35,5 % rozlohy kraje.[7]

Celkovée se jedna o geograficky velmi rozmanity region. Ze zapadu se tdhne horsky masiv
Hrubého Jeseniku, na kterém se ty¢i nejvyssi bod kraje, hora Pradéd (1491 m nad motem).
Hornatina poté pfechazi v ndhorni ploSiny s pozvolnym terénem znamé jako Nizky Jesenik
a Oderské vrchy. Ve stiedni casti kraje se nachéazeji tdhnouci se niziny, mezi které nalezi
Opavské niZiny, Ostravskd panev a Moravska brana, jenz jsou pomé&mné husté osidlenymi
oblastmi. Déle na jihovychod se opét nachazi horska oblast Beskyd, ktera ¢aste¢né tvori

pfirozenou hranici se Slovenskem a kousek na sever 1 s Polskem.[7]

VétSina uzemi kraje nalezi do Baltského timoti. NejvyznamnéjSim tokem je zde feka Odra,
jenz prameni v Oderskych vrSich. V Ostravé se do ni navic vlévaji dvé v Moravskoslez-
ském kraji vyznamné feky a to Ostravice, jenz odvodiuje Beskydy z jihu a Opava, ktera
odvodiiuje Jeseniky. Pozdé&ji se do ni vléva feka OlSe, kterd vytvaii jakousi pfirozenou hra-
kraji. Zasoby pitné¢ vody jsou koncentrovany predevsim do tii zdejSich relativné vétSich
prehrad a to Sance a Moravky v oblasti Beskyd a vodni nadrze KruZberk v Jesenikach.

V kraji 1ze taky nalézt zdroje minerdlnich vod nadregiondlniho vyznamu, a to OndraSov,
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Velka Stahle, Hostasovice, Vefovice. U n&kterych z nich byla vybudovana lazefisk4 zafize-

ni (Bila, Karlova studanka, Karvina — Darkov).[7]

Obr. 2. Geografickd mapa Moravskoslezského kraje

Geograficka mapa Moravskoslezského kraje
Geographical map of the Moravskoslezsky Region
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Pokud se zde mluvi o nerostném bohatstvi, kuptikladu pro primarni odvétvi pramyslu, je
v kraji samozfejmé mozno nalézt loZiska ¢erného uhli, ddle zemniho plynu, vapence, Zuly,

mramoru, bfidlice, sddrovce, Stérkopisk, piskt a cihlarskych jilt.[7]

3.2 Spravni oblast

Moravskoslezsky kraj se skladd z okresti Bruntal, Frydek-Mistek, Karvind, Novy Ji¢in,
Opava a Ostrava mésto. Dale 1ze rozd¢lit na 22 spravnich obvodl obci s rozsifenou piisob-

nosti, pod které spada 299 obci a z toho je zde 39 mést.[7]
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Obr. 3. Mapa ORP Moravskoslezského kraje
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Poétem obci je v Ceské republice étvrty od konce a dle nejnovéjsich udajii ma nejvice oby-
vatel na arovni NUTS3 v Ceské republice, z ¢ehoz uZ tak trochu vyplyva &im se vyznacuje,
a to urbanizovanéjSim obyvatelstvem. Hned po Praze-mésto ma kraj nejvétsi koncentraci
obyvatel v méstech s poctem nad 20 tisic obyvatel, coz by mimo jiné vypovidalo o jeho

diivejs$im téZzko-primyslovém charakteru.[7]

Dalsi cast je vénovana ORP. V nasledujici tabulce je uvedeno nékolik zakladnich udaji za
kazdou tuto jednotku. Pfestoze jde o obecné idaje, mohou nékteré zajimavé véci napove-

dét. Cervené jsou zde zobrazeny nejniz§i hodnoty a zelenou ty nejvyssi.

Tab. 1. Zékladni statistické idaje za ORP Moravskoslezského kraje

ORP Poget obci | Vyméra (ha) fecl’éet obyva-
Bilovec 12 16 235 25914
Bohumin 2 4 805 29 895
Bruntal 31 62 937 38 895
Cesky Té&Sin 2 4442 26 712
Frenstat pod Radho$tém 6 9 862 19102
Frydek-Mistek 37 48 018 109 796
Frydlant nad Ostravici 11 31732 23 016
Havifov 5 8 820 98 172
Hlugin 15 16 535 40 020
Jablunkov 12 17 598 22 505
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Karvina 4 10 562 74011
Kopfivnice 10 12 127 41611
Kravare 9 10 058 21276
Krnov 25 57 420 42 367
Novy Ji¢in 15 27 535 48 404
Odry 10 22 399 17 475
Opava 41 56 709 101 846
Orlova 4 6 996 46 073
Ostrava 13 33149 336 735
Rymarov 11 33229 16 606
Trinec 12 23 462 55 753
Vitkov 12 28014 14 071
Zdroj: CSU

V prvnich dvou sloupcich jsou pocty obci vétSinou imérné odpovidajici rozloze jednotli-
vych ORP. Jen u Frydku-Mistku a Opavy je vidét jisty nadprimér vzhledem k Bruntali, coz
je dano viceméné jejich geografickou polohou. Dale je zde vidét n€kolik miniaturnich
ORP, coz jsou obce resp. mésta na severovychod od Ostravy, ktera se viceméné v historii
poskytovala mnoho pracovnich pfilezitosti v obdobnych oborech. Mezi tyto ORP lze zara-

dit Bohumin, Cesky T¢&$in, Havitov, Karvinou a Orlovou.

Z posledniho sloupecku lze vypozorovat piredevsim populacné stézejni ORP a stejné tak i

marginalni, které se z dostupnych udajii nachézeji zejména v oblasti Jesenikd.

Jde samoziejmée pouze o obecné poznatky, které néco malo napovi o oblastech, se kterymi

ma tato prace co docinéni. Zajimavéjsi bude posuzovat konkrétni data o migraci.

3.3 Infrastrukturalni oblast

Pokud se tyce infrastruktury, Ize objektivné fict, Ze mize mit zadsadni pfimy i nepiimy vliv
na migracni chovani obyvatel nejen uvnitf regionu, ale i mimo n¢j. V dne$ni dobé¢ neni
popularni bydlet v oblasti s nedostatecnou dopravni dostupnosti, pfiliSnym hlukem ¢i 1 ne-
dostupnosti napojeni napt. na rizné zdroje energie, vody, telekomunikaéni sit¢ apod. Pro
charakteristiku vybranych ORP podle cile této prace bude infrastrukturalni stranka nezbyt-

nou soucasti popisu kazdé z téchto oblasti.

3.3.1 Dopravni infrastruktura

Pii pohledu na populaéné koncentrovany a pramyslové zaméfeny region, jenZ je pro CR

z ekonomického hlediska velmi vyznamnym, by se ocekavalo, Ze zde bude rozvinuté infra-
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struktura po vSech smérech. Jest¢ donedavna byl vSak region dopravné ponékud odtiznut
od zbytku republiky kvtli neexistujicimu dalni¢nimu napojeni k této oblasti. Tento nedo-
statek byl dle riznych Setfeni dokonce hlavni bariérou pro potencialni investory mifici do

tohoto kraje.[7]

OvSem nejde o jedinou véc, ve které vedle oficidlniho otevieni dalni¢niho spojeni D47
doslo ke zméng. Moravskoslezsky kraj mél a stile i ma riizné jiné nedostatky v dopravni
infrastruktufe. Naptiklad pretizené useky (1/48, 1/49), mnoho z nich vede skrze mésta a
neexistuji zde obchvaty. V mén¢ frekventovanych oblastech, zejména horskych a margi-
nalnich lokalitdch, kde se populace tolik nekoncentruje, existuje problém s kvalitou silnic

I1. a III. tFidy.[7]

Nastésti se na zvySeni Grovné silni¢ni dopravy v Moravskoslezském kraji neustéle pracuje
a ve zpravach Reditelstvi silnic a dalnic se ¢im dal tim castéji objevuji zpravy o zlepSovani

urovné silni¢ni dopravy v této oblasti.

Zelezniéni dopravni sit’ je zde pongkud na lepdi irovni neZ silni¢ni doprava. Respektive
zde hraje urcitou ekonomickou roli. Dilezity je naptiklad fakt, Ze Moravskoslezsky kraj
ma strategickou polohu, kde je tfeba poukazat na to, Ze hrani¢i s Polskem a Slovenskem
zaroven. Neékteré tyto traté jsou vyznamné vyuzivany primyslem, jiné maji propojovaci
vyznam Polska s Rakouskem, Slovenskem apod. V kraji dochdzi také k ruSeni nékterych

zeleznic v nevyznamnych lokalitach.[7]

Pokud jde o leteckou dopravu, v Moravskoslezském kraji se nachdzi jedno mezinarodni
letist€ v Mosnové u Ostravy a dale tfi narodni leti§té¢ v Zabiehu, Krové a Frydlanté nad
Ostravici. Hned po Ruzyni je Mosnov nejvyznamngj$im mezinarodnim letistém s nepietr-
zitym provozem v Ceské republice. Dale je zde kazdym rokem vyssi podil zahraniénich

klient vyuzivajicich jeho sluzby.[7]

Situace vefejné dopravy je v tomto kraji inosnd, piesto 1ze pozorovat neustaly narist indi-
vidualni dopravy a konstantniho ubytku cestujicich, coz je zptisobeno ptredevsim nedosta-
te€nou koordinovanosti vefejné-dopravnich struktur. OvSem postupné se zavadi systém

ODIS, jenz je mistni formou IDS, a m¢l by stavajici situaci zlepSovat.[7]
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3.3.2 Technicka infrastruktura

Tento usek se sestava z energetiky, zdsobovani plynem, pitnou vodou a telekomunika¢nich

a ICT technologii.

Energetika je v tomto primyslové zalozeném kraji velmi dilezitd a vyuzivana, oblast sama
0 sobé spotfebovava vice energie nez vyrabi. Hlavnimi zdroji elektrické a tepelné energie
jsou tepelné elektrarny. Nejvétsim zdrojem energie v tomto kraji je Elektrarna Détmarovice

pattici do skupiny CEZ, a. s. Elektrické energie je dostupné na celém tizemi kraje.[7]

Dostupnost zemniho plynu je v kraji také na pomérné dobré rovni, nebot’ vS§echna ORP

jsou plynofikovana.[7]

U vodovodu a kanalizaci jsou registrovany urcité nedostatky, obzvlasté v pripadé¢ malych

obci.[7]

Telekomunikace a ICT jsou v kraji vyuzivany podprumérné, coz je pravdépodobné zptiso-
beno Zivotnim stylem zdejsi predevsim starSiho obyvatelstva. Pokryti v§ech mobilnich siti

je také zajisténo na 100% uzemi.[7]

3.4 Demograficko-ekonomicka oblast
Obyvatelstvo a jeho mentalita je v tomto kraji ponékud jina neZ je pro CR typické.

Populace je zde koncentrovana ve velkych méstech, které mély diive velmi Casto charakter
tézkého primyslu, obzvlasté v oblasti dolniho hospodarstvi. Region mél vysokou miru
specializace na toto a jemu piibuznym odvétvim a nyni je v procesu piizplisobovani se
novym podminkam. Jsou zde vSak také oblasti, kde je hustota osidleni velmi nizka. Jedna

se zejména o lokality na zapad¢ a jihovychodé¢ kraje.[7]

V dnesni dobé¢ je tomto kraji nastal velky rozmach terciarniho sektoru. Zatim vsak nezvladl
utiSit vysokou nezaméstnanost, kterd v oblasti vladne. Globélni krize slibné vyvijejici se
situaci navic velmi negativné ovlivnila. V soucasnosti se registrovand mira nezaméstnanos-

ti v moravskoslezském kraji pohybuje kolem 13%.[6]

V podnikatelské sféfe bylo za rok 2009 zaevidovano 243,5 tis. Subjektd. Za rok se jejich
pocet zvétsil o 4 tisice, coZ je 1,7 %. Vétsina téchto subjekti podnikaji v odvétvich velko-
obchod, maloobchod a opravy a tdrzba motorovych vozidel. Pfitom asi 30 % ze subjektd,

které v Setfeni specifikovali tdaj o poctu zaméstnavanych osob, neuvedlo jediného zamést-
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nance. Ve vétSich priimyslovych podnicich v posledni dobé dochazi k propousténi zamést-
nanct a k poklesu trzeb z prodeje vyrobku, které patii k nejvétsim poklesim v republice.
Ve stavebnictvi se také objevily neptiznivé hodnoty a to pfedev§im z hlediska produktivity
prace a s ni souvisejici objem zékladni stavebni vyroby (o 12 %), coz byl druhy nejhorsi
vysledek v ramci CR. V oblasti cestovniho ruchu se sice ponékud za poslednich pér let
snizuje pocet osob ubytovanych v hromadnych ubytovacich zatizenich, ale zvétSuje se zde
podil nerezidenti a také se zvySuje doba pobytu téchto navstévniki v kraji. Hosté zde tedy

travi vice Casu.[6]

Pokud se jedna o krajské zhodnoceni demografickych jevi, je tteba podotknout, Ze je zde
jista navaznost na faktory typu vnéjs$i migrace. OvSem tyto data slouzi k celkovému posou-
zeni atraktivity kraje a k uvédomeénti si, Ze vnitini atraktivita ORP je v podstaté jen relativ-

nim odrazem k celkovym ¢i primérnym hodnotam kraje.[6]

Za poslednich par let se dale snizilo saldo pfirozené mény obyvatelstva na 419 osob a mi-
gracni prirastek kraje je stale zaporny, nebot’ pocet pristéhovalych do kraje stale neprevysil
pocet vystéhovalych. Za posledni rok pocet obyvatel celkové poklesl o 1222 obyvatel.
V porovnani s ostatnimi kraji je to vSak jesté horsi, nebot’ jak v pfirozené méné¢, tak v mi-
graéni je na tom kraj z celé republiky nejhiif. Piesto je kraj nadale nejlidnat&jsim v Ceské

republice.[6]

Dalsi demografické ukazatele také zaznamenavaji pokles. Siiate¢nost 1 rozvodovost neusta-
le zaznamenévaji mirné kolisavy pokles. Potratovost se ovSem také snizuje. Z hlediska
véku vyplyva, Ze obyvatelstvo neni zrovna v populacnim boomu a podil star§iho obyvatel-

stva rok od roku stoupa.[6]

Celkovée by se dalo fict, Ze z ekonomického a populaéniho okruhu se situace v regionu stale

zhorsuje.
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Tab. 2. Vyvoj populace dle ORP

Zména poctu obyvatel
ORP celkovym pfirGistkem
1970-2001 | 2001-2009
Bilovec 1091 -1374
Bohumin 779 -5 047
Bruntal 6 790 -3415
Cesky Té&sin 7 800 1595
Frenstat pod Radho$tém 2 595 -232
Frydek-Mistek 19 524 -5428
Frydlant nad Ostravici 459 -819
Havifov 5913 -3 653
HIlugin 2362 -2 073
Jablunkov 1874 -403
Karvina -15 221 -8 788
Kopfivnice 10 045 -3 844
Kravare 2613 -861
Krnov 1201 -2742
Novy Ji¢in 5335 -1782
Odry 524 -1270
Opava 11 819 -3 482
Orlova 7 509 3533
Ostrava 20 526 -21720
Rymarov 845 -1708
Tfinec 3738 -4 043
Vitkov 91 -1 091
Zdroj: CSU

Tabulka Tab. 2 zobrazuje zménu poctu obyvatel ve dvou obdobich. V prvnim z nich je
zobrazena zména obyvatel od roku 1970 do roku 2001. Jak lze vidét, tento sloupec nabyva
mnohem vyssSich hodnot nez ten dalsi, ktery ukazuje zménu obyvatel blizsi doby (2001-
2008). V tomto ptipad¢ je argument delSiho obdobi Castecné irelevantni, nebot’ v soucasné
dob¢ v populaci dochazi k velkym zménam. Kromé to je dulezité poznamenat, ze se jedna

o udaje celkového pohybu obyvatel, ¢ili migracni statistiky jsou pouze jejich soucasti.

Zde je nutné podotknout, Zze pomérné dobré populacni trendy diivéjSich obdobi se
s dneSnim stavem nedaji moc srovnavat. Obecné totiz plati, Ze se v poslednich letech ve
vétsiné ORP Moravskoslezského kraje populace potykd se zapornym ptiristkem, ktery je
zpusobem nejen starnutim populace viz Ptiloha IIl, ale 1 nepfiznivym migracnim saldem.
Nicmén¢ z obecného hlediska Ize konstatovat, ze dlouhodob¢ si s ptiristkem obyvatelstva
vede Frydecko-Mistecko, coz je doklddano vysledkem v obou sloupcich zmény. Nejvétsi

problémy s popula¢nim ubytkem v posledni dobé maji zejména ORP s vétSimi mésty, kde
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vvvvvvvvvvvv

ptirtstek v ramci kraje a nyni je zde situace nejhorsi. OvSem je potieba vychazet ze situace,

ze ma n¢kolikanasobné vice obyvatel neZ kterékoliv jiné ORP.

V tabulce lze také najit zcela negativni ptiklad v pripadé Karviné, odkud ubyva obyvatel-

stvo 1 v del§im ¢asovém horizontu, coZ ji zcela odliSuje od vSech ostatnich ORP, kde byl

vvvvvv
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4 IDENTIFIKACE MIGRACNE ATRAKTIVNICH A
NEATRAKTIVNICH ORP

Identifikace migra¢né atraktivnich a neatraktivnich ORP je jiZ zaloZena na skutecném sta-
vu, kvantitativné vykdzaném v ramci vybranych ukazatelii jednotlivych oblasti na urovni
ORP. Tyto ukazatele se sestavaji pfedev§im konkrétnich dat o vnitfni migraci a jejich to-
cich v kratkém i delSim obdobi. Dale jsou zde ukazatele z dalSich oblasti, jenz by mély

jednoznaéné objasnit mozné pti¢iny stdvajicich a budoucich trendii migrace.

Ukaze se zde také, jak vSeobecné znamé data o migracnich tendencich v kraji odpovidaji

kvantitativni skutecnosti, a tedy také smysl celé analyzy.

Kromé zékladni ukazatelii, jenz mizeme snadno ziskat ze statistickych publikaci, jsou zde
jesté dalsi ukazatele. Tyto jsou vypocteny z ukazateli jednodussich a mély by celkové po-
znatky o sledovanych uzemich ,,vypilovat® natolik, aby bylo mozné urcit, které regiony

jsou skutecné nejvice 1 nejméné atraktivni.

4.1 Vychozi statisticka data

Tab. 3. Migracni situace z roku 2008

Pristéhovali Vyst&hovali Migracni saldo Migra&ni
ORP Abs. k 1000 Abs. k 1000 obrat
Hod. obyv. Hod. obyv. Abs. Hod. | k 1000 obyv.

Moravskoslezsky kraj 6 591 53 6 661 5,3 -70 -0,1 13 252
Bilovec 412 15,9 373 14,4 39 1,5 785
Bohumin 555 18,6 457 15,3 98 3,3 1012
Bruntal 488 12,6 581 15,0 -93 -2,4 1069
Cesky Tésin 418 15,7 485 18,2 -67 -2,5 903
Frenstat pod Radho$tém 367 19,2 220 11,5 147 7,7 587
Frydek-Mistek 1500 13,7 1214 11,1 286 2,6 2714
Frydlant nad Ostravici 610 26,7 275 12,0 335 14,6 885
Havifov 1139 11,6 1494 15,2 -355 -3,6 2633
Hlugin 569 14,3 426 10,7 143 3,6 995
Jablunkov 243 10,8 241 10,7 2 0,1 484
Karvina 961 13,0 952 12,9 9 0,1 1913
Kopfivnice 475 11,4 600 14,4 -125 -3,0 1075
Kravare 285 13,4 216 10,2 69 3,3 501
Krnov 498 11,7 618 14,5 -120 -2,8 1116
Novy Jigin 585 12,1 607 12,5 -22 -0,5 1192
Odry 205 11,7 238 13,6 -33 -1,9 443
Opava 1163 11,4 1074 10,5 89 0,9 2237
Orlova 732 15,9 939 20,4 -207 -4,5 1671
Ostrava 4522 13,4 4769 14,2 -247 -0,7 9 291
Rymaiov 229 13,8 294 17,7 -65 -3,9 523
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Trinec 615 11,0 569 10,2 46 0,8 1184

Vitkov 249 17,7 248 17,6 1 0,1 497

Zdroj: CSU

Tab. 4. Migracni situace v roce 2003

Pristéhovali Vyst&hovali Migracni saldo Migra&ni
ORP Abs. k 1000 Abs. |k 1000 Abs. k 1000 obrat
Hod. obyv. Hod. obyv. Hod. obyv.

Moravskoslezsky kraj 6 503 5,2 7 049 5,6 -546 -0,4 13 552
Bilovec 308 11,5 319 12,0 -11 -0,4 627
Bohumin 570 19,1 478 16,0 92 3,1 1048
Bruntal 536 12,4 635 14,7 -99 -2,3 1171
Cesky Tésin 405 14,1 429 15,0 -24 -0,8 834
Frenstat pod Radhostém 406 19,5 258 12,4 148 7.1 664
Frydek-Mistek 1336 12,3 1211 11,2 125 1,2 2 547
Frydlant nad Ostravici 463 22,8 239 11,8 224 11,0 702
Havifov 1464 14,7 1519 15,3 -55 -0,6 2983
Hlucin 481 12,1 394 9,9 87 2,2 875
Jablunkov 251 11,1 220 9,8 31 1,4 471
Karvina 1162 15,6 1295 17,4 -133 -1,8 2 457
Kopfivnice 484 11,7 577 13,9 -93 -2,2 1061
Kravare 258 12,3 141 6,7 117 5,6 399
Krnov 422 9,8 494 11,5 -72 -1,7 916
Novy Ji€in 597 11,3 639 12,1 -42 -0,8 1236
Odry 123 9,3 175 13,2 -52 -3,9 298
Opava 776 7,6 956 9,4 -180 -1,8 1732
Orlova 893 18,7 1048 21,9 -155 -3,2 1941
Ostrava 4025 11,8 4 456 13,1 -431 -1,3 8 481
Rymarov 176 9,9 260 14,6 -84 -4,7 436
Tfinec 604 11,1 527 9,7 77 1,4 1131
Vitkov 177 12,5 193 13,6 -16 -1,1 370

Zdroj: CSU

Vyhoda téchto tabulek (Tab. 3, Zdroj: CSU

Tab. 4) oproti uvedenym grafiim je vétsi datova obsaznost, jsou zde hodnoty pfist¢hova-
lych i1 vystéhovalych obyvatel také k 1000 obyvatelim stfedniho stavu, déle jen ukazatele

intenzity, a tyto hodnoty budou zdkladnim zhodnocovanym faktorem téchto tabulek viibec.

Dulezité je si vSimnout pomért absolutnich hodnot a pomért hodnot intenzity. Naptiklad u
pristé¢hovalych. Jadro ORP ma urcitou velikost a urcity pocet a hustotu obyvatelstva. Tyto
oblasti 1ze také pojmenovat jako jadrové oblasti kraje, nebo také ekonomicky nejaktivné;si
cCasti kraje. Jedna se zpravidla o velka mésta. V Moravskoslezském kraji by to kuptikladu
Mohla byt Ostrava, Opava ¢i Frydek-Mistek. U téchto mize byt stejna mira atraktivity ¢i

neatraktivity jako u menSich, méné obyvanych ¢i dilezitych ORP a pfitom maji tendenci
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k mnohem vét§im populacnim vykyviim. Tuto situaci vykazuji naptiklad rozdily u Frydku-
Mistku a Frydlantu nad Ostravici. V absolutnich hodnotach u pfist¢hovalych ma Frydek-
Mistek asi 3x vétsi hodnotu nez Frydlant. Pfesto v piepoctu u intenzity se do Frydlantu na

jeho dosavadni popula¢ni podminky stéhuje skoro 2x vice nez do Frydku-Mistku.

Cela tato otazka je sice otazkou viceméné nazorovou. Avsak kdyZ se to vezme z pohledu,
ze Frydek-Mistek by mél stejné obyvatel jako Frydlant nad Ostravici, do Frydlantu by se

bez vykyvu, ktery zpisobuji jddrové oblasti, st¢hovalo opravdu 2x vice obyvatel.

Obr. 4. Graf srovnani migra¢niho salda 2003-2008

Zména migra¢niho salda mezi lety 2003-2008
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Jak je vidét v tomto srovnavacim grafu (Obr. 4), ktery by nebyl smérodatny, pokud by se

v ném nevyskytovaly vyraznéjsi srovnavaci odchylky a také pokud by k nému nebyl pftilo-
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zen graf vyvoje migra¢niho salda v Moravskoslezském kraji, doslo k vyraznym zméndm
v migraci u téchto dvou rokt. Kuptikladu v Ostravé doslo zrovna v n¢kolika letech po roce

2003 k vyrazné emigraci. Tato se v poslednich letech nastésti zacala stabilizovat.

Nebo také zména v Opavé, kde z pomérné negativniho vyvoje stal relativné pozitivni, ac-
koliv graf vyvoje salda napovida, Ze by se mohlo jednat o mirné periodicky jev. Nejvice se
podle vseho v horizontu poslednich dvou let zhorSila situace na Havifovsku, kde migracni

saldo dosahuje nejzapornéjSich hodnot v celém kraji.

Naopak dle obou hledisek nejlepsi bilanci migra¢niho salda, a to v dlouhodobé&jsim caso-
vém horizontu, dosahuji zejména nékterd Frydecko-Misteckd ORP, mezi kterymi jsou nej-
vyraznéji vidét Frydek-Mistek a jeho nedaleky jizni soused Frydlant nad Ostravici, do kte-
rych putuje pfedevS§im obyvatelstvo z Ostravy a jejich nejblizSich aglomera¢nich mést. U
téchto se vybizi jako hlavni motiv ptechod do klidnéjsiho a CistéjSiho zivotniho prostiedi

s dobrou dopravni dostupnosti.

Situaci v Karviné je také nutno zminit, nebot’ jiz velmi dlouhou dobu dosahovalo jeji mi-
gracni saldo relativné nadpriimérné zépornych hodnot. To byl trend, jenz se v této oblasti
drzel od druhé poloviny minulého stoleti az do zacatku tohoto stoleti a od t¢ doby dosahuje

periodicky spiSe kladnych hodnot.

Jesté se ze souvislosti téchto dvou grafti da vycist, ze po roce 2006 doslo k vyznamnému
poklesu vnéj$i migrace a na vyznamu nabyla vnitini migrace v kraji a jiz odhadem lze fici,
ze nejvyznamnéjSim migracnim tokem bude vySe jmenovany piesun z Ostravska na Fry-

decko-Mistecko.

Také samoziejme¢ zmeéna migra¢niho obratu muze byt pro samotné urceni atraktivity izemi
zajimava, ovSem je potieba si polozit zdkladni otazku: Je migracni obrat v regionu lepsi
kdyz dosahuje vyssich hodnot nebo naopak?

D4 se fict, ze kazdé nahlé zvyseni obratu, kazdy jeho vykyv znamen4, ze se v regionu néco
déje. Nelze fici, zda je to pozitivni ¢i negativni. Ale ¢ini to region mén¢ stabilnim. A tudiz

jej nelze popsat za jednoznacné atraktivni.

Nasleduje tabulka viz
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Tab. 5, kterd zobrazi primarni ukazatele z riznych odvétvi, které mohou mit na migraci

Mrwe

vliv. Tato bude mit vyznam v posuzovani pficin st¢hovani u jednotlivych ORP.

Mezi hodnoty, které obsahuji, patii mira nezaméstnanosti uvedend v procentech, déle pocet
uchazecl na pracovni misto, kde se vSak nepodafilo sehnat data v rdimci ORP takze byla
uvedena na urovni okresti. Mnozstvi podnikatelskych subjekt je uvedeno v absolutnich

hodnotach.

Ze socialniho prostiedi je dostupnost vzdélani hodnocena tak, Ze kazda stfedni Skola zna-
mena jeden bod a univerzita za 10 bodd. A to pro svij vyznam v atraktivité predev§im pro
velmi aktivni vékovou skupinu migrantti. Dale potom dostupnost zdravotnickych a social-
nich zafizeni. VSechna zafizeni jsou zde po bodu, pouze v piipadé nemocnic se pricita 5.
Tento ukazatel md mirn€ vyssi vyznam pro starsi vékové skupiny. Vystavba domt a byti
byval vétsinou faktor, ktery by mohl migraci ovliviiovat. Nizka vystavba mtze kuptikladu
migraci mirné brzdit. Hustota osidleni napovida néco o sidelnim charakteru regionti. Jsou
zde totiz ORP, kterd jsou osidlena hustéji nez jind. OvSem mozna by se za zkreslujici fak-
tor mohla povazovat velikost uzemi. A za ptedpokladu jediného jadra regionu, jeho velka
velikost mize celkové snizovat tuto hodnotu, i kdyz ve mésté¢ je hustota obyvatel zcela
jina. V kazdém piipadé€ to poukazuje na regiony, jejichz vétSina izemi ma vesnicky charak-

ter.

Ze zivotniho prostfedi bude k identifikaci izemi stacit idaj o Cistoté ovzdusi, kde ukazatel

znaci miru prekroceni limit znecisténi s maximalni hodnotou 100 procent.
U infrastruktury je uveden pouze ukazatel dopravniho napojeni, ktery je v dneSnich stavaji-
cich podminkdch v MSK pomérné¢ dilezity. Hodnoceny jsou také silnice prvni tfidy pfi-

tomné v regionu za 1 bod. Rychlostni silnice za 5 a dalnice za 10 bodu.
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Tab. 5. Tabulka Faktoru
Zivotni | Infra-
prostie- | struktu-
Ekonomika Socialni prostredi di ra
. Mnozstvi .
ORP . Pocet . Podet ,
Mira uchaze- podm'katel- MozZnost | zdravotnic- Vystaavbau . Poget
neza- o skych & & . domu/bytd | Hustota | Kvalita g
mest- | U P | o piekta- | SS@VS | kyeha 1 T 4000 | osidieni | ovzdusi | Sinic
" covni svnické vzdélani socialnich b vysSi tfidy
hanosti misto prg;lglbcy e zafizeni obyVv-
Moravsko-
slezsky kraj 8,62 41,9 43 461 199 334 2,0| 2304 46,64 | -
Bilovec 7,20 42 632 3 11 1,9| 159,6 61,5 11
Bohumin 8,71 67,4 594 3 16 16| 622,2 100 12
Bruntal 12,96 47 1 1223 9 10 1,1 61,8 1,3 2
Cesky Té&3in 9,61 67,4 1084 7 12 22| 601,4 85,2 7
Frenstat pod
Radho$tém 5,31 42 614 5 8 1,7 193,7 7,2 1
Frydek-
Mistek 6,43 19,8 3679 21 23 31| 228,7 53,25 10
Frydlant nad
Ostravici 6,59 19,8 734 2 8 57| 72,53 5,9 2
Havifov 11,94 67,4 1819 17 14 09| 1113 89,8 3
Hlucin 6,94 34 771 4 5 2,7 242 86,2 1
Jablunkov 6,37 19,8 516 2 27| 127,9 12,25 1
Karvina 13,27 67,4 1572 10 27 0,4| 700,7 99,85 2
Kopfivnice 5,75 42 1147 3 6 22| 3431 79,2 6
Kravare 9,18 34 366 - 24| 211,5 32,35 2
Krnov 9,51 47 1 1403 10 27 29| 73,78 2,1 2
Novy Ji€in 6,95 42 1594 10 14 1,3| 175,8 36,5 16
Odry 9,61 42 491 3 8 14| 78,02 5,85 11
Opava 6,54 34 3710 20 23 1,9| 179,6 11,25 4
Orlova 11,97 67,4 778 6 18 35| 658,6 100 2
Ostrava 8,30 18,7 18 206 53 56 16| 1016 94,8 21
Rymarov 9,82 47 1 486 4 9 35| 49,97 0,9 1
Tfinec 572 19,8 1674 4 26 26| 237,6 59,9 1
Vitkov 13,03 34 368 3 8 0,2| 50,23 0,7 1

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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Obr. 5. Graf vyvoje migracniho salda dle ORP
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Vyse uvedeny graf (Obr. 5) ma uvést na spravnou miru graf pfedchozi (Obr. 4), protoze
zobrazuje situaci z obsahlejsiho hlediska a diky tomu je potieba fict, Ze prakticky ve vSech
regionech v obdobi od roku 2003 do roku 2005 dochazelo k urcitému poklesu. A region
tyto roky opoustél vyznamnéjsi pocet obyvatel. Od roku 2006 lze sledovat urcitou zménu.
Emigrace se snizila a tim padem S$ly vypozorovat jisté relativni regionalni rozdily ve smé-
rovani migrac¢niho salda. Nékde dochazelo nadale k poklesu, nékde vsak k velmi pozitiv-
nim proménam. U téchto regionu bude pravdépodobné mozné mluvit o migracni atraktivi-
té. A diky tomuto Casu Ize nastinit také casové-horizontalni hledisko, jiz je mozné rozde¢lit

migracni atraktivitu dlouhodobou a jeji kratkodobou zménu.

Pravé pti popisu vybranych regionti by se dalo hovofit o obou hlediscich a hodnotit jejich

dilezitost samostatné a vzajemne.

Ostatni statisticka data, ktera Ize uréitymi metodami a s urcitymi kompetencemi dohledat, a
to data tykajici se prevazné migracnich proudl a jejich struktury, jsou pro cil této prace
vyznamna piedevsim z hlediska k usnadnéni dohledani pficin urcitého migra¢niho chovani.
Mohou byt rovnéz ptinosnd k potvrzeni zjisténych tendenci na zéklad€ vybranych faktord,
které mohou ovlivnit preference migranta. Zjednodusené feSeno se jedna o skute¢na a pfi-
ma data, kterd jasné a zietelné prokazuji migracni trendy uvniti regionu. Nicméné je tieba
podotknout, Ze se zde ani tak netesi vztah dvou regionti, le¢ komplexni vztah, ktery vycha-

zi z migracni interakce se vSemi regiony na zkoumaném Uizemi.

Prestoze se zde neobjevi vSeobecné trendy kraje v podobé mapy Sipek o riizné tloust’ce
ptfipadné barvé a popiscich smétujici z kazdého ORP do vsech ostatnich, v sekci vybranych
a jednotlivé zhodnocovanych ORP uz se bude to téchto tendencich v jejich konkrétnim
pfipadé pojednavat. Nejvyznamnéjsi trendy, které v sobé kupiikladu nesou hlavni pficiny

st€¢hovani, mohou byt i graficky zndzornény.

4.2 Vybér relevantnich ukazateli

V této kapitole ptijde predevsim o to vybrat ty spravné ukazatele, které charakterizuji atrak-
tivitu jednotlivych ORP. Mohou ji podporovat nebo popirat. Pfedem vseho je vSak nezada-

telné fici, Ze hodnoceni se bude skladat ze dvou tabulek.

Jedna bude popisovat kratkodobé hledisko, druha dlouhodobé. Ve kratkodobé budou zdro-

jova data odpovidat situaci namétené v roce 2008 ze statistické rocenky Moravskoslezské-
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ho kraje 2009. Ve dlouhodobé pak budou data vypocitdvana od roku 2003 po rok 2008

véetne.

U dlouhodobého hlediska neni nutno se obavat otazky velkoploSnych udalosti, které by
vedly k vykyvim zkreslujicim pouzité udaje, nebot’ hodnoceni bude zalozeno na relativni

bazi mezi moravskoslezskymi ORP.

V obou tabulkach budou vypocitané hodnoty ozndmkovany potfadim, které ve svém konec-
né f4zi nabudou hodnotu bodl. Nejméné bodi budou mit migra¢né nejatraktivnéjsi regiony

a nejvice bodu ty, které jsou migraéné nejméné oblibené.

V ptipad¢ stejné hodnoty u jednoho ukazatele a pfitom dvou riznych ORP se jim pfifadi
stejna pozice. Pocet bodl to tedy zméni, avSak regiony, které dosahly vyssiho poctu bodd,
budou pokracovat ve klasickém potadi pfi vynechani té hodnoty, kterd ubyla disledkem
tohoto ukazu. Ze dvou nebo tii stejnych hodnot se poté udéla prumér poradi. Toto jest za-
vedeno kvuli dilezitosti spravného pomérii ukazatelii, které nabyvaji riizné vyznamnosti
v této tabulce.

Dalsi dilezita véc je vysvétlit, Ze tato cast bakalaiské prace nejvyznamnéji napliuje jeji cil,
jak je jiz napsano v ivodu. Protoze na zékladé vybranych ukazateld se zde vyberou 3 neja-
traktivnéjsi a 3 nejméné atraktivni ORP Moravskoslezského kraje, které budou poté jednot-

livé posuzovany a hodnoceny.

Pro tento kol bylo vybrano nékolik ukazatelii, které pfimo ¢i nepfimo zobrazuji miru

atraktivity jednotlivych ORP.

Prvnim z nich je samoziejmé saldo migrace, které jasné tika, o kolik lidi kraj ptiSel nebo

kolik jich ziskal. Jeho hodnoty jsou uvedeny v absolutnim poctu lidi.

Déle je to potom obrat, jenz je spi§ pomocnou hodnotou k vypoctu dalSich ukazateld, a

tudiZ neni hodnocen.

Potom je zde intenzita Cisté migrace, kterd Castecné vystupuje sama za sebe a Castecné
hodnoti divéryhodnost migra¢niho salda, které ukazuje pouze zjevnou migracni atraktivitu.
Je tady ovSem 1 atraktivita explicitni, kterd nemutze byt zcela naplnéna, protoze napiiklad
mensi obce nejsou zcela vybaveny na pifijem vétSiho poctu migrantd. Nebo jsou zde jiné

problémy, které migranty ve st€éhovani brzdi, a ty uzZ mohou byt z fad nejriznéjsich faktort.
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Daéle potom migracni efektivita, kterd jak uz je uvedeno ve druhé kapitole teoretické ¢asti,
je sestavena z pomeru salda ku celkovému obratu a tedy naznacuje, do jaké miry se podili
migraéni prirGstek ¢i ubytek na celkovém st€hovani. Tim padem také néco napovida o vé-
rohodnosti migra¢niho salda, nebot’ tam kde je velky obrat, dochazi k ur¢itym iluzim o
skutecné atraktivité izemi. Tento ukazatel by je mé&l do urcité miry potlacit. Jeho hodnoty
jsou uvedeny v procentech, ale v pfipadé¢ migra¢niho ubytku jsou uvedeny v zapornych

hodnotach.

Migracni stabilita je prosty udaj, ktery vypovida o intenzité obratu s ohledem na pocet oby-
vatel v daném tizemi. TudiZ ¥ik4, jak je relativné fluktuace lidi v oblasti silna. Cili &im vys-
Sich dosahuje hodnot, tim existuje mensi vztah k izemi a tim i mensi pfedpoklad pro jeho
migracni atraktivitu. Nicméné, o néco vyznamnéj$im tidajem bude az v dlouhodobém hori-
zontu, protoze v kratkodobém by jej kuptikladu extrémni ptiliv populace mohl vyznamné

zkreslit. Tim padem budou body u néj ziskané dosahovat poloviéni hodnoty.

A kone¢né posledni hodnotici udaj, podil na migraénim obratu, kona funkci stabiliza¢ni
hodnoty. Nefika pfimo, zda je region atraktivni ¢i ne. Jenom poukazuje na regiony, které si
pocinaji extrémng. Z jeho hodnot je sestaven prumér a regiony, které mu nejblize, jsou na
tom z extrémniho hlediska nejlépe. Ale ty co se mu nejvice vzdaluji, poukazuji na urcity
druh problémt. Naptiklad uzavienosti, ¢i priliSné otevienosti regionu, které maji ve svém
v procentech. V celé tabulce neni zapocteno vnéjsi st€hovani z regionu. Vyslednou tabulku

1ze najit v ptiloze P L.

V Dlouhodobém méftitku, které pro celkovy posudek dilezitéjsi kvuli trvalému charakteru
migrace, jsou nckteré ukazatele vedeny ponékud jinak. Dlouhodobé méfitko je v rozsahu

let 2003 — 2008.

Prvné jsou dulezité pomocné hodnoty u migracniho salda, jenz maji zobrazovat skute¢nost
kolisavé migrace. Tu bylo v kratkodobém hledisku nemozné odhadnout. Avsak bylo potte-
ba ji v kratkodobém horizontu také zhodnotit, kviili moznému nérazovému trendu zvysené

atraktivity nebo naopak.

Smérodatna odchylka primérného salda by zde méla konat funkci udaje, jenZ potvrzuje
vérohodnost vSech ostatnich idaji v dlouhodobé tabulce. Zde tedy migracni stabilita hraje

vyssi roli, avSak je potieba ji zvazovat z vice hledisek. Intenzita Cisté migrace je zde pri-
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mérem roc¢nich intenzit ze sledovaného obdobi. Stejné tak 1 migraéni stabilita. Efektivita
migrace je podilem celkového salda a celkového obratu. Celkové saldo a celkovy obrat
jsou souctem jejich ro¢nich hodnot ve sledovaném obdobi. Podil na celkovém migracnim
obratu je rovnéz odvozen z jeho celkové hodnoty. Vyslednou tabulku lze najit v ptiloze P

II.

Souhrnné zhodnoceni vybéru migracn¢ atraktivnich a neatraktivnich regiond je zalozeno na
porovnani zhodnoceni z kratkodobého 1 dlouhodobého horizontu. Je hlavné nutno si uve-
domit, ze kazdy region bude vybran nejen podle absolutniho poméru namétenych vysledk,
ale 1 z osobniho posudku divéryhodnosti a druhu problémt, se kterym se dané regiony po-
tykaji. Bude zde i snaha vybrat regiony s riznymi geografickymi umisténimi, pokud to bu-

de moZzné. Souhrnna tabulka viz Tab. 6 zde napovi samoziejmé vic.

Tab. 6. Souhrnna tabulka atraktivnosti ORP

Kratkodoby horizont Dlouhodoby horizont
Celkovy Celkovy
ORP pocet ORP podet
bod bodU
Hlu¢in 18 Hlu¢in 16,5
Frydlant nad Ostravici 20 Frydlant nad Ostravici 19,5
Frenstat pod Radhostém 22 Frenstat pod Radhostém 23
Frydek-Mistek 26,5 Trinec 23
Kravare 26,5 Frydek-Mistek 26,5
Bohumin 28,5 Kravare 26,5
Trinec 28,5 Bohumin 29,5
Opava 29 Karvina 36
Karvina 36 Novy Ji¢in 37,5
Bilovec 37 Bilovec 39,5
Novy Ji¢in 43 Jablunkov 40
Jablunkov 43,5 Opava 475
Vitkov 55 Krnov 52
Odry 59 Vitkov 54
Bruntal 60 Kopfivnice 57
Cesky T&sin 62| Odry 63
Krnov 62 Havifov 66
Kopfivnice 64,5 Bruntal 66,5
Ostrava 67 Ostrava 68
Orlova Cesky Té&sin
Rymarov Orlova
Havifov Rymarov

Zdroj: Vlastni zpracovadni

Z tabulky lze jiz vidét typicky atraktivné leps$i 1 hor§$i ORP. Ve srovnani s vyvojem migrac-

niho salda ve sledovaném obdobi viz Obr. 5 jsou hodnoty viceméné podobné. Vybér na
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zaklad¢é vypoctlh tedy viceméné spis odkryl regiony, které by se v absolutnich hodnotach

poné¢kud ztratily.

Z kazdych tii regiontl, které se umistily na vybranych ptickach, jsou vzdy dva, které se na-
chéazeji v obdobnych lokalitach, ne-li dokonce ve stejnych okresech, coz nasvédcuje ob-
lastni ptibuznosti problematiky. Mezi atraktivni regiony se zatadily oblasti na sever od
Ostravy a oblasti, které vétSinou spadaji do Frydecko-Mistecka. Nejhor$i hodnoty ani ne

tak prekvapive vychazely predevsim z Ostravska a Bruntélska.

Dale se vétsinou mezi méné atraktivni oblasti nachazely ORP v jihozapadni ¢asti kraje,
z nichZ je patrna urcitd marginalita a mensi spadovost smérem ke krajskému méstu. Nekte-
ré, jako naptiklad Novy Ji¢in, nebyly diky svému dopravnimu napojeni na vétsi mésta

v kraji takto postizeny.

Tedy ORP, ktera budou posuzovana, budou viceméné odpovidat potadim, rozdilem hodnot
a také s vét§im dirazem na dlouhodoby horizont. Z atraktivnich ORP budou posuzovany
nasledujici: Hlucin, Frydlant nad Ostravici a Frenstat pod Radhos$tém. Z neatraktivnich

ORP potom budou hodnoceny tyto: Rymatov, Havitfov a Orlova.

4.3 Posouzeni stavu vybranych regiont ve srovnani se stavajicim reSe-

nim situace

vvvvvv

popisuje nejen vybér migracné atraktivnich a neatraktivnich regiont, ale také jejich nasled-
né vymezeni. To znamena poznat priCiny téchto tendenci. Dale popsat ¢im je tento region
tak specialni, pfipadné se u neatraktivnich regiont pokusit najit feseni, ktery by stavajici

stav zlepsilo.

Kdyz byly kone¢né vybrany regiony ke konkrétnéjSimu vymezeni, bude zde jiz moZnost
dostat se k pfimé migracni problematice kraje. U kazdého z téchto regionti budou popsany
jejich vSeobecné silné a slabé stranky. Dale jak se tyto projevuji na migracnich tendencich
s podlozenim informacemi. A ty budou jednak z dosud zjisténych faktort atraktivity ¢i
neatraktivity a potom se budou posuzovat statisticka data o migracnich proudech. Ty budou
vyznacovat predevs§im nejvyznamnéjsi trendy v daném ORP. Celkovy posudek o regionu
bude shrnovat data ze vSech pouzitych zdroji, které byly pouzity k vymezeni daného regi-

onu.
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4.3.1 T¥i vybrané migracné atraktivni regiony

e Hludinsko

Hlucin je ORP, které naleZi k Opavskému okresu a nachazi se asi deset kilometrt severo-
zapadné od krajského mésta. Asi 15 kilometrti na zépad se nachazi ORP Kravare a zhruba
stejnou vzdalenost smérem na vychod je ORP Bohumin. Tyto maji obdobny situa¢ni cha-

rakter.

Meésto Hlucin ¢ita asi 14 tis. obyvatel a fadi se tak mezi mensi mésta v MSK. Mé&sto je pro-
slul¢ predevsim diky své bohaté historii, kterd je spojend s Pruskou nadvladou. Dodnes je
zde k nalezeni mnoho historickych staveb a historicky stied mésta je méstskou paméatnou
zénou. Mezi obyvateli Ostravy je mimo jiné znamé diky nedalekému jezeru Stérkovna.
K Ostravé ma Hlu¢in mnohem vétsi spadovost nezli k Opavé. Nicméné vétSina obyvatel

tohoto ORP naléza praci predevsim v téchto dvou méstech.[9]

Tento region je migra¢né pomé&rn¢ stabilni, pfesto na rozdil od mnoha jinych ORP tohoto
kraje ma vyrazngjsi kladné migracni saldo. Ze statistik vyplyva, ze migrac¢ni proudy sme-
rem do regionu jsou nejcetnéjsi z Ostravska, Opavy, Havifovska, ale také ze sousednich

Kravara.

Ste¢hovani vétSinou probihd ve véku 25-35 let. Dale potom spiS mladsi skupiny nez ty star-
§i. To by celkem také odpovidalo statistickému zjisténi diivoda st¢hovani, kde se nejcastéji
objevovaly rodinné diivody (Svatby, rozvody) a u nich druhotnd migrace. U emigrace je
Ostrava také hlavnim cilem migrantl, ale projev druhotné migrace zde jiz neni tak vy-
znamny. Krom¢ toho se migranti pohybuji v kategorii do 30 let. Graficky nahled je k dis-

pozici v ptiloze P IV.

Z tabulky faktord vyplyva, Ze region neoplyva zddnymi extrémnimi nedostatky, které by
mohly snizovat jeho atraktivitu. Nezaméstnanost je zde relativné k té kraji nizka, ekono-
mické aktivita a dostupnost socidlnich a zdravotnich zafizeni je zde viceméné imérna po-
¢tu obyvatel obyvajicich tento region. I pfes mensi intravilan tohoto ORP zde, podle vseho,
neni oblast uSetfena Spatného ovzdusi, které proudi z Ostravské aglomerace. V tomto pfi-
padé se zda, Ze tento fakt nemd na migraci piili§ velky vliv. Také je v§ak mozné, Ze bez-

prostfedni blizkost znecistovatell je faktorem samo o sobé&. Dopravni infrastruktura v této

vvvvv
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Celkoveé by se o tomto ORP dalo fici, Ze se jedna o region, do kterého se odebiraji lid¢,
vétSinou rodiny, mozno jako Unik z prostfedi vétSich mést. Oblast ma piece jen vétsi rekre-
meérnd blizkost Ostravy jako zdroje pracovnich prtilezitosti. Region je tedy atraktivni prede-
v§im diky své poloze. Pro dal$i podporu své migracni atraktivity by mél podporovat rekre-

acni aktivity v regionu a nerozrustat se v pfili§ primyslovy charakter.

e Frydlant nad Ostravici

Frydlant nad Ostravici lezi na fece Ostravici a nachazi se asi deset kilometrii na jih od
Frydku-Mistku, okresniho mésta. Smérem na zapad sousedi s ORP Frenstat pod Radhos-
tém. S témito dvéma regiony ma obdobny situacni charakter, ktery se nejvice projevuje

prave ve Frydlantu.

Meésto Frydlant nad Ostravici ma necelych 10 tisic obyvatel. Diky své poloze je mésto ¢as-
to nazyvéano vstupni branou do Beskyd. Koneckonct se rozklada na upati jejich nejvyssi
hory. Mésto ma bohatou historii a zelezatskou tradici. Dnes se orientuje i na cestovni ruch.
Meésto je znamé pro svou klidnou a €istou lokalitu a pro dobré napojeni nejen s okresnim,

ale také krajskym méstem.[10]

Z migracniho hlediska se zda Frydlant asi nejatraktivnéj$im regionem v kraji. A jisté by se
umistil na prvni pozici, nebyt stabilizacnich ukazatelti. Tato tendence se vSak zda i pomér-
n¢ dlouhodoba. Mezi nejvyznamnéjsi migracni proudy, viz ptiloha P V, zde patii imigrace
z Ostravy a blizkého Frydku-Mistku, dale potom z Havifova, ale nezanedbatelné jsou i
proudy z Frenstatu pod Radhostém a Kopfivnic. Emigrace je pouze v malych cCislech a tyka

se jenom Frydku-Mistku a standardné Ostravy.

Sté¢hovani zde probihd nejvice v 30-35letych vékovych skupinach, ale nezanedbatelna je i
druhotna migrace a migrace do 55 let. Ve statistickém Setfeni z roku 2004 byly vyznamnéj-

§i divody imigrace do regionu spojeny s bytovymi, siate¢nimi a zdravotnimi divody.

V tabulce faktori je znat urcitou nadprimeérnost a jistou samostatnost ORP. Ma kuptikladu
dobrou dostupnost zdravotnickych i socialnich zatfizeni, vys$si miru vystavby obyvatelnych
prostor a Cisté pobeskydské zivotni prostiedi. Nizsi hustota obyvatel je zplisobena rozsah-

losti ORP ve spojitosti s jeho piihorskym prostredim.
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Vseobecné by se dalo fict, ze ORP Frydlant nad Ostravici odpovida svému ndzvu, ktery
znamena ,,zem¢ klidu®. Pfitom je vSak diky své dopravni dostupnosti k dvéma dulezitéjsim

meéstlim v kraji dostatené zivy na to, aby byl atraktivni, jako je nyni.

¢ Frenstat pod Radhostém

ORP Frenstat pod Radhostém se nachazi v kotliné moravskoslezskych Beskyd. Nejblize
sousedi s na vychod s Frydlantem nad Ostravici, na severozapad potom s Kopfivnicemi a

také okresnim méstem Novy Ji¢in.

Meésto jako takové ma asi 11 tisic obyvatel. Lezi pod horou Radhost” a jedna se o ¢astecné

rekreacni oblast, kde 1ze najit mnoho kulturniho a sportovniho vyziti.[11]

Migra¢n¢ ma Frenstat pomérné stale kladné saldo. Jeho hodnoty a trendy sice nedosahuji
takové vyse jako je to kupfikladu ve Frydlantu nad Ostravici ¢i Frydku-Mistku, ale pfesto
viz ptiloha P VI, zde patii ten z Kopfivnic, odkud kaZzdoroéné migruje asi kolem 50ti lidi.
Kromé¢ tradi¢nich divodu st¢hovani tady totiz patii zdravotni diivody, coz pomérné odpo-
vidéa rozdilu mezi Kopfivnicemi a Frenstatem, pokud se jedna o stav Zivotniho prostiedi.
Mezi dal$i vyznamnéj$i migracni toky patii z Frydku-Mistku, Frydlantu nad Ostravici, No-
vého Jic¢ina a Ostravy. OvSem vSechny tyto jsou jiz v pomérné malych pfirozenych mirach.
Emigraéni proudy zde ztézka piekracuji pocet 20 lidi rocné. VEtsSinou se jedna o protiprou-

dy, mozna reemigracni, k vySe jmenovanym migra¢nim tokm.

V tabulce faktort jsou vétSinou hodnoty v primérné mite. Alespoi tedy relativné primérné
ke kraji. Za zminku stoji naptiklad vétsi pocet stfednich Skol a vétsi dostupnost socidlnich a
zdravotnickych zafizeni, kterd je nejspiS podminéna vétsi vzdalenosti obce od spravnich

obvodt vyssiho vyznamu. Déle je zde samoziejmée dobry stav Zivotniho prostiedi.

Zevrubné lze tvrdit, ze region své atraktivit¢ vdéci predevsim dobrému Zivotnimu prostiedi
v kombinaci s velikosti stfedné velkého mésta. Utady v této lokalité se viak utvrzuji v tvr-
zeni, ze dobry migrac¢ni stav panoval dosud, dokud zde byly pfitomné vétsi podniky jakozto
zdroj pracovnich pfilezitosti. Situace se Gdajné jiz pomalu zhorSuje a oblast necekaji pfilis

dobré vyhlidky v migra¢ni oblasti do budoucna.
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4.3.2 T¥i vybrané migracné neatraktivni regiony

¢ Rymarov

ORP Rymarov Ize najit na severozapadé, konkrétnéji nejzapadnéji umistény region v Mo-
ravskoslezském kraji. Spada pod okres Bruntal, s jehoz ORP, jako jedinym v celém kraji
sousedi na vychod. Situacni charakter se predpoklada obdobny i ORP nalezicich do stejné-

ho okresu (Bruntél, Krnov). V Rymarovsku se ovSem situace jevi jako nejhorsi z téchto tii.

Ve mésté sidli necelych 9 tisic obyvatel. Mnoho lidi zde Zije na venkové. Mésto je umisté-
no v udoli mezi svahy hrubych a nizkych Jesenikd a kromé vyhledu na §iry obzor se miize
pochlubit i n€kolika historickymi pamatkami, zejména radnici.[12]

Z ukazateli vyplyva, ze toto ORP patii mezi migracné nejméné oblibené. Jediny vyznam-
néjsi imigracni proud, jak je moZno vidét v piiloze P VII, je zde z blizkého Bruntalu, ktery
¢ini u imigrace v fadu kolem 60ti migrantt. Ten je vSak ¢asteéné vyvazen protiproudem ze
stejné oblasti. Drtivd hodnota emigrace z tohoto ORP vede pry¢ z tohoto kraje, pravdépo-

dobné smérem do kraje Olomouckého. Zda se, ze k nému tento region ma i vétsi spado-

vost. Z regionu migruji ptedev§im mladi lidé a rodiny.

Z grafu o vyvoji salda Ize vypozorovat, ze emigrace z tohoto regionu ma viceméné kon-
stantni charakter, coz svéd¢i o tom, ze musi jit o trend, ktery ma v oblasti dlouhodobou

podobu.

Z tabulky faktorti se Ize dohledat, Ze se jedna o oblast s nemensi hustotou obyvatel v ramci
ORP v kraji. Dale, ze zdejsi vys§i nezaméstnanost v kombinaci po¢tu uchazect na jedno

pracovni misto nezachrani ani ¢isté Zivotni prostiedi.

Da se tict, ze toto ORP je soucasti oblasti, do které pfili§ nesmétuji ekonomické aktivity.
Image horského méstecka s vysokou mirou venkovského obyvatelstva investoriim pravdé-
podobné moc nenahrava. Alespon tedy ne tém, ktefi jsou pro potfebnost pracovnich mist
ideélni. Této oblasti by pravdépodobné nejlépe figuroval rozvoj malého a stfedni podnikéani

a femeslné vyroby.

e Havirov

Havitov je ORP, které neoddéliteln¢ patii mezi velkd mésta Ostravské aglomerace. Ze za-

padu sousedi s Ostravou, ze severu s Karvinou a Orlovou, z vychodu s Ceskym TéSinem a
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z jihu s Frydkem-Mistkem. S Ostravou a Orlovou mé obdobny situaéni charakter, pficemz
prestoze byly v Orlové zaznamenany vyssi ukazatele neatraktivity, byl k rozboru zvolen 1
Havifov. A to z divodu relativné velkého nérlstu emigracnich aktivit v blizkém horizontu.

Tim se jeho problematika stava vice zajimavou.

vvvvvv

jako zdroj pracovnich sil pro blizké tézko-prumyslové oblasti a dolni hospodarstvi. Také je
vyznamnou spojnici mezi Ostravou a Ceskym Té&$inem. Jednd se o velké mésto
s pfitomnosti strojirenského, energetického, potravinaiského a gumarenského primyslu.

K tomu ma velkou populaci, ktera ¢ita ptiblizné 84 tisic lidi.[13]

Jak uz bylo feceno vySe, tento region se potykd s neumérné¢ vysokou mirou emigrace
v kratkém obdobi. Nejvétsi imigracni toky zde €itaji ty z Ostravska a Orlové, potom z Kar-
viné a v mensi mife uz potom z Ceského Té&Sina a Frydku-Mistku. U protiproudt téchto
tokil je nutno poznamenat, Ze ve vétSiné piipadu se do Havifova nasté¢hovalo vice migranti
nez se odstéhovalo. Jen u proudu k Frydku-Mistku byla situace opacna. Zbytek vystéhova-
lych tedy predstavuji lidé, ktefi bud’ odesli do mensich ORP ¢i do jiného kraje. Viz ptiloha
P VIIL

Dle tabulky faktori ma& ORP Havifov nejvétsi hustotu obyvatelstva v kraji viibec. Pocet
podnikatelskych subjekti mé podprimérnou uroven v poméru k poctu obyvatel. Predpo-
klada se tedy, Ze vétSina pracovniho uplatnéni bude v blizké Ostravé. Presto je v Havifové
vysokd mira nezaméstnanosti i nadmérny pocet uchazeci na jedno pracovni misto. Mira
nezaméstnanosti je tady ovSem vice smérodatna. Ackoli se Havifov povétSinou nenachézi
v nejpramyslovéjSich castech Ostravské aglomerace, Cistota zivotniho prostfedi zde také

neni Upln¢ idedlni. Limity ovSem viceméné nepiekracuje.

Pravdépodobny hlavni faktor opousténi tohoto regionu je vysokd nezaméstnanost, kterd
neni tak snadno feSitelnd. Ostrava by méla sice nabizet dostatek ptileZitosti, avSak to ziej-
m¢ nestaci. Dal§im faktorem by mohly byt ur¢ité problémy uvnitt mésta. Ale jde jen o spe-
kulaci. ORP by meélo feSit hlavné problém nezaméstnanosti. Negativni image Havifova,
ktery byva oznacovan jako ,,Nocleharna Ostravska®, je také piekdzkou k utvareni téchto

podminek.
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e Orlova

ORP Orlova patii spolu s Rymarovem migra¢né k nejmén¢ popularnim regiontim kraje. Na
jihovychodé sousedi s Karvinskem, na severu s Polskem, na severozapadé s Bohuminem a
na zapad¢ s Ostravou. Tato oblast neoddélitelné patii do Ostravské aglomerace a jedna se o
jedno z vétsich populacné koncentrovanych mést na menSim spravnim uzemi. Zdejsi situa-
ce se zda byt pomérné snadno vysvétlitelnou, vzhledem k vicerym negativnim podminkém.

Nicméné bude dobr¢ ji popsat jako ,,zainy* priklad.

Meésto Orlova patii k véts§im ptiostravskym méstim se svym 35 tisicovym poctem obyvatel.
Toto mésto mélo v historii pomérné¢ dobré podminky v oblasti kulturnich pamaétek, infra-
struktury a vzdélani. Ty vSak byly zejména v druhé poloviné 20. stoleti naruseny a dostaly

tak Orlovou vicemén¢ do kritické faze, se kterou se potykd dodnes.[14]

Jak uz bylo feceno, tak hodnocenim patii mezi ty nejméné atraktivni regiony v dlouhém 1i
kratkém Casovém horizontu. A vyvoj salda se podobné, jako v ptipad¢ Karviné, opozd’uje

od vétsiny kraje u kritického bodu o rok. Nicméné si stale udrzuje zaporny migracni trend.

Mezi nejvyznamnéjsi odlivové proudy z kraje patii ty na Karvinsko a Havifov. CozZ je do-
cela prekvapujici vzhledem k jejich obdobnému charakteru. Tyto proudy jsou vyznamné
velke, tudiz by mély mit své fddné¢ odlvodnéni. Nicméné tyto proudy si Ize prohlédnout

v ptiloze P IX.

Z tabulky faktorti vyplyva, Ze migrace musi mit vztah jednak k nezaméstnanosti, kterd je
stale komplikovana i1 kvili stavajicim nedostatkim v infrastruktuie. Na sviij charakter ne
az tak dobrym spojenim s metropoli kraje, kterd poskytuje vétSinu pracovnich nabidek.

Dale je zde fakt necistého ovzdusi, ktery ma urcité také své opodstatnéni.

Celkovée by se o tomto ORP dalo fici, Ze jeho podminky nejsou zcela vyhovujici, ale stejné
jako u mnoha jinych regiont, se da ocekavat zlepseni, alespon tedy v nékterych smérech

napt. v dopravni infrastruktufe. A také v ptipad¢€ zlepSeni situace na trhu prace jako takové.
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ZAVER

V této praci bylo zjisténo a popsano mnoho znamych trendu, které v kraji panuji. VétSinou
se nejednalo o nic nového. Cilem této bakalaiské prace byla identifikace a charakteristika
migracn¢ atraktivnich a migra¢né neatraktivnich regionti na urovni ORP uvniti Moravsko-
slezského kraje. A snaha byla tyto jevy objasnit pfedev§im metodicky, nebot’ prave tyto l1ze
skutecné pouzit k dalSimu badani a k hledani systematickych feSeni. NejvetSim problémem
v této praci byla uréita omezenost v piistupu ke zdrojovym datiim. Cesky statisticky ufad
ma kuptikladu velkou nevyhodu v tom, ze se mnoho véci v cesté k zapadnim trendiim a
vstupu do EU ménilo, reorganizovalo a vyvijelo. To totiz velmi zkomplikovalo srovnéni
v del$ich ¢asovych horizontech, ke kterym by se musely pouzit prepocitana data. ORP dfi-
ve nefungovaly tak jako nyni a tedy srovnani muselo byt uskutecnéno v kratsi casové ob-
lasti. Déle je nutno poznamenat, Ze je stale co zlepSovat na struktufe a obsahuplnosti statis-
tickych dat, které jsou k dispozici nyni, nebot’ by se pfii statistickém zjist'ovani dalo pomoci
jedné kolonky navic ziskat velké mnozstvi velmi cennych udaji. A samoziejmé i jejich
predavani.

Ovsem problém se ziskanim dat nebyl jedinym diivodem pro neuvedeni jesté SirSiho ¢aso-
vého horizontu. Dal$im diivodem byla mensi souvztaznost nejenom s cilem, ale i s i¢elem
celého zkoumani. Dvacetiletd analyza by totiz nevedla k jednozna¢nému urceni atraktivity
regiond, nybrz by byla napomocna spi§ ke zkouméni obecného migra¢niho chovéani podle

udalosti, ke kterym v historii doslo.

Bylo také zajimavé zjiSténi riiznych tendenci v kraji, které u nepfili§ informovaného ¢love-

ka mohou byt pfece jen trochu nejasné.

Nakonec nebyla pouzita data z pfedchoziho roku, hlavné kvili neddvné globalni krizi, kte-
ra zpusobila razantni nepfirozené¢ zmény v celém zkoumaném uzemi. Jedna se kuptikladu
jesté vétsi navySeni uz tak neptijemné velké nezaméstnanosti a ipadku ur€itého poctu sub-
jektl v podnikatelském sektoru. Dilezitd véc jsou samoziejmé i vnéjsi vlivy, ale v tomto
pfipadé se jednd o docasny trend, ktery miize mit roztodivny efekt. Ten se vSak ukaze az

v budoucnu a predikce by byla mozna trochu troufala.

Nicméné pres vSechna tato fakta prace naplnila svij cil a castecné 1 ucel, ke kterému byla
zpracovana. Vystupem jsou data, ktera byla zkouména z vice rtiznych hledisek a tedy po-

kud mozno z objektivni stranky véci.
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PRILOHA P I: VYBER REGIONU PODLE JEJICH ATRAKTIVITY V KRATKODOBEM HORIZONTU

Kratkodoby ¢asovy horizont
R R '“tﬂ‘gﬁgc‘fte Migracni efektivita | Migragni stabilita Podil na migracnim obratu calkovy
[Bosy) |
Body Bod Bod Body(1/2 Body(1/2) bodu

Bilovec 39 9 785| 1,5 7 4,97% 7] 3,03% 75| 2,33% 2,32% 6,5 37
Bohumin 98 5/ 1012] 33 4 9,68% 6] 3,39% 9,5| 3,00% 1,65% 4 28,5
Bruntal 93| 17| 1069| 24| 16| -870%| 17| 2,75% 6,5 3,17% 1,48% 3,5 60
Cesky Tésin 67| 16 903| 25| 17|  742%| 15| 3,39% 9| 2,68% 1,97% 5 62
Frenstat pod Radhostém | 147 3 587| 7.7 2| 25,04% 2| 3,08% 8| 1,74% 2,91% 7 22
Frydek-Mistek 286 2| 2714 26 6|  10,54% 5[ 2,48% 3| 8,05% 3,40% 26,5
Frydlant nad Ostravici | 335 1 885| 14,6 1| 37,85% 1| 3.87% 2,63% 2,03% 6 20
Havifov -355 28| 2633| -36 2,67% 6| 7,81% 3,16% 8

Hiugin 143 4 995| 3.6 3| 14,37% 3| 2,49% 3,5| 2,95% 1,70% 4,5 18
Jablunkov 2] 11 484 01| 11 041%| 11| 2,15% 1| 1,44% 3,22% 9,5 43,5
Karvina 9] 10] 1913] o01] 10 047%| 10| 2,58% 5| 567% 1,02% 1 36
Kopfivnice -125| 19| 1o075] -30] 19| -11,63%| 19| 2,58% 45| 3,19% 1,46% 3 64,5
Kravare 69 7 501| 3,3 5 13,77% 4| 2,36% 2| 1,49% 3,16% 8,5 26,5
Kmov -120] 18] 1116] 28] 18| -1075%| 18| 2,62% 55| 3,31% 1,34% 2,5 62
Novy Jicin 22| 13| 1192| -05] 13| -1,85%| 13| 2,46% 25| 3,54% 1,11% 1,5 43
Odry 33| 14 443 19| 15|  745%| 16| 2,54% 4] 1,31% 3,34%

Opava 89 6| 2237] 0,9 3,98% 2,20% 6,64% 1,98%

Orlova 207 - 1671| -45 4,96% 0,31%

Ostrava -247 9291| -0,7 7| 27,56% 22,91%

Rymarov -65 15 523| -3,9 3,15% 8,5| 1,55% 3,10%

Trinec 46 8| 1184] o8 9 3,89% 9| 2,13% 05| 3,51% 1,14% 2 28,5
Vitkov 1 12 497 o01] 12 020%| 12| 353% 1,47% 3,18% 9 55

Zdroj: CSU, viastni zpracovani




PRILOHA P II: VYBER REGIONU PODLE JEJICH ATRAKTIVITY V DLOUHODOBEM HORIZONTU

Dlouhodoby ¢asovy horizont

o S Celkovy e w s L .
Celkové Mi- Primeérné mi- - 7. | Intenzita Cisté | Migracni efekti- L " . L .
ORP graéni saldo graéni saldo g/lt;g:cm migrace vita Migracni stabilita Podil na migranim obratu Cséléc;\{y
Body(Pol. | bodu
Bod Bod Bod Hod. Hod.)

Bilovec 57] 9 10| 19,00 4353 04| 9| 131%| 9| 2.78% 6| 221% 2,40% 65| 395
Bohumin 377] 5 63| 4538| 5917 21| 5] 637%| 6| 331% 95| 3,00% 1,61% 4] 295
Bruntal 763| 19| -127] 3962| 6865 -3,1] 19]-11,11% 2,84% 6,5 3,48% 1,13% 2| 665
Cesky T&sin -587| 16 98| 4461 5579 -36 -10,52% | 19| 3,39% 2,83% 1,78% 5
Frenstat pod

Radhostém 494 4 82| 70,66| 3492 42| 2| 1415%| 2| 2,98% 8| 1,77% 2,84% 7 23
Frydek-Mistek | 1050 2|  175| 82,10| 15886 16| 6| 661%| 5| 243% 35| 8,05% 3,44% 0 265
Frydlant nad

Ostravici 1186 1 198| 93,03| 5006 90| 1]2369%| 1| 381% - 2,54% 2,07% 6| 195
Havifov 785 20N -131] 154,70 17643  -1,3] 14| -445%| 13| 2,98% 85| 8,94% 4,33% 66
Hiugin 658] 3 110| 61,68| 5706 28] 3] 1153%| 3| 239% 3| 2,89% 1,71% 45| 16,5
Jablunkov 57| 10 10| 2963 2787 -04| 10[ 2,05%| 11| 2,06% 1| 1.41% 3,19% 8 40
Karvina 360 7 60| 144,55| 12874 08| 8| 280%| 8| 2,90% 75| 652% 1,92% 55 36
Kopfivnice 493| 15 -82| 3488| 6697 20| 17] -7.36%| 17| 2,68% 55| 3,39% 1,21% 2,5 57
Kravare 267 8 45| 57,25 2705 21| 4| 987%| 4| 214% 2| 1,37% 3,23% 85| 265
Krnov -440| 14 73| 6562 6064 -1,7] 16] -7.26%| 16| 2,37% 25| 3,07% 1,53% 3,5 52
Novy Jicin 137 12 23| 59,97| 7401 04| 11| -1,85%| 10| 2,48% 4| 3,75% 0,86% 05| 375
Odry -258| 13 43| 16,31 2460 27| 18[-1049%| 18| 2,55% 45| 1,25% 3,36% 9,5 63
Opava 684 18| -114]12193]| 11528 -1,1] 12| -593%| 14] 1,89% 05| 584% 1,24% 3| 475
Orlova -1 517 -253]102,61| 10959 54 -13,84% 3,91% 5,55% 0,95% 1
Ostrava -3 455 -576]287,67| 53549 17 -6,45% 2,64% 5| 27,14% 22,53% | 68
Rymarov 633| 17| -106] 27,80 2929 62 -21,61% 2,87% 7| 1,48% 3,12% 7,5
Trinec 373| & 62]108,74| 6941 1.1 7] 537%| 7| 2,09% 15| 3,52% 1,09% 1,5 23
Vitkov 107 | 11 -18| 2740| 2603| -1,3] 13| -411%| 12| 3,08% 9| 1,32% 3,29% 9 54

Zdroj: CSU
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Vékové sloZeni obyvatelstva Moravskoslezského kraje k 31. 12. 2007

PRILOHA P I1I: VEKOVE SLOZENI OBYVATELSTVA MSK
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PRILOHA PIV: MIGRACNI PROUDY - HLUCIN
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PRILOHA P V: MIGRACNI PROUDY - FRYDLANT NAD
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PRILOHA P VI: MIGRACNI PROUDY — FRENSTAT POD RADH.
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PRILOHA P VII: MIGRACNI PROUDY - RYMAROV
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PRILOHA P VIII: MIGRACNI PROUDY - HAVIROV
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PRILOHA P IX: MIGRACNI PROUDY - ORLOVA
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