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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	
	x
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

Struktura teoretické části je přehledná, informačně korektní ale předvídatelná. Definice pojmů z Corporate Identity a Corporade Designu mají kvalitu běžných standardů oboru  grafický design a hodnotit lze proto spíše vlastní slovní interpretaci, než samotný obsah. Informace seřadila do posloupné časové osy, text doplňuje obrazovým dokumentační materiálem v dostatečném množství i kvalitě. Takřka nepracuje s citacemi, ani s odkazy. seznam odborné literatury je velmi stručný. Internetových zdrojů je uvedeno více, ale z textu není zřejmé jak
 je použila. Pokud se v teoretické práci studentka zaměřila na dvě americké firmy které jsou v segmentu zdravé výživy ověřeným pojmem a k nim přidala jednu českou, nejde jí zjevně
o vzájemné porovnání kvality, ale pouze o ujasnění názorů a preferencí, které si potřebovala myšlenkově utřídit. Tvrzení ověřené rešerší, že zákazníci reagují pozitivně na vizuální atraktivitu produktu je potvrzením očekávaného. Jednotný vizuální styl nikdo nepopírá. 
Tento postup lze uznat, ale nijak nevyniká nad běžný průměr bakalářských prací. 

Druhá část práce dokumentuje slovem a obrazem projekt nového designu pro stávající obchod s biopotravinami Zdravíčko. Zdůvodnění jednotlivých kroků, postupů a vysvětlení výsledného grafického řešení je formulováno věcně, logicky a poučeně. Vizuální podobu nové grafické koncepce autorka opírá také o znalostí základů marketingu a podpory prodeje. Tato část teoretické práce má také standardní kvality.

Otázka.

Je vnímání obrazových či grafických stylizací a figur z amerického prostředí aplikovatelné do evropského prostoru? Figurka Sprout je kýčovitá a přesto byla, jak tvrdíte, úspěšná. Proč? Znáte podobně „kvalitní“ ukázky i v našem prostředí?
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Již existující malá firma s názvem ZDRAVÍČKO potřebovala pro svou vizuální identitu vytvořit úplně všechno. Autorka nabízí svoji představu jednotného vizuálnho stylu - poučenou teoretickým studiem- s výsledkem, který přesně reflektuje oblast obchodního zájmu firmy - biopotraviny. Kompletní grafický manuál zpracovala studentka kvalitně, použité výrazové prostředky (kresebný charakter fontu, kresba motivů, málo zřetelný podíl počítačových technologií, harmonická barevnost atd.) jsou adekvátní, byť střídmé. Grafická forma je kultivovaná a z hlediska vizuální a informační kvality vystihuje zaměření firmy moderními prostředky. Studentka umí udržet grafický koncept v zamýšlené kvalitě. Technické parametry práce, typografie manuálu, formát, struktura atd.,to vše je dokladem znalostí a bezproblémové orientace v oboru.

Přes tyto klady mám ale pochybnosti, je-li firemní design jako celek dostatečně výrazný 

a v konkurenci každodenních vizuálních ataků dostatečně atraktivní. Pokud se bude projekt realizovat, doporučuji revizi intenzity barevnosti a některých proporčních vztahů motivů vůči vymezenému prostoru s tím, více podpřit vizuální vyjímečnost zvolené grafické koncepce.

otázky: 
1/ Reagujte na pochyby oponenta.

2/ V logu „Zdra♥íčko“požíváte princip tvarové substituce (záměny písmového znaku tvarem). Roztržení názvu na dvě samostatná slova  ZDRA- tvar - ÍČKO a dvojí barevnost ještě více situaci komplikuje, máte jiné řešení? 
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