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Tabulka A
Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP B & TD E TFx Stupefi hodnoceni
1 |[1L,5 [ 2 [25 |3 4
Narocnost tématu BP X 2
Splnéni cili BP X 2,5
Teoreticka ¢ast BP X 1,5
Analyticka ¢ast BP X 2,5
Stylistickd a gramaticka troveiit BP X 2,5
Formalni Groveii BP X 1
Soudet 13

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznadte znakem ,,X“ v piisluiné fadce.
Soudet hodnoceni kritérii vypodtéte vydélenim soudtu stupiit hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cili BP stupetl nedostatetné (Fx
nebo F), je celd prace hodnocena nedostateéné a komise po obhajob€ rozhodne o konedné
klasifikaci. Je-li nedostateéné hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocitd se navrh
znamky véetné tohoto nedostateéné hodnoceného kritéria.

Tabulka B - Celkové hodnoceni BP

Interval Stupeft ECTS Slovni hodnoceni
1,00-1,25 A Vybomg
1,26 — 1,75 B Velmi dobie
1,76 —2,25 C Dobre
2,26--2,75 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostateéné
3,01 —4,00 FX Nedostatetné
4,01 - 5,00 F Nedostateéné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Prace je ¢lenéna logicky a srozumitelné.

Teoreticka ¢ast koresponduje s ¢asti analytickou.

Bohuzel analyticka ¢ast neodpovida dle mého zasadam pro vypracovani, coz povaZzuiji za
stéZejni pfi hodnoceni:

- u konkrétniho pfipadu veletrhu neni situace analyzovana, ale pouze popsana.

- Bod 3 - ,Zhodnotte vysledky analyzy“ - je pojat pouze jako vysledky efektivnosti
veletrhu z pohledu vystavovatele a navstévnika (kap.10). Dotazniky jsou sestaveny
kvalitné a vhodné — vysledky z nich by mohly byt konkrétni a vécné — studentka
ovSem opét pojala vée jen jako struény popis vysledkl jednotlivych otazek a praci
neobohatila souhrnnou analyzou a celkovymi dasledky z ni vyplyvajici.

Z piedchozich pfipominek vyplyva i hodnoceni zavéreénych doporucéeni:

- tajsou velmi kratka a nekonkrétni, osobni pfinos studentky v projektu povazuiji za

minimalni

Prace obsahuje bohuzel velké mnozstvi preklepl a hrubek! (napf. str. 10, 45, 62, 63 atd.)

Co do pozitiv:
- cile firmy i cilové skupiny vystavovatell i navétévnik( jsou definovany presné a jasné
- prace (zejména v Casti, popisujici postup realizace - kap. 7 a 8) svédci o dobré
orientaci studentky v dané problematice
- zdroje jsou pestré — vyuzivaji jak zakladni literaturu, tak elektronické zdroje i
odborné ¢asopisy a tisk

Otazky:
Uved'te prosim pfrinos prace (nejlépe Vas osobni pfinos) firmé ¢i lep§imu fungovani a
vysledkiim daného veletrhu.

LX) b 4
Navrh na vyslednou znamku BP: D = llSpOkOj 1ve
(Uved’te stupeii ECTS + slovni vyjadieni)
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