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ABSTRAKT

V teoretické Casti mé bakalafské prace pojednavdm o dilematech détskych domovii (pro-
blematice dstavni péce, ditéte Zijictho v détském domovée a vychovatele), o didaktické me-
tod¢ ve formé projektu a ekologické vychové k pozitivnimu vztahu k piirod€. V praktické
¢asti mé bakalarské prace se odrdazim od projektu nazvaného Popularizace zdravého Zivot-
niho prosttedi a ekologie vregionu Vizovic. Tento projekt byl zpracovdvian détmi
z détského domova ve Vizovicich a mnou, jako jejich vedoucim. Béhem prace na tomto
projektu jsem si poloZila otdzku, jak jsou tyto déti vychovivéany ke kladnému vztahu
k pfirod€. Pro svlij vyzkum jsem vyuZila metodu rozhovoru s tfemi okruhy respondentt.
Cilem mé praktické Casti bylo odpovédét na zminénou otdzku, zda déti dosahly pozitivniho

vztahu k ptirodé.

Klicova slova: détsky domov, dité v détském domovée, vychovatel, projektova metoda, eko-

logie, Zivotni prostiedi, pfiroda

ABSTRACT

In a theoretical part of my bachelor thesis I am concerned with a dilemma of children”s
homes (problems of institutional care, a child living in a children’s home and a pedago-
gue), a pedagogical method in a form of a project and an ecological education to a positive
attitude to the enviroment. In a practical part my bachelor thesis contrasts with a project
called: A popularization of the healthy environment and the ecology in a region of Vizovi-
ce. This project was processing by the children from A children’s home of Vizovice and by
me as their leader. During work on this project I have asked myself how these children are
educated to a positive attitude to the enviroment. In my research I used a method of an in-
terview with three groups of respondents. The aim of my practical part was to find a reply

to the mentioned question about the education to a positive attitude to the environment.

Keywords: Chidren’s home, a child living in a children’s home, pedagogue, a pedagogical

method in a form of a project, ecology, enviroment, nature
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UVOD

Téma své bakaldiské prace jsem si zvolila z toho diivodu, Ze jsem byla zaméstnana
pet mésicti jako zastupujici vychovatelka v détském domové ve Vizovicich. Béhem mé
pracovni ¢innosti se domov zapojil do tvorby projektu nazvaného Popularizace zdravého
Zivotniho prostiedi a ekologie v regionu Vizovic, na jehoZ tvorb¢ participovala spolecnost
Spolu détem o.p.s., kterd vytvofila projekt Bav se a poméhej, v rdmci kterého byl zpraco-
van nas projekt. Vedenim domova jsem byla pozadana, zda bych nechtéla byt vedouci pro-
jektu a s détmi tento projekt vypracovat. Téma ekologie m¢ zajim4, a tak jsem svolila a
byla rdda za svéfenou duvéru ze strany domova, proto jsem se na realizaci tohoto projektu

aktivné podilela spolu s détmi z Détského domova Vizovice.

Pfi praci na tomto projektu mé napadla otdzka, jak jsou vibec tyto déti ke kladnému
vztahu k pfirodé vychovavany a zda projekt prisp€l k jejich uvédomeéni si prostiedi,
v kterém Ziji. Zajimalo m¢ také, jestli je prace na projektu spravnym zptisobem, jak tyto
déti vést k prirodé.

Zajimavosti, kterou chci uvést je i to, Ze paraleln¢ s ukoncenim projektu skoncil i
muj pracovni pomér v tomto zafizeni. KdyZ jsem zacinala zpracovdvat svoji bakaldiskou
praci, opét jsem byla pozddédna ze strany zafizeni o zastup, znovu jsem tedy nastoupila do
tohoto zafizeni jako zastupujici vychovatelka. M¢la jsem tak moZnost Cerpat potfebné in-

formace pfimo u ,,zdroje*.

Cilem mé teoretické Casti bylo objasnit stéZejni pojmy pro moji bakaldiskou praci, a
to za pomoci teoretické odborn¢ orientované literatury, pomoci niZ jsem objasiiovala pro-
blematiku statniho zafizeni, jakym je détsky domov, seznamit s roli vychovatele a také s
osobnosti ditéte v détském domove. Jednd se o oblast, kterd je pro laickou spolecnost stéle
optedena urCitym tajemstvim. Na détské domovy je pohliZzeno skrz prsty, snaZila jsem se
tento postoj rozptylit. Ddle jsem se snazila popsat projektovou metodu, nebot’ se o ni opi-
rdm ve svém vyzkumu. Mimo vySe uvedené, jsem se téZ zabyvala tématem ekologie. Jeli-
koz se jednd o oblast velmi Sirokou, zvolila jsem si z ni jen nepatrnou ¢ést, a to vztah ¢lo-
véka k piirodé. Mym zdmérem tedy bylo, odtivodnit to, pro€ je vlastn¢ vychova ke vztahu
k pfirod¢ tak podstatnd pro Clovéka. U mne jesté konkrétnéji specifikovaného ¢loveka -

osoby, ktera Zije v détském domové.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DETSKY DOMOV

Détsky domov je jednim ze Skolskych zafizeni zfizenych za ti¢elem vykonu tstavni
vychovy nebo ochranné vychovy a preventivné vychovné péce. Mezi tato Skolskd zafizeni,
pro uplné shrnuti, tedy patii diagnosticky tustav, détsky domov, détsky domov se Skolou a
vychovny ustav. V téchto zatizenich musi byt dbdno na zakladni pravo kazdého jedince na
vychovu i na vzdé€lavani, a to presné tak, jak je ddno Ustavnimi principy a mezinarodnimi
smlouvami tykajicimi se lidskych prav a zdkladnich svobod, kterymi je Ceskd republika
vazana. Musi byt také vytvafeny pro dité¢ takové podminky, které by u né&j podporovaly
davéru v sebe, rozvijely jeho citovou stranku a umoznovaly ditéti aktivné se ucastnit ve
spole¢nosti. Ugelem je zajistit harmonicky rozvoj osobnosti odpovidajici potiebam véku

ditéte. (Zakon ¢. 109/2002 Sb., § 1; § 2)

1.1 Charakteristika détského domova

Détsky domov zajistuje péci o déti, kterym byla nafizena dstavni vychova a které
netrpi nijak zdvaznymi poruchami chovani. Nutné je také zminit, Ze se déti vzdélavaji ve
Skoléch, které nejsou soucasti daného détského domova, nebot’, jak je vySe v textu pozna-
menano, existuji i détské domovy se Skolou. Zafizeni pecuje o individudlni potteby ditéte,
plni se zde predevs§im ukoly socidlni, ddle tykajici se vychovy a vzdé€lavani sveétenych déti.
Toto zafizeni mé za ukol poskytovat ditéti takovou péci, jakou by jinak poskytoval rodic¢
nebo jind osoba, které bylo dit¢ rozhodnutim piisluSného organu svéteno do péce. (Zakon

¢. 109/2002 Sb., § 2; § 12)

Jsou zde umistovany osoby zpravidla ve véku od 3 do 18 let, popiipad¢ do 19 let.
Od 18 let je mozné, aby nezaopatiené dité¢ pfipravujici se na budouci povolani bylo nadéle
v zatfizeni na dobrovolném pobytu, ktery je mezi nezaopatfenou osobou a zafizenim
smluvné oSetfen, a to az do ukonceni pfipravy na povolani. Nejdéle vSak do 26 let. (Zdkon

¢. 109/2002 Sb., § 1)

Zakladni organizacni jednotkou v détském domové je rodinnd skupina, kterd ma mit
minimaln¢ 6 a nejvice pak 8 déti. Vétsinou se jednd o déti rizného véku i pohlavi. Dba se

ovSem na to, aby ve stejné rodinné skupiné byli umisténi sourozenci, jinak tomu je jen ve
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vyjime¢nych piipadech, kterymi mohou byt zdravotni, vzd€lavaci ¢i vychovné davody.
Takovych rodinnych skupin miZe mit zafizeni aZ Sest, nejméné vSak dvé. (Zdkon ¢.

109/2002 Sb., § 4)

Détem je zajisténo a poskytovano stravovani, ubytovani, oSaceni a ucebni pomticky.
Jsou jim hrazeny nezbytné nutné néklady na vzdélavani, na dopravu do Skoly a na zdravot-
ni péci. Ddle je détem vyplaceno kapesné, jsou jim poskytovdny osobni dary a v&cna po-
moc pii odchodu zletilych déti ze zafizeni. Podle toho, jak rozhodne feditel zafizeni, byvaji
hrazeny i potfeby na volnoc¢asové aktivity déti, kulturni, sportovni, uméleckou a oddecho-
vou ¢innost, soutéZni akce, rekreace i na dopravu k osobam odpovédnym za vychovu. (Za-

kon ¢. 109/2002 Sb., § 2)

1.2 Dité v détském domové

Spolecnost se zmitd v rozporech, jak na dit¢ v détském domové nahlizet, n¢kdy je
moznd az v rozpacich. Stdle otevienou otdzkou zlstav4, zda se tyto déti lisi od déti vyrista-
jicich v béznych rodindch, mimo zdi zafizeni, nebo jestli je jedinym rozdilem misto, kde
vyrustaji.

Jak se zasvéceni shoduji, dopoustime se predevSim dvou zdkladnich chyb. Jak
muzu podotknout, setkdvame se s nimi nejen v laické spolecnosti. Tyto déti bud’ piilis litu-
jeme, nebo na nich nevidime vibec nic pozitivniho. Sentimentalné je vnimame jako jiné a
dasledkem je pravé jen to, Ze déti z toho dokdZi t&Zit. (Botovd, Jandovd, 2008; Skoviera,

2007)

A téchto dilemat je celd fada. Pfehledné je ve své publikaci vyli¢il A. Skoviera.
Uvadim je niZe v textu a doslovné je cituji, nebot” je pokladdm za stéZejni vychodisko pro

danou problematiku i pro svou préaci. Jedna se tedy o tato tvrzeni:

., Déti z detskych domovii jsou stejné jako vSechny ostatni. Nepotiebuji Zddnou spe-
cidlni péci a vychovu, jen lidi, kteri je maji rddi. Jestli jsou jiné, tak jen proto, Ze jsou ve
vylucném postaveni, do kterého jsme je vyclenili z ostatni spolecnosti, a ony to dokdzZou

vyuZit. “
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,Jsou jiné, ale hlavné proto, Ze i jejich rodiny se list od ostatnich. Casto pochdzeji
z nechtenych téhotenstvi, maji za sebou tezkou minulost, proZily si traumata z odmitnuti

vlastnimi rodici a byly vynaty z domdciho prostredi. Jak by mohly byt stejné jako ostatni?

,Stdt do nich investuje zbytecné mnoho penez, a proto si neuméji niceho vaZit. A
jsou proto rozmazlené a zbytecné opecovdavané. Jenom nastavuji dlan a cekaji, co dosta-

«

nou.
wJsou jiné. Chybt jim vytrvalost a pile, neuméji si zorganizovat cas, chybi jim cit,
byvaji agresivnejsi.
,, Nediiveruji dospelym, maji zmatky v hodnotdch. Neni na né spolehnuti. Zajimd je

jen okamzity profit! “ (Skoviera, 2007, s.41)

Jak sam Skoviera pfedznamenal, jde o opravdova dilemata, kdy nemiZeme vybrat
jedno tvrzeni, aniZ bychom ho v zapéti vyvratili druhym. Ze svych zkuSenosti vim, Ze nejde
fici, Ze by néktera z uvedenych dilemat byla mylnd. BEhem mé praxi se mi osobné potvrdi-
la snad vSechna tvrzeni citovand vyse. Je aZ s podivem, Ze miZzeme zaroven vétit i nékolika
vzdjemn¢ protichidnym tvrzenim, kterd by se méla vyvracet. Pfipisuji to tomu, Ze déti
v détském domove jsou opravdu kiehkymi bytostmi, se kterymi si osud vétSinou dosti ne-
mile pohrél, vzal jim zdkladni Zivotni jistoty, které jsou pro vétSinu z nds samoziejmé. Pro-
to jsou i poté tak komplikovanymi osobnostmi. Navic mluvime o détech. Déti se pieci se
svétem ,,seznamuji®, vS§emu se teprve uci, potiebuji si vSe ujasnit a uzivat si téz sladké bez-

starostnosti. AvSak byly postaveny do nelehké Zivotni role, se kterou se musi néjak vyrov-

navat.

I v dal$i odborné literatuie se muzeme setkat s timto vychozim faktem, Ze déti
z détskych domovu ,,jsou plné nejistot, tizkosti, neklidu, Ziji zkreslenou, nezpracovanou
minulosti, neuvaZuji o budoucnosti - nemaji sny, prani a touhy. Od vnéjsitho svéta hodné
ocekdvaji, ale od sebe neocekdvaji nic, protoZe nevedi co. NejbliZsi dospéli je zklamali,

mnohdy opakovane, dospelym tedy mnohdy nedivéruji* (Botova, Jandova, 2008, s. 53)

Pti konfrontaci s touto realitou, kdy je na misté sundat si rizové bryle, musime sou-

hlasit s tim, Ze pravé tyto zvlastnosti déti jsou vlastné jen disledky situace, ve které se
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dlouhodobé nachazeji. (§koviera, 2007, s. 49) Je to dusledkem toho, Ze doslo u téchto
déti k ,, naruseni dynamicko-motivacniho a regulacniho systému osobnosti, konkrétnée za-
mérené a jesté konkrétnéji oslabeni a opoZdeéni pozndvacich aktivit vychdzejicich
z chybéjici stimulace a podpory pozndvacich aktivit v raném deétstvi* (Zelina, M., 1980, s.

30-31; In Skoviera, 2007, s. 49)

1.2.1 Prava ditéte umisténého v zarizeni

Je presné legislativné stanoveno, Ze ma dit¢ ndrok na ptimé zaopatfeni své osoby,
rozvijeni svych schopnosti a dovednosti ve vSech oblastech. Musi byt respektovana jeho
lidska dustojnost, svoboda ndbozenského vyznani, moznost vyjadfovat se ke vSem vécem,
které se tykaji jeho osoby. Také mu ma byt umoZnéno kontaktovani pracovnika socidlné-
pravni ochrany déti. Dit€ ma pravo byt v zafizeni umist€éno se svymi sourozenci, byt se-
zndmeno se vSemi svymi pravy a povinnostmi, stavem uspor a pohleddvek. M4 pravo na
odpovidajici vzdélavaci podminky, ma pravo na kontakt s osobami odpovédnymi za vy-
chovu i na kontakt s jinymi osobami, pokud k tomu svoli pedagogicky pracovnik. Déle
muze, je-li star$i sedmy let, s védomim pedagogického pracovnika jit samostatn¢ na vy-
chazku. Pokud nemd dité, v rdmci opafeni ve vychové, zdkaz ¢i omezeni, ma pravo se

Ucastnit ¢innosti a aktivit organizovanych zatizenim. (Zakon ¢.109/2002 Sb., § 20)

1.2.2 Povinnosti ditéte umisténého v zarizeni

Dit¢ ma v zafizeni i své povinnosti. Ma povinnost dodrzovat pokyny vnitiniho fadu
zafizeni a pokyny k ochrané bezpecnosti a zdravi, se kterymi bylo sezndmeno. Pokud dité
neopravnéné opusti zafizeni nebo se do néj fddn¢€ nevrati ma povinnost uhradit ndklady,
které byly vyCerpané na piepravu jeho osoby zpét do zafizeni. Ddle ma povinnost na vyzvu
feditele zatfizeni poskytnout doklady o svych pfijmech a ptedat do dschovy predméty, které

ohrozuji bezpecnost, zdravy nebo fddnou vychovu. (Zakon ¢.109/2002 Sb., § 20)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

1.3 Vychovatel v détském domové

V pedagogickém slovniku se docteme, Ze vychovatel je pedagogicky pracovnik,
ktery plisobi v oblasti vychovy mimo vyucovani, a to bud’ ve Skolskych zatfizenich tstavni
a ochranné vychovy, nebo ve Skol4ch. (Cas. Vychovavatél', In Pricha, Walterovd, Mares,

2009)

Legislativné je pedagogicky pracovnik zafizeni ten, kdo je v zafizeni zaméstnan za
ucelem vykondvani vychovné, vyucovaci, pedagogicko-psychologické ¢innosti nebo speci-
aln¢ pedagogické ¢innosti. Takovymto pedagogickym pracovnikem muliZze byt osoba, kterd
nebyla pravomocné odsouzena za néjaky umyslny trestny ¢in a je odborné a pedagogicky
zpusobild k vykonu tohoto povolani. Ddle musi byt potvrzena psychickd zptsobilost peda-
gogického pracovnika, a to psychologickym vysetienim, jesté pied tim, nez vznikne pra-
covné-pravni vztah. DéEti jsou témito pedagogickymi pracovniky vychovavény tak, aby to
bylo v souladu s cili vychovy i vzdélavanim, které jsou zdkonem a jinymi pfedpisy stano-

veny. (Zékon ¢. 109/ 2002 Sb., § 18)

Na osobu vychovatele jsou kladeny velké naroky, oCekdva se od néj vSestrannost,
Ze bude téméf dokonalym Elovékem s pevnymi moralnimi hodnotami a ryzim charakterem,

ktery by svym jedndnim a chovanim byl vzorem pro déti.

Jak se i z literatury miizeme docist, tak by vychovatel mél byt ¢lovékem, ktery ,,je
osobnostné vyzrdly, vzdeélany, kreativni, autenticky, pro déti pochopitelny, sebejisty i po-
korny, clovek, ktery je povinen o své prdci neustdle premyslet vidy v souvislostech

ve vztahu k détem. “ (Bot'ova, 2008, s. 54-55)

Vychovatel v détském domové by mél zajisStovat péci o dité¢ zptisobem podobnym,
jako by tomu bylo v béZné rodin€. Pro jednu rodinnou skupinu byvaji zpravidla zameéstnani
tfi vychovatelé. K tomu vsak jest¢ dal$i pedagogicti pracovnici zajiStujici nocni sluzbu.

(Vyhlaska ¢. 438/2006 Sb., § 2)

Je tedy velmi nesnadné vychovdvat dit¢ tak, jak by bylo vychovdvano v bézné
funkéni roding. Nebot’ vychova v détském domové je velmi specifickd, uz jen zdroji vy-
chovy, které se od zdroji vychovy v rodin€ znacné lisi. Situaci velmi dobfe dokresluje pie-

vzaty Obréazek 1 : Dité a zdroje vychovy (Skoviera, 2007, s. 48), ktery je uveden niZe. Za-
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timco v biologické rodin€ participuje na vychové ditéte matka a otec a dité je pevnou sou-
¢asti takovéto rodiny, v détském domové se o vychovu stard aZ pét pracovnikll a dité neni
pevnou soucdsti rodinné skupiny, kterd se také méni podle toho, jak déti odchazeji a nové
do détského domova piichazeji. Dalsi dilezity rozdil je v idejich vychovy. V rodiné, pokud
matka s otcem ve svych ndrocich a predstavach nejsou jednotni, se 1i$i pouze dva pohledy
na vychovu. Dité je konfrontovdno s t€mito dvéma rozdilnymi ndzory. AvSak v détském
domové¢ se jednd uz o nékolik vychovnych nazorti nékolika pedagogickych pracovnik,

feditele zafizeni a stdle zde muze byt i vliv rodi¢i z ptivodni rodiny.

Dité a zdmje vychovy . -
Vv b:ologlcke Toding.. : o _ Vdétskem domove L
vychovné normy a predstavy LOtcovské vychovné” zkusenosti z doméaciho
generadn linie”, prostredi,
vychovné normy a prredstavy ,,matcmy ' postoje rodicl k pobytu v détském domove,
generacni linie”, vychovné normy 2-5 pracovniki na
spole¢na minulost a pritomnost, propojena  skupinu,
budoucnost, pritomnost bez spolecné minulosti
spolecensky aktudlné preferovany wychovny a propojené budoucnosti,
styl, normy a hodnoty, vize Feditele zafizeni,
jedineénost ditéte, «deove” nehomogenni skupina déti

Jideové” homogenni skupina sourozenct z rliznych rodin a prostredi

Obrazek 1 : Dité a zdroje vychovy

Pro préci vychovatele jsou stéZejni vSestranné znalosti o vychovavaném. Nesmime
to ovSem chépat tak, Ze maji tyto informace slouzit k ovladani a dreztte dité, aby se docili-
lo néjakého predem stanoveného obrazu. Tyto informace maji poslouzit k tomu, aby bylo
mozné navazat smysluplny rozhovor s ditétem o tématech, jako je vlastni Zivotni cesta,
kterou dité hled4, o zpisobech, jak se mé dité vyrovnat se skutecnosti a o jeho moZnostech

pro seberealizaci. (Kucerova, 1996)

Ptesto, jaké jsou na osobu vychovatele kladeny obrovské nédroky, jedna se o préci,
ktera je nedocenovana spole¢nosti, nedoceniovana financné. Ddle se jedna o préci bez vdé-
ku. D¢ti totiZ nezachraiiujeme, stéZejni je zde snaha pomoci, kterd musi byt redlnd. Riziko

vyhoteni je zde opravdu vysoké. (Botova, Jandovd, 2008)

Samaritanstvi neni na misté. Vybavuje se mi zndmy vyrok, tvrzeny o ucitelich, kte-
ry zni ,,Jen pro penize, by to dé€lat nemohli*. Podle mého nazoru se toto tvrzeni vztahuje i

na profesi - vychovatel.
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2 PROJEKTOVA FORMA EDUKACE

Projektovd metoda je odvozena z pragmatické pedagogiky. Hlavnim predstavitelem
tohoto pedagogického proudu je John Dewey. V 20. a 30. letech dosdhla pragmaticka pe-
dagogika v Americe nejvétSiho rozmachu, opird se napiiklad 1 o J. J. Rousseaua, J. F. Flo-

bela a J. H. Pastalozziho. (Pricha, Walterova, Mares, 2009; Singule, 1990)

Jak se miiZzeme docist v pedagogickém slovniku, jednd se o vyucovaci metodu, kdy
Zéci samostatné zpracovdvaji urCité téma. Touto praktickou Cinnosti a experimentovanim
ziskéavaji zkuSenosti. Ddle se da fici, Ze tato metoda podporuje u zakii motivaci a koopera-

tivni u€eni. (Prucha, Walterova, Mares, 2009)

Otazkou projektového vyucovani se v dneSni dob¢ zabyva tada autort. Projekt je
totiz metoda, kterd je ve zna¢né mife vyuzivana ve Skolach, Skolskych zatizenich a riznych
jinych institucich. Je vyznamnd pravé proto, Ze: ,,Déti hledaji, objevuji, pozoruji, sbiraji,

taji se, sepisuji, vyrizuji a tim se uci.“ (Dvotdkova, 2009, s. 9)

U projektového vyucovani je predev§im vyzdvihovana jiz zminénd zkusSenost. Skal-
kova tvrdi, Ze: ,,zkuSenosti jsou zaloZeny na aktivnim vztahu cloveka k prirodnimu nebo

ravs
1

spolecenskému prostredi . (Skalkova, 2007, s. 234). A projektovou metodu praveé fadime
z interaktivniho aspektu mezi aktivizujici metody. Ty se snazi k vychovné-vzdélavacim
ciliim pfijit predev§im samotnou pozndvaci ¢innosti zaki. (Jankovcova, Priicha, Koudela,
1988, s. 29). Je velmi dulezité, aby zak piijal urcité cile a také se chtél s nimi ztotoZnit,
nebot’ poté dochdzi u zdka k tomu, Ze ma aktivita pro néj hlubsi smysl, dojde ke zméené

v situaci, kde aktivita probihd, a G€innéjsi se stdva i motivace. (Manak, 1998, s. 31-32)

Formou projektu se zpracovavaji aktudlni témata nebo témata détem blizka, tykajici
se véci zjejich zivota. Skalkova k tomu poznamenala, Ze pravé proto, Ze se vSe déje
v kontextu Zivota, ktery je Zadkiim blizky, nasledné vznikajici otdzky vytvaii u Zaka zdjem o
poznéni. Jedna se o piirozeny diisledek tohoto snazeni. Jde o velmi promyslené zpracovani

n¢jakého tématu a vzipéti o jeho hodnoceni. Skalkova predpokladd takovou cCinnost, u
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které se od sebe neodd¢€luje ¢innost a poznani. Jako dalsi dilezity prvek vyzdvihuje prave
to, Ze se jednd o spoleCnou ¢innost, kterd m4 piispivat k rozvijeni dispozic jedince. ,,Ro-
zumi se ¢innost teoretickd a praktickd, individudlni i socidlni*“, s takovou ¢innosti se mo-

hou déti ztotoZnit, nebot’ ji prozivaji. (Skalkova, 2007, s. 234)

A v neposledni tad¢ je dilezité, ze: ,, aktivizujici metody zvysuji vicinnost vyuky také

tim, Ze se meni postoj Zdka k ucivu “. (Jankovcova, Pricha, Koudela, 1988, s. 30)

Slo predeviim o to, aby déti zménily postoj k piirodé, jakozto k tématu projektu,
ktery jsem vice rozebrala v praktické Casti této bakaldiské prace. Pii praci na projektu se
formoval nejen jejich novy pohled na piirodu, avSak mély za tikol timto projektem zapuso-
bit i na postoje Siroké vefejnosti, coZ bylo cilem projektu. Jednalo se o nendsilnou formu,
ktera hluboce ptisobila na nitro ¢loveéka. Téma piirody uz nebylo jen tématem, které je vSu-
de neustdle omilané, avSak az pfili§ abstraktni a pro déti mnohdy bezobsazné. Nyni s nim

byly pfimo konfrontovany.

V mé préci byla projektovd metoda vyuZita ne s zaky, ale s détmi z Détského do-

mova Vizovice, a vedoucim projektu nebyl ucitel, ale vychovatel.

Skalkova postup projektového vyucovani opird o nékolik momentt. A to kdy si Zaci
kriticky voli situaci, problém, ktery chtéji feSit. Téma vétSinou vyplyne a upiesiuje se
z diskuze. Druhym momentem jsou kroky, které maji objasnit plan feSeni problému. Na-
sledné jsou rozdélovany ukoly, které Zaci skupinové ¢i jednotlivé fesi, vétSinou néjakym
kreativnim zptusobem. Poslednim a velmi dilezitym krokem je, aby zavér projektu mél

urc¢itou formu prezentace vysledk (zvefejnéni, zhodnoceni prace). (Skalkova, 2007)

Metodicky postup prace na projektu dost dobie dokresluje i pievzaty Obrizek 2 :

Schéma tvorby projektu (Tomkovd, KaSova, Dvotdkova, 2009, s. 15) uvedeny niZe.
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Projekt

motivace,
mapovani,
trideni

produkt
projektu

Obrazek 2 : Schéma tvorby projektu

Jak miZeme na schématu vidét, stéZejni je motivace, na zdkladé svych zkuSenosti
z praxe ji i ja prikladdam velky vyznam, nebot’ s motivovanym ditétem je prace naprosto
Jina, nez s ditétem, které o projektu nic nevi a nema ani zajem se o ni nic dozvédét. Potom
tedy neni ani mozné zmapovat oblast zaméteni projektu. Néasledné feSeni neni kreativni a
k produktu projektu se dochdzi pres nechut, proto ani vysledna reflexe nemiiZe byt lichoti-

2

va.
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3 VYCHOVA KE VZTAHU K PRIRODE

V dnesni dobé se neustdle setkdvdme s pojmy ekologickd vychova. SlySime o glo-
balnim zhorSovani ptfirodniho prostiedi. Je jen otdzkou Casu, kdy koncepce ekologické vy-
chovy bude zavedena do kol jako samostatny vyucovaci predmét, nebot’ téma ekologie je
dnes nejen velmi aktudlni, dalo by se fici i akutni. Také myslim, Ze uz se najde malokdo,

kdo by toto tvrzeni bral za piehnané.

Otazku piirody fesi ¢lovek odnepaméti, nebot’ at’ chce nebo nechce, je jeji soucasti,
Zije v jejim prostfedi a je na ni existencidlné zavisly. Avsak v Case vyvoje se stal velmi
silnym nejen fyzicky, ale hlavné mentdln¢, zjistil jak mlze véci kolem sebe ménit, aby
uspokojoval své potfeby. Vymizela skromnost a ticta, spolecnost se stala vysoce konzumni
a Zivotni prosttedi 1 pfiroda jsou niCeny, devastovany. Ptiroda je brana jako zdroj surovin,
jako misto, které si mizeme privlastnit, a vlastné si na ném délat, co se ndm zlibi. Urcita
odpovéd, pro¢ tomu tak je, se skryva v ,,nedocenéném rozsahu a vyznamu zdvislosti clove-

ka na prirode. “ (Kucerova, 1996, s. 8)

Ono se moznd neni ¢emu divit, pro¢ tomu tak je, nebot’ ,,piroda je hodnotou nezd-
vislou na jakékoliv uZitecnosti¢‘. (Horka, 2005, s. 49). A v dne$ni spolecnosti se vSechno
pfepocitiva na penize, nebo na to, jaky z toho bude mit jedinec uzitek. Vyssi duchovni
hodnoty jsou posouvany do pozadi. Neni z nich totiZ Zadny profit. Spolecnost je uspécha-
nd, nema ani €as se zastavit pro relaxaci, takZe néjakd ,,pochybna* hodnota ptirody ji netra-

pi. Clovék je dnes velmi lhostejnym.

Rada autorii vidi moZnost zvratu pravé v ekologické vychove, v tom, Ze se budeme

zasazovat o zménu komer¢niho mysleni lidi.

» Ekologickd vychova sméruje jednoznacné k prekondni primitivné egocentrickych, se-
bestrednych ndzoru a preferenci hodnot a podili se na nové duchovni integraci clovéka,
JjehoZ viazuje do celku prirody a kultury. Usiluje o zastaveni a zvrdceni dosavadniho zpii-
sobu vykoristovdni a poskozovdni pozemské prirody, o antropocentrismus podrobeny eko-

logické kdzni a etickému citéni. Z této jeji specifiky vyplyvaji nové kulturni obsahové prin-
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cipy: hodnotovd priorita prirody pro lidsky Zivot, zdavislost clovéka na prirodé a poZadavek

ekologizace duchovni a materidlni kultury. “ (Hork4, 2005, s. 31)

Ono totiz stdle ,,pretrvdvd ,,okouzleni spotiebou* podporované masivni, agresivni
reklamou konzumniho zpiisobu Zivota hldsanou sdélovacimi prostredky.“ (Masek, 2001, s.
9). Clovék je redukovan na pouhého spotiebitele a tento nelichotivy post ho zbavuje pravé

toho, ¢emu muzeme fikat opravdové lidstvi. (Horkd, 2005)

Projekt, od kterého se vlastné odviji celd moje prace, ma hned v ndzvu pojem eko-
logie. V dnesni dob¢ je tento termin vSemozn¢ sklonovan. Ekologie ma fadu definic, od
rozsahlejSich az po velmi stru¢né. Ja se pro svoji praci priklanim k tomuto tvrzeni, Ze eko-
logii definujeme jako védu, kterd se zabyva studiem vztahil organismu a jejich prostiedi.
Ekologie se zajimd pfedevS§im o biologii riznych skupin organismii a funk&nost procest,
které probihaji v riiznych ekosystémech. Zabyva se tedy strukturou a funkci ptirody, které

je €lovek piirozenou soucasti, jako jeji Zivocich. (Masek, 2001, s. 34)

Do ndzvu celé mé bakaléiské prace jsem z tohoto Sirokého oboru, jakym ekologickd
vychova nepopiratelné je, vybrala jen vychovu ke vztahu k pfirod¢€. Jedna se o prvni etapu
v kontextu vyvojové kontinuity ve vztahu ¢loveéka k Zivotnimu prostredi. Vychova vztahu k
piirod¢ zahrnuje vztah k Zivé pfirodé, tedy k ZivoCichim, rostlindm. Zabyva se tim, jaky
ma vilbec vyznam poznavani v této sféfe pro Clovéka. Vztah k piirodé, jak Horkd dale uva-
di, je siln¢ ovlivnén romantismem. Jde hlavné o pobyty v pfirod¢ a ochranu pfirodnich jed-
notlivin. (Horkd, 2005, s. 13). Jednd se ptesné o tu ¢4st Zivotniho prosttedi, s kterou se déti

v détském domove formou projektu seznamovaly.

Chtéla bych vSak alesponl nastinit, jaké dalsi etapy nésleduji po Vychové vztahu
k ptirod€. Druhou etapou tedy je Vychova k ochran¢ pfirody. Ta se zabyva ochranou piiro-
dy, a to predevsim pred samotnym clovékem, a snaZi se o zachovani neporuseného Zivotni-
ho prostiedi. Treti etapou je poté Vychova k ¢istému prostiedi, poukazuje a zabird si téma
znecCiSténi prostiedi, a to hlavné priimyslovou ¢innosti, fesi dél,e jaké to ma dopady na Zi-
vou pifrodu. Ctvrtou etapou je Vychova k pééi o Zivotni prostiedi, kde se popisuji Zivotni
prostiedi a samotnd ekologickd vychova. Patou a posledni etapou je Vychova pro trvale

udrzitelny rozvoj. Ta zastfeSuje globdlni vychovu, ekosocidlni vzdélavani a jeho teorie.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 23

(Cerovsky, 1970, 1991, Yoshida, 1993, 1993, Elias, 1994, Librova, 1994, Walterova, 1997,
Rynda, 1999, Kucerové, 2000; In Hork4, 2005).

Hork4 déle tvrdi, Ze 1lidé maji pfirodu poznavat, ale nem¢l by v tom byt chti¢ mani-
pulovat, ale touha po pochopeni tajemstvi pfirodnich procesli, porozuméni a nasledné ob-

divovani poznaného a pochopeného.

Maiéme urcitou odpovédnost k budoucim generacim a neméli bychom ji popirat. M¢-
li bychom si odfikat véci, které nejsou nezbytné nutné pro néds Zivot, dal bychom si méli
uvédomovat jaké negativni dopady ma cinnost ¢lovéka. Nédprava by se mohla skryvat
v odmitnuti konzumniho zpisobu Zivota, v tom, Ze si uvédomime spoluzodpovédnost za
to, jak se lidskd spolecnost vyviji a kam spéje. Diilezité je si uvédomovat svoji nezavislost,
svobodu, avSak ctit Zivot ve vSech jeho formdach, byt si védom sounéleZitosti s ptirodou,

byt solidarnim a tolerantnim ¢lovékem. (Vavrousek, 1993, s. 97-99; In Hork4, 2005, s. 92)

Cilem celého vychovného snazeni je, aby doSlo k vyvrcholeni a to formou takovou,
Ze se utvoii zadouci postoje jedince, zdjmova orientace. Potfeby poté budou podnéty
k jednéni, motivy k rozhodovani. Je to ndro¢ny tkol, kdy jde o hlubokou kultivaci citového
vztahu a lasky k prostfedi ve kterém Zijeme. M¢lo by se jednat i o trvaly zdjem clovéka toto

prostiedi zuSlecht'ovat a chréanit. (Juva, 1991, s. 109; In Hork4, 2005, s. 26)

Vychova mladého ¢lovéka k takovymto hodnotam, které jsou jen tézko uchopitelné,
ve spoleCnosti, kterd pométfuje hodnotu Zivota podle toho, ,,co v ruce drzi* je nelehkym
ukolem. Pfipomind to vznaSeni se na tonech poezii, ale neni to poezii, je to stdle pfitomnou
realitou, kterd musi byt zachovdna i dal$im generacim, ale bez vychovy to neptijde, dnes

ne.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 DETSKY DOMOYV VIZOVICE

Détsky domov Vizovice se nachdzi na ulici ChrastéSovskd ve Vizovicich. Sidli v
nove vybavené a zrekonstruované budove. Tato rekonstrukce byla provadéna od fijna 2008
do srpna 2009. Tuto informaci o rekonstrukci uvadim 1 proto, Ze prace na projektu, ktery je
vice rozebran v dalsi kapitole praktické Casti mé bakalaiské prace, probihala pravé v dobé
rekonstrukce budovy. Détsky domov byl prestehovan po tuto dobu na ulici Zlinskou, do

prostor socidlnich bytt.

Informace o tomto détském domové uvadéné v mé praci byly prokonzultovany
s vedenim détského domova. Cerpala jsem z materidl, které mi byly vedenim détského

domova poskytnuty k prostudovani.

4.1 Charakteristika Détského domova Vizovice

Jak mi bylo sdé€leno, z dochované dokumentace se mtizeme docist, Ze na misté
dnesniho détského domova stdl domek manzeli Habovych, ktefi v roce 1930 domek proda-
li méstu Vizovice, nebot’ se odstéhovali do Ameriky. Nasledn¢ zde byla méstem ziizena

Okresni socidlni péce o mladez.

Od roku 1949 byl domov piebudovany na détsky domov pro 40 déti. Od roku 1976
to byl Détsky domov rodinného typu pro dvé rodinné skupiny po deseti détech. Zdkonem ¢.

109 z 5.2.2002 doslo ke snizeni kapacity déti na 8 pro jednu rodinnou skupinu.

Ztizovatelem je Krajsky arad ve Zliné.

Cilem détského domova je péfe o déti s nafizenou ustavni vychovou. Jedna se o
domov rodinného typu, jehoz cilem je, aby Zivot déti se co nejvice podobal Zivotu déti v

roding.

Kapacita domova je 16 déti, kdy je domov rozdélen na dveé rodinné skupiny. Rodin-
nou skupinu Zijici v prvnim patfe budovy détského domova interné nazyvaji ,,Dolndci“ a
druhou rodinnou skupinu, kterd Zije v druhém patie budovy détského domova, nazyvaji

,Horfidci*. Tato oznaceni jsou mezi détmi i pracovniky domova pevné zaZit4.
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Domov je urcen pro déti od 3 let, aby byly zachovany sourozenecké vazby, jsou pfi-
Jjimény i déti mladsi tif let. Témét vSechny déti umisténé v tomto détském domové maji
prognézu pro dlouhodoby pobyt. KdyZ dojde k ndpravé pomérit v pivodni rodiné ditéte,

dochdzi ke zruSeni dstavni vychovy a dité¢ se miZe vratit zpét do rodiny. KdyZ se tohle

vees

coz zdkon umoznuje. A pokud neni mozny ndvrat ani po ukonceni piipravy na povoldni,
zajistuje détsky domov ve spoluprdci s Méstskym udfadem ve Vizovicich ubytovani

v socidlnich bytech.

4.2 Personalni struktura Détského domova Vizovice
Jedna se o tyto pracovni funkce:
e feditel détského domova
- mimo jiné provadi i pfimou praci na obou rodinnych skupinich
e zistupce feditele détského domova
- mimo jiné provadi i pfimou praci na jedné rodinné skupiné
e 5 vychovatell
- spolu se zastupkyni détského domova na kazdou rodinnou
skupinu ptipadaji 3 vychovatelé
e 2 pracovnice socidlni péce
- jednd se o pracovnice zajiStujici nocni sluzbu u déti
e 2 kucharky
- z nichZ je jedna na pul dvazku i vedouci kuchyné
e 2 hospodyné
e topi¢/udrzbar

e ckonom
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4.3 Vypli volného ¢asu v Détském domové Vizovice

Déti svij volny cas vypliuji dle svého individudlniho zdjmu bud’ v zdjmovych
krouZcich porddanych Me¢stskym domem déti a mladeze, nebo Zakladni Skolou Vizovice.
Volny ¢as déti je organizovan ze strany domova predevsim o vikendech a o Skolnich prazd-
nindch. Diky finan¢ni pomoci sponzorti déti jezdi v zim¢ lyZovat. Jsou pro né porddany
ozdravné zimni pobyty, napiiklad na Tesdku v Hostynskych horach a Krkonosich. Jiz né-
kolikrdt byly déti i na letnich ozdravnych pobytech u mote. Podivaly se do Itilie, Recka,
n¢kolikrat byly v Chorvatsku.

Déle se ucastni rtiznych kulturnich akci a sportovnich akci, napiiklad zavoda
v plavani a cyklistickych soutézi, zdvodu v lyZovéni, ddle soutéZi a akci potddanych pro

détské domovy, jako je napiiklad Kulickidda v Bojkovicich.

Spolupracuji s riznymi nadacemi, jako jsou naptiklad: Vybor dobré vile Olgy Hav-
lové, Nadace Terezy Maxové, Nadace Livie a Vaclava Klausovych, Nadace Tomase Bati,
Nadace Jana Pivecky, Nadace manzeld Jakubiskovych - Plavacek, Chance 4 Children,

Ceské drahy - trat’ Zlin - Otrokovice, firma Jelinek, a dalsi.

Déti jiz tradicné vypomdhaji pii organizaci 1. mdje ve vile T. Bati. ,,Horndci také
Casto travi vikendy a prazdniny na chaté Svrc¢kovo, kterd se nachazi kousek od vesnice Ha-

luzice. Déti se o tomto mistu také zminuji v rozhovorech.

Mimo jiné jezdi na vylety za kulturnimi pamadtkami. Déti jsou taky vedeny
k vytvarné a umélecké Cinnosti, kdy vyrabéji riizné predméty pomoci ubrouskové techniky
a jinych vytvarnych technik. Nékteré vyrobky jsou poté proddvany napiiklad na jarmarku

pofadaném Nadaci Terezy Maxové.

Volny ¢as déti je vyplnén riznymi aktivitami, které nejsou stereotypni, a maloktery

domov se miiZe pochlubit takovym rozptylem akci potddanych pro své déti.
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5 PREDMET A CiL VYZKUMU

s s

Cely mtj vyzkum se odrdzi od projektu: ,, Popularizace zdravého Zivotniho pro-
sttedi a ekologie v regionu Vizovic*, ktery jsem zpracovala spolu s détmi z Détského do-

mova Vizovice umisténého na ulici ChrastéSovskeé.

5.1 Projekt: Popularizace zdravého zivotniho prostiedi a ekologie

v regionu Vizovic

5.1.1 Charakteristika projektu

Projekt ,,Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi a ekologie v regionu Vizovic*
byl podpotfen projektu Bav se a Pomadhej, ktery byl realizovan organizaci Spolu détem
o.p.s. (dfive OPS pii Nadaci Terezy Maxové) a sponzorovan Nadaci OKD. Nazev organi-
zace se zménil v pribéhu projektu, nemélo to vSak zadné vyrazné€jsi dopady na samotnou

préci, pouze se od té chvile zaCal uZivat novy ndzev organizace.

Termin realizace byl stanoven od kvétna 2009 az do fijna 2009. Byl sestaven pro-
jektovy tym v poctu Sesti osob: zastupce détského domova, hlavni zéastupce projektu a 4
déti, z nichz jeden byl zaroven povéten i jako vedlejsi zastupce projektu. Hlavnim zastup-
cem projektu jsem se stala ja. S touto funkci souviselo vedeni prace, sprava nad finan¢nim
piispévkem a povinnost informovat o pritbé¢hu plnéni projektu koordinatora. DalSimi ¢leny

byly déti z détského domova ve véku od 15 do 18 let.

5.1.2 Rozpocet projektu

7 zadaného piispévku 30 000,- K¢ bylo domovu na projekt piidéleno 26 000,- K¢,
ztéto Castky bylo vyuzito 24.233 KC¢. V Zadosti nebyla uzndna rozpoctova polozka
s ¢astkou 4.000 K¢ na poftizeni fotoaparatu. Nasledujici rozpoctové polozky s planovanymi

a vyuzitymi ¢astkami uvadim niZe v textu.

Jednalo se tedy o tyto polozky:
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o Cestovné /ndklady na benzin/
— planovand finan¢ni ¢astka: 1.000 K¢ na dopravu pro organizacni zabezpeceni
— Castka byla vyuzita celd

o Postovné, kredit do mobilu
— pldnovana finan¢ni ¢astka: 1.000 K¢ na komunikaci pii zajistovani projektu
— z uvedené ¢astky bylo vyuZzito 850 K¢

o Porizeni fotografii
— planovand finan¢ni ¢astka: 2.000 K¢ na zhotoveni fotografii na vystavu
— z uvedené ¢astky bylo vyuZzito 1876 K¢

o Vytisteni pexesa

— pldnovana c¢astka: 16.000 K¢ na vytisténi pexesa v poctu 500 ks, tato rozpoctova
polozka byla v prub¢hu projektu pozménéna na 14.100 K¢, a to z toho diivodu, Ze

détskému domovu pii vyrobé pexesa byla poskytnuta mnozstevni sleva
— z uvedené ¢astky bylo vyuZzito 13 118 K¢&
o Ndkup CD

— pléanovana financ¢ni ¢4stka: 1.000 K¢ na zhotoveni video dokumentu o Détském

domové
— vycerpano z uvedené Castky bylo 993 K¢
o Obcerstveni na akcich

— pldnovana financ¢ni ¢4stka: 1.000 K¢ na zajiSténi pohosténi na vernisdzZi a na piti

pro ucastniky turistickych vychazek
— z uvedené ¢astky bylo vyuZito 989 K¢
o Materidlni zabezpeceni vystavy
— planovan4 finan¢ni ¢astka 3.400 K¢ na zaramovani vybranych fotografii a na

doprovodnou vyzdobu byla v priitbéhu projektu pozménéna na ¢astku 5.900 K¢.

Byly zde prevedeny penize z polozky - VytiSténi pexesa.

— z uvedené Castky bylo vyuzito 5.407 K¢
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5.1.3 Cil projektu

Cilem projektu bylo prohloubit povédomi Siroké vetejnosti, a zvlasté déti, o chri-
nénych pfirodnich pamatkidch nachdzejicich se na izemi vizovického regionu a tim také
tento region popularizovat. Tyto cile byly formulovany v Zddosti v rdmci projektu Bav se a

pomaéhe;j.

5.1.4 Pruabéh projektu

Samotny pribéh projektu vypadal ndsledovné. Dvakrat se ¢lenové projektového
tymu udcastnili projektového Skoleni v Praze, kde se méli naucit, jak se spravné projekty
zpracovavaji, jak se vyplnuji potfebné formulafe a jak se Zada o granty. Poté jsme ve spo-
lupraci s pracovnici odboru ochrany piirody na M&U ve Vizovicich prokonzultovali, které
ptirodni pamétky se na Vizovicku nachdzeji a které by bylo dobré pro nis projekt navstivit.
Na domové probéhla jesté jedna beseda. Nasledovaly turisticko-nau¢né vychazky na dana

mista. Tam se hlavné fotografovalo a odborny vyklad podal vzZdy odbornik.

Béhem celé realizace byl natdCen film o détském domové. Stard budova na ulici
ChrastéSovské byla v celkové rekonstrukei a détsky domov byl prechodné umistén v soci-

alnich bytech na ulici Zlinska.

Po uzavieni celého projektu bylo jeSt€ zadvérecné Skoleni v Praze, kterého se zucast-

nil jeden Clen projektového tymu s doprovodem. Byly zde prezentovany vysledky projektu.

5.1.5 Vystupy projektu

Z nafocenych fotek byly vybrany nejzdafilejsi, které jsme zardmovali pro vystavu
fotografii - coz byl prvni vystup projektu. Vystava prob¢hla v galerii Mariette v predzamci
Vizovického zamku. Slavnostni zahdjeni se konalo 17. zai{ 2009 za ptitomnosti vyznam-
nych osobnosti, jakymi byli ¢lenové Rady Zlinského kraje Libor Lukas a Josef Slovék, sta-
rostka Vizovic Alena Handkové a zndmy fotograf a pedagog Jindfich Streit. Vystava nadéle
trvala az do 25. zati 2009. O této vernisdZi se vefejnost mohla dozvédét z vyhotovenych

pozvének, které byly rozddvany v pfedstihu. Pratelim domova a jinym détskym domovim

byly rozesilany emailovou poctou.
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Druhym vystupem bylo pexeso, na kterém byly vyobrazeny chrdnéné piirodni pa-
matky (Obrédzek 3 : Hraci policka pexesa), které jsme pfi turisticko-nauc¢nych vychdzkach
navstivili a nafotili. Nejprve vSak byla vytvofena Sablona, jak by mélo pexeso vypadat.
Nasledoval vybér fotografii a konzultace popiskl na zdloZku. Grafickd vyroba a tisk pexesa

byla zadédna jako zakdzka ve firm& RICOH ve Zliné¢.

Obrézek 3 : Hraci policka pexesa

Na zadni strané vSech hracich karti¢ek je vyobrazena budova Détského domova Vizovice

(Obrazek 4 : Zadni strana hracich karticek pexesa).

Obréazek 4 : Zadni strana hracich karti¢ek pexesa

Pexeso také obsahuje zdlozku, na které je seznam zvI4sté chrdnénych ptirodnich pamatek

(Obréazek 5 : ZaloZzka pexesa) s jejich presnym ndzvem, charakteristikou a lokalizaci..
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VYBRANE ZVLASTE CHRANENE CASTI
PRIRODY NACHAZEJICI SE V REGIONU
VIZOVIC:

1. Lilie zlatohlavek - LILIUM MARTAGON

Je fazena mezi druhy ohroZené. Kvele v cervnu a &ervenci.
Roste ve svétlych listnatych a smisenych lesich, na kiovinatych
stréanich a horskych kvétnatych loukéch. U nds se snimlzZeme
setkat po celéemokrese.

2. Pamatny strom - Kalend(v Dub

Dub zimnl - QUERCUS PETRAEA se nachaz! cca 800 metrd
od Vizovic severné smérem na Vsetin, cca 200 metrt od
hlavnl silnice,ve smigeném bfehovém porostu piitoku potoka
Lutoninka. Jeho stéffje odhadovano pres 2001et. Obvod kmene
vevy$ce 1,30mnadzemije 338 cm.

3. Pamatny strom - Ruzova Lipa
Lipavelkolista-TILIAPLATYPHYLLOS se nachaziv okrajimistni
komunikace v ulici RGiZzova ve Vizovicich, V dostupné dokumen-
taci je staff stromu odhadovéano na 300 a vice let. Obvod jejiho
kmene ve vy3ce 1,30 mnad zemije 453 cm.

4. Pamatny strom - Polni Hrusen

Hruserobecnd-PYRUS COMMUNIS senachdzicca 500metrd
vychodné od 8kolyve Vizovicich. Staffje odhadovano na 300 et
Odvod jejino kmenevewce 1,30 mnad zemije 327 cm.

5. Sirny pramen Zadverice-Rakova

Studanka, nachazi se jizné od obce na pravé strané Horského
potokavlesnim porostu, 80 m severné od silni¢niho mostku, asi
Bmodhrany silnice Zadvefice - Luhaovice. Je hluboka 20cma
nad vyvérem je umistén dievény pfisifesek.

6. Thika Lutoninka

Jedna se o uméle vytvofenou vodni plochu. Jeji mélka voda
slouZi k rozmnoZovani a Zivotu cbojZivelnikd jako jsou Eolci,
mloci, Zaby.

7. Vizovické vrchy
Jsouvyhlasenyjako pfirodnipark, kieryje vyhlagovan zaucelem
ochranykrajinného razu.

8. Biokoridor K 27

Jednd se o tzv. ,dalnice pro zajice”, které jsou dlileZité pro bez-
peénoumigraci rozhodujlcl&4stiorganismukrajinou, atim zajis-
{ujljejichdlouhodobou existenci.

9. Liniova vysadba strom0
Jde o obnovu stromofadi v krajing, nebat je to vyznamny
krajinotvarny prvek.

10. Piirodni pamétka Prikopa

Nachdzl se mezi obcemi Lutonina a Jasenna v severni ¢asti
Vizovické vrchoviny. Je to Gzeml, které vzniklo pfi stavbé Zelez-
niénino naspu. Nachazi se zde fada wwznamnych rostlinnych,
aleizivogisnych druht. Ve svahu mfsty prosakuje voda a tvof(
svahova pramenisté. Vymeéra 2,5670 ha a nadmofska vyska
410m.,

Obrazek 5 : Zéalozka pexesa - rub

Druh4 strana zélozky je vénovana charakteristice détského domova (Obrazek 6 : Zéalozka

pexesa - lic).
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Mésto Vizovice a jeho oRoli sRryvd nescetné Rrdsy...
Détsky domov Vizovice z ulice ChrastéSovskd v rdmci projekfu:
»Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi a eRologie v regionu Vizovic”
pro Vis zdoRumentoval vybrané zvld§té chranéné Edsti prirody a prostiednictvim tofioto pexesa Vis
chee s némi sezndmit

Détsky domov ve Vizovicich na ChrastéSovské ulici je statni zafizeni pro vykon dstavni vychovy.
Jedné se o domov rodinného typu.
Ziji zde ve dvou rodinnych skupindch déti ve véku od 3 let do ukon&eni pfipravy na povolani,

A Aby byly zachovéany sourozeneckeé vztahy, jsou pfijiméany i déti mladsi.

m@[.g DETSKY DOMOV Chrastésovskd 63, 763 12 Vizovice

Obrazek 6 : Zalozka pexesa - lic

Tietim vystupem projektu bylo video o détském domové a rekonstrukci budovy
détského domova. Tento kratky film byl natoen zdarma profesiondlnim kameramanem

jako dar pro détsky domov.

5.2 Cil vyzkumu

Vychézela jsem i z toho, Ze cil zminovaného projektu byl jiz ptesn€ stanoven, oce-
kavalo se jeho naplnéni. Cil mého vyzkumu vznikal az nasledné a odvijel se od ¢innosti a
okolnosti kolem vypracovavani daného projektu. Celym pribéhem projektu jsem s détmi

prosla, a tak jsem si nasledné stanovila, Ze se pokusim odpovedét na otdzku
Je prdce na projektu spravnou formou, jak vytvorit u deti vztah k prirode?,

¢imZ jsem chtéla objasnit i vyzkumny problém.

5.2.1 Diléi cile

Dile jsem chtéla vyzkoumat:
Jak moc byl tento projekt efektivni vychovnou formou.
Na jaké tirovni je u téchto deti hodnota prirody.

Tento vyzkum by m¢l byt ndsledné zpétnou vazbou pro pracovniky détského domova, aby
veédéli zda v podobné zamétenych Cinnostech, za pomoci metody projektu, v budoucnu

pokracovat.
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6 VYZKUMNY SOUBOR A METODA VYZKUMU

6.1 Charakteristika vyzkumné souboru

Vybér mého vyzkumného vzorku byl zamérny, kdy jsem kazdého respondenta pfi-

délila do jednoho ze tif okruhti. Celkem jsem sviij vyzkum provadéla s deviti osobami.

1. okruh zkoumanych osob

Tykal se déti, které byly Cleny projektového tymu. Projektovy tym se sklddal ze Ctyt
déti, které byly ve véku od 15 do 18 let. VSechny ¢tyfi déti jsem do svého vyzkumu zatfadi-

la.

2. okruh zkoumanych osob

Tady jsem zaradila ostatni déti z domova, které byly mladsi 15-ti let. DalSim krité-
riem pro zatazeni do tohoto okruhu bylo, Ze déti nebyly Cleny projektového tymu, avSak
byly v déni. VE&d¢€ly, Ze takovy projekt zpracovavame, vidély nds, Ze na ném pracujeme,
ucastnily se i nékterych turisticko-nau¢nych vychazek. Z tohoto okruhu jsem zkoumala

také Ctyri déti.

3. okruh zkoumanych osob

Zde jsem si zvolila jednoho vychovatele z domova, ktery v minulych letech s détmi
pracoval na projektu zaméfeném na podobnou tématiku, avSak na tomto projektu se nijak

nepodilel, byl jen nezavislym pozorovatelem.

6.2 Metoda vyzkumu

Usoudila jsem, Ze pro milj vyzkum, vzhledem k zaméteni celé mé bakaldiské prace,

bude nejlepsi zvolit si kvalitativni vyzkum.

Jako metodu jsem vyuZila polostrukturovany rozhovor.
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Nize v textu uvadim pfedem pfipravené otdzky, které jsem jednotlivym skupindm

dotazovanych kladla. Vzhledem k charakteru polostrukturovaného rozhovoru také uvadim

to, Ze otazky nemusi byt zcela kompletni, nebot’ jsem u nékterych dotazovanych polozila

dopliiujici otazky.

6.2.1 Struktura rozhovoru s prvnim okruhem respondenti

1.

10.

MysliS, Ze ti prace na projektu ubrala podstatny ¢as z tvého volného Casu, ktery si

cht€l travit jinym zpiisobem, jinou ¢innosti?

A co jsi chtél délat?

Chépes tvorbu projektu jako piinosnou do tvého budouciho Zivota?
Myslis, Ze néco konkrétné vyuzijes?

Uvédomil sis, Ze se prostfedi musi chranit?

Myslis, Ze je dileZitd ochrana a obnova piirody?

Citis se v piirod¢ dobie?

M3as néjaké oblibené misto v piirod¢, kam rad chodis? Jaké?

Nebo mas v piirod¢ n¢jaky objekt, na ktery se rada divas, kdyz ho napiiklad

PPt

mijis cestou do Skoly nebo cestou na ndkup?
Jak Casto chodi$ nékam do pfirody? A kam?
Jaky byl podle tebe cil celého projektu? Myslis, Ze ho bylo dosaZzeno?

Myslis, Ze to byl spravny cil, ktery vede k néjaké napraveé? (Naptiklad zméné posto-

je lidi k Zivotnimu prostiedi)

Co t€ nejvice na projektu bavilo?
a) ptiprava na projekt - Skoleni v Praze, beseda v domové, beseda na trade
b) prubéh projektu - vychazky, kterych jsi se zicastnil
c¢) vysledek projektu - pexeso, vystava

Kterd zv1asté chranéna pamatka na pexesu té nejvice oslovila?

Libi se ti Vizovice?
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11. Co bys tomuto projektu vytkl/a a proc?

12.  Co si mysliS o nésledujicich polozkéch, na které se t€ zeptdm - co bys jim vytknul a

co na nich hodnotis kladng?
doba trvani projektu
zmgéteni projektu
skladba tymu
vysledek projektu
organizace projektu

13. Jaké chovani lidi v souvislosti s pfirodou ti vadi? V ¢em podle tebe lidé ,,hiesi*?

6.2.2 Struktura rozhovoru s druhym okruhem respondenti
1. Libila se ti tématika, zaméteni projektu? (Popularizace zdravého Zivotniho

prostiedi a ekologie v regionu Vizovic) Rozumis tématu projektu?

2. Vis, ¢eho jsme chtéli dosdhnout timto projektem, jaky byl nas cil?
3. Na ¢em jsi ndm na projektu pomahal?
4. Jsi rad v ptirodé?

Mas néjaké oblibené misto v piirode?

5. Co té trapi, Ze je na piirod¢ ni¢eno?

6. Cht¢l by ses také zucastnit projektu? Pro¢ ano/ pro¢ ne?
Takovéhoto projektu nebo jiného?

7. Co myslis, Ze se ndm z celého projektu nejvic povedlo?
Jak hodnoti§ pexeso?
Jak hodnotis vystavu?

8. Mas néjaké dalsi jiné pripominky, co bys chtél dodat?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 37

6.2.3 Struktura rozhovoru s tiretim okruhem respondenti

1.

2.

Libi se vam téma projektu?
Vite néco bliz o naSem projektu?

Jako pozorovatel, ktery s détmi travi hodné Casu, vS§iml jste si, zda déti price na

projektu bavi, zda je oslovila nékterd z ¢innosti a naopak?
Myslite, Ze déti byli dostatecné motivovany k praci na projektu?
Jaky piinos to pro déti mé¢lo?

(vyplil volného €asu, znalosti, dovednosti, hodnotovy piinos)
Maji déti moznost byt v piirodé? Kdy, kde?

Co byste tomuto projektu vytkl?

Vyuzijete néco v souvislosti s projektem pro vlastni praci?
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7 ORGANIZACE A PRUBEH VYZKUMU

Rozhovory se vS§emi respondenty jsem provedla v mistnosti vychovatelny. Déti byly
tedy ve svém prirozeném prostfedi. Nejprve jsem vSechny respondenty obeznamila s tim,
Ze zpracovavam bakaldrskou préci, ve které chci obsdhnout projekt, ktery neddvno nékteré
déti v domové se mnou zpracovaly. Pozadala jsem je, zda by byly ochotni udélat se mnou
rozhovor. Po jejich svoleni jsem jim na notebooku pustila prezentaci, kde byl ve zkratce
znazornén cely pribéh projektu. Po skonceni prezentace jsem na obrazovku nastavila obra-
zek pexesa, kde byly vyobrazeny jednotlivé pfirodni pamétky z turisticko-nau¢nych vycha-

zek.

Abych piedesla ostychu a obavam, kazdému jsem poskytla k nahlédnuti otazky, na
které se budu nésledné ptét. Po procteni jsem je obezndmila s tim, Ze pro piesné zachyceni
jejich odpovédi pouziji diktafon, nebot’ bych nebyla schopna si bez néj vSechny odpovédi
pfesné zaznamenat. Poté kdyZ se citili pfipraveni jsem zapnula nahravéani na diktafonu a
pristoupila ke kladeni otdzek. Se vSemi jsem pracovala individudlné, v soukromi a piatel-
ské atmosféfe. VSichni respondenti byli ujiSténi, Ze nahravky slouzi vyhradné k tomu,
abych mohla provést pfesny piepis rozhovord, a Ze nic z toho nebude zneuZzito proti nim.

spondent A., Respondent B., a podobné. Dand pismena nemaji zaddnou klicovou spojitost

s détmi, jsou pfifazeny dle potfadi pismen v abecedé.

Presné prepisy rozhovorti prikldddm v piilohdch. U nékterych rozhovord byl pfi
prepisu zménén rod Zensky na rod muzsky. A to kvilli tomu, aby byla opravdu zajiSténa

anonymita a gramaticky rozhovory sedé€ly s ozna¢enim Respondent.
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8 VYHODNOCOVANI A STANOVENI VYSLEDKU VYZKUMU

U vSech deviti rozhovort jsem provedla transkripci z audionahravek. Nésledné, jak
jsem jiz uvedla vySe v textu, jsem v n€kterych rozhovorech upravila rod Zensky na rod
muzsky, aby to ve vSech pripadech korespondovalo s ozna¢enim Respondent, a odstranila

jsem i piipadné konkrétni jména.

Poté, s takto upravenymi texty, jsem provadéla interpretaci dat, a to u kazdého
okruhu respondentli zvlast. Nasledné¢ jsem provedla shrnuti vSech okruhli respondenti a

stanovila zavér a doporuceni pro praxi.

Ve vsech krocich pfi ziskdvani informaci mize dojit k jejich zkresleni a k ndhodné

transformaci informaci. Zkresleni mohlo vzniknout ndhodné€ i zameérne.

8.1 Zavéry z rozhovori s prvnim okruhem respondenti

Z rozhovora s prvnim okruhem respondentli, coZ byly déti z projektového tymu,

vyplynuly nésleduji zavéry:

Cinnost na projektu vSichni respondenti shleddvali jako pozitivni, uZ vsak ne vsich-
ni se shodovali, zda néco vyuZiji ve svém budoucim Zivoté. Prirody si vsichni vdZi a uznd-
vaji, Ze projekt byl prinosny v tom, Ze poznaly nové véci, o kterych netusily, Ze viibec existu-
Ji. Zaznélo, treba: ,, kdyZ budu mit décka a budou se o tom ucit*, Ze vyuZije respondent zna-
losti z projektu. VSichni ctyri respondenti z tohoto okruhu si uvédomuji, Ze se priroda musi
chranit. Je podle nich duleZité , nepriddvat” a , zlepSovat“. Prirodu maji rddi, ale jak
uzndvaji - sami si, napriklad na prochdzku moc casto nevyjdou, ocekdvaji, Ze jim cinnost
zorganizuje sam detsky domov, popripadé skola. Tri 7 respondentii shodné zminili, Ze jako
pobyt v prirodé shleddvaji to, kdyZ travi prdzdniny s jednim z vychovatelii na chate. Byl
zndt znacny citovy vztah k tomuto mistu, vétsina také uvedla, Ze zde relaxuji. Jako priroda

se v§em vybavoval les.

Podle poloviny respondentii mel zminény projekt za hlavni cil sezndmit lidi
s prirodnim prostredim Vizovic a jeho pamdtkami v okoli. Druhd polovina zminila popula-

rizaci, a to, jak détského domova, tak i prostredi regionu Vizovic. K ucinnosti projektu na
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zmenu postojit lidi se respondenti staveli spise skepticky. Zaznélo i to, Ze se o takové véci
zajimaji stejné jen ti, kteri uz urcitd pravidla dodrZuji, nebo se o to alespon snazi. U vybéru
jedné chrdnéné prirodni pamdtky z pexesa vétsinou u respondentii dominoval esteticky
podtext. AvSak jeden z respondentii ocenil i snahu lidi o ndpravu a jejich péci. Vizovice se

libi jen tFrem respondentiim.

Ve vyrocich k jednotlivim polozkdm projektu se vétsinou shodli. Skoleni pry mélo
byt zdzivnéjsi a celkovd doba trvdni projektu kratsi, ke spoluprdci v tymu odpovidali roz-

pacite, organizaci projektu nic nevytykali a vysledky projektu oznacovali v superlativech.

Nejvice je trdpi, Ze lidé odhazuji odpadky, pdli plasty, délaji skladky a vypousti jedovaté

chemikdlie do prirody.

8.2  Zavéry z rozhovori s druhym okruhem respondenti

U tohoto okruhu respondentti, jsem se setkala se znaCnym ostychem odpovidat na diktafon,
pfipisuji tento jev véku a tomu, Ze tyto déti nebyly pfimymi dcastniky, proto jim dalo vétsi

praci odpovidat na mé otazky. Musela jsem tedy pfistoupit vice k ndvodnym otdzkam.

Zrozhovorli s druhym okruhem respondentl, coZz tedy byly déti, které nebyly

v projektovém tymu, vyplynuly tyto zavery:

Uvddely, Ze se jim téma projektu libilo. Délalo jim problém pouze preloZeni ndzvu
projektu. Byl prilis opisny, dlouhy a odborny. Méely ovSem dobré povedomi o tom, pro¢
Jjsme projekt délali a co vSechno jsme délali. Napriklad zminily, Ze jsme chteli ,,aby byli lidi
v prirodé hodni“, ddle maji obavu, Ze kdyZ se presprilis kdci stromy , nebude vzduch*.
Vyjma jednoho respondenta téz uvadely, Ze by se v budoucich letech na podobném tématu

klidne i samy ziicastnily.

Vztah k prirode maji vSechny deti velmi kladny a také uvddely, jako i respondenti
prvniho okruhu, Ze jsou nejradéji v prirodé na chaté s jednim z vychovatelu. Jako prirodu
chdpou les a téZ si uvéedomovaly, Ze prdvé on je ohroZeny nicivou cinnosti lidi. Vystava,
Jjako jeden z vystupu projektu, se vSem libila. Jen pexesu, druhému vystupu projektu, casto

vycitaly, Ze md mdlo hracich karticek, ale po grafické strance se libil vSem. VSichni re-
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spondenti v tomto okruhu se ucastnili nékolika turisticko-naucnych vychdzek, nekteri po-
mdhali i fotografovat.. Tyto déti trdpi to, Ze lidé odhazuji odpadky, netridi odpad, ne-

recykluji, kdci lesy.

8.3 Zavéry z rozhovoru s tietim okruhem respondentu

Z rozhovoru s tfetim okruhem respondentd, ktery se vlastné tykal jen jednoho vychovatele,

vyplynulo, Ze:

Projekt byl hodnocen jako sprdavnd vychovnd forma. Predevsim doslo ke smysluplné
vyplni volného casu. Déti si také osveZily zdasady, jak se maji sprdavné chovat v prirode, Ze
nemaji hlucet a maji byt ohleduplni. S negativnimi reakcemi, jak dany vychovatel tvrdil,
se u deti nesetkal. Tématiku zaméreni projektu téZ hodnoti kladne, jediné co projektu vyty-
kd, byl ndzev. Pro déti se mohl zddt az prilis krkolomny a téZce pochopitelny. Ddle vycho-
vatel potvrdil, Ze pexeso je vyuZivdno ve volném case s detmi a fotografie, které byly zard-
movdny pro vystavu, nyni zdobi chodby a schodisté v nové zrekonstruované budove détské-
ho domova. Oba vystupy projektu tedy nalezly své uplatneéni. Déti maji v domové mozZnost
byt v prirode, jezdi na rizné ozdravné pobyty a také na, jiZ tolikrdt zminovanou chatu
Svrckovo. Dany vychovatel mi také uvedl, na jakych projektech v minulych letech s témito
detmi pracoval. Jednalo se o projekty, které se zamérily na pomoc okoli, resily aktudlni
témata, a samotné zpracovani vidy probihalo nékde venku. Tyto deéti maji opravdu vybudo-

vany vztah k prirode, jde o to ho stdle podporovat.

8.4 Zavérecna shrnuti

Déti, ptes po€ateni neochotu pracovat na projektu, uznaly, Ze projekt byl pro né
piinosem a zadna zvlasté¢ vyznamnd negativa neshledaly. Jen prvni okruh respondenti tvr-
dil, Ze projektovd Skoleni v Praze by méla byt zadzivnéjsi. Také by tito respondenti zkratili

dobu trvani projektu.

Vystupy projektu se setkaly prevdzné€ s chvalou. Pexeso se po grafické strance

vSem libilo, pouze rozsah mél byt vétsi. Na vystavé fotografii neshledal nikdo
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z respondentd nic k vytknuti. Vizovice, jako misto svého bydlisté, jako misto realizace

projektu, maji az na jednoho respondenta vSechny déti rady.

Jako piirodu chapou déti nejcastéji les, ktery fada z nich povaZuje za vhodné misto

k relaxaci. Casto zminovaly i houbafeni v lese.

Na prubéhu projektu se jisté odrazilo i to, Zze déti v dob¢ jeho realizace byly presté-
hovany do provizorniho prostfedi socidlnich byt na ulici Zlinskou, jelikoz, jak uZ jsem
n¢kolikrat zminila, budova détského domova na ulici ChrastéSovské byla v celkové rekon-
strukci. Navic budova socidlnich byt nema Zadnou zahradu a déti i proto uvitaly vychazky

do pftirody.

8.5 Doporuceni pro praxi

Z vysledkl, ke kterym jsem svym badanim dospéla, se odvazuji fici, Ze projekt je
spravnou edukacni metodou, jak pracovat s témito détmi. Vice bych se vSak zameéfila na
prvni krok pfi sestavovani ndvrhu projektu. Bylo by dobré vice déti motivovat a zapojit do

diskuze nad vybiranymi tématy, aby odpovidaly i volnoasovému zdjmu déti.

Doporucuji tedy pracovnikiim détského domova, pokud to bude mozné, aby dal
pokracovali s détmi v praci na projektech. A doufam, Ze obdobné projekty budou stejné tak

zdafilymi, jako byl projekt tento.
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ZAVER

Jak se ukazuje, projekt je velmi vhodnou metodou vyuky ve Skolach pro své nepo-
piratelné klady. A pro déti z détského domova bych fekla, Ze je projekt dvojnasob vhodnou
metodou. U déti se pozménil postoj k piirodé€, jakoZto k tématu projektu, ktery jsem roze-
brala v praktické &isti. Slo o nendsilnou formu, kterd hluboce puisobila na nitro &lovéka.
Téma ptirody uz nebylo jen tématem, které je vSude neustdle omilané, avSak az piili§ abs-
traktni a pro déti mnohdy bezobsazné. Nyni s nim byly pfimo konfrontovani, jak uz jsem
v jedné z kapitol této prace uvedla. Navic se jednalo o pfirodu v misté bydlisté déti. Byly

tedy zase vice semknuty s prostfedim, ve kterém vyrustaji.

Slo jisté i o to, aby kiivdy, diky nim? byly vytrZeny ze svého piirozeného prostiedi
u nich neptsobily zlobu na cely svét, ale aby si uvédomily krdsu prostiedi, ve kterém Zziji.
Nebylo to aZ tak znat, ale n¢kde uvnitt laska k piirod€, kochani se z jeji krasy ptsobi jako
balzdm na dusi. Vizovice diky své poloze déti s piirodou konfrontuji neustédle, aniZ by se
nad tim déti musely zamyslet. Berou ji jako samozifejmost. A pravé proto byl i uvedeny

projekt vypracovén, nebot’ krdsna piiroda kolem dnes uz neni samoziejmosti, a také proto,

/////

Na zédklad¢ zpracovani teoretické a praktické Casti bakalaiské prace se domnivam,
Ze cile stanovené pro tuto prici jsem splnila. Dospéla jsem totiZ ke zjiSténi, Ze projekt je
spravnou vychovné-vzdélavaci formou, jak podporovat vztah téchto déti k pfirod€. Projet
byl také efektivni vychovné-vzdélavaci formou, nebot’ déti v piirodé na vychazkach byly
rady. Déti si také uvédomuji krasu, kterou si samy zprostiedkovaly pies fotografie a pexe-

SO.
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PRILOHA PI: ROZHOVOR S RESPONDENTEM A. (PRVNI OKRUH

RESPONDENTU)

Ja: MysliS, Ze ti prace na projektu ubrala podstatny Cas tvého volného Casu, ktery si
chtél travit jinym zplisobem?

A.: Myslim si, Ze mi to osobni cas neubralo.

Ja: Ne? Nechtél si ho travit jinak?

A.:  Ne!

Ja: Chtél si vyslovné pracovat na projektu?

A Ano.

Ja: Opravdu?

A: And.

Ja: TakZe. Chapes tvorbu projektu jako ptinosnou do tvého budouciho Zivota?

A.: Jo, protoZe vim, jaké jsou tam pamdtky. Treba Ze, v okoli Vizovic a tak.

Ja: Jo, takZe myslis, Ze néco konkrétné vyuzijes?

A.:  ..ticho

Ja: Jako tfeba tu znalost nebo néco?

A Jo.

Ja.. 'V cem?

A.: To? treba, kdyZ budu mit décka a budou se treba o tom ucit s nebo tak.

Ja.:  Uhm. A uvédomil sis pii tom, Ze to prosttedi se musi chranit nebo néco takového?

A.:  Ano. Musi se chrdnit.

Ja: A myslis? Tak to je ta samd otdzka. A mysliS, Ze je dulezitd ochrana a obnova
piirody?

A.:  Jo, je. Jinak by zanikla.

Ja: CitiS se v ptirod¢ dobie?

A Ano.

Ja.: A maS né€jaké konkrétni oblibené misto, kam rad chodiS do pfirody?

A.: Do lesa.

Ja.: Do lesa. S kym?

A.: S mym pritelem.

Ja: Ale.

Ja: A nebo mas v ptirod¢ néjaky oblibeny objekt, na ktery se tteba rad divas, kdyz jdes
nakupovat, nebo cestou do Skoly? Prosté néco, co t&€ vzdy zaujme?

A.: N0, toZ nevim, to? treba, kdyZ jedu k pritelovi, tak se mi libi koné na louce.
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Uhm.

To je trapné!

Neni to trapné.

A jak Casto chodis do piirody?

Tak akoradt.

Tak akorat? Da se to néjak rozd¢lit? Tteba na - na ro¢ni obdobi?
Uhmm, jaro, léto. Sem tam, podzim. V zimé moc ne.

A tu pfirodu, mysli§ vyloZen¢ ten les?

Ano.

A do parku? Nebo tak né¢kam?

Ne.

Ne? Vibec?

Ne.

Jaky byl podle tebe cil projektu?

Sezndmit lidi s nasimi pamdtkami.

Pfirodnimi pamatkami, Ze?

Ano.

A mysliS, Ze jsme toho dosahli?

Jo.

Cim? Spis.

Spis?

Jestli tim pexesem, nebo tou vystavou, nebo ¢im jsme toho dosahli?
Ja myslim, spis tou vystavou, neZ tim pexesem.

A mysli§, Ze to byl spravny cil, ktery vede jako k n&jaké népravé? Ze to zméni
postoj téch lidi k prostredi?

Toz, mohl by.

Mohl by, uhm.

Co t& nejvic bavilo? Jesté ti mizu dat 3 moZnosti. Jestli pfiprava projektu - do Ce-
hoz bych zaradila Skoleni v Praze, besedu, ufad nebo za b) ten priibéh - coz byly vy-
chazky, kterych ses ucastnil, a za ¢) nebo vysledek projektu - takze to pexeso a vy-
stava.

Co t€ nejvic bavilo?
To? ta beseda, urad, ale nic mé nebavily ty skoleni.
TakzZe, tak napiil ta ptiprava toho projektu?

No.
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Ktera zv1asté chranénd pamadtka na pexesu té nejvic oslovila?

Lilie Zlatohldvek.

Proc¢?

No, protoZe jsem zrovna na té vychdzce zrovna byl.

Libi se ti Vizovice jako takové?

Jo.

A ted’ mysliS mésto, nebo jeho piirodu, to kolem, co jsme prochéazeli?

No to kolem. ToZ treba ve Zliné to nemaj Ze.

To je pravda.

A co bys tomuto projektu vytkl a pro¢?

Skolent.

Skoleni?

Moc dlouhé. A uZ jsme délali projekty moc, mockrdt, tak pordd je to stejné. A tym,
Ze se viitbec neobménuje, protoZe jsou tam stejné decka, protoZe ty décka nemaji ten
urcity vek.

Jo, a takze ty témata byli pokazdé stejné?

NE, jiné.

I jiné zaméfeni. Ne ekologické a tak?

1 jiné zameéreni.

Ale potad stejna skladba tymu

Jo

Jo.

A takZe, si mysliS, Ze je to tim, Ze domov prosté nema dostatek déti, aby to
obmiloval v poZadovaném véku?

Jo.

A co bys fekl o zaméteni projektu jako takového? Jako na tu ekologii, na to
prostiedi? To se ti libilo, nebo bys tomu néco vytkl, néjak upravil?

Ee, mé se to libilo, Ze jsem se dozvédel zas néco nového, co jsem viibec nevédel.
A k té skladbé tymu?

No?

Libila se ti ta skladba tymu? Jako kdo tam z vés byl. Jako, Ze jste si to n&jak jako
spravedlivé rozdélili.

Jo libilo. AZ teda na.... Mé se zdd, Ze ten moc nedélal.
A vysledek projektu?

Maximdlné spokojena. Ze jsme ty lidi sezndmili.



Ja: Jo?

A Ano.

Ja: Myslis, zZe k tomu doslo? Teda k naplnéni?

A Ano.

Ja A organizace projektu? Jak bylo vlibec organizované to Skoleni, ty vychazky, potom
samostatnd uprava fotek, vystavy?

A.: Jo, toZ to je na to - to skoleni. Je, ale stejné, Ze.

Ja Takze myslis, Ze to nebylo chaotické?

A.: Ne.

A.:  No jen nékteré vychdzky, Ze, jak se ndm prestchoval ten domov, a to, tak jakoZe
Jjsme to tak nestihali, jak jsme chtéli, ale jinak dobré.

Ja: Jo.

Ja: A ted’ jesté. Jaké chovani lidi v souvislosti s ptirodou ti vadi? Co si myslis, ze lidé
na néco hresi?

A..  Pdleni plastu.

Ja: Péleni plasta? A jesté néco?

A Odhazovdni odpadkii v prirode.

Ja: Jo. Jsi vyloZen¢ proti tomu?

A.: Jo.

Dé&kuji za rozhovor.

Neni zac.



PRILOHA P II: ROZHOVOR S RESPONDENTEM B. (PRVNI OKRUH
RESPONDENTY)

Ja: Takze, mysliS, Ze ti prace na projektu ubrala podstatny ¢as z tvého volného cCasu,
ktery si chtél travit jinak?

B.: Myslim, Ze ne.

Ja: Nechtél si délat viibec nic jiného?

B.: Ne.

Ja: Prosté vyloZeng¢ si chtél pracovat na tom projektu?

B.: No.

Ja: Takze to bylo tvoje vyhradni ptani?

B.: Moznd i ne. Nevim. Asi ne.

Ja: Takze. Chapes tvorbu projektu jako pfinosnou?

B.: Jo.

Ja: V ¢em? Pro tviij budouci Zivot? Co myslis, Ze konkrétné vyuzijes?

B.: No... treba... (smich)

Ja: Néco co jsme na tom projektu zpracovali nebo néco ze Skoleni?
Nebo az z vysledku?

B.: (ticho)

Ja: Takze myslis, Ze néco vyuZzijes, ale nevis co?

B.: No. (smich)

Ja: Dobre, tak kdyztak, kdyz si to potom uvédomis - klidn€ mi na to potom odpovez.

Ja: Uvédomil sis, Ze se prostfedi musi chranit nebo myslis, Ze to vyloZené¢ z toho
projektu nevyplyva?

B.: Ja si myslim, urcité se musi chrdnit.

Ja: A vyplyva to z toho naseho projektu?

B.: Jo.

Ja: Takze myslis, Ze je dilezitd dislednd ochrana a obnova piirody?

B.: Uhm.

Ja: Pro¢?

B.: (smich)

Ja: Myslis, Ze je az v takovém nepotadku nebo to jesté relativné jde?

B.: Tak, relativné to jde.

Ja.:  Ale ta ochrana je dulezita?

B.: Je.
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Citis se ty osobné v piirod¢ dobie?

Urcite.

Mas néjaké oblibené misto kam rad chodis?
Nooo, tady ve Vizovicich... Ani ne. Tady ve Vizovicich ne.
A kde?

Kde? V Haluzicich.

Na Haluzicich? A co je na Haluzicich?

ToZ na chateé, v lese, v prirodeé.

Do lesa?

No, do lesa.

Uhm.

A mas v piirodé néjaky objekt na, ktery se rdd divas? Tieba, kdyz ho mijiS cestou
do skoly, nebo na ndkup? Nebo tak podobn¢, prosté néco co t€ vzdycky zaujme, Ze
prosté se na to rad divas?

Vrcholy.

Jako hor?

Ne, lesii. Vrcholy. Lesy.

Aha. Jako Spicky stromti?

No!

Jo.

A jak Casto chodis do piirody a kam?

Tak moc do prirody nechodim.

A mate néco organizované tfeba s domovem nebo tak?

Ne.

Nejezdivate do piirody?

Ne.

A Cervenohorské sedlo? To se nepoéitd jako piiroda?

(smich) Tak pocitd.

Néco takového myslim vis?

Prost¢ vyloZeng¢ turistické pobyty v pfirodé. Na chat¢? Vychazky?
Ne.

Takze nechodi$ jinam, neZ to co organizuje domov, jako tak sdim od sebe?
Ne.

Jaky byl podle tebe cil celého projektu? Podle tebe.

Tak jd si myslim, Ze to bylo celkem dobré.
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No, ale jaky? Co konkrétné? Co jsme tim chtéli dosdhnout, tim projektem?

... (ticho)

Na co jsme ten projekt délali?

... (ticho)

Ze jsme chtéli... Ty lidi sezndmit... Mysli, Ze to byl ten cil? ... S tim prostfedim v
kterém ziji?

Jo.

...jaké jsou tady pamétnd mista. Ze tieba o nich ani nevédéli nebo tak?

Uhm.

Souhlasis s tim co tikdm?

Jo sou..., souhlasim. (smich)

A mysli§, Ze toho cilu bylo dosazeno? Ze jsme je s tim sezndmili teda?

Urcité jsme je s tim sezndmili.

A vibec mysli§, Ze to byl spravny cil, ktery vede k n&jaké napravé? Ze lidé dﬂfy
tomuto projektu se aspon trosku zapremysli nebo zméni postoj k tomu prostiedi? Ze

si tfeba uvédomi, Ze ve Vizovicich je tolik pamatek, o kterych nevéd€li prosté?
Myslis, Ze jo?

Jo.

Ze ten cil byl spravny? Ze to vede k tomuhle nebo ani ne?

Jo byl, byl sprdvny.

A vede to k tomuhle?

Vede.

Urc¢ite?

Urcite.

Co t€ nejvic bavilo na projektu? Dam ti 3 moZnosti jo?

jestli za a) ta piiprava na projektu, jakoze Skoleni v Praze, beseda, ufad, ta ptiprava

nebo prubeh projektu, to byly ty vychazky, kterych ses zicastnil a nebo za c) uz ten
vysledek - to pexesa, ta vystava- v ¢emz byly vidét vy vysledky?

Tak pritbeh projektu.

Jako vychazky?

Jo.

To t¢ nejvic bavilo?

Uhm.

A na jakych vychazkach si byl?

Eee... Turnika Lutoninka, tam jsem byl a pamdtny strom a Lilie zlatohldvek.

Jo. A cos tam dé¢lal, na téch vychdzkach?
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Fotil.

Jo! Tys byl hlavni fotograf.

Které zv1asté chranéné pamatky té na pexesu oslovila?
Pamdtny strom.

Ktery?

?

Byly tfi.

Polni hrusen.

Pro¢? Kvili ¢emu t€ to tak zaujalo? Jako kvili vzhledu nebo mistu kde je, nebo
cemu?

Tak urcite kvuli vzhledu.

Co ti na ni piijde pékné.

Ten tvar. (smich)

Tvar kmene jo, nebo celkové?

Celkove.

A vibec jak se ti libi Vizovice? Libi se ti Vizovice?
Libi.

A tim 1ibi se mi Vizovice, mysli$ jako to mésto nebo to kolem, piiroda, ty pamatky,
ty piirodni pamétky?

Tak celkove.

I's tou ptirodou?

Jo.

I jako to mésto?

Ehm.

Ted’ se vratme k projektu. Co bys mu vytknul a pro¢? Co bys tomuto projektu vy
tknul?

Vytknul?

Myslim tak konkrétné, tieba, tak ke kazdé polozce, jestli bys mi fekl co hodnotis
kladné a co zaporné¢.

Tieba: Trvani projektu?

Tak trvalo to az moc dlouho bych rekl, Ze ten projekt trval.
Cely ten projekt, ze trval dlouho?

Uhm.

Jak by sis to piedstavoval?

Chvilku.



S S
N N

—
.Q?\

> = =

&

O O S
N N

—
.Q?\

N -

Chvilku?
No.

To je co?
Tak 14 dni.
Aha.

A zaméfeni projektu? Na co jsme se zaméfili - na tu ekologii, to prostfedi, paméatky
k tomu bys fekl co?

K tomu bych nerekl nic, to se mi libilo.

To se ti libilo? Nezaméfil bys to trochu jinak? Nepfislo ti tam tieba néco...
Ne.

A skladba tymu? Co bys ekl ke skladbé tymu?

Ke skladbe tymu? Jda myslim, Ze celkové jsme byli dobri. Jsme si rozuméli. Byla to
pohoda.

Tim myslis, Ze kazdy d¢€lal stejné?
Uhm.

Myslis, Ze kazdy d¢lal stejné?
Stejne.

Stejny kus prace?

No.

Uhm.

A vysledek projektu, coz bylo vlastn€ to pexeso a ta vystava? Co bys k tomu tekl?
Co bys tomu vytknul nebo co bys na tom pochvdlil? Nebo ani ne, ani vytknul, co
jeste potiebovalo jako tak doladéni? Treba k té vystaveé?

Tak k té vystave bych ani nic nerikal, to bylo v porddku.

Jak v poradku? Co bylo v poradku?

Toz... (ticho)

Jako, Ze se ti to libilo? Ty fotky? Ta organizace? Ta doba trvani?
No, proste bych na tom nic nemeénil.

A to zahdjeni tfeba? To taky ne?

Ne.

A organizace projektu? K tomu bys fekl co? Jak to bylo organizované? Jestli ti to
nepfislo tfeba chaotické nebo, Ze to bylo precizné moc pfipravené, Ze nebyla

moznost néjakych dprav nebo ti to piislo takové, jak to piijde, tak to piijde? Co bys
k tomu fekl? Jak to bylo organizované celé?

( dlouhé ticho)
Co?
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Asi nic, bych k tomu nerek.

Nic bys k tomu netfekl? Pro¢ bys k tomu nic nefekl? Nenapada t¢ nic?
Ne, nenapadd.

Takze ti to piiSlo, jakozZe to bylo dobfe organizované?

Dobre organizované to bylo.

A co si pod slovem organizace predstavujes?

(ticho)

Planovani, nebo néco jiného?

Pldanovani.

Takze to bylo vSechno dobfe naplanované? Vsechny akce?

Uhm.

Prosté méli byt tak jak to bylo zadané podle harmonogramu?

Uhm.

A jaké chovani lidi v souvislosti s piirodou ti vadi? Co vyloZen¢ tobé vadi, v ¢em
lidé hiesi?

Nelibi se mi, Ze lidé v prirodé délaji vétsinou neporddek. To se mi nelibi.
JakoZe odhazuji odpadky a tak.

No.

Nebo myslis az skladky a takové.

No ty skladky.

To ti vadi?

No.

Jo

Tak dékuji za rozhovor.



PRILOHA P III: ROZHOVOR S RESPONDENTEM C. (PRVNI

OKRUH RESPONDENTU)

Ja: Myslis, Ze prace na projektu ubrala podstatny Cas z tvého volného casu, ktery si
chtél travit jinym zpiisobem, jinou ¢innosti?

C.: Nooo, tak ubral, Ze jo. Ale zase pomohlo mi to néco poznat o prirodé a tak.

Ja: TakZe chédpes tvorbu projektu, jako pfinosnou do tvého budouciho Zivota?

C.:  Dd se to tak rict.

Ja: Myslis, Ze néco konkrétné vyuZzijes?

C.:  Hmm... organizaci.

Ja: Organizaci ¢eho?

C.: Tak organizaci, Ze jo, co jsme tam vSechno na vystave organizovali a tak.
Byly kolem toho honicky. Tak jakoZe reSeni téch konfliktii.

Ja: Aha

Ja: A uvédomil sis, Ze se pfiroda musi chranit? Nebo myslis, Ze ten projekt k tomu ani
n¢jak nenabédal. K té ochran¢ ?

C: Pro ty, co jsme do toho byli zapojeni, tak urcité, jako Ze si s toho odnesli, jako, Ze
by meli néco té prirodée napomdhat, ale ostatni na to moc nedbaji.

Ja: Ostatni - mysliS kdo?

C: Tak veétsina lidi.

Ja: Jako vefejnost viibec?

C.: Verejnost vitbec, ano.

Ja: Takze myslis, Ze je dllezitd ochrana a obnova piirody?

C.: Uhm.

Ja: Proc¢? Myslis, Ze uz je to tak zdevastované, nebo prosté jako prevence?

C.: To neni jako, Ze by byla zdevastovand, ale tak, Ze cas plyne, ale proste. No cas
plyne, Fekl jsem to blbé. Ze prosté doba jde ddl a lidi pordd délaji vétsi bince
a furt se to strddd.

Ja: Takze neptidavat?

C.:  No.

Ja: Uhm.

Ja: Citis se vitbec v piirod¢ dobie?

C.: Jo.

Ja: A mas n¢jaké oblibené misto, kam rad chodis?

Park.
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Park kde?
Tady ve Vizovicich. A tak viibec prochdzky.

Nebo mas v piirodé néjaky objekt, na ktery se rad divas, tieba cestou do Skoly nebo
na nakup?

Ne.

Ne.

Jak Casto chodi$ nékam do pfirody a kam?

Nechodim moc casto do prirody. Jenom kdyZ jedeme na chatu se strycem.

Jo. Takze vyloZené¢, kdyz to organizuje domov, ale tak sdm, Ze by sis né¢kam vysel
to asi ne!?

E-e.
A myslis, Ze je to ovlivnéné i roénim obdobim?
Hmm. Ne, je to mnou.

Myslis, Ze v zim¢ netravis vic ¢asu venku nebo opacné - v 1été. Nékde v ptirodé?
Tieba v zimé lyZe? Na jate vychazky?

Jako v zimé... Je to tak nastejno.
Ale vyloZeng¢, kdyZ néco nékdo organizuje, sdm ne?
Jo.

Jaky byl podle tebe cil celého projektu? Ceho jsme chtéli dosghnout tim projektem?
podle tebe.

Tak pomoct vlastné tem lidem co se o to staraji, tak to trosku zpopularizovat, aby o
tom lidi vedeli, Ze to je. Aaa, aby na to tak, ja nevim, jak bych to rekl, nekaslali.

Uhm. A myslis, Ze toho bylo dosazeno timto projektem?
Ehm, tak 7 jaké strdanky se to vezme.

A z jaké stranky myslis, Ze...

Ti lidi co tam byli, na tom.

Na ¢em?

Na téch, na té vystavé a no vlastné na téch ruznych sezenich, tak bych rekl, Ze si z
toho néco odnesli, ale ti co o tom nevédéli, tak uhm. nevim..

...jim to nemohlo pomoct, jo.

Takze a myslis, Ze to byl spravny cil, ktery vede k né&jaké naprave? Napiiklad tieba
zméné postoje lidi k té piirodé€, Zivotnimu prostiedi?

Ja myslim, ti co uz tam byli, nevypadali zrovna na néjaké extra bordeldre.
Kde byli?
Toz na téch vystavach.

Na té vystavé
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A co t€ nejvic bavilo na projektu? Dam ti moZnosti, jo.

za a) bud’ ta ptiprava projektu, myslim skoleni v Praze, beseda, tfad.
Nebo za c), teda za b) prubéh projektu, vychazky, které, kterych si se zicastnil.
A nebo za c) vysledky projektu, coz bylo pexeso a vystava.

Za A.

Za A. - ptiprava projektu?

Jo a skolent a tak.

Jo, tebe bavilo to Skoleni v Praze?

No.

Beseda, arad?

No.

A ted’ jesté, kterd zvlasté chranénd pamatka na pexesu té nejvic oslovila?
Hmmmmmm... Tunka Lutoninka.

Proc¢?

Tak je to uméle vytvorené a jako uméle vytvorend vodni plocha... ddd
Nemyslim vyloZené¢ co to je, ale pro€ té to jako zaujalo z toho nejvic...

No prdve proto, Ze to je vyrobené lidma, a Ze to jde, Ze to z toho vynikd, Ze o to lidi
maji zdjem, se starat o prirodu.

Jo.

Libi se ti Vizovice?

Spurnd otdzka.

Co si pod pojmem Vizovice predstavujes?
Slivovice...smich

Ne jako to prostiedi, jako to mésto, a nebo ty pfirodni pamétky, to kolem nebo to
oboje? KdyZ mi na to odpovidas, co myslis?

Tak oboji, bych rekl.

Takze, kdyZ vezmu oboje, tak se ti libi Vizovice nebo ne?

Jo.

Ted’ k tomu projektu jesté, co bys mu vytknul a proc. Ti ddm nésledujici polozky.
Néco k dobé trvani projektu. Jak je hodnotis? Co na ni hodnotis kladné, co
zaporn¢? Doba trvani projektu.

No, bylo to moc dlouhé, bych rekl. Bylo na to zbytecné moc casu. JakoZe strasné
moc véci se kolem toho hnalo.

Naptiklad?

Tak, bylo treba hodné Skoleni. 4. Vlastne, coZ mi pripadalo takové,
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nevim, zbytecné.

Do téch skoleni pocitas jako i tu besedu?
Ne.

V Praze byly jenom 2 Skoleni.
Uhhhm 3, jojo 3.

2.

Ne.

A se zavereCnym.

3.

Ne.

Budu se s tebou hddat.

Byly 2.

Nebyly. Jak miiZes védet, kdyZ’s tam nebyla.

Na kterém jsem nebyla?
Byla’s na dvou.

Ja jsem byla na dvou.

Ne, nebyla’s na dvou.

Byla jsem na dvou.

Tak, kdy? byla na dvou a na jednom ne...
Na kterém jsem nebyla?

Na tom konecném bych rekl.
Jo.

Tak to jsou 3...

No, ale tys fikal 4.

Jd to nahrdvdam.

J4 to nahrdvam.

TakZe to smaZes, to je jasné.

Ne, to se mazat nebude.

Takze, zméfeni... zaméfeni projektu. Co bys tomu vytknul. Nebo co bys na tom

vyloZen¢ pochvilil? Libf se ti to téma nebo mélo by byt trosSku zaméfené jinak,
konkretizované nebo to bylo azZ moc konkretizované?
Tak urcite, Ze jo. Nevybirali jsme si to téma sami. Zase to za nds vybral nékdo jiny.

Myslis koho?
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No vedouct, tady v domove. Ze nds do toho zatdhli, bez toho, ani¥ by se nds zeptali,
jestli to chceme délat, jestli o to mdme zdjem. A jestli nechcem délat neco jinsiho,
co by nds bavilo.

Co by vas bavilo?

Ted mé zrovna nic nenapadd, ale zrovna treba toto...
Takze t¢ to vyloZen¢ nebavilo ve vysledku?
Tak. Jak co.

Takze, jste do toho byli jakoZe natlaceni?
No.

Ale, nakonec to nebyla takova hrtiza?

No.

Ale dobrovolné to nebylo?

Hm.

Co bys tekl ke skladbé tymu?

Tak jda nevim.

Myslis, ze vSichni dé€lali stejné, nebo ne-e?
Tak rovnomeérné, jo dejme tomu.

Myslis, Ze kazdy d¢lal stejné?

No.

A vysledek projektu, co bys fekl k vysledku projektu? K pexesu a vystave. Jestli se
to podafilo nebo mé¢lo to byt...

Ja myslim to mélo uispéch.

Co mélo uspéch?

No, oboji.

Jo?

Jak pexeso, tak vystava. Nevim vsechno.

K organizaci projektu - co bys fekl? Myslis, Ze to bylo chaotické, nebo azZ moc

konkrétni, Ze se nedalo uhnout nebo to takové, jak to ptijde, tak to piijde, tak to
udélam.

Noooo, spis to bylo, Ze dopredu vymyslené. TakZe v tom byl systém néjaky, ale
nevim. To jsme moc neovlivnili, jak kde co bude.
Jo.

A jesté posledni otdzka. Jaké chovani lidi v souvislosti s pfirodou ti vadi? V ¢em si
myslis, Ze lidé hiesi proti ptirod¢?

Tak, Ze jo, jde clovek kolem koSe, hodi papirek, netrefi se, nemd ochotnost vrdtit se,
zvednout to. Nechd to tam leZet prosté. Nevim.
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Jo, takze to ti vadi?
No
Je jesté néco takového, co ti vadi?

Kdy? treba nejakd firma, do vody vypousti néjaké chemikdlie jedovaté a zabiji tim
populaci ryb a tak.

Uhm, dobte. D&kuji za rozhovor.



PRILOHA P IV: ROZHOVOR S RESPONDENTEM D. (PRVNI

OKRUH DOTAZOVANYCH)

Ja: Myslis, Ze ti prace na projektu ubrala podstatny €as z tvého volného Casu, ktery si
chtél travit jinak?

D.:  Ne, neubral!

Ja: Takze vylozené si chtél pracovat na tomto projektu?

D.:  No.

Ja: Ano?

D.:  Jo.

Ja: Chépes tvorbu projektu jako piinosnou do tvého budouciho zZivota?

D.:  Ne, nechdpu.

Ja: Nebude to mit zadny piinos?

D.:  Ne, nebude to mit Zddny prinos.

Ja: Myslis, Ze nic konkrétné nevyuzijes?
Z celého toho priibéhu, nemyslim jen ty vysledky.

D.:  Jo, jakoZe budu chodit ven a na prochdzky, a tak.

Ja: Takze t¢ to naucil, az ten projekt?

D.:  Jo. (smich)

Ja: To je p€kné. Uveédomil sis, Ze prosttedi se musi chranit?

D.: Jo, uvedomil.

Ja: Diky tomu projektu?

D.:  Jo, ale védél jsem to uZ pred tim.

Ja: Takze, myslis, Ze je dulezitd ochrana a obnova piirody?

D.: Urcite, protoZe by se méli néjaké veci v prirodé zlepSovat, a tak.

Jda:  Proc¢? Myslis, Ze uZ je v takovém dezoldtnim stavu, nebo jako prevence?

D.:  N¢, tak nékteré lesy jsou znecistené, takZe na tohle by se mélo radsi brdt.

Ja: Jo. Citis se viibec v pfirod¢ dobie?

D.:  Jo, nékdy jo. Kdyz chcu byt sam, tak tam mdm klid.

Ja: Mas néjaké oblibené misto, kam rad chodis?

D.:  Ne, nemdm.

Ja: Viibec ne? A nebo néjaky objekt v pfirodé, na ktery se rad divas tfeba, nebo i ve
meésté, kdyZ ho mijis jako cestou do Skoly.

D.:  Ne, tady ve Vizovicich nic, neni nic takového, co by mée zaujalo.

Ja: A jak Casto chodi$ nékam do ptirody? A kam?
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Do prirody nechodim. A kdyZ uZ jo, tak, akordt tak do lesa na houby. Jezdivame na
chalupu do, na Svrckovo a tak byvdame v lese, takZe tam jediné do prirody.

Takze sdm od sebe nechodis? Jenom kdyZ néco organizuje skola nebo domov?
No.

Sam by sis nevysel?

Ne, nevysel.

A jaky byl podle tebe cil celého projektu? Podle tebe, ¢eho jsme chtéli dosdhnout
tim projektem?

Hmm. Nevim. Tak se zviditelnit.

Jako domov?

Jako domov. A viastné udélat si néjaké to pexeso, a hlavné jakoZe udélat tu
vystavu, kde jsme vlastné ukazovali ty fotky, které jsme nafotili, vlastné z téech
riiznych vychdzek a zdZitkii a tak.

Jo. Myslis, Ze toho bylo dosazeno.

Hmm. Dd se Fict, Ze jo.

D34 se fict, takZe ¢eho nebylo dosazeno?

Jad nevim, bylo toho dosaZeno.

TakZe myslis, Ze to byl viibec spravny cil, ktery vede k n&jaké ndpravé? Ze
napfiiklad, Ze lidi zméni postoj k tomu prostiedi? piirodé?

No, treba jo. Ale myslim si, Ze urcité ne, protoZe to nebyl az takovy silny projekt,
aby oslovil strasné moc lidl.

Myslim spis ty lidi, ktefi jako to vidéli, jako tu vystavu nebo ty vysledky, ktefi byli
jako do toho ke konci vtaZeni, ne ty ktefi o tom nevi.

Tak urcite jo.
Jo?
Jo.

A co té nejvic bavilo, dam ti tfi moZnosti, jo: Piiprava projektu, coZ myslim Skoleni
v Praze, besedu, ufad. Za b) prib¢h projektu - vychdzky, kterych si se zicastnil a
nebo za c) vysledek projektu - pexeso, vystava.

Tak urcite, jakoZe, ten vysledek projektu - pexeso a hlavné ta vystava, které jsem se
zucastnil a libila se moc.

Jo? Co se ti na nf libilo.

Ty fotky, a tak, vSichni ti lidi kolem, a tak.
Jako na tom zah4jeni?

Jo.

Byl si se na té vystaveé podivat i mimo zahdjeni.
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Ne, nebyl, mél jsem strasné moc uceni.

Které zvlasté chranéné pamatky na pexesu té nejvice oslovily? Nebo, kterd?
Hmm, tak zlatd, zlatohlavd lilie.

Proc¢?

ProtoZe to je kytka a je moc péknd.

Libi se ti Vizovice?

Ne, nelibi se mi celkové Vizovice.

A kdyz mi odpovidas, jestli se ti 1ibi Vizovice, co si pod tim predstavujes? Myslis
Vizovice jako mésto? Nebo uz s tou pfirodou a nebo enom to okoli?

Ne, tak celkove Vizovice.
Celkové€. Prosté nemas rad Vizovice?
Ne, nemdm rdd Vizovice.

Dobte.Co bys tomuto projektu vytkl a pro¢? Dam ti polozky, ke kazdému bych byla
rada, kdybys fekl, co na nich hodnotis, kladn¢ a negativné.

Takze: doba trvani projektu?

Hmmm, tak projekt trval, tak normdlni cas, takZe to nezabralo ani moc, ani mdlo,
takZe takové to prumeérné.

Takové to akorat?
Takové akordt.
Zam¢éteni projektu?
Hmmm.

Myslis, Ze bys to néjak konkretizoval vic? Nebo ti pfiSlo dostacujici, nebo to bylo
chabé? Nebo...?

Myslim, Ze dostacujici, jakoZe jsme dosdhli toho, ceho jsme chtéli, obejit to, téch
riiznych, znamych mistech ve Vizovicich a tak.

Skladba tymu? co bys fekla ke skladbé tymu? Naseho projektového?
Jako ti lidi tam jo?
Ano.

No tak myslim si jako, Ze to bylo jako dobré poskladané, ikdyZ jsem se jakoZe, né
kterych véci jsem se neziicastioval a moc jsem na tom projektu jakoZe nedelal.

Pro¢?
Hmm... nebyl cas, nebo nevim.
A co bylo na praci?

No to nevim, ale myslim si, Ze lidi, jakoZe kteri se toho ziicastnili, byly jakoZe za
vedeni v tom hlavnim projektu, si myslim, jakoZe byli vybradni ti sprdvni.

Jo. Vysledek projektu. Co bys k tomu fekl? Jako myslim pexeso, vystavu.
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Jo, vystava se podarila, obcerstvent, a tak, bylo dobré, i ty lidi, zdbava, pexeso bylo
taky vyborné, uZ jsem si ho nékolikrdt zahrdl.

Opravdu?

Opravdu!

Tak to jo. A co ¥kas jeho rozsahu, je§té mé napadlo. Ze mi piijde, moznd malo
policek, ale to je mj ndzor, co ty si mysli§? KdyZ si ho tolikrat hral.

Mdlo policek - tak jako aspon to neni na dlouho hra. Si zapamatuju vlastné vsechno
co tam je. ProtoZe, kdy? je strasne moc téch, jako téch, tak se to blbé pamatuje.

Takze a jesté k organizaci projektu?
Hmmm.
Myslis, Ze to bylo organizovano tieba chaoticky, nebo az moc konkrétn¢, moc

perfekcionisticky, nebylo prosté¢ kam uhnout, Ze to bylo takové: ,,AZ udélame, tak
udélame®, Ze to nemélo jako vibec zadny systém?

NEé, tak systém to urcité melo, Ze jsme mély sepsané, co udéldme tak a tak, Ze, jako
Ze Zddny zmatek se nedd rict, Ze by tam byl. TakZe, jakoZe k tomu bych neméla co
Fict, jakoZe nic Spatného.

Ale, tak slySim ale...

Hmm, jakoZe urcité byvaly chvilky, Ze kdyZ to bylo prosté takové zvldastni, kdyz? se
nevedelo, jestli se pujde, nebo se nepiijde, ale vlastné se to potom objasnilo a slo se.

A ¢im si mysliS, Ze to bylo, Ze se plijde nebo nepiijde?

No, tak urcité tetou, ale k tomu se nebudu ddl vyjadrovat.

Tak se vyjadfi.

NEé, to je dobré.

Jaké chovani s pfirodou, ti v souvislosti s pfirodou vadi? V ¢em myslis, Ze 1idé
htesi v piirodé?

Tak urcite znecistujou prostredi, jakoZe hdzi odpadky v prirode.

To ti osobn¢ vadi?

Jo, to mi osobné vadi, tak kdy? md byt priroda, tak md byt cistd, aby ti lidi, do té
prirody rdadi chodili, a né, Ze se museli divat na takovy neporddek, jak byvd

normdlné ve méste. No jinak, jinak si myslim, Ze nic jiného.

A tfeba néco s odpadem? Vypousténim odpadu, vypousténim latek a tak?
Tady s timhle jsem se nesetkala.

Jo.

TakZe nevim.

Tak dékuji za rozhovor.

Prosim.



PRILOHAPYV: ROZHOVOR S RESPONDENTEM E. (DRUHY
OKRUH DOTAZOVANYCH)

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Ja:

Libila se ti tématika zaméteni projektu?

Reknu cely ten nézev: Popularizace zdravého Zivotniho prostfedi a ekologie
v regionu Vizovic.

Jo.

Rozumis tomu nazvu?

ToZ trochu.

Cemu nerozumis?

(ticho)

Co myslis, Ze jsme chtéli timto projektem dosdhnout, jaky byl nas cil? Pro¢ jsme
viibec délali cely ten projekt?

ToZ abyste, toto, abysme se, toZ abysme udélali lidem radost.
Abysme lidem udélali radost? S ¢im, abysme jim udélali radost?
To? treba toto, Ze, jd nevim, treba, Ze toto, fotime, toto, véci, Ze si toto.
Ze jim jako potom miiZzeme ukazat fotky jako mysli?

No.

Ze se miizou pokochat?

No.

Kde 7iji a tak?

No.

Myslis to tak, jak to fikdm?

Jo.

Aaaa, na ¢em si ndm ty na projektu poméhal?

To? treba, jsem fotil veci a takoveé.

Jo, aty “s byl s ndma na néjaké prochdzce?

Jo, jak sme, jak sme tam délali toto, jak jsme to tam fotili.

Na tom biokoridoru?

Jo.

To se ti libilo?

Jo.

A pfiSlo ti to zajimavé?

Jo.
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Ze je to hodné toho, abysme, Ze je to paméatka?

No.

Nebo ti to pfislo, takova normalni véc, kterd neni ani potfeba chranit?
Toz, co, je to pamdtka.

Jo.

A jsirad vubec v piirode?

Jo.

Kde konkrétn¢? Mas néjaké oblibené misto?

Toz v lese.

V lese? Jak ty se dostanes do lesa?

Toz, kdy chci, kdyZ treba, kdyZ jsem v lese.

A kdy jsi v lese?

Treba nékde v prirode.

Jezdivéte jako nékde, nebo jak?

Toz, na chatu.

Na chatu? Se strycem?

Uhmm.

A jinam do pfirody? Zajdes si jako, tak sdm do ptirody? Nebo chodis vylozeng,
jenom kdyZ néco organizuje domov nebo skola?

Enom, kdy? organizuje domov nebo skola.

Sam nejdes?

Ne.

Ale piirodu mas rad?

Jo.

A mas n¢jaké oblibené misto v piirod¢? Jako konkrétni?

Toz, e-e.

Ne? Co t& trdpi, Ze je na piirodé ni¢eno? Ze se na piirodé ni&i?

Ze se nici lesy, protoZe toto pak...

Cim, Ze se ni¢i?

Nici, jako, Ze se nici prostiedi, Ze se 7 toho délaji ty cigarety a takové?

Ze se kaci, aha. A jesté néco?

Ze se pak, toto, Ze pak, Ze protoZe pak, kdyz se vechno vykdci bude mdlo vzduchu.

Jo, Ze ndm nebude kdo d€lat kyslik?
No.



SRR ERRS

O O O O O S S O O
s T aRghhaghhghhaghhghaghg M

Taky dobry néazor.

Chtél by ses zucastnit n¢jakého projektu?

Jo.

A takovéhoto, jaky jsme d¢lali my, nebo podobného?

Toz, takovy jaky jste delali vy.

Néco o ekologii?

No.

Nebo jiné téma té nenapadd i?

Toz o eko..., ekologii. Aj toto, aj klidne o neécem jiném. Treba o vesmiru a takové
Myslis, Ze bysme to dokdzali zvladnout? Tady jo,v domové?

Jo.

Hmm. Co myslis, Ze se ndm z celého projektu nejvic povedlo?

Toz asi vsechno.

Co konkrétné? Co vSechno tam zahrnujes? Do téch naSich dspécht?

Toz, treba, Ze tu vystavu. Pak, tieba, Ze to pexeso.

Uhm a co myslis, pravé naopak, Ze se ndm vibec nepovedlo, nebo to mohlo byt

lepsi?

Toz, vSecko bylo dobré.

Vsecko bylo dobré?

No.

Nic nebylo takové, co bysme to méli zpravit?
Ne.

Jak hodnotis§ pexeso?

Toz je to dobré.

Jak dobré, myslis graficky jako?

Ze je pékné, pFirodni, priroda tam je.
Vyhrdl by ses s takovym pexesem?
Jo.

A hrél’s ho?

Jo, jeste ne.

Toto jesté ne?

Jo.

A mas ho viibec?

Jesté ne.

Jak hodnotis vystavu?
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Dobré.

Dobré v cem? Co se ti na tom libilo nejvic?

Toz nejvic se mi libilo, libilo toto, to, ty véci, treba ty obrazy a takové.

Ty fotky hlavng, jo? Ze se povedly?

No.

A tys fikal, ze’s tam néco fotil. Byl tam n¢jaky, ten obrazek tviij vystaveny?
Jo, tFeba toto, jak jsme fotili, treba s ... rybnik.

A jaké mas jiné dalsi pfipominky k projektu? Co by si k tomu projektu chtél jesté
fict? Co t¢ tak nepadd? Ze je dilezité zminit?

Nevim, asi uz nic.

Ne-e? NevymysliS uz nic?
Ne.

Tak dékuji za rozhovor.

Neni zac.



PRILOHA P VI: ROZHOVOR S RESPONDENTEM F. (DRUHY
OKRUH RESPONDENTU)

Ja: Takze, libila se ti tématika, zaméteni projektu?

F.: Noo

Ja: Prectu ti to. Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi a ekologie v regionu
Vizovic. Rozumi§ tomu tématu?

F.: Trochu.

Ja: Cemu na tom nerozumis?

F.: Tomu ndzvu.

Ja: Tomu nézvu? Cemu konkrétné?

F.: Tady to celé.

Ja: Tomu: Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi?

F.: Jo.

Ja: To znamena, Ze jsme chtéli vyzdvihnout Vizovické pfirodni pamatky, aby se o nich
védélo. Aby si lidé uvédomili, Ze tady vnéco takového je a mohli byt na to, tfeba i
hrdi. Prosté, potom to nadéle chrénit. Ze zjistim, Ze ten strom je chrdnény, tak si
pristé neplijdu z néco utezat vétev, protoze to potiebuju na poli¢ku, protoZze vim, Ze
je chranény a tak.

F.: Uhm.

Ja: Vis ¢eho jsme chtéli dosdhnout timto projektem, jaky byl cil?

F.: Tak cil byl v tom, Ze jsme chteli ochrdnit...

Ja: Ptirodu?

F.:  No, prirodu. Pred kazisvétama a zahazovdnim odpadkii v lese a kdcenim stromu v
lese kviili papiru a tak.

Ja: Tento projekt, to chtél jako tak zatidit?

F.: Uhm.

Ja: Na ¢em si na projektu pomahal ty?

F.: Tak trochu jsem pomdhal s fotografovdnim.

Ja: Kde?

F.: Jo, myslim u studne!

Ja: Sirného pramenu!

F.: No, sirného pramenu. Aaa...

Ja: A co jeste?

F.: A jesté na vychdzce.
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Ses zucastnil, ten biokoridor.
No.

Jo, jesté néco?

Ne.

Jsi rad v ptirodé?

Jo-o.

A mas n¢jaké oblibené misto?
Haluzice.

Haluzice? A co je v Haluzicich?
Hriby.

Tam jezdite?

Uhm.

S kym?

Se strycem ...

Chodis do ptirody i mimo to, kdyZ to, jako sdm od sebe, nebo jenom, kdyZ to orga
nizuje domov nebo tieba Skola, néjaky vylet? Vyjdes si i tak sdim od sebe?

Ne-e. Jenom nékdy, tak na skokdnek.

A to je kde?

Ne.

Nékde...?

Za Skolou, hriste.

Jo. A to je co, ten skokdnek?

To jsou prosté skoky a tak.

Jo.

Udeélané 7 hliny.

Takze takova ptiroda.

Uhm.

Co t¢ trapi, Ze je na piirod¢ ni¢eno?

Tak to zahazovdni odpadkii, kdceni stromit, hmm papirii, Ze se to pordd jako, ne...
nerecykluje?

Nerecykluje a to vypousteni chemikdlit.

Cht¢l by ses zucastnit takovéhoto projektu.

E-e.

Ne-e? Takovéhoto. A jiného? Viibec v ramci domova, chtél by ses ziucastnit

projektu?
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Ne.

Pro¢ ne?

Tak je to pro mne moc sloZité a nechce se mi do toho.
Co ti piijde na tom slozité?

Vsechno. Treba vypisovadni, néjaké také psant, fotografovani a jezdeni na ty Skolent,
to skolent.

Do Prahy? To by se ti nechtélo?

Ne.

TakZe do budoucna nepocitas s tim, Ze by ses zucastnil.

Ne.

Dobte. Co myslis, Ze se ndm z celého projektu nejvic povedlo?
Tak povedlo se vam to pexeso, vystava.

TroSku vic nahlas.

Pexeso, vystava. Fotky.

A co hodnoti$ pravé na tom pexesu... jak ho hodnotis?

Tak libi se mi ty obrdzky, jak jsou vyfocené. A Ze se, Ze se vdam vibec povedlo to
pexeso Vytvorit.

I néco negativniho na ném vidis?

Hmm... ne. No, Ze je mdlo hrozné tech - obrdzkii. A jako tak, pexeso.
Jako pexesovych obrazkd, Ze se s tim Spatné hraje?

No, Ze to hrozné madlo.

Takze to mé€lo byt rozsitenéjsi trochu?

Uhm.

A vystava? Jak hodnoti$ vystavu?

Tak libily se mi tam ty vyfocené obrdzky, obcerstvent.

Zahajeni myslis?

A zahdjend.

A byl’s na té vystavé i mimo zahdjeni? Potom jako? Ona trvala dyl potom. Ona
nebyla jenom to zahdjeni. Tam lidé potom taky mohli chodit, jesté se podivat.

Ne nebyl.

Mas jesté néjaké jiné pripominky k tomu projektu, néco co bys chtél fict, co
povazujes jesté za podstatné, nebo takové, co té€ jako tak néjak nadchlo...
nebo ovlivnilo, prosté, co ti utkvélo.

Tak, Ze jsme hodili na prochdzky. To se mi libilo. Aaaa

Uhm. Jako vypln volného ¢asu?



F.:  No, a... to je vSechno!

Ja: Tak jo, tak dékuju za rozhovor.



PRILOHA P VII: ROZHOVOR S RESPONDENTEM G. (DRUHY
OKRUH RESPONDENTU)

Ja: Libila se ti tématika zaméteni projektu?

G.:  Noo....

Ja: Ja ti ho povim cely, byla to: Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi a ekologie v
regionu Vizovic. Rozumi$ tomu tématu?

G.:  Ne.

Ja: Cemu nerozumis?

G.: Vsemu.

Ja: A co myslis, Ze jsme mysleli tim ndzvem?

G.: (ticho)

Ja: Na co to bylo zamétené? Pro koho to byl ten projekt? Pro lidi?

G.: Jo.

Ja: Pro lidi kde?
G.:  Vprirode.

Ja: Tady ve Vizovicich. A vis ¢eho jsme chtéli dosahnout?
G.:  Ne.

Ja: Jaky byl cil celého projektu?

G.: E-e

Ja: A co si mysliS aspon, pro¢ jsme to dé¢lali, co jsme chtéli?
G.:  Aby lidi, byli v prirodé hodni.

Ja: Jo, spravné.

Jda: A na cem si ty na projektu pomdhal?

G.:  Zejsem jezdil...

Ja: Kam, jsi jezdil?

G.:  hmmm... fotit, k tomu co to bylo.

Ja: Ano, sirny pramen, to’s tam byl. A jest¢ n€kde? Na kolikati vychazkéch jsi byl?
G.:  Nadvou.

Ja: Na dvou. A libilo se ti tam?

G.: Uhm.

Ja: Na...Si rdd v piirode?

G.: Uhm.

Ja: A mas n¢jaké oblibené misto viibec?
G.:  Ne.

Ja: A kdy ty se dostanes do piirody? Vyjdes si tam sdm, nebo jak se dostane$ do



5 QO E QA EQOFEQEFEQEOFQOEQEQAEQEQEQ

Qg Qg0

piirody?

Hmm, kdyZ jdem prosté s tetou nékam.

Takze vylozené, kdyz jdete nékam, kdyZ néco organizuje domov nebo Skola, tieba

vylety a tak?

Uhm.

A jezdivate n¢kam pravidelné?

Na Haluzice.

Tam je co, na téch Haluzicich?

Lesy.

A co tam dé€late v téch lesich? Sbirate htiby, nebo tak na prochazky?
Sbirdme hriby.

Jo? A tam se ti libi, na téch Haluzicich?

Jo.

A co t¢€ trapi, tieba, Ze je na piirodé niceno?
Ze znecistuji.

Kdo?

Lidi. Les.

Naptiklad ¢im myslis?

Odhazuji papirky, odpad.

Jo. A co jesté? Jeste ti néco vadi?

Netridi odpad.

Ty ti{diS?

Ne.

Ale u druhych ti to vadi?

Uhm.

Jo. Chtéla by ses tucastnit takovéhoto projektu?

Jo.

A takovéhoto, jako zaméieného tématicky, Ze by to bylo o ekologii, o prostiedi a
nebo néjakém jiném tématu, Ze by to prosté bylo tpln€ o nécem jiném?

O té ekologii.

A co myslis, Ze se ndm z projektu nejvic povedlo?
To pexeso.

A uz’s ho hréla?

Ne.

Ptijde ti dobré?
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Jo.

Co se na ném hodnotis kladné&, co se ti na ném nejvic libi?
Ty stromy.

Ty stromy se ti na ném nejvic libi? A co mysliS, Ze je na ném Spatn¢ udélané?
Nic.

Prosté je celkoveé dobré?

Uhm.

Aj ti piijde dostatecné velké, jako, Ze je tam hodn¢ obrazkt?
E-e.

Ptijde ti, Ze je tam malo obrazku?

Uhm.

Meélo by jich tam byt vic?

Uhm.

A jak hodnotis vystavu? Co se ti... co mysliS, Ze se na ni povedlo, co ne-e?
Povedlo se vSechno.

Co myslis tim: v§echno?

Ty obrdzky.

Ze to bylo jako p&kné, nafocené?

Uhm.

A to zahdjeni? Pfislo ti to dobré?

Jo.

Co bys jesté k tomu projektu fekl? Mas k tomu né&jaké pripominky? Jako, Ze sis
v§iml u téch co to zpracovavali néceho? Co se ti tfeba libilo a nebo nelibilo?

Ze se snazili.

Ze se snazili? Snazili se vSichni myslig?
Uhm.

Ze do toho dali vSichni stejny kus price.
Uhm.

Dobfte. Tak dékuji za rozhovor.



PRILOHA P VIII: ROZHOVOR S RESPONDENTEM H. (DRUHY
OKRUH RESPONDENTU)

Ja: TakzZe, ptala jsem se jestli se ti libila témata zaméteni projektu? Tento projekt se
jmenoval: Popularizace zdravého Zivotného prostiedi a ekologie v regionu Vizovic,
a ptala jsem se jestli rozumis tématu projektu?

H.:  Rozumim.
Ja: TakZze mi fekni o ¢em byl ten projekt.
H.:  Ze jste chtéli, jako Ze jste chtéli lidem ukdzat tu nasi piirodu ve Vizovicich.

Ja: Takze to byl ten nas cil?

H.:  No.

Ja: Kterého jsme chtéli dosahnout?

H.: Jo.

Ja: A mysliS, Ze se ndm to povedlo?

H.: Jo.

Ja: Na ¢em si nam ty na projektu poméahal?
H.:  Hmm... chodil jsem s vama na ty pamdtky.

Ja: No na ty vychazky?
H.:  Na ty vychdzky.
Ja: Kdes byl? Tieba?

H.: Hmm.

Ja: Ten biokoridor si byl myslim, ze?
H.: No.

Ja: K tém stromiim, jak jsme byli.

H.:  No.

Ja: Ta Lutoninka, tiifika tam si byl taky.
H.:  No.

Ja: Jo no, vidis to.

Ta liniova vysadba stromii?

H.: Uhm.

Ja: Tam ses byl taky podivat.

Ja: Aaaa, jsi vibec v ptirodé rad?

H.: Jo.

Ja: A mas n¢jaké oblibené misto? Konkrétni v ptirodé.

H.:  No, vsecky, vSechny jsou nddherné.
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Jo? A jak se jako dostanes, jako do prirody? Vyjdes si tak sim? Nebo?
S kamarddama nebo s tetou tieba, nékolikrdt venku.

Jo, vyloZen¢ kdyZ néco n¢kdo porada? Tak jdes?

Uhm.

Sam nejdes?

Ne.

Uhm.

A kam tfeba jezdite s tetama? Nebo tak?

(ticho)

Na né¢jaké na prazdniny?

No.

A kde jste tieba byli na prazdninach?

Hmm. Na Certovych skaldch.

Certovy skaly?

Ano.

Tak. Jesté k ptirodé€. Co té€ trapi, Ze je na ni nic¢eno? Co jako lidi, proti ni délaji?
Ze tu Skodi, tu prirodu, treba...

Cim?

Ze zahazuji odpadky a tak.

To ti vadi?

No.

A ty to ned¢las?

Nékdy jo.

Jo. Chtél by ses ztcastnit takovéhoto projektu?

Jo.

A ptesn¢ takovéhoto s takovou tématikou? Jako na prostiedi, ekologii,
Zivotni prostiedi a nebo néco uplné jiného? Prosté projekt, akorit o nécem jiném?
(ticho)

Tento nebo jiny?

Tento.

Ale i jiném?

Jo.

Dobre.

Co si myslis, Ze se ndm z celého projektu nejvic povedlo?
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Pexeso.
Pexeso! A jak hodnotis to pexeso? Ted’ ho tady i pfed sebou vidis.
Je to hezké, povedlo se vam to.

A ten rozsah? Myslis, Ze je dostacujici, abyste se s tim jako mohli vyhrét, jako za
hrat si tu hru?

Jo, dd sa to.

Myslis, jako, Ze téch policek je dost?

No.

Potiebovala bys jich vic?

Ano.

Dobre.

Jak hodnotis vystavu? Co se na ni povedlo a co se ndm naopak nepovedlo.
Povedlo se to moc, bylo tam hodné lidi.

Na tom zahdjeni myslis.

Uhm.

Fotky se ti libily?

Ano, dobre! Byly dobre vyfoceny. Ndadherné.

A byl ses na té vystavé podivat, jesté v pribchu, kdyz to tam bylo, nebo jenom na
tom zahdjeni?

Jenom na tom zahdjeni.

A co bys jesté k tomu projektu fekl. Co t&€ napada? Nebo, kdyz jsme ho dé€lali, co t&
napadalo?

Ticho.

Mas k tomu jesté néjaké pripominky?
Ne.

Tak dékuji za rozhovor

Uhm.



PRILOHA P IX: ROZHOVOR S RESPONDENTEM I. (TRETI

OKRUH RESPONDENTU)

Ja: Takze, prvni otdzka. Chci se zeptat, jestli se vdm libi téma projektu? Téma projektu
bylo Popularizace zdravého Zivotniho prostiedi a ekologie v regionu Vizovic.

L: Téma se mné libilo, bylo to velmi prospesné pro deti, Ze poznaly hodné své okoli,
kde vlastné vyrustaji, ale jediné co se mé trosku na tom nelibilo, tak to bylo ndzev
projektu, protoZe byl dlouhy a nekteré deti mely teda problém vict cely ndzev.

Ja: MozZna mu ani nerozumély?

L: No trosku, jakoZe tomu ditéti bych to zjednodusila.

Ja: A vite néco bliZ o naSem projektu?

L: Bliz? No, vim bliZ, Ze fotili jste, chodili jste na vychdzky, deéti byly vlastné vtaZeni do
deje, co se délo kolem. Ale potom vlastné zdver, kterého se vlastné vsechny déti zii-
castnily a bylo pexeso, co jste zhotovili, tak pak jsme po vecerech hrdvali pexeso.

Ja: Jo. A jako pozorovatel, ktery s détmi travi hodné Casu, vSiml jste si, zda ty déti
price na projektu bavila, nebo je oslovila nékterd z ¢innosti nebo naopak?

L: Myslim, Ze je velmi zaujalo, uz diky tomu, Ze bylo p€kné pocasi, Ze se vlastné
chodilo vZzdycky kdyZ bylo p€kné pocasi, coz déti uvitaly, Ze byly venku a jak uz
jsem fekl v té prvni otazce, tak poznaly okoli, které ani ja, jako vizovjan
neznam.

Ja: A myslite, Ze byly déti dostatecné motivovény k praci na projektu?

L: Byly, velice vhodné byly motivovdny.

Ja:  Cim?

L: Treba, Ze si donesly pytlik tresni, které tady nemaji na zahrade.

Ja: Jaky ptinos to pro déti mélo? Jesté ve zkratce, jestli vyplit volného ¢asu, schopnosti,
dovednosti, hodnotovy piinos?

L: Tak urcite to bylo vypli volného casu. Plus jak si vidycky rikdme, takové ty
sprdavné zdsady, jak se chovat v lese, jak se chovat v prirode, tak si je zkusily na
viastni kuZzi.

Ja: A maji moZnost byt v ptfirodé? Kdy a kde?

L: Maji prileZitost, trosku jakoZe casove omezené. Hlavné teda o prdazdnindch. Kdy
jezdime na ozdravné pobyty a jezdily i vlastné na chatu, na Haluzice, kde mely
velky vybéh v lese.

Ja: A k tomu projektu jesté, co bys mu vytkl?

L: Tak to jsem taky zminil, ten ndzev, to bych trosku vytkl, ale jinak nic, vSecko se
mné libilo, jako super.

Ja: Jo. A posledni otazka. VyuZijete néco v souvislosti s projektem pro vlastni praci?

Nebo vyuzili jste?



VyuZili jsem ted, kdy zardmované fotografie jsme vyvesili v détském domové na
schodiste, takZe je to takové zprijemneéni. Pro vlastni prdci casto vyuZivdim pexeso
pro zklidneéni deti.

A jeste doplnujici otdzka, jestli jsi zpracovaval s détmi taky né€jaky projekt a na
jaké téma, nebo tématiku?

Ja jsem zpracovdval dva projekty. Prvni projekt se jmenoval: Turisticky pruvodce
z Vizovic, kdy jsme psali broZurku, nebo takové poviddni o Vizovic...., o

Vizovicich a druhy projekt se jmenoval: At je u nds pekné, kdy jsme
rekonstruovaly dvé cekdrny, a to ve Vizovicich a v Lipe. A byly to vlakové cekdrny.

A jesté k tomu naSemu projektu? Jak hodnotite pexeso a vystavu? Se to povedlo
nebo...?

Super. Suprove. Moc se mné to libilo.
Tak dékuji za rozhovor.

Taky dékuji.



