i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedialnich komunikaci

Hodnoceni vedouciho diplomové prace

Jméno a pfijmeni studenta | Bc. Milan Hnatek

Studijni program Medidlni a komunikac¢ni studia

Obor studia/ateliér Marketingové komunikace

Forma studia prezenéni/kombinovana

Akademicky rok 2009/2010

Nazev prace The Role of Banner and the Design of an Internet
Campaign

Vedouci prace Mgr. Stépan Prachar

1 Aktudlnost a naro¢nost tématu
2 Zpracovani tématu ve vztahu k rozsahu prace
3 Pristup ke konzultacim
4 Samostatnost pfi zpracovani
5 Formulace cilCl a hypotéz prace
6 Splnéni cile prace a ovéreni hypotéz
7/ Metodologicka kvalita postupu
& Struktura a logika textu
9 Uroven teoretické ¢asti prace
10 Adekvatnost pouzitych zdroju
11 Prace se zdroji v textu
12 Uroven analytické ¢asti prace
13 Uroven projektové &asti prace
14 VyuZitelnost navrhovanych feseni
15 Inovativnost a kreativita zpracovani
16 Jazykova Uroven prace
17 Formalni Groven prace
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Pfipominky a hodnoceni prace:

Zrod této prace byl zajimavy vtom, Ze méla de facto dva vedouci, i kdyZz formalné
pouze mne. Autor tuto praci psal béhem svych studii v Turecku (pokud si dobre
pamatuji), kde tuto praci také konzultoval s tamnim konzultantem. Toto se projevilo na
formalni strukture prace, ktera je pro diplomovou praci dosti nestandardni.

Prakticka c¢ast je pojmenovana jako Project part, navic s danou projektovou obsahové
splyva. Nestandardné je metodologie umisténa az témeér pred zavér, cemuz prilis
nerozumim z logického hlediska véci (pokud si stanovuji metody postupu analytickych
praci, neumistuji je na konec prace, ale pred analytickou ¢ast), ale predpokladam, Ze se
k dané véci autor praci pri prezentaci vyjadfi. Na fakt jsem upozorfioval v e-mailech,
pres které konzultace probihala, ale bohuZel zasadni e-mail cca 14 pred odevzdanim
nedorazil a posledni e-mail, kterym jsem na strukturu upozornoval, jiZ nic neresil, prace
byla jiz odevzdana.

Nicméneé i pres tento textové logicky nestandard lze fici, Ze prace obsahuje konkrétni
informace, teoreticka Cast je zpracovana standardné, pfi hlubSim rozboru se pfi jisté
namaze daji z prace vyextrahovat pro diplomovou dllezZité ¢3asti. Za pozitivni i ve svétle
predchazejicich faktl povaZuji za pfinos prace to, Ze dané vysledky prace jsou
standardné realizovatelné a pouzitelné v praxi.

Ve Zliné dne 4. kvétna 2010

Podpis hodnotitele prace

Hodnoceni odpovida stupnici ECTS:
A =1,00-1,24,B=1,25-1,50,C=1,51-2,00, D =2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01



