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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	X
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Posudek vedoucího teoretické části bakalářské práce „Zlín ve fotografii 20.století kandidáta Ondřeje Hrušky.
Ondřej Hruška se ve své práci pustil do výkladu objevovaných příběhů na fotografiích Zlína 20. století. Velmi soustředěně pročesával dostupné archivy abych z nich vytáhl na světlo ta zobrazení města, odpovídající představě možnosti jejich, jakoby skrytých, výkladů. Soustřeďuje se na výpovědní sílu dobových fotografií bez specifické chronologie. Přesto data určující konkrétní dobu a obrazové znaky jsou pro něj důležitou hodnotou. Jeho tvrdošíjné zaujetí je obdivuhodné. Objevuje historické a významové zajímavosti vycházející z obrazových svědectví města. Jeho práce určitě navazuje na jeho fotograficko autorský pohled na město Zlín. V pohledech na Zlín objevuje některé zákonitosti urbanizmu města s mnohými zvláštnostmi, nám doposud nepříliš známé. Jeho pohled na fotografické zobrazení je střízlivě věcný, vyvážený ve významu estetického a technicky stavařského, ve smyslu funkčního hlediska. Jeho jedenašedesáti stránková výpověď obsahuje 25 stran čistého textu a 73 fotografií.. 

Fotografie je hlavním vypravěčem osudů a proměn nového města. Ondřej Hruška je v roli tlumočníka, glosátora významů, pocitů a krásy městské urbanistické kompozice života a architektury v obrazovém prostoru 20.století. Možná nám  nevadí , že preferuje často ty fotografie, které ušly zájmu odborné veřejnosti na úkor těch mistrovsky klasických.

Myslím tím fotografie Brunera Dvořáka, Josefa Sudka, Antonína Horáka  dalších, kteří určitě vytvořili stylově čisté obrazy architektury města. Když autor jde také po událostech, proč chybí fotografie Jana Luksše, který byl jasným favoritem u Jana Antonína Bati, jemuž vytvářel osobní album života Baťova města. Není tajemstvím, že Jan Lukas zastínil, v Baťově názoru, Josefa Sudka. Kudlovské filmové studio má ve svých kancelářských prostorách řadu dobrých a důležitých  fotografií.

 Z bombardování Zlína existuje řada jiných obrazů a dokonce dokumentární film. Existují fotografie německého vojska ve Zlíně v plné parádě, stejně jako ty, když se městem a krajem převalila osvobozující fronta. Existují  dobré fotografie z válečného cvičení domobrany, a z velkých parád, které se ve městě velkoryse konaly. Ať to byly oslavované první máje, kdy Baťové byly v čele slavnostního průvodu, nebo velké sportovní oslavy města, či z leteckých dnů. To vše uprostřed architektury města.
V Pokludově obrazové publikaci je řada znamenitých fotografií. Jen napůl chápu záměr Ondřejova výběru, u kterého postrádám jednotící, stylový nebo obsahový, prvek výběru fotografií.. Hruška hledá zvláštnost významovou, nebo i estetickou, kterou usazuje do svého konceptu. 

Ve zvláštní Hruškově práci oceňuji uvědomění si souvztažnosti života, dějin, kultury a průmyslu města. Všeho se vším. Jeho citlivost s objevitelskou touhou vykladače. Je vnímavým interpretem  a prostředníkem mezi světem archivu a lidskou zkušeností, vzhledem k jeho věku, absorbující ji z obrazové kultury.  Práce je dokladem silného pudu myslet, vyjadřovat se obrazem. Jen je velmi obtížné ujednotit výraz svého nadšení a analyzovat tak aby byl stravitelný jiným.

Dobrým startem textový úvod a pak etapy architektura Zlína , Bourání a stavby, Náměstí Práce, celkové pohledy na Zlín, zvláště pak Typologie obytných a veřejných budov, Jižní svahy. Vyčerpal základní charakteristiky podmínek funkcionalistické-industriální architektury s přehledem významných zlínských tvůrců. Jen škoda, že architektura Zlína není jen Zlín, ale existuje v prostoru Světa. Architekt Karlík a další se podíleli na charakteristické výstavbě satelitních  baťovských měst ve světě a také na budování reprezentačních, baťovsky typických obchodních domech ve velkých centrech světa. Jen u nás , téměř každé město mělo typické obchody a některé znamenité stavby obchodních domů , které byly v práci pominuty a při tom byly zcela jiné než obchoďák ve Zlíně.

 „Baťovské satelity nevytvářely jen prostor k výrobě, tam kde byly zakládány,  a nové pracovní příležitosti a svébytné, progresivní urbánní celky na vysoké civilizační úrovni, ale přinášely i nové pojetí života  a práce,  etiku mezilidských vztahů, výroby i podnikání, kterou reprezentovali „ baťováci“, školení v ojedinělých institucích firmy , profesně vychováváni v Baťových závodech, v duchu etiky a estetiky moderního zlínského prostředí.“PhDr. Ludvík Ševeček

Abych se vrátil k podivnostem, upozorňuji na výklad fotografie 3/6. Nevnímám větu , „že za protektorátního Zlína existovala lepší místa  na špacír než prostranství  před největším symbolem nacismu ve městě.“ Autor sám píše , že vnímá na kině  nápis, filmové žně. Nevím však jestli ví, co to pro nás Čechy bylo. Byla to přehlídka českých filmů, která se jinde nekonala, byly to dva roky, ve kterých se Filmové žně pořádaly. Do Zlína se tehdy sjeli všichni Češi - filmaři. Bylo to velké povzbuzení a zároveň i protest, právě pod svastikou. Kdyby si přečetl vzpomínkouvou knihu Aniny Mandlové, přesvědčil by se, že i v těžkých podmínkách, život šel svým temprm, které mu bylo dovoleno.
Mimo jiné, náměstí práce protínala hlavní radiála mezi továrnou, obchodním centrem a internáty, ve kterých bylo ubytováno několik desítek tisíc mladých lidí a nad internáty byly významné školy. Všichni museli z továrny tudy, i když na hotelu visel nacistický symbol. Město bylo české, naše. 

Na práci mne těší, že Ondřej Hruška nejde vyšlapanou cestou. Volí jeden z nejobtížnějších úkolů. Rval se s ním poctivě jak uměl. Svitovský archiv, i když je báječný, není jediný ! Respekt k opravdu dobrým fotografiím, plných informací i estetického účinku,  by neměl být zastíněn ryze osobním náhledem.

Jeho hledačství však držím palce a vzdor výhradám,  doporučuji tuto zajímavou práci k přijmutí k bakalářské zkoušce s hodnocením B-C.
Prof. Mgr. Pavel Dias

7.6.2010

Návrh klasifikace  
....B – C (velmi dobře – dobře).......................................................
V(e) ...Praze...................................   dne ......7. 6. 2010...............................
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podpis vedoucího práce 
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Študent ARF FMK Ondřej Hruška ukončuje svoje bakalárske štúdium predložením výstavného súboru Gottwaldov a katalógu výrobkov Kytka. Výstavný súbor tvorí desať rozmerných farebných fotografií štvorcového formátu s motívmi tradičnej zlínskej obytnej architektúry. Pohľad fotografa je objektívny, triezvy, bez emócii. Pri bližšom skúmaní a vhĺbení sa do fotografií zistíme, že skutočným námetom neboly stavby samotné, ale (ako zaznieva v obhajobe súboru) „jednotlivé jeho fragmenty, súčiastky, na ktoré je možné mesto rozložiť“. Na fotografiách teda dominujú zdanlivo banálne prvky ako dopravné značky, garáže či kontajner. To, čo fotografie v skutočnosti spája a robí ich obrazovo zrozumiteľnými, je motív zeleňe, ktorá – viac či menej kultivovaná – prerastá priestorom, obopína stavby, plazí sa po stenách. Ako uvádza sám autor: „vystupuje zde jako síla, která upravený městský prostor vrací zpět přírodě“. Niekde je chápaná ako nutné zlo, inde ako zaujímavý priestorový prvok, ktorý je možné usmerniť a využiť v prospech ľudských snáh o zušľachtenie mestského prostredia. Fotografiám tak vďaka tomuto akcentu dominujú veľké čisté plochy zelenej a tehlovej farby, ktoré – po istom čase pozorovania súboru – strácajú náväznosť na konkrétnu skutočnosť a začínajú fungovať ako akési obecné symboly kultúry a prírody, idúce v princípe proti sebe. Napriek tomu sa divák nevie ubrániť pocitu istej zameniteľnosti a instantnosti fotografických obrazov, ktoré sú esenciou tisíckrát videného nielen v uliciach mesta Zlína, ale aj v kontexte súčasnej fotografie. Nakoľko išlo o zámer fotografa a nakoľko sa zaplietol do vlastných sietí pomalej a dlhodobej práce, od ktorej mu chýba odstup, zostane asi nezodpovedanou otázkou.

Katalóg výrobkov autor venoval produktu ľahkej drogy – marihuany a jej sociálnemu kontextu. Rastlinu fotografuje vo všetkých možných fázach – od jej pestovania, cez „sklizeň“ až po prípravu a následnú konzumáciu. Prístup autora k tomuto fenoménu je veľmi zaujímavý, keďže si vybral dve úplne rozličné obrazové polohy – na jednej strane akoby amatérsky spôsob dokumentovania nie úplne legálnych situácií prostredníctvom farebného kinofilmu – na strane druhej klasická veľkoformátová čiernobiela fotografia subtílnych zátiší, ktorá vracia tento „spoločenský fenomén“ naspäť do ríše rastlín, pododrobujúc ich „blossfeldtovskému“ skúmaniu, k čomu smeruje i samotný názov súboru. Stavba knižky je zaujímavá, vytknúť by sa dala kolísavá ostrosť fotografí.

Vzhľadom k vyššie napísanému doporučujem prácu k obhajobe a hodnotím ju známkou B.






B – velmi dobře
Návrh klasifikace  
...........................................................



Zlíně



10. 6. 2010
V(e) ......................................   dne ......................................
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podpis vedoucího práce 

