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ABSTRAKT

Tato diplomové prace pojednavéa o problematice domaciho nésili a s nim spojeny institut
vykazani ze spole¢ného obydli. Teoretickd ¢ast je zaméfena na vysvétleni poyml tykajicich
se domaciho nasili a s nim souvisejici legislativou. Prakticka cast se zabyva osvétlenim
procesniho postupu vztahujiciho se k vySe uvedené problematice a piindsi vetejnosti veskeré
informace o postupu Policie Ceské republiky pii feseni domaciho nasili. V zavéru praktické
casti jsou prezentovany vysledky prizkumu, hodnotici piinos nové pravni Upravy

a informovanost spole¢nosti o problematice domaciho nésili.

Kli¢ova slova:

Domaci nasili, institut vykazani pachatele ze spole¢ného obydli, intervencni centrum, zakon

na ochranu pred doméacim nasilim, Policie Ceské republiky.

ABSTRACT

This diploma work deals with the problem of domestic violence and the linked institution
of expulsion from a cohabitated place of living. The theoretical part is focused on explaining
the concepts concerning domestic violence and related legislation. The practical part deals
with procedural proceeding regarding the above mentioned problem and brings to the public
all information about proceeding of the Police of the Czech Republic while solving domestic
violence. The results of survey, evaluating benefits of the new legal regulation and public

awareness of the domestic violence problem, are presented in the end of the practical part.

Keywords:

Domestic violence, institution of expulsion the offender from the cohabitated place of living,
intervention centre, Act on Protection from Domestic Violence, Police of the Czech

Republic.
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UvVOD

Diplomova prace se vénuje tématu domaci nasili, nebot’ pravé uvedend problematika byla
v Ceské republice az doneddvna tabu. Domdci nasili je vazny socidlni problém, ktery
existoval, existuje a bude existovat. Jednd se o negativni spolecensky fenomén, o némz se

nejcastéji mluvilo za ,,zavienymi dvermi®.

Pti domacim nasili dochazi zavaznym zpisobem k poruSovani zékladnich prav a svobod
cloveka, které jsou kazdému jednotlivci bez rozdilu zaru¢eny Ustavou a Listinou zdkladnich
prav a svobod. Stit ma povinnost zasdhnout v momenté, kdy dochdzi k omezovani

uvedenych skutecnosti.

Hlavnim cilem mé diplomové prace je zhodnotit pfinos noveé pravni upravy, spocivajici
v ptijeti zdkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se meni nékteré zakony v oblasti ochrany pied
domacim nésilim.

Teoreticka ¢ast je vénovana vymezeni zékladnich pojml souvisejicich s domacim nésilim

a s nim spojenou legislativou.

Prakticka cast se zamétuje na analyzu vyskytu domaciho nasili ve Zlinském kraji v letech
2008 a 2009. Nedilnou soucasti piedlozen¢ diplomové prace je osvétleni procesniho
postupu souvisejictho s problematikou domaciho nésili a sezndmeni vefejnosti s timto
postupem. Zde bych chtéla poukdzat na veSkeré procesné-pravni souvislosti s feSenim
dan¢ho piipadu. MoZna teSeni dané¢ problematiky pro ohrozené osoby jsou popsany

v samostatné kapitole.

Za stézejni Cast praktického celku lze povazovat rozhovory s vybranymi ptislusniky
statnich bezpec€nostnich sloZek, jejichz tkolem bylo zhodnotit pfinos nové pravni Gpravy
domaciho nasili zpohledu Policie Ceské republiky na vybraném obvodnim oddé&leni

Zlinského kraje.

Zavér diplomové prace tvoti vyhodnoceni dotaznikového Setfeni v rdmei informovanosti

vetejnosti 0 domacim nasili a s nim spojeny institut vykazani.

Domaci nasili a projevy, které jsou s nim spojené, fadime mezi zdvazné trestné Ciny,
o nichZ existuje relativné velké mnoZstvi rlznorodych informaci. Tato prace se diky
velkému mnozstvi nashromazdéného praktického materidlu jevi jako =zdafily pokus

o objektivni posouzeni agresivniho vystupovani v domécim prostiedi.
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Ptfinosem tohoto textu neni pouhy teoreticky popis zkoumaného jevu, ale i zvefejnéni
Sirokého spektra vyhodnocenych dotaznikii s rozhovory, coz lze povazovat za zékladni
fakta v realném boji proti nezdkonnému jednani. Z hlediska Sirokého zabéru je prace vhodna

pro obéti 1 jejich ochrance, tedy pro vetejnost 1 policii.
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I. TEORETICKA CAST
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1 DEFINOVANI ZAKLADNICH POJMU

Domadci nésili — fyzické, psychické anebo sexudlni tyrani mezi blizkymi osobami, ke

kterému dochazi opakované v soukromi a tim skryt€¢ mimo kontrolu vefejnosti.

Pro policejni praxi je doméaci nasili definovano jako opakované, dlouhodobé a stuptujici

se nasili, kterého se dopousteji dospeli nebo mladistvi na svych blizkych.

Policie Ceské republiky — podle § 1 a § 2 zikona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské

republiky, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,.zadkon o Policii Ceské republiky), se
jednd o jednotny ozbrojeny bezpec¢nostni sbor, ktery plni ikoly ve vécech vnitiniho potadku
a bezpecCnosti, a to vrozsahu a zplisoby, které jsou stanoveny pravnimi predpisy. Jejim
ukolem je chranit bezpecnost osob a majetku a vetejny poradek, pfedchazet trestné ¢innosti,
plnit tkoly podle trestniho fadu a dalsi tkoly na Gseku vnitiniho pofadku a bezpe€nosti
svétené ji zékony, pifimo pouzZitelnymi piedpisy Evropskych spolecenstvi nebo

mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho fadu.

Skupina Doméci nasili — v ramci Policie Ceské republiky Méstského feditelstvi Brna byla

W

ziizena rozkazem feditele tohoto fteditelstvi €. 31/2005 jako specializovand skupina na
problematiku domaciho nasili a to v souladu s ustanovenim ¢l. 3 odst. 3 zavazného pokynu
policejniho prezidenta &. 130/2001, kterym se upravuje postup Policie Ceské republiky pii
plnéni {ikold v trestnim fizeni a organizaénim fadem Policie Ceské republiky Méstské
teditelstvi Brno. Skupina Domaci nasili plni ve vztahu k dané problematice ukoly Policie
Ceské republiky, tj. v piipadech ozndmeni incidentu nejen Setieni v ramci prestupkového
nebo trestniho fizeni, ale zeyména poskytuje pomoc a ochranu ohrozené osob¢. Pozornost
policisty musi byt totiz vzdy pfednostné zaméfena na pomoc ohroZené osob¢ a na zastaveni

dalsiho nebezpecného utoku.

Ohrozena osoba — osoba, ktera je ohrozena nebezpecnym utokem proti zivotu, zdravi,

svobod¢ nebo zvlast’ zadvaznym ttokem proti lidské dlstojnosti, ze strany ndsilné osoby.

Nasilnd osoba — osoba, kterd ohrozuje ohroZenou osobu na Zivoté, zdravi anebo
svobod¢ nebo lidské dustojnosti, Zije s ohroZzenou osobou v intimnim, rodinném ¢i jiném
obdobném vztahu a lze divodné predpokladat, Ze se tato osoba bude dopoustét 1 nadale
nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo svobod¢€ nebo zvlast’ zavaznému utoku proti

lidské duastojnosti. Touto osobou miize byt samoziejmé jak muz, tak i Zena.
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Obydli — byt, diim nebo jiny objekt, jehoZ prostor nasilnd a ohrozena osoba obyvaji
spolecné, pficemz se vyzaduje jen fakticky stav spole¢ného bydleni, nikoliv vedeni spole¢né
domacnosti; pravnim titulem spoleén¢ho bydleni mize byt napt. vlastnictvi nemovitosti,
najemni ¢i podndjemni vztah, ale 1 faktické spole¢né bydleni na zakladé rodinnych 1 jinych

vztaht.

Intervencni centrum — ze zdkona o socidlnich sluzbach konstituovana specifickd socialni

sluzba pomoci a podpory v oblasti socialn¢ pravniho poradenstvi pro osoby ohrozené
domacim nésilim.

Interdisciplinarni tym — ,,plovouci® tym zastupci spolupracujicich subjekti, tj. organizaci

a instituci statni spravy, samospravy a neziskového sektoru, jehoz poslanim je zejména
koordinace a monitorovani situace na mistni trovni, feSeni konkrétnich ptipadf, iniciovani
primarni prevence, osvéty a navrhovani novych opatfeni pro minimalizaci pfi¢in domaciho

nasili [Pramen 5,s. 9 - 11].

1.1 Domaci nasili

Legélni definice pojmu domaci nasili uvedenou v zdkon€ nasSe pravni Uprava nezna.
Urcitym zptisobem se o ni pokusila diivodova zprava k zakonu na ochranu pfed domacim
nasilim. Domaci nasili charakterizuje jako nasilné jednani, kterym dochazi k nebezpe¢nému
utoku proti zivotu, zdravi, svobodé¢ nebo lidské distojnosti, a to v byté nebo domé spole¢né

obyvaném ndsilnou osobou i1 osobou, proti niz takovy Gtok smétuje.

V ptipad€, kdy orgdn Cinny v trestnim fizeni naopak nemd dostatecné znalosti této
problematiky a nebude schopen rozpoznat, zda se o domaci nasili jedna ¢i nikoliv, by

samoziejmé jeho legalni definice byla ndpomocna.

Pojem domaciho nasili je zatizen znacnou stereotypizaci. Automaticky se spojuje
s muzem nasilnikem a zenou obéti. Tento pfistup nejenze pusobi diskrimina¢né vii¢i muzim
jako obétem, ale zcela vylucuje déti, sourozence Ci prarodice, at’ uz jako obéti nebo nasilné
osoby, ackoli 1 tito spadaji do fenoménu domaciho nasili. Charakteristickym rysem
domaciho nasili je skutecnost, ze pro urcitou trvalost a intenzitu nasilnych akti se postupné
stava soucasti bézného Zivota. Lisi se od ostatnich forem deliktniho chovani tim, Ze je

nasilim ve vztahu osob, v némz vytvaii vztah zavislosti obéti na pachateli a je zaméfeno na



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 15

ziskani moci pachatele nad obéti. Obéti 1 pachatelem se tak miize stat kterykoliv ¢len rodiny

[Pramen 5, s. 13 - 14].

Posouzeni domaciho nasili a jeho projevy se vsouCasné dobé stdvaji stdle vice
frekventovanéjSim tématem. Jiz dlouha 1éta dochazi k brutdlnim utoktim, vyhruzkdm,
ponizovani nebo psychickému deptani osob ze strany urcitého ¢lena domacnosti. Obvykle se
nejedna o oboustranné utoky, tudiz lze snadno rozpoznat, kdo je obéti a kdo vystupuje

v roli pachatele.

Skutecnost, ze obéti domaciho nésili potiebuji okamzitou reakci a pomoc ze strany
policie a dalSich organli z diivodu zamezeni pachaného nasili do budoucna, je vSeobecné
znama. Problém nastava v moment¢, kdy se ¢loveék stane obéti domaciho nasili a kontaktuje
linku 158, ¢imz zdda o pomoc v nouzi. Po pfijezdu policie na misto Cinu se vSak obéet’

uzavird do sebe a je pro ni tézké mluvit o dané situaci.

1.2 Znaky domaciho nasili

NS 24

Nasili — nasilné incidenty mohou nabyvat riiznych podob; v Ceské republice je nejéastéjsi
formou domadaciho nasili kombinace fyzického a psychického nasili; v jednotlivych
incidentech je vzdy zastoupeno fyzické napadeni obéti spole¢né s psychickym poniZzovanim;
psychické podoba tyrani, podobné jako sexudlni obtéZovani a vynucovani sexudlnich aktivit

se izolovang vyskytuje spiSe vyjimecné.

Opakovanost a dlouhodobost — za domaci nésili nelze povaZovat ojedinély

a jednorazovy incident, byt mu lze pfipisovat zdvazné¢ dusledky; domdaci nasili ma svou
historii.

Eskalace — jednotlivé nésilné utoky se vyznacuji vzriistajici intenzitou; obvykle zacina
utoky proti lidské dustojnosti, k nimz se postupné piidavaji utoky proti zdravi, jenz
v konecném stadiu piechéazi v atoky proti lidskému Zivotu; v zarodku nema domaéci nasili
podobu trestného ¢inu, nasilny vztah je doprovdzen fazemi klidu a usmifovani, kdy
s postupnym rozvojem agrese se zkracuji obdobi klidu na ukor fazi eskalujiciho nasili

(tzv. spiréla nasili).

Vzéjemna blizkost osob — oba aktéfi jsou, nebo v minulosti byli, osobami blizkymi;

k domacimu nasili dochazi uvnitf redlného partnerského vztahu dvou osob (manzelstvi,
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partnerstvi nebo jiny obdobny déle trvajici vztah) nebo mezigeneracniho vztahu mezi rodici

a détmi ¢i prarodici a vnuky.

Uplatnéni moci a kontroly — postaveni obéti a pachatele je nerovné a jejich role se

v pribéhu opakovanych incidentli neméni; pachatel uplatiiuje kontrolu nad zivotem obéti
zejména v oblasti jejich socialnich kontakti a v oblasti ekonomické; nasilim uplatiiuje moc
nad jejim kazdodennim Zivotem; domaci nasili neni spor, hadka nebo rvacka, tedy udalosti,

pti kterych je postaveni obou stran incidentu stejné.

Slozity, ambivalentni postoj obéti k pachateli — obét” domaciho nasili se chova jinak nez

obéti poskozené cizim pachatelem; ochota k potrestani pachatele je kolisava; po nésilném
incidentu hledaji pomoc, posléze vSak mohou sviij postoj ménit; divodem muize byt
psychicky tlak a opravnény strach vzhledem ke skutecnosti, ze obét’ nadale bydli ve
spolecném byté nebo domé s utocnikem; trestni fizeni proti nému je zpravidla vedeno na
svobodé, tj. neni vzat do vazby; diivodem muiZe byt 1 zastraSovani ze strany pachatele a jeho
rodiny; vira v polepSeni pachatele, obava zosamoceni a ztoho plynouci financni
a materidlni nejistota, ztrata bydleni apod., obéti si pteji zastavit nasili; doufaji v pokracujici
vztah bez nasili, coz ma za nasledek to, Ze pachateli ,,odpusti a pfijmou* jej zpé€t; kolotoc

domaciho nasili tak miize znovu pokracovat.

Péchani nasili v soukromi — k nasili dochdzi zpravidla beze svédkil, nejcastéji v soukromi

spolecného obydli, ale 1 na jinych mistech, napt. chata, hotel apod.; jednotlivé utoky
zapadajici do schématu domaciho ndsili se vSak mohou vyskytovat 1 na vetejnosti

[Pramen 5, s. 14 - 15].

1.3 Formy domaciho nasili

Fyzické nasili — fackovani, biti rukama nebo piedméty, kopani, Skrceni, Skrceni,
ohrozovani bodnou nebo palnou zbrani nebo jinymi pfedméty, odpirani spanku a jidla az po

utoky proti zivotu.

Psychické ndsili — ponizovani, urazeni, znevazovani, obvinovani, zakazy, zastraSovani,

terorizovani, vyhroZovani, vydirani, hrubé chovani, nieni vlastnictvi obéti zejména

oblibenych véci apod.
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Emocionalni nésili — soustavna kontrola toho, co obét’ déla, s kym se styka, kam chodi,

Vv v

zesmeSnovani, prohlaSovani obéti za blazna, citové vydirani, obviovani v kazdé¢ situaci,
vyhruzky odebranim déti aj.

Sexualni nasili — znasilnéni, nuceni proti vili k sexudlnim praktikdm, sexualni napadeni,
zachazeni s blizkou osobou jako se sexualnim objektem.

Socialni nasili — zakazy kontaktu s prateli a s rodinou s cilem obét’ socialné izolovat;
jednostranné uplatiiovani privilegii pachatele rozhodovat ve vSech oblastech spolecného
zivota, vyuzivani déti nebo jinych osob jako prosttedku natlaku na obét, znemoznovani

obéti v socialnim prostiedi.

Ekonomické ndsili — omezovani pfistupu k penézim, neposkytovani prosttedki na

spole¢nou domacnost piipadné 1 na déti, absolutni kontrola nad pfijmy a vydaji obéti,

zatajovani ekonomické situace pachatele a rodiny.

Zneuzivani ,prav muze — zachazeni s obéti jako se sluzkou, nadiazené a povysSené

chovani [Pramen 5, s. 15].

1.4 Pachatel domaciho nasili

Nelze tvrdit, ze domdci nasili se v béZzné rodin¢ nemtize objevit a ze postihuje pouze
socialn¢ slabé rodiny, které Ziji, ¢i Iépe feCeno Zivoii, nékde na okraji spolecnosti. Vetejnost
si mysli, Ze pachatelem domaciho nésili miize byt pouze slaboch a primitiv nebo osoba
nevzdéland, vztekla nebo duSevné nemocna. Tato pfedstava je vSak mylni. Obvykle jim
byva praveé Clovek, ktery je ve spoleCnosti tspésny, oblibeny a spolecensky. Pravdou je, ze

agresor ma dvé tvare.

Naésilnici obvykle pochdzeji ze vSech socioekonomickych skupin, etnickych, rasovych
a nabozenskych skupin. Jejich chovani je vzdy navenek a doma jiné. Tyraji partnerku jak
psychicky, tak fyzicky, snazi se ji izolovat od rodiny. Obvykle zde hraje svou roli alkohol
a jin¢ navykové latky. Z nasili vini obvykle svou partnerku nebo omamné latky a zlehcuji tak

z&vaznost zptisobeného nasili.

Myslime si, ze pachatelem miZze byt jen muz, ale v mnoha piipadech je to naopak.

Existuji 1 vyjimecné piipady, kdy dité tyra sveé rodice.
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1.5 Obét domaciho nasili

Vetejnost zije v mylné predstaveé, ze obéti domaciho nasili jsou obvykle jen pasivni,
zavislé nebo nesamostatné osoby. Tito lidé obvykle ani nevypadaji jako by je n¢kdo tyral.
Jde obvykle jako by o ,,spoluvinu® obéti na jednani nasilnika. Obvykle neexistuje typicka

obét’ domaciho nasili.

1.5.1 Syndrom tyrané Zeny

Syndrom tyrané Zeny lze vymezit jako soubor specifickych charakteristik a disledka
zneuZzivani, které vedou ke sniZzeni schopnosti zeny efektivné reagovat na prozivané nasili

[Pramen 5, s. 21].

1.5.2 Syndrom zneuZivaného a zanedbavaného ditéte

Jednd se o poSkozeni télesného, dusSevniho 1 spolecenského stavu a vyvoje ditéte, které
vznikne v disledku jakéhokoliv nendhodného jednani rodict nebo jiné dospélé osoby, jez je
v dané spole¢nosti hodnoceno jako nepfiijatelné. Jde o soubor negativnich duasledka

Spatného zachazeni s ditétem [Pramen 5, s. 22].
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2 METODY POUZITE V DIPLOMOVE PRACI

2.1 Dotaznik

WV wew

Dotaznik je jednim znejb&znéjSich nastroji sbéru dat pro rizné typy prizkumd.
Dotaznik se sklada ze série otazek, jejichz cilem je ziskat nazory a fakta od respondentd.
Oproti jinym typtim prizkumi (napi. osobni nebo telefonicky rozhovor, pozorovani,
skupinovy rozhovor, atd.) je moZzné prostrednictvim dotazniku ziskat informace s mnohem

mens$i namahou a levnéji. Na zavér se vysledna data daji mnohem jednoduseji zpracovavat.

Ptes tyto vyhody mulze byt sestaveni a spravné vyhodnoceni dotazniku dost obtizné,
obzvlast pokud jej nezpracovdva odbornik. Otdzky mohou byt Spatné formulovany,
navrzené¢ odpovédi nemusi poskytovat potiebny prostor pro validni odpovédi, forma nebo
obsah dotazniku mize odradit od dokonceni jeho vypliiovani a nakonec ani vysledky nemusi

byt dostatecné relevantni pro naplnéni cile dotazovani [Pramen 33].

2.1.1 Vyhody dotazniku

Dotaznik je jednou z nejlevnéjSich metod prizkumu, obvykle je jednoduSe zpracovan
a vyhodnocen. Dal§im kladem dotazniku je, Ze jej respondent miize vyplnit i doma. Ocenéna

je také jednoduchost pfi vyplilovani.

2.1.2 Nevyhody dotazniku

Hlavni nevyhodou dotazniku je obtiznost ziskani respondentii. Na zac¢atku si musi tvlirce
dotazniku stanovit cilovou skupinu, pro kterou bude dotaznik aktudlni. Pfi vypliovani
dotazniku dochazi k redukci komunikace, nebot’ v 90 % se jedna o komunikaci nonverbalni.

Obvykle je pro respondenta snadnéjsi vyplnit nepravdivé informace nez odpoveédét pravdive.

2.1.3 Zaklady tvorby dotazniku

Pro respondenta by mél byt dotaznik hned na prvni pohled upoutavajici. Je diilezité se
zejména zaméfit na srozumitelnost, prehlednost a snadnou orientaci. Kazdy respondent

oceni jednoduchost vyplhovani, jazykovou korektnost, typografickou a grafickou upravu.
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2.1.4 Stanoveni cile

Pted tvorbou dotazniku je dulezité stanovit si cil prizkumu, na ktery se zamétime. Cil

musi byt pfedevSim zjistitelny a srozumitelny.

2.1.5 Délka vypliovani

Obvykla délka dotazniku je v rozmezi 40 az 50 otazek a doba vypliovani je 20 minut,
nicméné takovou délku vypliovani je ochoten vé€novat respondent pouze pii dostatecné

motivaci.

Vice nez 20 otédzek dotazovanou osobu obvykle odradi. U dotazniku vypliiovanych pies

internet je vhodné udrzet celkovou dobu vypliovani pod 10 minutami.

2.1.6 Formulovani otazek

Otazky v dotazniku by mély byt formulovéany jednoznaéné, véty by mély byt jednoduché,
kratké, vystizné a srozumitelné. Tvirce dotazniku by mél pokladat otazky, na které chce
zjistit odpovéd’. V dotazniku by nemély byt pouzivany sugestivni otazky, tj. takové, které
svou formulaci napovidaji odpovéd’. Je dilezit¢ se vyvarovat halé-efektu, tj. tadé

piibuznych otdzek za sebou, kde se odpoveéd’ z prvni otadzky ptenasi i do ostatnich.

2.1.7 Razeni otazek

Na zacatku dotazniku by mély byt zafazeny zajimavé otazky, které upoutaji pozornost

vvvvvv

soustfedéni, a na konci otdzky méné zavazné.

2.1.8 Uvod

Uvod dotazniku by mél obsahovat sluiné osloveni a zadost o vyplnéni dotazniku. V dalsi
casti by mél byt predstaven obsah dotazniku a naznacen vyznam odpovédi a smysl celého
dotazniku. Kazdy respondent by mél byt sezndmen hned na zacatku s pfesnymi pokyny
k vyplilovani a obvykle zde byva zminéna 1 ptiblizni délka vypliovani dotazniku. Na zavér
by nemélo byt opomenuto podé¢kovani respondentovi za cas straveny vypliovanim

dotazniku.
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2.1.9 Zavér

V zavéru dotazniku je vhodné podékovat respondentovi za straveny cas pii vyplhovani.

Autor dotazniku zde mize sdélit dalSi pokyny k odevzdani dotazniku.

2.1.10 Typy otazek v dotazniku
Otéazky v dotazniku délime do n€kolika zékladnich skupin:
e otevien¢ — umoziuji volnou tvorbu odpovédi,
e uzaviené — vybér z nékolika variant odpovédi,
e polozaviené (nebo polooteviené) — jedna se o kombinaci obou piedchozich typt,

e specialni typy otazek [Pramen 33].

2.2 Rozhovor

Vedeni rozhovoru vyzaduje dovednost, citlivost, koncentraci, interpersonalni
porozuméni a disciplinu. Je tfeba ucinit fadu rozhodnuti ohledné obsahu otazek, jejich

formy 1 potfadi. Déle se musi uvazit délka rozhovoru.

2.2.1 Zasady pro vedeni interview
1. Zajistujeme dukladnou ptipravu a nacvik provedeni rozhovoru.
2. Ugel vyzkumu uréuje cely proces interview.

3. Vinterview mame vytvofit rdmec, v némz se bude moci dotazovany vyjadfovat

pomoci svych vlastnich terminti a svym vlastnim stylem.

4. Vytvéatime vztah vzajemné davery, vstiicnosti a zajmu. Jsme citlivi k pohlavi, k véku

a kulturnim odliSnostem dotazovaného.

5. Pfi pfipravé a provedeni rozhovoru si uvédomujeme, Ze otdzky v rozhovoru nejsou

totozné s vyzkumnymi otazkami.
6. Otazky formulujeme jasnym zpisobem, kterému dotazovany rozumi.
7. Klademe vzdy jen jednu otazku.

8. Otéazky dopliujeme sonddznimi otazkami.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Dotazovanému davame jasn¢ na védomi, jaké informace pozadujeme, pro¢ jsou

dualezité a jak interview postupuje.

Naslouchame pozorné a odpovidame tak, aby dotazovany poznal, Ze o n€j mame

zajem. Nechavame dotazovanému dostatek ¢asu na odpoved’.

Udrzujeme si neutralni postoj k obsahu sdélovanych dat. Sbirame data, ale

neposuzujeme osobu.

Jsme pozorni a citlivi k tomu, jak je dotazovany rozhovorem ovlivnén a jak

odpovida na rGzné otazky.
Zohlednujeme ¢asové moznosti dotazovaného.
Jsme reflexivni, sebekriticky monitorujeme sami sebe.

Po rozhovoru kompletujeme a kontrolujeme poznamky, jejich kvalitu a uplnost

[Pramen 6, s. 172].
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3 ULOHA POLICIE CESKE REPUBLIKY PRI RESENI PRIPADU
DOMACIHO NASILI

3.1 Situace pred novelou trestniho zakona provedenou zakonem

¢. 91/2004 Sb.

Situace v oblasti doméaciho nasili nebyla do nabyti i€innosti novely zakona ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,trestni zdkon®), provedené
zédkonem ¢. 91/2004 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni
pozdégjSich predpisi, nijak legislativné feSena. Jednani pachatele vychdzelo mnohdy najevo
az v krajnich piipadech a o trestny ¢in Slo pouze, pokud obét’ byla v pracovni neschopnosti
po dobu delsi nez sedm dni. Do této zmény pravni upravy $lo v souvislosti s domacim
nasilim pachatele postihnout podle riznych ustanoveni trestniho zdkona, nicméné jejich
aplikace na domaci nésili byla mnohdy velmi tézkopadna, zdlouhava a na vyfeSeni dané

situace nedostacovala.

Konkrétné §lo o tato ustanoveni trestnitho zdkona: § 197a — trestny ¢in nebezpecné
vyhrozovani, § 215 — trestny ¢in tyrani svéfené osoby, § 235 — trestny Cin vydirani, § 236 -

trestny ¢in omezovani svobody, § 237 — trestny Cin utisk nebo § 241 — znasilnéni atd.

Z hlediska praxe byl incident vykazujici znaky doméaciho nésili posuzovan podle § 49

zékona o prestupcich jako ptestupek proti obcanskému souziti [Pramen 5, s. 28].

3.2 Zmény zpisobené novelou trestniho zikona provedené zakonem

¢. 91/2004 Sb.

Novelou trestniho zdkona provedenou zakonem ¢. 91/2004 Sb., kterym se méni zdkon
¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢jSich piedpisti, kterd nabyla UCinnosti
1. 6. 2004, byl do trestniho zakona vlozen § 215a upravujici novy trestny ¢in tyrani osoby
zijici ve spole¢né obyvaném byté nebo domé. Tento trestny ¢in byva oznacovan jako domaci
nasili v $irSim pojeti jako nasili v rodin€. Timto zplisobem byla poprvé vyraznéji upravena
situace v oblasti ochrany osob konkrétné pfed domacim nasilim. Jednani napliujici znaky
domaciho nasili tak jiz nemusi byt postizitelné podle riznych skutkovych podstat
v zavislosti na zplUsoben¢ Ujmé, ale postihne se nové podle této skutkové podstaty

[Pramen 5, s. 29].
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Je zjevné, ze teSeni piipadi domaciho naésili nebylo do této doby pravnim fadem
dostatecné oSetfeno. Na tuto problematiku vefejnost doneddvna reagovala jako na
soukromou zalezitost. Proto se v nckterych piipadech stdvalo, Ze cesky pravni tad
zasahoval az tehdy, pokud doSlo k vazné uymé na zdravi napadenych. V ptipadé, ze se
nejednalo o zavazné projevy domaciho nasili, byly tyto ¢iny vefejnosti 1 statnimi orgéany

ptehlizeny.

3.2.1 § 215a trestniho zakona

Tyrani osoby zijici ve spole¢né obyvaném byté nebo domé

e

(1) Kdo tyra osobu blizkou' nebo jinou osobu Zijici s nim ve spolecné obyvaném byté

nebo domé, bude potrestan odnétim svobody az na tri léta.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlast surovym zpiisobem nebo na vice

osobach, nebo
b) pokracuje-li v pachani takového cinu po delsi dobu.

Objektem tohoto trestného ¢inu je zdjem na ochran¢ osob, které ziji s pachatelem ve
spole¢ném byté nebo domé¢, pted tzv. domacim nasilim.

Piedmétem tutoku je nejen osoba blizka, ale i jina osoba® za podminky, Ze Zije
s pachatelem ve spolecné obyvaném byté nebo domé. Na divodu spoluziti nezélezi, nebot
Jjim muze byt napi. podilové spoluvlastnictvi, spolecné jméni manzelii nebo nédjem ci
podndjem bytu nebo jeho ¢asti.

Objektivni stranka je vyjadiena tyranim osoby blizké nebo jiné osoby Zzijici s pachatelem

ve spole¢né obyvaném byté nebo domg.

' Touto osobou se podle § 89 odst. 8 trestniho zédkona rozumi piibuzny v pokoleni p¥imém, osvojitel,
osvojenec, sourozenec a manzel, partner; jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se pokladaji za
osoby sobé navzajem blizké jen tehdy, kdyby Gjmu, kterou utrpéla jedna z nich, druhd pravem pocit'ovala

jako Gymu vlastni. Stejnym zptisobem definuje osobu blizkou i § 125 nového trestniho zakoniku.

? Napt. najemnik, podnéjemnik nebo byvala manzelka.
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Osoba blizka nebo jina, kterou pachatel tyra, s nim musi zit ve spolecné¢ obyvaném byté
nebo domé, tedy musi s nim takovy byt nebo dim sdilet ve smyslu spoluziti, tedy jeho
spole¢ného vyuzivani.

Domem se rozumi nejen vlastni bezprostiedné¢ obyvany dium, ale i1 vSechny ostatni
uzaviené prostory, které tvoii ptisluSenstvi domu, jako jsou puda, sklep, ostatni vedlejsi

mistnosti nebo uzavieny dvr.

Pojmem byt se rozumi nejen vlastni byt, ale 1 pfisluSenstvi jako je koupelna, spiz,
komora, piida a sklep. Pod pojem bytu je tieba zahrnout i1 obytné mistnosti v zafizeni
urcenych k trvalému bydleni. Jde o mistnosti ve svobodarnach, podnikovych ubytovnach,

penzionech.

Tyréni je zl¢ nakladani s osobou blizkou nebo jinou osobou Zzijici s pachatelem ve
spole¢n¢é obyvaném byté nebo domé, vyznacujici se vy$Sim stupném hrubosti a bezcitnosti
a urCitou trvalosti, které tato osoba pocituje jako tézké ptikofi. Jako piiklady tyrani lze

uvést biti otevienou rukou nebo za pomoci riznych predmétii, bolestivé tahani za vlasy atd.

Tyranim provedenym zvlast surovym zplisobem se rozumi zlé nakladdni s tyranou
osobou s vyraznou mirou brutality, které se vymyka zramce bézného u trestnych cinl
tohoto druhu. Bude se jednat napt. o paleni rukou tyrané osoby nad plamenem sporaku,

o paleni zehlickou na bfise, tluc¢eni tyrané osoby do modfin.

Aby bylo mozné tyrani posoudit podle kvalifika¢niho znaku, ze pachatel pokracuje
v tyrani delSi dobu, pficemz naplnéni tohoto znaku umoznuje pouziti vyssi sazby, je tieba,
aby takové jednani trvalo po delsi dobu, tj. fadové v mésicich. Je tifeba zdlraznit to, ze ¢im
mén¢ intenzivni bude takové tyrani, tim delSi dobu bude muset trvat, aby byl tento znak
naplnén.

Subjektem tohoto trestné¢ho ¢inu, tj. pachatelem, mize byt jen ten, kdo s tyranou osobou
zije ve spolecné¢ obyvaném byté nebo domé¢. Mohou to byt nejen piibuzni ¢i jiné osoby

blizké, ale 1 jiné osoby, jejichz vztah k tyranému je zalozen jen spoluzitim ve spolecné
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obyvaném byté nebo domé. Muze to tak byt napt. manzel matky, ktery neni rodicem ditéte

nebo druh matky, jestlize nebyl matkou povéien pomahat pti vychové ditéte.’

Subjektivni stranka je zde vyjadiena zavinénim ve formé& timyslu [Pramen 5, s. 29 - 31].

3.2.2 § 199 trestniho zakoniku

Dne 1. 1. 2010 nabyl u¢innosti zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, (dale jen ,.trestni
zékonik*), pln€ nahrazujici diivejsi trestni zdkon. Nova pravni uprava domdci nasili
postihuje podle § 199 trestniho zdkoniku jako trestny ¢in tyradni osoby Zijici ve spole¢ném

obydli.

Tyrani osoby zijici ve spoleéném obydli

potrestan odnétim svobody na Sest mésicui az ctyri léta.
(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li cin uvedeny v odstavci 1 zvlast surovym nebo tryznivym zpiisobem,
b) zpiisobi-li takovym cinem tézkou ujmu na zdravi,
¢) spacha-li takovy cin nejméné na dvou osobdach, nebo
d) pacha-li takovy cin delsi dobu.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li cinem

uvedenym v odstavci 1
a) tezkou ujmu na zdravi nejméné dvou osob, nebo
b) smrt.

Rozdil mezi pravni upravou v trestnim zdkon¢ a trestnim zdkoniku, ktery nabyl u¢innost
k 1. 1. 2010, zde jiz nehovofii o tyrani ve spole¢né¢ obyvaném byté nebo domé¢, ale je zde

zaveden novy pojem ,,spole¢né obydli“. Pojem spole¢né obydli navazuje na pojem obydli

? Pokud by totiZ vychovou ditéte povéfen byl, dopustil by se svym jednanim trestného &inu tyrani svéfené

osoby podle § 215 trestniho zakona, respektive § 198 trestniho zakoniku.
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upraveny v § 133 trestniho zdkoniku. Timto pojmem se rozumi diim, byt nebo jind prostora

slouzici k bydleni a ptislusenstvi k nim nalezejici. Toto vymezeni pokryva také obytné chaty,

hotelové domy, ubytovny, vysokoskolské koleje apod.

Z toho vyplyva, ze trestni zakonik nepracuje s pojmem spolecnd domécnost, nebot” tento
pojem neklade diiraz na vedeni spolecné domacnosti, ale jen na fakticky stav spole¢ného

bydleni.

Té&zkou Ujmou na zdravi se podle § 122 odst. 2 trestniho zdkoniku rozumi jen vazna
porucha zdravi nebo jin€ vazné onemocnéni. Za téchto podminek je tézkou Gjmou na zdravi
zmrzaceni, ztrata nebo podstatné ztizeni pracovni zplsobilosti, ochroméni udu, ztrat nebo
podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji, poSkozeni diilezit¢ho orgdnu, zohyzdéni,
vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, mucivé utrapy nebo delsi dobu trvajici porucha

zdravi.

Ochrana obé¢ti domaciho ndsili byla zvySena ustanovenim § 42 pism. h) trestniho
zékoniku, které 1ze uspesné pouzit i1 pro piipady domaciho nasili. Podle tohoto ustanoveni
zékona se za pritézujici okolnost povazuje skutecnost, ze pachatel spachal trestny ¢in ke

Skod¢ osoby mladsi patnacti let, t¢hotné, vazné nemocné, vysokého véku nebo nemohouci.

Ve vztahu k doméacimu naésili je tfeba zminit 1 trestny ¢in neptfekaZeni a neoznameni
podle § 367 a § 368 trestniho zakoniku. Do taxativniho vyctu trestnych ¢ind, kterych se
zdkonem stanovena povinnost piekazit ¢i oznamit trestny &in' tyka, je zatazen i trestny ¢in

tyrani svéené osoby podle § 198 trestniho zdkoniku® [Pramen 5, s. 31 - 32].

Po srovnani trestniho zdkona s trestnim zakonikem Ize fici, ze v 1 odst. § 215a trestniho
zékona hrozilo pachateli tyrajici blizkou osobu odnéti svobody az tii 1éta. Trestni zdkonik

tuto sazbu v 1 odst. § 199 zvySuje na Ctyii léta. Ve 2 odst. § 199 trestniho zakoniku je

4 . v ¥ I~ r r r o v ’ Y 14T ;oo ~ cw
Pachatelem trestného Cinu nepiekazeni nebo neoznameni mize byt napt. 1ékar, ktery vi o tom, Ze v rodiné
dochazi k tyrani svéfené osoby, nejcastéji déti a nesplni svou zdkonem stanovenou povinnost prekazit ¢i

oznamit tento trestny ¢in.

3 Uvedena povinnost je ve vztahu k trestnému &inu tyrani svéfené osoby upravena i v trestnim zakoniku a to

konkrétné v § 367 a § 368. Netyka se vSak tyrani osoby zijici ve spolecném obydli podle § 199 trestniho

zakoniku.
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objektivni stranka skutkové podstaty trestného ¢inu rozsifena a zaroven vznikl 3 odst. § 199

trestniho zakoniku, ktery umoziiuje trest pachateli odnéti svobody pét az dvanact let.

V trestnim zakoniku je nové zavedeno rozdéleni trestnych €inii na pieciny a zloCiny.
PteCiny jsou od 1. 1. 2010 vSechny trestné ¢iny s horni hranici odnéti svobody do péti let.
Zlo¢iny jsou ostatni trestné Ciny s dolni hranici pét a vice let. Posledni skupinu tvofi zvlast
zavazné zloCiny, na néZ je stanoven trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby

nejméné deset let.

Trestni zakonik stavi do popfedi ochranu Zivota a zdravi ¢lovéka, podle ¢ehoz jsou

1jednotlivé paragrafy uspotadany.

V trestnim zékoniku je zaveden také novy postih pachatele — ,,doméaci vézeni®. Pokud
bychom tuto sankci chtéli aplikovat pii feSeni piipadu domaciho nasili, tak mi bylo feceno
z fad policejnich, ze bude jesté dlouho trvat k pfistoupeni této alternativy odnéti svobody,

jelikoz nejsou dostupné vhodné prostfedky k zavedeni do praxe.

Dalsi poznatek se jevi, Ze trestni zakonik fteS$i problematiku stalkingu, coz je
nedobrovolné pronasledovani osoby. I kdyz tento jev neni vedeny pod samostatnym
paragrafovym znénim, tak mize byt kvalifikovan v trestnych ¢inech napt. omezovani osobni

svobody (§ 171 trestniho zékoniku).
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4 ZAKON NA OCHRANU PRED DOMACIM NASILIiM

Jak jiz bylo feCeno, domaci nasili je slozity jev, ktery vedle teoretickych poznatka
vyZaduje individudlni ptistup pii feSeni konkrétnich ptipadi. Nedovedeme si piedstavit
obtiznost takika bezvychodnych situaci, opfedenych majetkovym vypotfadanim nebo
moralnimi z&vazky, pokud danou situaci osobné neprozijeme. Ne kazdému je dano najit
vychodisko a vystoupit tak ze ,,zaCarované¢ho kruhu®, zvaného domaci nasili. Diky zékonu
¢. 135/2006 Sb., kterym se méni n¢které zakony v oblasti ochrany pfed domacim nasilim, ve
znéni pozdgjSich ptfedpisi (dale jen ,,zdkon na ochranu pfed doméacim nasilim®), jsou
posileny pravomoci Policie Ceské republiky, soudii a intervenénich center v této oblasti.

Tento zékon jisté ptispél k efektivné&si ochrané hodnot této demokratické spolecnosti.

Spole¢nost nesmi jen pasivné piihlizet ktéto problematice. Pokud jsme svédky
pachaného domaciho naésili, méli bychom vzdy zakrocit ve prospéch tyrané osoby. I pouhé
poskytnuti informaci pomahajicim institucim mize byt prvnim krokem k tomu, aby obét
ziskala pocit, Ze v této situaci neni sama. Védomi napadené osoby o moZznosti pravni
ochrany lze chépat jako prvni krok k pfekonani domaciho nasili a k pochopeni faktu, ze

agrese neni nécim, co ¢lov€k musi snaset.

4.1 Povinnosti a opravnéni Policie CR pred ucinnosti zakona na

ochranu pred domacim nasilim

Problematika domdaciho ndsili byla podle této pravni upravy postizitelnd az v jeho
rozvinutém stadiu, to znamena az tehdy, kdy bylo obéti ublizeno natolik, ze se takoveé
jednani povaZovalo za trestny Cin. Prislusné sloZky statu reagovaly v téchto ptipadech aZ na
zévazné ublizeni na zdravi, popiipad¢ vrazdu. Tehdy platnd pravni Gprava umoziovala
obétem ¢i osobam ohrozenym domacim nasilim branit se prosttednictvim vyuziti pfisluSnych
ustanoveni star¢ho zdkona o policii, zdkona o prestupcich €1 trestniho zakona za vyuZiti

ustanoveni trestniho fadu [Pramen 5, s. 34].

Vet povinnosti a opravnéni, které méla Policie Ceské republiky pfed ucinnosti zdkona

na ochranu pied domacim nasilim, jak tyto vyplyvaly ze starého zadkona ¢. 283/1991 Sb..

o Policii Ceské republiky:

e § 6 — stanovil povinnost policisty se zajiStovanym pachatelem a obéti jednak tak, aby

Jjim v souvislosti s policejnim zdkrokem nevznikla bezdiivodna Ujma, pfiméfenost
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zasahil do prav a svobod osob; v ptipadech domaciho nasili byla vSak typickym

problémem spiSe absence jakéhokoliv aktivniho z4sahu ze strany policisty,

§ 7 — stanovil povinnost policisty provést veskera nezbytna opatieni, je-li pachan
trestny Cin, piestupek ¢i existuje-li divodné podezieni z tohoto jednani; mnohdy
bylo na trestné Ciny pachané vramci domdaciho nésili pohlizeno jako na ryze

soukromou zalezitost,

§ 12 — opréavnéni policisty pozadovat vysvétleni, coz mohlo pfispét k vyjasnéni
skutecnosti nezbytnych pro nasledny trestny postih pachatele doméciho nasili;
existuje zde ovSem moznost odeptit podani vysvétleni — mize tak ucinit nasilna
osoba dopoustéjici se domdciho nésili, kterd by tim mohla sama sobé& zpiisobit
nebezpeci trestniho stihani, 1 osoba pachateli blizka, zde zastraSovana ohrozena
osoba, kterd tak Cini ze strachu ptfed dalSim nasilim, ke kterému dojde po odchodu

policie,

§ 14 — institut zajiSténi, na jehoz zékladé mohli policisté zajistit pachatele na dobu
24 hodin; béhem ni by osoba ohroZzend domacim ndsilim mohla vytesit zakladni

problém, kterym je potieba dostat se z dosahu nasilné osoby [Pramen 21].

4.2 Potieba zmény

Praxe ukazala, Ze tato ustanoveni star¢ho zdkona o policii nebyla v souvislosti

s domacim nasilim vyuzivana z téchto davodii:

selhani lidského faktoru — policisté, stejné¢ jako vefejnost, zila v domnéni, ze
v ptipadé¢ domaciho nasili se jedna o problém soukromé povahy. Jedinci si tento

problém musi vyfesit sami mezi sebou,

neexistovaly zde jasné zavazné metodické pokyny a evidence, kterymi by se policisté
pfi feSeni takovych situaci fidili, napf. evidence vSech zasahii, ochrana ohroZené

osoby aj.,

absence systému celoplo$ného proskoleni Policie CR k tomuto tématu — pokud
osoba ohroZena domacim nasilim nepocituje ze strany policistli dostatecny zajem

o svou situaci, tak se rozhodne pfii dalsi agresi ptipad jiz nehlasit.
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Byla zde proto feSena otazka, jak co nejvhodnéji fesit problematiku domaciho nasili tak,
aby dané ustanoveni vice pomahala obétem domaciho nasili a situaci ztéZovala pachatelim.
Nejvyznamnéj$i zménou, ktera vtéto oblasti nastala, bylo vyuziti institutu vykézéani
pachatele ze spole¢né obyvaného bytu ¢i domu na urcitou dobu, zfizeni tzv. intervencnich

center a posileni pravomoci organi ¢innych v trestnim fizeni.

4.3 Charakteristika zakona na ochranu pred domacim nasilim

Zakon na ochranu pred domacim ndsilim nabyl G¢innost 1. 1. 2007 a znamenal velky
zlom v oblasti ochrany obéti domaciho nasili. Vlastni zakon neobsahuje ,,samostatnd*

ustanoveni, ale jeho prostifednictvim se novelizuji dalsi zakony.

~r

Zakon na ochranu pfed domacim ndsilim je postaven na tfech pilifich:

e Policie Ceské republiky — policejni zasah se uskutedni bud’ na zadost ohroZené
osoby, jejich rodinnych ptisluSniki nebo jinych osob a instituci. Cilem je zastavit
pachané domaci nasili v rodin€ nebo spolecném obydli, a to formou vykézani nasilné

osoby,

e intervencni centrum — jednd se o kontrolu dodrZzovani povinnosti, které byly uloZeny
nasilné osob¢ pii vykazani policistou Ceské republiky, a dale o naslednou péci

ohrozené osob¢, prostiednictvim intervencniho centra,

e soudy — tento pilif si lze pfedstavit jako obcanskopravni feSeni situace ohroZenou
osobou. Obét" tohoto trestného Cinu se mize obratit na soud se Zadosti o vydani
piredbézného opatieni, na jehoz zakladé by ten, kdo ohrozuje tuto osobu, musel
opustit byt a jeho bezprostifedni okoli. Bude mu stanovena doba, po kterou se do

tohoto opusténého mista nesmi vratit.

4.3.1 Zmény provedené v obéanském soudnim Fadu

V jeho ramci byl doplnén § 76b v zdkoné €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale jen ,,obfansky soudni tad*), ktery obsahuje nové predbézné
opatfeni, kterym jestlize je jednani ucastnika vaznym zplsobem ohrozen Zzivot, zdravi,
svoboda nebo lidska diistojnost navrhovatele, miize pfedseda senatu tomuto ucastniku
ulozit, aby docasné opustil byt nebo diim spolecné obyvany s navrhovatelem, jakoz 1 jeho

bezprostiedni okoli, nebo do néj nevstupoval, pokud to neni v rozporu s jeho opravnénymi
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z4jmy nebo aby se zdrzel setkavani s navrhovatelem a navazovanim kontaktu s nim, pokud
to neni v rozporu s jeho opravnénymi zajmy. Toto piedbézné opatfeni muize trvat jeden
mésic od jeho vykonavatelnosti. PfedbéZné opatfeni vzdy zanikne nejpozdéji uplynutim

doby jednoho roku od okamziku jeho nafizeni.

Ustanoveni § 273b ob¢anského soudniho tadu pak upravuje samotny vykon rozhodnuti
vykazani ze spolecného obydli a nenavazovani kontakti s obvinénym. Pti realizaci vykonu

rozhodnuti se predpoklada zejména sou¢innost Policie Ceské republiky [Pramen 5, s. 38].

4.3.2 Trestni zakonik

V ramci trestniho zakoniku se tento trestny ¢in jmenuje mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykézéni a je upraven v § 337 trestniho zakoniku. Tato zména souvisi
s celkovou koncepci feSeni domaciho nasili, pfic¢emzZ nesplnéni povinnosti uloZenych jednak
policejnim organem pi1 vykézani ndsilné osoby, tak 1 soudem v ramci ptedb&ézného opatieni,
ma za nasledek naplnéni znakl skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu. Tato uprava si

klade za cil plisobit preventivné na potencialni pachatele [Pramen 5, s. 39].

4.3.3 Zmény provedené v zakoné o socialnich sluzbach

Intervencni centra maji v celém modelu feSeni domaciho nasili nezastupitelnou roli, bez
jejichz existence by dany systém nefungoval. Maji pfedstavovat most mezi Policii Ceské
republiky a soudy na strané jedné a obétmi domaciho nasili na strané¢ druhé. Méla by

poskytovat solidarni ochranu osobam ohroZzenym domacim nasilim.

Intervencni centra poskytuji dle § 60a zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve
znéni pozdé¢jSich predpistit (dale jen ,,zdkon o socidlnich sluzbach®), osobé ohrozené
nasilnym chovanim vykazané osoby pomoc a to nejpozdéeji do 48 hodin od doruceni kopie

ttedniho zaznamu o vykazani’.

Soucasti sluzby poskytované intervencnim centrem je i zajiSténi spoluprace a vzajemné

informovanosti mezi intervennimi centry, poskytovali jinych socidlnich sluzeb, organy

% Policie Ceské republiky ma podle § 47 odst. 3 zakona o policii povinnost tento ufedni zaznam do 24 hodin

od vstupu do spolecného obydli zaslat intervenénimu centru.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 33

socialné-pravni ochrany déti, obcemi, utvary Policie CR a obecni policie, jakoZ i ostatnimi

organy vetejné spravy [Pramen 5, s. 39].

4.3.4 Zmény provedené v zikoné o Policii Ceské republiky

Policie Ceské republiky dostala opravnéni, respektive moznost vykazat toho, kdo
nasilnym chovanim ohrozuje jinou osobu na zivot¢, zdravi, svobodé nebo lidské diistojnosti,
z bytu, obydli nebo domu spolecné¢ obyvan¢ho s ohroZzenou osobou, jakoz i zjeho

bezprostiedniho okoli [Pramen 5, s. 40].

Tuto pravomoc ziskala v navaznosti na jeji ukoly vyplyvajici ze zakona. Druhym
diivodem bylo, Ze pravé Policie Ceské republiky je ta, ktera ¢asto vyjizdéla k zasahtim proti
domacimu nasili. Tato slozka je na rozdil od jinych orgéni dostatecné operativni

k okamzitému feSeni vzniklé situace.

Doméci nasili je spjato s trestnou &innosti, s niz ma Policie Ceské republiky zkusenosti.
Proto je schopna rychle a spolehlivé posoudit, zda je nutny zédkrok v podobé vykazani nebo
jiného opatteni.

Problematikou doméaciho nasili v zakoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,zékon o Policii Ceské republiky), se zabyva hlava
druha, § 44 az § 47. Podle § 44 odst. 1 a 2 zakona o Policii Ceské republiky, lze-li na
zéklad€ zjisténych skutecnosti, zejména s ohledem na predchdzejici utoky, které mohou byt
fyzické, ale 1 verbalni, diivodné piedpokladat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku
proti zivotu, zdravi anebo svobod¢ nebo zvlast’ zavazného utoku proti lidské dustojnosti, je
policista opravnén vykézat tuto osobu z bytu nebo domu spole¢né obyvaného s titokem
ohrozenou osobou, jakoz 1 z bezprostiedniho okoli spolecného obydli. Vykazani trva po
dobu 10 dna ode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze zkratit ani se souhlasem ohrozené
osoby. Podanim navrhu na vydani pfedbézného opatieni podle § 76b obcanského soudniho
tadu v prabéhu vykézani se doba vykazani prodluzuje do dne nabyti pravni moci rozhodnuti

soudu o tomto névrhu. Policista je opravnén tuto osobu vykazat i v jeho nepfitomnosti.

Vykédzani ozndmi policista Gstné vykazané i1 ohrozené osobé a vyhotovi potvrzeni
o vykdzani, které¢ jim pieda proti podpisu. Soucésti potvrzené o vykazani je vymezeni
prostoru, na ktery se vykdzani vztahuje, uvedeni totoznosti ohrozené¢ a vykéazané osoby,

pouceni o pravech a povinnostech vykazané a ohrozené osoby a adresa utvaru policie,
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u kterého si mize vyzvednout kopii Gfednitho zaznamu o vykdzani. Odmitne-li ohrozena
nebo vykézana osoba potvrzené o vykazani pievzit nebo odmitne-li potvrdit jeho pievzeti,

policista tuto skutecnost uvede v tifednim zaznamu.

Neni-li vykdzanad osoba vykdzani pfitomna, pouceni o jejich pravech a povinnostech
v souvislosti s vykdzanim ji policista poskytne pfi prvnim kontaktu. Je-li to mozné, policista
této osob& predd potvrzeni o vykdzani v opacném piipad¢ ji pouci o moZznosti pievzit
potvrzeni o vykazani a kopii ufedniho zaznamu o vykazani u pfislusného ttvaru policie;

soucasti pouceni je 1 daj o adrese tohoto utvaru.

Nesouhlasi-li vykdzana osoba s vykdzanim, mize proti nému na misté podat namitky,
které policista uvede v potvrzeni o vykazani. Policista ndmitky pfeda bez zbytecného
odkladu krajskému teditelstvi ptislusSnému podle mista vykazani. Vykazand osoba mtze dale
do 3 dnl ode dne prevzeti potvrzeni o vykazani podat pfisluSnému krajskému teditelstvi
namitky pisemné. Lhita pro jejich podani po¢ind béZet dnem nasledujicim po dni, kdy doSlo
k prevzeti potvrzeni o vykazani a je povaZzovana za dodrZenou, jsou-li namitky nejpozdéji
v jeji posledni den piedany k poStovni piepravé nebo podany u ptislusného krajského
feditelstvi. O tomto pravu policista vykdzanou osobu pouci pied predanim potvrzeni
o vykdzani,

Orgénem povérenym posouzeni namitek je prislusné krajske reditelstvi. Shleda-li toto, Ze
podminky pro vykazani nebyly splnény, vykdzani ukonci a o této skutecnosti vyrozumi

ohroZenou a vykazanou osobu bez zbytecného odkladu.

Zakon o policii stanovuje vykazané osob¢ fadu povinnosti, které jsou nastaveny tak, aby
byl splnén tcel vykézani. PoruSeni téchto povinnosti miize mit mimo jiné 1 trestnépravni

nasledky’ [Pramen 25, s. 21 - 22].
Podle § 45 zdkona o Policii Ceské republiky je vykdzand osoba povinna:
e opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

o zdrZet se vstupu do prostoru vymezeného v potvrzeni o vykdzani,

" Timto jednanim vykéazané osoby miize dojit ke spachani trestného &inu podle § 337 trestniho zakoniku.
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o zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou,
e vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny klice od spolecného obydli, které drzi.

Kromé povinnosti ma vykdazana osoba samoziejmé i sva prava, mezi kterd patri podle § 45

odst. 2 zakona o Policii Ceské republiky:

e vzit si ze spolecného obydli véci slouzici jeji osobni potrebé, osobni cennosti
a osobni doklady a to jesté pred tim, nez prostor vymezeny v potvrzeni o vykazani

opustti,

o vzit si v prubéhu vykazani ze spolecného obydli veci slouzici jeji osobni potrebé,
osobni cennosti a osobni doklady a véci nezbytné pro jeji podnikani nebo pro vykon
povolani; pravo lze uplatnit jedenkrat a pouze v pritomnosti policisty, policista

o vykonu tohoto prava ohrozenou osobu predem informuje,
e overovat provedeni vykazani zejména na cisle tisnového volani 158,
o vyzvednout si kopii uredniho zaznamu o vykazani u prislusného utvaru.

Policista poskytne vykadzané osobé bez zbyte¢ného odkladu informace o moznostech
jejiho dalSitho ubytovani a v souvislosti stim nezbytnou soucinnost. To samozieimé
neznamena, ze by ji toto ubytovani zajistoval. Uvedena soucinnost mize spocivat v tom, Ze
Ji napt. poskytne seznam adres, kde je mozné se na piechodnou dobu ubytovat. Od
vykazané osoby si dale vyzada adresu pro dorucovani. To je tfeba, aby tato na ni mohla byt
informovana o pifipadném ukonceni vykazani nebo o jinych, zhlediska vykéazani,

vyznamnych skute¢nostech.

Co se tyce ohroZené osoby, tak tato musi byt vzdy poucena o moznosti podani navrhu
na vydani ptfedbézného opatieni podle § 76b obcanského soudniho fadu, o moznosti vyuziti
psychologickych, socidlnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem nasili, které ji
bezplatné poskytne intervencni centrum, a nasledcich vyplyvajicich zuvedeni védomé

r~vr

nepravdivych tdaji, k nimZ policista pti vykazani piihlizi.

Uzemni rozsah prostoru, na ktery se vykazani vztahuje, uréi policista podle miry
pozadavku ucinné preventivni ochrany osoby ohrozené utokem. Pro jeho vymezeni neni
rozhodna skute¢nost, ze v ném vykdzana osoba vykonavd zaméstnani nebo jinou ¢innost.
Jeho rozsah je totiz tieba stanovit vzdy tak, aby byl zajiStén ucel vykéazéni. Tim je

preventivni ochrana osoby ohroZené Utokem. Je-li v disledku vykazani ohroZen provoz
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objektu nebo znemoznén vykon zaméstnani vykdzané osoby, policista o této skutecnosti
bezodkladné¢ vyrozumi provozovatele objektu nebo zaméstnavatele vykazané osoby za

ucelem piijeti potiebnych opatieni.

Pti provadéni ukonli souvisejicich s vykazanim policista zajisti ptitomnost nezicastnéné
osoby; to neplati, hrozi-li nebezpeci z prodleni. Nezacastnénou osobou neni ohrozend osoba

a ani osoba ji blizka, ani jiny policista ¢i zaméstnanec obecni policie.

Do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli zasle policista kopii Gfedniho
zaznamu o vykdzani pfislusSnému intervenénimu centru a soudu, ktery je pfislusny
k rozhodnuti o navrhu na vydani ptredbézného opatteni podle § 76b obfanského soudniho
fadu. Pokud ve spole¢ném obydli Zije nezletild osoba, zasle kopii ufedniho zaznamu

o vykdzani v této lhité 1 prisluSnému organu socialné-pravni ochrany déti.

Policista ve lhiité tii dnli od vykdzéani provede kontrolu, zda vykazand osoba dodrzuje
povinnosti vyplyvajici z vykazani. Zakon o Policii Ceské republiky, a ani jiny zakon
nestanovuje bliz§i podminky vykonu této kontroly. Musi byt ale provedena vzdy tak, aby na
jejim zakladé bylo mozno ovéfit a potvrdit, Ze vykazand osoba se chovd v souladu

s podminkami vykéazani.

Je zifeyjmé, ze aby bylo mozné kdykoliv ovéfit postup pfislusného policisty, zda
postupoval v souladu s pfislusnymi ustanovenimi zakona o Policii Ceské republiky, musi

tento o provedenych tkonech a opattenich sepsat Ufedni zaznam [Pramen 25, s. 22 - 23].

Po prostudovani a srovnani literatury a vySe uvedenych zdkont, tykajicich se dané

problematiky, mohu fict, ze hlavni zmény nastaly hlavné v téchto oblastech:
e vykazani je nyni jedind forma rozhodnuti (dfive byl 1 zdkaz vstupu),
e vykazani je nyni pojata jako fakticky ukon (nikoliv jiz jako sprévni rozhodnuti),
snizeni administrativni zatéze,
e policisté nyni poskytuji jak ochranu personalni, tak teritorialni (dfive jen teritoridlni),

e podle nové pravni upravy policista zajiStuje opatieni preventivniho charakteru, coz
znamena, 7e policista mlZe zasahnout uZz v pfipad€, kdy jsou zifejmé znaky
domaciho nasili,

e |hita vykdzéani 10 dni se neméni,
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e Ustni ozndmeni osobam (nasilné 1 ohrozené), vydava se jen potvrzeni o vykazani,
piedani proti podpisu (zde je osoba poucena o pravech a povinnostech, vymezeni

prostoru vykdzani, pouceni, misto ulozeni kopie),
e pachatel miZze byt vykdzan i bez jeho piitomnosti,

e pokud je osoba nepfitomna, tak se ji veskeré body o jejich pravech a povinnostech

sde€li pi prvnim kontaktu nebo je mozné ziskat informace o vykazani na lince 158,
e odvolani proti vykazani nahradily tzv. namitky — rozhodovani tak mize byt rychlejsi,

e 0 nesouhlasu s vykazanim je sepsana namitka, bud’ na misté, nebo podana do tii dnt;

o namitce rozhoduje Krajské feditelstvi Policie Ceské republiky,

e kopii ufednitho zdznamu o vykazani je policista povinen do 24 hodin piedat
intervenénimu centru, pfisluSnému civilnimu soudu a oddéleni socialné-pravni

ochrany déti — OSPOD (jsou-li pfitomny 1 déti),

e odpadla povinnost dorucovat rozhodnuti (moZnost vyzvednout si tfedni zaznam na

piislusném obvodni oddéleni Policie Ceské republiky — OOP),

e do tii dni od vykazani je Policie Ceské republiky povinna vykonat kontrolu

dodrzovani povinnosti vykazané osoby.

Studium literatury a souvisejicich materidli o zadaném tématu piineslo mnoZstvi
rozlicnych poznatkli o Setfené problematice. Vedle teoretickych znalosti o popisovaném
jevu muzeme narazit na ohlasy a reakce, které provazely pfijeti nové pravni upravy.
Pozitivum nelze shledavat pouze v samotném pfijeti zdkona na ochranu pfed domacim
nasilim, ale 1 ve faktu vypovidajicim o tom, Ze na hrubé jednani jiz neni ve spoleCnosti
pohliZzeno jako na zalezitost soukromou. Utrpeni tyranych osob a prevence pred uvedenym
jevem se z formalniho hlediska stala zalezitosti celé demokraticky smyslejici populace.
Informovanost vefejnosti pfispéla také k vytvoreni podvédomi o mozné ochrané
napadenych lidi. Zastani a divéru obfanii by po medidlnim zvetfejnéni Cetnych piipadi
zpraxe mohla vedle civilnich soudi vzbudit Policie Ceské republiky. Vefejny zajem
o problematiku ve spolecnosti nevyvolal faleSné iluze a nadgje, ale objektivné zhodnotil

z&vaznost problému.

Mezi cenné poznatky patii napft. zjiSténi, ze pocet pfipadit domaciho nésili neklesl, ale Ze

se zaroven nemalou mérou ptispélo k posileni ndstrojii a obrannych dispozic pro feseni této
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choulostivé problematiky. Je dilezité¢, aby dochazelo k permanentnimu zdokonalovéani
znalosti a dovednosti osob, feSicich problematiku domdaciho nasili. K velkému pokroku
doslo také v justicni oblasti. Policisté totiz ziskali stejné pravomoci, kterymi disponuji
1 civilni soudy. Vysledkem je to, ze ob¢ instituce poskytuji teritorialni i persondlni ochranu,
coZ znamena, Ze ndsilnd osoba ma zakaz kontaktovat ohrozenou osobu 1 mimo spolecné

obydli.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYSKYT DOMACIHO NASILI V CESKE REPUBLICE

Ochrana pfed domacim nasilim je v Ceské republice upravena zakonem na ochranu pted
domacim nasilim a také trestnim zakonikem. Jak jiz bylo feCeno v teoretické casti
ptedloZené diplomové prace, uvedeny zakon na ochranu pfed domécim nasilim je zalozen na

spolupraci Policie Ceské republiky, soudii a intervenénich center.

Pokud nésilnd osoba jakymkoliv zpiisobem ohrozuje obét, je vydano rozhodnuti

o vykazani, které je preventivnim opatfenim, jeZ ma za cil ochranit ohroZenou osobu.

V Ceské republice bylo v obdobi od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2009 evidovano 778 piipadi
policejniho vykazani, coZ je oproti roku 2008 mirny nérust. Ze spolecného obydli bylo
ptislusniky Policie Ceské republiky vykazano celkem 780 nésilnych osob, ztoho 16 Zen.

Vékova hranice agresort je v prevazné vétSing piipadi mezi 31. az 40. rokem zivota.

V roce 2009 bylo prosttednictvim vykéazani zajiSténo bezpeci 762 ohrozenym zenam,
39 muziim a 911 détem. Celkovée se tedy podafilo zajistit bezpeci pied dalSimi utoky blizké

nasilné osoby pro 1 712 osob [Pramen 32].

Intervencnimi centry je rocné evidovano vice nez 4 000 kontaktd. Jednotlivé situace se
samoziejm¢ lisi. U nékterych ptipadl nejsou agresivni projevy natolik zdvazné, aby mohlo
dojit k vykédzani.

V nasledujicich odstavcich Ize zaznamenat, zZe se domaci nasili stalo zalezitosti vetfejnou,
zavrzeni hodnou s ndslednou snahou o potrestani vinika. Stale vice pfibyva osob, které
hledaji pomoc u Policie Ceské republiky nebo u intervenénich center, pfi¢emz vefejné

minéni je na stran¢ poskozenych.

Jednotlivé hlidky Policie Ceské republiky jsou v terénu vybaveny specialnimi deskami se
vSemi potiebnymi pomutckami pro kvalifikované zvladnuti téchto naro¢nych situaci, k nimz
pii sluzbé vyjizdéji.

Policisté jsou v této choulostivé problematice neustale proskolovani, ¢imz zdokonaluji
své znalosti a dovednosti. Na seminafich je specialisté uci, jak se spravné zachovat v dané
situaci, co udélat, a jak rozpoznat domdaci nasili. Musi umét komunikovat s nasilnikem

1 s ohroZenou osobou a navic dbat o svou bezpecnost .

Pokud bychom chté€li porovnat pocet vykazani s jinymi staty, mizeme konstatovat, ze

napf. v Némecku nebo v Rakousku se vykazuje mnohem castéji. Zde se naskyta otazka,
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zda-li je Ceska republika vice benevolentni k problematice domaciho nasili. Dle mého
nazoru by v nize uvedené tabulce, kterd vypovida o poctu vykazani, mohly byt jesté vyssi
hodnoty o poétu vykazanych osob, nebot kazdy piislusnik Policie Ceské republiky ma
k mife agresivity odliSny postoj. Individualni ptipad vyzaduje individudlni ptistup k véci.
Problém muze nastat v momenté, kdy se policistiv subjektivni odhad mine ucinku.
V nékterych piipadech se statni sloZzka domniva, Ze nejde o domaci ndsili, ale pouze
o chvilkovy zkrat ze strany agresora. Zdani ovSem klame. N¢které z obéti se aZ s odstupem
¢asu sveii intervenénimu centru, ze v nelidskych podminkach ziji jiz nékolik let. Je dilezite,
aby policisté presné¢ vedéli, jak komunikovat s obéti domaciho nasili, a aby byli schopni si
ziskat jeji divéru. Pro policistu neni jednoduché na misté rozpoznat, zda-li se jedna

o domadci nasili, ¢i napt. o obfanské souziti mezi osobami blizkymi.

Tab. 1. Pocet vykazani v jednotlivych krajich v roce 2009.

KRAJ I |IL |IL |[IV.| V. | VL | VIL. | VIIL. | IX. | X. | XIL. | XII. | CELKEM
Jihocesky 6 |52 1|53 ]| 4 3 0O 3| 1] 2 35
Jihomoravsky 81610 86|65 7 |10]3]5] 8 82
Karlovarsky 41214 |5|6|4]| 8 1 7124 2 49
Kralovehradecky 113|103 ]2]1 0 1 1 10| 3 1 16
Liberecky 116119 |5|5]| 6 3 3071319 68
Moravskoslezsky 8112|1149 | 8| 7| 9 11 9 (6 |11] 7 111
Olomoucky 31218123 14]5 2 51314 2 43
Pardubicky 125|546 4 6 1 (4|15 44
Plzenisky 114 ]0]0]1]3 1 0| 1] 1 1 14
HI. mésto Praha 5171614441 2 6 |42 3 48
Stiredocesky 8|10 5|7 19|31 4 4 121115 59
Ustecky 12115137 |15|12] 14 | 8 8 | 7110 13 134
Vysoc¢ina 2|3 51415 2 2 2 (43| 4 39
Zlinsky 314813 ]5]1] 4 1 2 1] 2] 2 36
CELKEM 637893 /6876|6259 | 59 | 58 47|51 | 47 778

Zdroj: [32]
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Graf ¢. 1. Prehled poctu vykazani dle krajii v roce 2009.
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6 DOMACI NASILI VE ZLINSKEM KRAJI V LETECH 2008 A 2009

Zlinsky kraj patfil vroce 2009 ke krajim s nizkym poctem vykazani. Celkovy pocet
téchto pripadi byl 36. Zlinsky kraj je rozd€len na Ctyfi okresy. Nize uvedend tabulka udava
jednoduchy piehled vykazani v jednotlivych okresech Zlinského kraje v roce 2009.

Tab. 2. Pocet vykazani dle okresii v roce 2009.

Okres Pocet vykazani
Zlin 15
Vsetin 10
Uherské Hradisté 9
Kromériz 2
Zdroj: [37]

Dne 5. 2. 2010 jsem navstivila intervencni centrum ve Zlin¢, kde mn¢ byly poskytnuty
statistick¢ udaje o poctu vykazani ve Zlinském kraji vroce 2008 a 2009. Pro srovnani

s pfedchozim rokem uvadim 1 hodnoty z roku 2008.

Tab. 3. Vykazani ve Zlinském kraji v roce 2008 a 2009.

Rok 2008 | Rok 2009
Pocet vykazani ve sledovaném obdobi 46 36
- z toho opakovanych vykazani 3 3
Pocet konzultaci IC s klientelou 643 585
Pocet profesnich konzultaci 7? 318

Zdroj: [37]

Ze statistickych udaji je zfejmy fakt, ktery vypovida o vétSim poctu vykazani vroce
2008 nez v roce 2009. Na tomto misté podotykam, Ze nékteré ptipady ziejme nebyly feSeny

jako vykazani z diavodu odliSného pohledu policisty na véc.
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Tab. 4. Vykazani (osobni udaje) v letech 2008 a 2009 ve Zlinském kraji.
Vykazani (osobni udaje): Rok 2008 | Rok 2009
pohlavi ohroZené osoby - pocet Zena 45 34
muz 2 4
pohlavi nasilné osoby - pocet Zena 1 2
muz 45 34
vék ohroZené osoby do 20 let 0 3
21 - 30 let 4 5
31 - 40 let 17 9
41 - 50 let 11 9
51 - 60 let 7 4
61 - 70 let 1 4
71 - 80 let 2 3
81 a vice let 5 1
vztah mezi ohroZenou a nasilnou osobou manzelé 23 19
druh/druzka 6 6
partneri 0 0
rozvedeni manzelé 2 2
sourozenci 0 0
Zletilé dité/rodic 14 7
nezletilé dité/rodic 0 1
vnuk 0 0
(vnucka)/(prarodi¢
jiny 2 3
pritomnost déti v domacnostech - pocet domacnosti 21 21
déti 32 37

Zdroj: {37]

V intervenénim centru mi bylo feceno, ze napt. u poctu déti v domécnosti nemusi byt

tidaje uplné piesné. Pokud je ptislugnik Policie Ceské republiky povolan k feseni piipadu

domaciho nésili a vidi v domacnosti pouze jedno dité, do protokolu zaznamena ptitomnost

jednoho ditéte pii zdkroku. Problém nastava ve chvili, kdy se pti nasledném Setieni ukaze,
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ze se dalsi dite, jez je svédkem domaciho nasili, momentalné¢ vyskytuje ve Skole. Z toho
vyplyva, ze celkovy pocet déti prihlizejici domacimu nasili mize byt vyssi.

Dvé ze tti ohrozenych osob do 20 let byly jesté nezletilé déti, coz je znepokojujici fakt.
Pro vysvétleni vztahu mezi ohroZenou a nasilnou osobou ,,jiny* se jednalo v jednom ptipade

o byvalou manzelku druha, ve druhém o byvalou tchyni a ve tfetim o nezletilé¢ dité

manzelky.

Je zieymé, ze ve vétSin€ piipadh prevlada skutecnost, ze nasilnikem je muz a ohrozenou

osobou Zena.

Tab. 5. Pocet konzultaci IC s ohroZenou osobou (pouze na zakladé vykazani).

Rok 2008 Rok 2009
Konzultace IC s ohroZenou osobou (na zakladé
vykazani) — pocet:
celkem 228 231
telefonické 148 120
pisemné 13 27
osobni v IC 62 79
vyjezd a osobni konzultace v misté bydlisté 5 5

Zdroj: [37]

Roky 2008 a 2009 byly v poctech poskytnutych konzultaci s intervenénim centrem
vyrovnané. Nékteré ohroZené osoby navstévuji intervencni centra pravidelné a vyuZivaji

jejich konzultacnich sluzeb v hojném poctu. Vedle toho existuji lidé, ktefi dané poradenstvi

také potiebuji, ale presto jej zcela zamitnou.

Tab. 6. Navrh na predbézné opatreni.

Rok 2008 Rok 2009
Navrh na predbéZné opatieni:
celkem podano 29 26
soud rozhodl o prodlouZeni vykazani 21 21
soud zamitl navrh na prodlouZeni vykazani 1 5

Zdroj: [37]
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Piislusnik Policie Ceské republiky vykaZze nasilnou osobu ze spole¢ného obydli na dobu
10-ti dnti, pfiCemZ je nutné, aby do 24 hodin poslal Gfedni zdznam o vykazani intervenénimu
centru v ptislusném kraji. Néaslednou povinnosti vyse uvedené instituce je podat ndvrh na
pfedbéZné opatieni, jeZ bylo ve Zlinském kraji realizovdno v 90 % piipadi. Uvedeny
dokument odesle do rukou soudu, ktery do 48 hodin zhodnoti zdvaznost vzniklé situace
arozhodne o prodlouzeni vykazani nebo o zamitnuti. Obvyklad lhiita v praxi prodlouzeni
pfedbéZného opatieni byva 1 — 2 mésice. Po tuto dobu se nesmi nasilnd osoba vratit do

spole¢ného obydli nebo do jeho blizkosti a ma zakaz kontaktovat ohrozenou osobu.

V roce 2009 soud zamitl pét navrhli na prodlouzeni vykazani. Ve dvou ptipadech bylo

podano odvolani. Jedno z nich bylo vytizeno kladng, druhé doposud vytizeno nebylo.
Ze statistickych udaji soudim, Ze pocet vykazani ve Zlinském kraji za rok 2009 je
relativné nizky, ve srovnani s jinymi regiony. Nezodpoveézenou otdzkou zistava, kolik

ptipadit domaciho nasili ve skutecnosti existuje, ale viibec se o nich spole¢nost nedozvi.
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7 ULOHA POLICISTY PRI VYJEZDU K DOMACIMU NASILI

Na tvod si polozme nékolik otdzek:
e _Miize policista viibec néjak pomoci u domaciho nasili?*
e Jaka je tloha policisty u ptipadu domaciho nasili?*
e (o délat s ohrozenou osobou, ktera nechce svou situaci fesit?*

Moznosti feseni na zadané otazky se pokusim zodpovédét v predlozené kapitole. Zde se

budu rovnéz snazit nastinit postup policisty pi1 zasahu u domaciho nésili.

Mezi hlavni znaky doméaciho nasili patfi permanentnost, vzristajici intenzita a vztah mezi
ohrozenou a nasilnou osobou. Dal§im neopomenutelnym znakem je taktéz ,nasili za

zavienymi dvefmi®, které se pacha v soukromi spole¢ného obydli.

Policista mize v kazdém piipad€ ohrozené osobé pomoci, a to hned né¢kolika zptsoby.
Pt1 vyjezdu k piipadu domaciho nasili bude snahou policisty motivovat ohroZenou osobu
k feSeni situace. Lze fici, Ze existuji moznosti n¢kolika taktickych postupt. Jako uklidiujici

prvek se mohou pouzit tyto véty:
e . Mam obavu o Vase bezpeci a o bezpeci VasSich déti.*
e _Nikdo nema pravo Vas tyrat.*
e _Mizeme Vam pomoci, ale rozhodnuti je jen na Vas.*

Timto pfistupem si policista ziskd davéru ohroZené osoby a ta snim zacne
spolupracovat. Dale pfislusnik policie ohroZené osob& pfedd kontakty na dal$i instituce
zabyvajici se touto problematikou (napi. poradny, azylové zafizeni aj.). Nakonec by mél

informovat ohrozenou osobu o tom, jaké dalsi kroky budou nésledovat ze strany policie.

Hlidka zpracuje kvalitni dokumentaci vyjezda a veskerych zajiSténi. Tyto dokumenty se
pozdéji stanou zasadnim zdrojem informaci pro trestni fizeni. Pokud jsou splnény
podminky, miize policista vyuzit pravnich nastroji, jako jsou napf. zajiSténi, zadrzeni,

ptevoz do protialkoholni zachytné stanice nebo vykazani.

Hlavnim cilem Policie Ceské republiky neni utiSeni situace nebo ukonceni vyjezdu, ale

zejména ochrana Zivota a zdravi ohroZené osoby.
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Neékteré ohroZené osoby se brani vzniklou situaci fesit a ziistavaji ve spolecném obydli
s agresorem. Obvykle totiz maji strach z mozného a negativniho vyvoje budoucich udalosti,
pricemz kazdé teSeni problému je pro né¢ takika nepfiijatelné, protoze maji silné vazby na

nasilnou osobu, se kterou je spojuje spole€na domacnost, rodina, déti, ucty nebo majetek.
Policista by mél po celou dobu incidentu ovladat svoji psychiku a ziistat nestrannym.
V momenté, kdy piijizdi na misto, by mél byt informovan o nasledujicich skute¢nostech:

1. Kdo incident oznamil a co bylo pfedmétem oznameni? Cas hlaseni a telefon do bytu

nebo domu?
2. Jak bude zajistén ptistup do domu nebo bytu?
3. Jedna se o opakovany piipad?
4. Je nektery z Gcastnikll drzitelem stielné zbrané?
5. Nachazi se na misté v minulosti trestana osoba?
6. Jsou v misté incidentu déti ve véku do 15 nebo 18 let?
7. Doslo k ublizeni na zdravi?
8. Byla na misté& jiz provedena jind opatieni?

Nékteré z téchto bodil si mize zjistit lustraci nasilné & ohrozené osoby nebo v ETR
(,,evidence trestniho fizeni*) pfes operacniho diistojnika, ktery jej na uvedené skutecnosti

upozorni pro bezpecnost nejen ohrozené osoby, ale 1 pro bezpecnost hlidky.

Po pfijezdu na misto by se policista v zadném piipad€ nemél ukvapit v zavérech. Nesmi
se nechat ovlivnit a zmanipulovat ucCastniky incidentu, rovnéz nesmi byt ovlivnén

ptedchozimi zkuSenostmi.

Piislusnik Policie Ceské republiky sdéli osobam v byté nebo domé, Ze byl vyslan na
misto a je jeho povinnosti se ptfesvédCit, zda je vSe v poradku. Musi si vyzadat souhlas
uZzivatele vstupu do obydli. Pokud se zde nachazi vice uzivatelli, postac¢i souhlas jednoho

7 nich.

V ptipad¢, Ze neni vstup povolen, musi zvazit podminky pro nasilné vniknuti.
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Po vstupu do obydli policista okamZité zabrani dalSimu nasili a ptipadné zajisti zbrané.
Dale musi provéfit, zda jsou Gcastnici incidentu zranéni. V piipad€ ze ano, zjisti charakter

jejich zranéni a nasledné zavola zachrannou sluzbu.

Béhem zasahu policista pribézné zkoumd misto incidentu a sleduje chovani Gc€astniki.
Vedle toho se snazi vypozorovat zjevné poskozeni bytu a osobnich véci, podle ¢ehoz lze

usoudit, kdo ptedstavuje nasilnika, a co ptfedchazelo konfliktni situaci.

rorw

Policista rozd¢€li ticastniky incidentu a az poté je samostatné vyslycha. Je dilezité zvazit,
kdo koho bude vyslychat (v€k, pohlavi, fyzicka zdatnost, profesni zkuSenosti). Pokud hlidka

nebude schopna Gspésné dokoncit zakrok, musi ptivolat posily.

Pokud je oznamovatelem osoba, jeZ neni tcastnikem konfliktu, vyslechne se oddélené.
Policista ma ptisny zdkaz, aby na misté konfliktu zminil pfed pfitomnymi jméno 1 jiné indicie
vedouci k odhaleni oznamovatele trestného c¢inu, nebot’ by v budoucnosti mohl byt

potencialni obéti.

Ohrozena osoba ocekdva od prislusnika policie, aby v&c skute¢né feSil. Obét’ nestoji

o litost, ale o rady a dalsi postupy, které dopomiizou k vyfeSeni slozité zivotni situace.

Pfi jednani s nasilnou osobou policista vysvétli, Ze se dostavil za ucelem obnoveni klidu
a poradku. V zadném piipad¢ se nesmi nechat vtahnout do sporu a svymi neuvazenymi
poznamkami vyhrotit situaci. Policista se pachatele snaZi pifesvédcit o tom, ze nema diivod
mu neveétit. Smysl nalézame 1 v moZzném vyvolani diivéry u agresora, jenz by mél pochopit,
ze statni slozka musi jednat podle zdkona a sluzebnich piedpisti. Zakladni pravidlo ptesto

zni jasné - nejprve naslouchat a az pak se ptat.

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti miize policista dojit k zavéru, Ze je nutné nasilnou
osobu vykéazat. Podminky vykazani jsou feSeny v § 44 odst. 1 zakona o Policii Ceské
republiky.

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti, zejména s ohledem na ptfedchozi utoky, lze divodné
predpokladat, Zze se osoba dopustila nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi a svobodé
nebo zvlast zévazného tutoku proti lidské diistojnosti. V takovém piipad€ je nutné tuto

osobu vykazat ze spole¢né¢ho obydli i z bezprosttedniho okoli napadeného.

Piislusnik Policie Ceské republiky na misté za piitomnosti vykdzané a ohroZené osoby

zajisti piitomnost nezucastnéné osoby, tj. osoba, ktera nebydli ve spolecné domdacnosti,
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napi. soused. Ustn& oznami vykazané i ohroZzené osobé vykazani, pouéi je o jejich pravech
a povinnostech, vyhotovi a pfeda proti podpisu potvrzeni o vykazani. Déle je povinnosti
policisty pfedat proti podpisu pouceni a uvést adresu utvaru, kde si mohou vyzvednout
,Utedni zdznam o vykéazani“. V ptipadé odmitnuti podepsani nebo pievzeti toto pisemné
zaznamena. V ptipad¢é podani namitek postupuje stejnym zpitisobem.

rv o

Vykézanou osobu vyzve policista k vydani vSech kli¢h od spolecného obydli, které drzi.
Vykédzana osoba ma pravo vzit si vSechny véci slouZzici k jeho osobni potiebé, osobni
cennosti a osobni doklady. Policista si od vykazané osoby vyzadéa adresu nebo kontakt pro
dorucovani pisemnosti. Povinnosti policisty je vykdzané osob& piedat seznam zatizeni

poskytujicich ubytovani.

V ptipad¢ nepiitomnosti nasilnika, policista zjisti kontakt na tuto osobu a informuje ji, ze
byla vykdzdna. O rozhodnuti ithned informuje pfisluSné opera¢ni stfedisko. Pii prvnim
kontaktu policisty s vykazanou osobou ji pouci o jejich pravech a povinnostech, dale ji
pieda potvrzeni o vykdzdni a provede pouceni o moznostech vyzvednuti uvedenych

dokumentt na piisluném utvaru Policie Ceské republiky.

Policista, ktery provedl vykdzani, ulozi klice pfevzaté od vykazané osoby v zapeceténé
obélce oznacené piislusnym ¢islem jednacim. Tuto obalku ulozi na misto, jez ur¢i nadtizeny.
Samotné vykazani trva po dobu deseti dnli. Po uplynuti stanovené lhity vrati policista klice
od obydli pouze proti podpisu vykédzané osoby. Tento podpis je dolozen v potvrzeni
o vykdzani. Policista si musi u soudu piedem telefonicky ovéfit, zda ohroZzend osoba
nepodala navrh na predbézné opatieni. V piipadé, ze tak ucinila a soud navrhu vyhovél,
policista doruci klice nélezitému soudu. Pokud ale pfislusny organ dosud rozhodnuti

nevydal, zlistanou kli¢e od spole¢ného obydli na misté ur¢eném nadtizenym.

Po pifjezdu na utvar vyplni policista do 24 hodin formuléi ,,Ufedni zaznam o incidentu
se znaky domaciho nésili“. Dale musi pisemné vyhotovit ,,Ufedni zaznam o vykazani“. Jeho
dalsi povinnosti je, aby do 24 hodin poslal opis tohoto ufedniho zaznamu o vykazani
piislusnému intervenénimu centru, okresnimu soudu nebo OSPOD, pokud ve spole¢ném
obydli ziji i nezletilé déti.

Zpracovani problematiky doméciho nasili se provadi v informacnim systému ETR.
Policista, ktery provedl vykazani, zajisti bezodkladné vloZeni informaci o tomto deliktu do

informac¢niho systému ETR pod samostatné Cislo jednaci. Zaznamenané Udaje nasledné
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slouzi k dals$im ucelim fteSené¢ho ptipadu. V polozce ,.Sledované udélosti je incident

oznaden heslem ,, DOMACI NASILi“.

Spravcem zpracovani osobnich daji na tUseku domdciho nésili je feditelstvi sluzby

poiadkové policie Policejniho prezidia Ceské republiky.

Policista musi do 3 dnli provést kontrolu a sepsat ufedni zdznam o tom, zda se agresor
nezdrzuje na misté, ze kterého byl vykazan a zda dodrzuje povinnosti vyplyvajici
z vykazani. Vykadzand osoba nesmi kontaktovat ohroZenou osobu a  vstupovat do

vymezenych prostor.

Od zacatku roku 2009 maji policisté v policejnich autech k dispozici vyjezdové desky,
které obsahuji nasledujici formuldfe a podklady: ufedni zdznam o incidentu se znaky
domaciho nasili — min. 3x, karta SARA DN, potvrzeni o vykazani véetné pouceni vykazané
a ohrozené osoby — min. 3x, letdk s kontakty pro ohrozené osoby domacim nasilim nebo
seznam poskytujici pomoc obétem domdaciho nasili a dale seznam ubytovacich zatizeni pro
vykdzanou osobu. Soucasti téchto desek jsou také instrukéni karty, jez slouzi jako

metodické materialy pro vyjezd k doméacimu nasili a taktéZ uvadi postup pti vykdzani.

Nyni bych chtéla poukdzat na zjiSténé nedostatky pii procesu vykazani. Po rozhovoru
s pani Hasonlovou z Intervencniho centra Zlin, mi bylo feceno, ze v n€kterych ptipadech
dochazi k pozdnimu vyrozuméni intervencéniho centra. Policista m& povinnost podle § 47
odst. 3 zakona o Policii Ceské republiky, zaslat do 24 hodin od vstupu do spole¢ného obydli
ufedni zdznam intervenénimu centru. Po telefonickém upozornéni je obvykle zasilan faxem.
V nékolika dalSich ptipadech nedojde k vyrozuméni OSPOD (,,Oddéleni socialné-pravni
ochrany d¢ti) a ptislusného soudu. Povinnosti policisty je zjistit, zda v domécnosti ziji

nezletilé déti.

V ufednim zdznamu o vykézani musi byt uvedeno odivodnéni. Casto dochazi také

k nedbalému vyplnéni nebo zaznam neni vypsan do konce.
Pti vyplhovani veskerych ufednich zaznamt si policista musi dat pozor na ¢isla jednaci,
protoze ,,Utedni zaznam o incidentu se znaky domaciho nésili* je veden pod stejnym Cislem

jednacim jako ,,Utfedni zaznam o vykéazani®.

Velmi dilezita je blizsi specifikace ,,bezprostiedniho okoli spolecného obydli*. Policejni

slozky by mé€ly provést vlastni Setfeni a vSe zaznamenat. Mé&ly by se pfedevsim dotazovat na
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ptedchozi psychické a fyzické Utoky a dalsi skutecnosti, které by mohly vést k zdarnému

vyieSeni piipadu.
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8 PRAKTICKY PRIKLAD —- DOMACI NASILI

V nasledujici kapitole se budu podrobné zabyvat ptipadem domaciho nasili, ktery se stal

mezi prvnimi ve Zlinském kraji od vzniku legislativy feSici problematiku domaciho nasili.

Zacadtkem roku 2007 volala na tistovou linku SOS Zena, kterd méla byt fyzicky
napadena jejim druhem. Na zaklad¢ telefonického hovoru byla pfes operaniho distojnika

Policie Ceské republiky vyslana hlidka na provéfeni vyse uvedené skutednosti.

Zena Cekala do ptijezdu hlidky se svym novorozencem v seniku nachazejicim se

v blizkosti jejtho domu. Toto dité méla Zena se svym druhem.

Policistim byly sdéleny nedostacujici informace, nebot bylo volano na linku SOS

*vwr

Kdyz hlidka dorazila na misto, ukryvala se napadend v seniku. Byla ve S$patném
psychickém stavu, méla obavy o dit€¢ a na viditelnych castech jejiho tcéla se nachazely

modiiny.
Dvouclenné hlidce sdélila, Ze je od svého druha uz pil roku fyzicky a psychicky tyrana.

Policisté pfivolali rychlou zachrannou sluZbu a mistné p¥islusné OSPOD. Zenu i jeji dité
lekati na misté oSetfili a neshledali Zddnd tézka zranéni.
Zatimco napadend byla vyslychana pracovnici OSPOD, policisté, ktefi dostali od

ohroZené osoby povoleni, vnikli do rodinného domu, kde se méla nachazet nasilnd osoba.

Po prohledani obydli nalezli muze v podnapilém stavu, spiciho v loZnici.

Na misté ¢inu byl nepotadek a bylo ziejmé, ze zde probehlo fyzické napadeni. Hlidka
muze vzbudila a oznamila mu, z jakého diivodu se zde nachazi. Povinnosti policisty bylo

provést muzi dechovou zkousku, ktera byla pozitivni.

Agresor zpocatku popiral jakékoliv napadeni své druzky, avSak postupné vychazely

najevo skutecnosti, které uvedla ohroZena osoba.

Na zaklad¢ zjisténych diikazi policisté shledali divodné obavy o zivot a zdravi ohrozené
osoby a jejiho ditéte. V tomto ptfipadé mela hlidka opravnéni nasilnou osobu vykéazat ze
spole¢ného obydli a zakdzat vstup do néj podle Zavazného pokynu policejniho prezidenta
&. 179/2006, kterym se stanovi postup piislusniki Policie Ceské republiky v piipadech

domaciho nasili.
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Agresor byl poucen o svych pravech a odevzdal klice od domu hlidce. Toto bylo u¢inéno
proti podpisu v Protokolu o vykazani osoby ze spolecného obydli a zdkazu vstupu do né;.
Nasilna osoba si vzala véci k osobni potiebé. Agresor hlidce sdélil pouze telefonni kontakt,

protoZe nevédél, kde se bude zdrzovat.

Ohrozena osoba se mohla vratit do spolecného obydli, ale toto feSeni zamitla. Poté na

jeji zadost byla vyrozuména matka obéti, ke které se 1 s ditétem nastéhovala.

Jakmile policisté piijeli zpét na oddéleni, museli do 24 hodin sepsat Gfedni zdznam
o celém incidentu, udalost vlozit do ETR (Evidence trestniho Fizeni), kontaktovat

interven¢ni centrum a zaslat jim ptislusné protokoly o dané skutecnosti.

Do t#i dnii Policie Ceské republiky provedla kontrolu, zda nasilnd osoba neporusila
povinnosti vyplyvajici z vykazani. Tyto povinnosti neporusila a byl o tom sepsan uUredni

zaznam.

V pribéhu béZzici doby vykazani Policie Ceské republiky provedla nasledné Setieni
v okoli mista ¢inu, za €elem zjiSténi dalSich dilezitych informaci.

S ohroZenou osobou se poté spojilo intervencni centrum, které ji a jejimu ditéti poskytlo
pomoc. Tato Zena i1 dit¢ byly umistény mimo dosah nésilné osoby, aby je nemohla

kontaktovat.

Béhem opakujicich se navstév intervencéniho centra vySly najevo dalSi skuteCnosti
pachané na ohrozené osob€ (napf. nuceni k riznym sexudlnim praktikam, znasilnéni

a omezovani osobni svobody).

Na zéklad€¢ soudniho rozhodnuti bylo nasilné osobé povoleno navstévovat své dite, a to

jednou za 14 dni.*

Tento piipad se tesil vroce 2007, kdy jeSté neplatil Zakon ¢. 283/2009 Sb., o Policii
Ceské republiky. Proto na misté hlidka postupovala dle Zavazného pokynu policejniho

W

prezidenta ¢. 179/2006, kterym se stanovi postup piislusnikii Policie Ceské republiky

¥ V prilohach P I — P III jsou uvedeny ukazky potiebnych dokumenti k tomuto ptikladu. Utedni zaznamy

v ptiloze jsou dle nové pravni upravy. Veskeré osobni udaje osob jsou pozménény.
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v ptipadech domdaciho nasili. V uvedené dobé vydali policisté rozhodnuti o vykazani ze

spole¢ného obydli a rozhodnuti o zékazu vstupu do jeho bezprostifedniho okoli.

Podle nové legislativy by nasilnd osoba dostala rozhodnuti o vykdzani, které zahrnuje
1zédkaz vstupu do obydli, jeho bezprostfedniho okoli a jakékoliv navazani kontaktu

s ohroZenou osobou.

K postupu $etfeni hlidky na misté bych chtéla podotknout, Ze piislusnici Policie Ceské
republiky zvolili spravnou taktiku zakroku, protoZe vyc€kali na misté s ohrozenou osobu do
pfijezdu rychlé zichranné sluzby, nebot” se ohroZzend osoba nachazela ve Spatném
psychickém stavu. I kdyz hlidka provétila rodinny diim s ¢asovou prodlevou a nasilna osoba
se mohla bez jejich povSimnuti vzdalit, tak by nebylo vhodné, aby se hlidka rozdélila, nebot’
pfi provérce mize dojit k fyzickému napadeni nebo k jinému ohroZeni zivota a zdravi

policisty.

Z hlediska lepsi efektivity mohli policisté na misté vyuzit pravomoc okamZitého
pfedvolani, popifpadé piedvedeni nasilné osoby na Obvodni oddéleni Policie Ceské
republiky k podéani vysvétleni. Vzhledem k tomu, Ze agresor byl v podnapilém stavu, by
vSak nebylo mozné ho ihned vyslechnout. Do doby schopnosti vypovédi, by byl umistén do
policejni cely. Tento postup se jevi policistim efektivnéjSi, protoZe nasilnd osoba se

nenachazi v prostredi, které znd a statni slozky maji k feSeni ptipadu vétsi klid a prostor.

Ptihlédneme-li k tomu, Ze tento piipad byl feSen jako jeden z prvnich ve Zlinském kraji,
tak bych celkovy zakrok policistl na misté hodnotila jako uspésny. Proti policistim hral

fakt, ze s feSenim takového piipadu neméli jiz diive Zadnou zkuSenost.

Dnes jsou policisté stouto problematikou mnohem vice sZiti, nebot’ absolvuji rtizna
Skoleni, kde jsou seznameni s riznymi postupy a novymi pravnimi Upravami tykajici se
domaciho nasili.

Musime si také uvédomit, ze policisté nefeSi domaci nasili tak Casto jako jiné trestné
¢iny, mezi né¢z patii krddeze, dopravni prestupky apod. A proto bychom méli pochopit, ze

1 kdyZ pouziji pii feSeni dané¢ho piipadu metodiku a vyslychaji osoby 1 nékolik hodin krok za

oy e
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9 DESATERO O DOMACIM NASILI

Nasledujici ,,Desatero o domacim ndsili“ bylo vytvofeno na zdkladé sociologického

vyzkumu, ktery uskute¢nil STEM (Stiedisko empirickych vyzkumi), a dotaznikového

Setfeni Bilého kruhu bezpeci [Pramen 31].

1.

10.

Kazdy $esty ob&an Ceské republiky piiznava nasili ve svém partnerském vztahu, tzn.
7e domacim nasilim v Ceské republice trpi minimélné 16 % populace ve véku od
15 let. Charakteristickym znakem domadciho nasili je jeho dlouhodobost a pfevaha

nasili fyzického, které je provazeno psychickym tyranim.

Ti1 pétiny populace starsi 15 let znaji ptipady nasili mezi partnery z doslechu, vice

nez Ctvrtina se s nim setkala ptimo (jako svédek, obét).

Podle dvou tietin obyvatel Ceské republiky je domaci nasili zavazny &in, o némz se

nesmi mlCet. Spole¢nost nemiize domaci nasili tolerovat.
Okoli by nemélo ztstat lhostejné k domacimu nasili podle ¢ty pétin nasich obcanti.

Kazdy druhy clovek by tvaii v tvaf domacimu nasili vdhal s pomoci nebo by to
nechal bez povSimnuti. Lidem chybi informace o tom, jak se domacimu nésili branit.

Dostatek takovych informaci ma jen neceld pétina naSich obyvatel.

Dvé tetiny obyvatel Ceské republiky se mylné domnivaji, Ze napohled slusni lidé se
domaciho nasili nedopousteji. Tt pétiny obcani jsou pod vlivem piedsudkl, Ze

obét'mi domaciho nasili se mohou stat jen slabé a zranitelné Zeny.

V 84 % domacnosti Ceské republiky, kde se odehrava domaci nasili, vyristaji i déti.

V 69 % z téchto domacnosti se domaci nasili odehrava piimo pfed o¢ima déti.

Obét’ vyhleda odbornou pomoc v priméru az po Sesti letech, kdy je na ni pachano
domaci nasili. Rozhodne se k tomuto kroku zpravidla aZ tehdy, kdyz ji podle jejich

vlastnich slov ,,jde o Zivot®.
Obéti domaciho nésili se snazi vystoupit na vetfejnost dvojim zpiisobem: nejcastéji
hledaji pomoc u lékafe a ochranu u Policie Ceské republiky.

Z pohledu obéti jsou nejcastéji pficinou doméciho nasili povahové vlastnosti

agresivniho partnera, jako spoustec nasili je uvadén pievazné alkohol.
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Co lze k témto zavérim fici? Vétsina obyvatel Ceské republiky je presvédéena, Ze by
okoli nemélo byt lhostejné k domacimu nésili, ale na druhou stranu, pokud by se s nim
setkali ,,tvari v tvar®, tak se budou rozhodovat, zda vyhledat nebo nevyhledat odbornou

pomoc.

Hlavnim divodem takového jedndni je pfedevSim stud, vina a pocit ponizeni. Za
alarmujici povazujme fakt, Ze vétSina obéti vyhleda pomoc az po nekolika letech tyrani, kdy

nasilnd osoba vyhrozuje nejen obéti, ale také détem, jez v rodin€ Ziji.

Lidé maji mylnou piedstavu, Ze domaciho nasili se dopoustéji jen slabosi, lidé psychicky
nevyrovnani nebo zakomplexovani. Z prizkumu totiz vySlo najevo, ze se Casto jedna
o schopné jedince, chovajici se ve spolecnosti mile a slusné. Na vetejnosti vystupuji jako

gentlemani, ale za zavienymi dvefmi se jejich tvat zméni.

Berme na zietel, Ze pokud se 1 laicka vetejnost zapoji do boje s domacim nésilim, mohou

vSichni piispét k zjisténi a ndslednému snizeni téchto pripadi.
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10 MOZNA RESENI PROBLEMATIKY DOMACIHO NASILI PRO
OHROZENE OSOBY

Domaci nasili se stalo zavaznym socidlnim problémem, a proto je velmi dilezité tuto
situaci feSit. V dneSni dobé je nabizena pomoc obétem onoho trestného Cinu

prostiednictvim riiznych instituci.

Prvni krok napomahajici danou skute¢nost postihnout je interdisciplinarni spoluprace pti
feSeni piipadii domaciho nasili.

Co znamen4 interdisciplinarni spoluprace? Reseni doméciho nasili se netyka jen ohroZzené
osoby, ale samoziejme 1 instituci, které nabizi pomoc ohrozené osob¢. Konkrétné se jedna
o Policie Ceské republiky nebo intervenéni centra nebo OSPOD. Tyto instituce sdili
informace o trestnych ¢inech pachanych vramci rodinného prostiedi, a to za ucelem
efektivniho feSeni pfipadu domaciho nésili. Uvedenym statnim slozkam zdkon vyslovné

dava povinnost zakrocit proti témto zloinnym projevim.

Vedle vyse uvedenych instituci funguji 1 jiné orgéany, které jsou zainteresovany v této
oblasti. Jedna se o spolupraci subjektii na mistni a regionalni Grovni v praxi, jako jsou napf.
obecni policie, socidlni odbory, zdravotnické zatizeni, azylové domy, krizové linky a centra.
Spoluprace se soudy, probacni a mediaéni sluzbou 1 snestdtnimi organizacemi
(psychologové, I¢kari, azylové domy) je taktéz samoziejmosti.

Projekt interdisciplinarni spoluprace pfi feSeni piipadi domaciho nasili je zaméfen na
zkvalitnéni prvniho kontaktu odbornikli s ohroZzenou osobou. Projekt realizovala pobocka
Bilého kruhu bezpeci v Ostravé v letech 2003 — 2005. Koordinatorem bylo DONA centrum,
poradna pro osoby ohrozené domacim nasilim. Diky tomuto projektu se Siroké vetejnosti
naskytla moZnost sezndmeni se s problematikou domaciho ndsili a mimo jiné obdrzet

informace o mistech poskytujicich pomoc ohrozenym osobam.
Pro mistni spravu pfinos spoc¢iva hlavné v ptesnych udajich tykajicich se domaciho nasili.
Instituce na mistni urovni budou mezi sebou I€pe spolupracovat, zasahovat, planovat

a rozhodovat. Dojde k rozdéleni kompetenci a zefektivnéni vykonu jednotlivych organt.

Diilezité je zminit také fakt, Zze se organizace budou fidit jednotnou metodikou s presné

vypracovanym postupem, jak jednat v dané situaci. Pracovnici absolvuji riizna Skoleni, ktera
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Jim v praxi pomohou adekvétné komunikovat s ohrozenou nebo nasilnou osobou, ziskavaji

roowr

informace o domécim nasili, ¢imz si zajistuji odbornost a zptsobilost v této socialni oblasti.

10.1 DONA linka

DONA linka je Linka pomoci obétem domaciho nésili. Tato linka funguje od roku 2001.
Linku provozuje Bily kruh bezpeci, coz je obCanské sdruzeni pro pomoc obétem trestnych

¢inli v Ceské republice.

DONA Ilinka poskytuje informace a rady obétem doméaciho nasili. Tato linka ma
nepfetrzity provoz a je bezplatnd. Jejim hlavnim cilem je vyslechnout a pomoci volajicim,

orientovat se v dané situaci a motivovat je k feSeni problému.

Tato linka také volajicimu poskytne informace o socidlné-pravnich a trestné-pravnich
opatfenich, mize organizacné zprostfedkovat pomoc ohroZené osob¢ a v nejzazsim piipadé

také ptivolat urgentni pomoc, pokud jde o vazné ohroZeni Zivota.
DONA linka je zavdzana diskrétnosti a uchovanim anonymity volajiciho.

Kontakt: www.donalinka.cz

10.2 Bily kruh bezpeci

Toto obcanské sdruzeni poskytuje bezplatnou, diskrétni a odbornou pomoc obétem
trestné ¢innosti. Hlavnim cilem tohoto sdruzeni je zvySeni informovanosti ob¢anti 1 vefejné
spravy o problémech obéti trestné Cinnosti, zvySeni informovanosti o moznostech
a prostifedcich prevence kriminality a také spravou nadace na pomoc obctem trestné
¢innosti.

Poradny Bilého kruhu bezpedi jsou v Ceské republice na téchto mistech: Praha,
Olomouc, Brno, Ostrava, Plzeni, Pardubice a Liberec. Dale je jesté ziizeno Interven¢ni

centrum Bilého kruhu bezpeci v Ostravé.

Proskoleni pracovnici poskytuji své rady obétem trestnych ¢inti, jsou nestranni a nesmi
ovliviiovat obéti svymi nazory. Pracovnici jsou vazani micenlivosti a respektuji pfani klienta,
pokud pfi rozhovoru nechce mit Zadné svédky.

Dle mého nazoru se tato organizace potyka s velkym uspéchem. Mnoho obéti trestnych

¢inli nedokéze o svém problému mluvit ani se svymi nejblizSimi, a proto se rozhodne
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anonymn¢ vyhledat pomoc u profesionali. Zde jim je nabidnuta pomoc ze strany pravnické
1 psychologické. Mnoho lidi se az po konzultacich s profesiondly z Bilého kruhu bezpeci

rozhodne podat trestni oznameni na osobu, ktera ji ubliZila.

Dobrovolni pracovnici Bilého kruhu bezpeci si ziskali diveru desitek tisic lidi, ztidili sit’
poraden po celé Ceské republice a také piispéli ke zméné legislativy, a to rozSifovanim

katalogu prav poskozenych a piijeti zdkona na ochranu pfed domacim nasilim.

Kontakt: www.bkb.cz

10.3 Intervencni centra

Interven¢ni centra jsou nové instituce, které¢ poskytuji pomoc obétem domaciho nasili.
Vznikla 1.ledna 2007. Tato centra poskytuji socidlné-prdvni pomoc, koordinuji
interdisciplindrni spolupréci s dal$imi institucemi na Urovni kraje a v ptipadech vykazani

spolupracuii s Policii Ceské republiky.

V téchto centrech poskytuji pomoc proSkoleni pracovnici, ktefi ziskali osvédceni

signované ndméstkem ministra prace a socialnich véci.

Tato organizace se snazi pomoct obétem doméaciho nasili pii feSeni jejich situace. Osoby
s touto problematikou mohou vyhledat kontakt na intervencni centrum v piislusném kraji
sami, anebo pokud je nésilna osoba vykazana Policii Ceské republiky, tak ta preda veskeré
ufedni zdznamy interven¢nimu centru v daném kraji do 24 hodin od vykazani. To pak
kontaktuje ohrozenou osobu a nabidne ji své sluzby v oblasti pravni, psychologické nebo
socialni.

Intervencni centra nepomdhaji jen ohroZenym osobam, ale jsou ochotny dat informace
1 osobam, které se touto problematikou zabyvaji a sami chtéji pomoci napf. svym znamym,

ktefi se potykaji s domacim nasilim.

Pracovnici interven¢nich center také navstévuji domacnosti, kde se odehravd domaci
nasili. Obvykle je to na zavolani nékoho ze sousedu, ktefi jsou svédky neustalych hadek
a napadani. V takovych piipadech se bud’ snazi pomoci ohroZzené osobé na misté, nebo
zjistuji, co nejvice informaci o situaci, ktera se tam déje. Jejich hlavnim cilem je také
piesvédCit ohrozenou osobu, Ze je na ni pachano domaci nasili a Ze situaci by méla nahlasit

na Policii Ceské republiky.
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Intervencni centra si ziskaly divéru mnoha lidi. Nékteti obesli Policii Ceské republiky
asvou zivotni situaci jsou ochotni feSit jen prostfednictvim této pomoci. ProSkoleni
pracovnici se nesnazi tlait klienta k vypovédi jeho problému, ale ¢ekaji, az on sam k nim
ziska divéru a postupné se jim sveri.

Po rozhovoru s pani Hasonovou z intervencniho centra Zlin, je zfejmé, Ze tito lidé maji

obrovské odhodlani, porozuméni pro druhé a patii jim velké uznani ve spole¢nosti.

Kontakt: www.domacinasili.cz

10.4 Azylové zarizeni

Tato zafizeni slouzi osobam ohrozenym domacim nasilim bez vékového omezeni,
zajistuji bezpetné prostiedi formou ubytovani s komplexnim pobytovym programem,
materialni pomoc, podporu sebevédomi a samostatnosti. Pracovnici této instituce jsou

ochotni doprovazet klienty na Gfady, policii nebo soudy.

Kontakt: www.azylovédomy.cz nebo DONA linka

10.5 Manzelské a rodinné poradny

Jsou urceny obcCanim, ktefi potiebuji né&jakym zpiisobem pomoci v rodinnych
a partnerskych vztazich. Obvykle klienti dochazi na terapie nebo do psychologickych
poraden, kde spolu se specialisty hledaji vhodna feSeni jejich problému. Tyto sluzby jsou

bezplatné.

Kontakt: www.amrp.cz nebo DONA linka

10.6 Policie Ceské republiky

O pomoci Policie Ceské republiky v problematice doméciho nasili bylo vie vysvétleno
v priubéhu diplomové prace. AvSak pro shrnuti tento policejni orgén poskytuje okamzitou
pomoc zeyména v preruSeni fyzického nasili, za splnéni zdkonnych podminek mize
kratkodobé omezit ndsilnou osobu na svobod¢, popiipadé ji vykazat ze spole€né¢ho obydli.
Jeji povinnosti je provést Setfeni a v pripadé trestného Cinu zahdji trestni stihani. Policie

Ceské republiky poda informace ohroZené osob& o mistech pomoci.

Kontakt: tisnova linka 158
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10.7 Méstska policie

Meéstska policie také ihned zamezi fyzickému ndsili, rozbijeni predmétli a ohroZovani
déti. Narozdil od statni policie, pfisluSnici méstské policie jsou opravnéni feSit pouze
prestupky napt. obCanského souziti. Pokud jde na mist¢ o podezieni z trestného Cinu,
predaji jej Policii Ceské republiky.

Kontakt: tisniova linka 156

10.8 Organ socialné-pravni ochrany déti (OSPOD)

OSPOD poskytuje pomoc détem v pfipadé ohroZeni Zivota a zdravi. Jednd se

o zamezeni pachani nasili pfimo na détech, ale také nasili pachaného v jejich pfitomnosti.

Kontakt: obecni tifad dle misté bydlisté ditéte

10.9 Zdravotnicka zarizeni

V ptipadé¢ poranéni zplsobené¢ho v disledku pachan¢ho nasili je vhodné ihned
kontaktovat lékafskou sluzbu a podrobit se lékatskému vysetieni. Lékaiska zprava mize

mit potom velky vyznam pfti dal§im Setfeni a stane se tak dikaznim materidlem.

Kontakt: linka 155

10.10 Krizova centra

Tato centra nabizi poradenské sluzby, s cilem posilit psychickou stabilitu ohrozené
osoby. V ramci téchto center jsou uskutechovany poradenské sluzby a pomoc pii

sestavovani krizového planu.

10.11 Krizova centra pro déti

Podobné jako krizova centra jsou orientovany na pomoc ditéti v krizové situaci s cilem
stabilizace psychiky ditéte. Nabizeji psychologické a psychiatrické sluzby pro déti, socialné-

pravni poradenstvi a zprosttedkovani dalSich sluzeb.

Kontakt: Linka bezpeci— 116 111
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Vsechny vySe uvedené instituce se snazi pomoci ohrozenym osobam, avsak je dilezité

fici, ze zabranit pachani domaciho nasili mohou 1 lidé, kteti nejsou specialisty v dané oblasti.

Pokud nebude vetejnost seznamena s touto problematikou, nebude schopna jakymkoliv

zpusobem bojovat s timto socidlnim problémem.

Intervencni centra by méla organizovat rizné pfednasky pro obCany v daném kraji, kde
Jjim o vySe uvedené problematice podaji veSkeré informace. Pomohou jim orientovat se

v této oblasti a nauci je, jak maji zasdhnout, pokud se setkaji s domacim nasilim.

Nesmime opomenout také role I¢kaiti a ucitelt. Tito lidé prichazeji kazdodenné do styku
s mnoha dospélymi lidmi a détmi, ktefi na sob€ mohou mit rizné modiiny a podlitiny.
V takovém ptipad€ by ani oni neméli ztstat lhostejni a méli by ihned kontaktovat Policii
Ceské republiky nebo v ptipadé nasili pAchaném na détech volat OSPOD. Toto bude ur¢ité

prvnim impulsem k zabranéni pachani nasili.

Podle némeckého kriminologa Schneidera je domaci nasili nejrozsifenéjsi z hlediska
vyskytu, nejméné kontrolovatelné¢ z hlediska latence a nejvice podcenované z hlediska

zéavaznosti a jeho frekvence.
A pravé proto by si kazdy z nas mél uvédomit, Ze téma domaci ndsili se tyka nas vSech,
odehrava se v naSem bezprosttednim okoli a do dané situace se mizeme dostat kdykoliv

1my. Je dllezité, aby tento problém neztistal tabu a aby se dostal do povédomi vetejnosti.
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11 PRINOS NOVE PRAVNI UPRAVY Z POHLEDU PRAXE

V této kapitole jsem se zaméfila na provedeni rozhovoru s piislusniky Policie Ceské
republiky slouZicich na Obvodnim oddé€leni Luhacovice. Mym cilem bylo proniknout

hloubé&ji do problematiky domaciho nésili prostfednictvim nasledujicich dvou vypovédi.

Od 1.1.2007 je u¢inny novy zdkon na ochranu pfed domacim nasilim, ktery dava

pravomoc policistovi vykazat nésilnou osobu ze spolecného obydli na dobu 10-ti dnil.

Policisté problematiku doméciho nasili jiz feSili a nebo se sni setkdvaji pravidelné,
a proto jsem chtéla znat jejich nazory na piijeti nové legislativy tykajici se domaciho nasili

a spolupraci s ostatnimi institucemi.

Vyzkum probéhl na Obvodnim oddéleni LuhaCovice dne 17. 2. 2010, kde jsem podle
sestaveného okruhu otazek provedla interview se dvéma pfislugniky Policie Ceské

republiky. Délka jednotlivych rozhovord trvala cca 20 — 30 minut.’

V pribehu této kapitoly bych se chtéla pokusit zrekapitulovat vysledky mého prizkumu,

ve kterém policisté Ceské republiky hodnotili vznik nové pravni Gpravy.

Piislusnici Policie Ceské republiky Obvodniho oddéleni Luhalovice hodnoti vznik
zakona na ochranu pfed domacim nésilim pozitivné. Jednoznacné se shodli, Ze pfijetim
takové pravni normy doSlo ke zlepSeni pomoci obétem doméciho nasili a vzniku
intervenCnich center. Hlavni nedostatek vidi predevS§im vtom, Ze nemaji mozZnost
kontrolovat nasilnou osobu mimo vykazané uzemi, kde se tak mlze pokusit spojit

s ohrozenou osobou. V takovém piipad€ nemaji policisté Zadnou pravomoc.

Pomoc obétem domaciho ndsili spatiuji zejména v institutu vykézani. Doba 10-ti dni
vykazani se jim zda dostatecnd, nebot’ v piipad¢ ptedbézného opatieni smi soud tuto dobu
prodlouzit. V pribéhu plynouci desetidenni lhiity by se obét’ neméla v zadném ptipadé spojit
s nasilnou osobu, aby se nedostala pod jeji vliv, a nedoslo tak k ovliviiovani vypovédi. Je
dalezité, aby si ohrozena osoba uvédomila, ze musi svoji situaci feSit a to predevSim

prostiednictvim pomoci, ktera je ji nabizena.

? Jednotlivé vypovédi ucastnikii rozhovoru jsou uvedeny v piiloze P IV.
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Okruh otazek zabyvajicich se vznikem interven¢nich center a s nimi spojenou spolupraci
hodnoti oba policisté kladn€, protoze jsou si védomi toho, ze pokud ohroZend osoba nema

davéru k policii, tak je zde moznost vyhledani odborné pomoci u této instituce

Na otdzku zabyvajici se informovanosti spolecnosti o problematice domaciho ndsili
a institutu vykdzani si oba piislusnici policie Ceské republiky mysli, Ze je vefejnost

dostate¢n¢ informovana prosttednictvim médii a jinych dostupnych zdroj.

Oba policisté se shodli na tom, ze pokud by mohli néjakym zpisobem zasahnout do této
pravni Upravy, zvySili by pfedevSim tresty pii poruSeni vykdzani a také tresty odnéti

svobody.

Dotazovani piislusnici policie béhem své praxe netesili ptili§ mnoho ptipadii doméciho
nasili, ale jakékoliv Skoleni a modelové situace na tuto problematiku vitaji a povazuji za

velmi pfinosné.

Jak jiz bylo feceno, vyzkum probehl na Obvodnim oddéleni Luhacovice, kde mi byly
poskytnuty cenné informace a nazory, diky kterym si muze Ctenatr predlozené diplomové
prace udélat svoji vlastni piedstavu o tom, jak samotni policisté tento zakon vnimaji

a hodnoti.
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12 PODROBNE VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Nasledujici dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na zjiSténi informovanosti obcant

o domacim nasili a s nim spojeny institut vykazani ze spole¢ného obydli.

Dotaznikové Setfeni probihalo od 10. 2. 2010 do 18. 2. 2010 na uzemi Zlinského kraje.
Celkem se zucastnilo 100 respondentli — 41 muza a 59 Zen. U obou pohlavi je nejvice

zastoupena skupina obyvatel ve véku od 15 do 30 let. A nejméné skupina obyvatel nad

61 let.

Podrobné vysledky Setfeni jsou zaznamenany v nize uvedenych tabulkach.

Otazka €. 1: Jaké jsou podle Vas nejcastejsi podoby domactho nasili?

Tab. 7. Podoby domaciho nasili.

Fyzické Psychické Sexualni Jiné
Vék MuZ | Zena | Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 10 10 13 28 1 2 0 0
31-45 8 6 4 4 0 3 0 0
46 - 60 3 2 1 3 0 0 0 0
61 + 1 0 0 1 0 0 0 0
Celkem 22 18 18 36 1 5 0 0

Zdroj: [vlastni]

Na zaklad¢ vypovédi respondentti se 36 Zen (61% z celkového poctu dotazovanych zen)
domniva, Ze ve spoleCnosti prevlada psychické tyrani, 18 zen (31%) je nazoru, Ze se vice
vyskytuje fyzické nésili a 5 Zen (8%) se domniva, Ze nejcastejsi podobou je sexualni nasili.
U muzt pievlada podoba fyzického nasili (54%), na druhém misté psychické nasili (44%)

a malé procento (2%) sexudlni nasili.
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Otazka €. 2: Mel/a jste Vy osobni zkuSenost s nekterou z forem domdciho ndasili?

Tab. 8. Osobni zkusSenost s domacim nasilim.

Ano Ne
Vék MuZ | Zena | Muz Zena
15-30 11 10 13 30
31-45 3 5 9 8
46 - 60 2 1 2 4
61 + 0 1 1 0
Celkem 16 17 25 42

Zdroj: [vlastni]

71% zen se nikdy nesetkala s nékterou z forem domdaciho nasili. Stejného nazoru je

161% muzi.

Otazka €. 3: Kdo je podle Vas nejcasteji obéti domactho nasili?

Tab. 9. Nejcastéjsi obet’ domaciho nasili.

Muz Zena Dité
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 0 2 14 34 10 4
31-45 1 1 10 10 1 2
46 - 60 0 1 3 2 1 2
61 + 0 0 1 1 0 0
Celkem 1 4 28 47 12 8

Zdroj: [vlastni]

Jen 5% dotazovanych si uvédomuje, ze obeti miize byt 1 muz.

Jako nejcastéjsi obét’ domaciho nasili povazuje vétSina respondentt ,,zenu‘““a poté,,dité*.
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Otazka €. 4: Kde by jste hledal/a pomoc, pokud by jste se stal/a obéti domactho nasili?

Tab. 10. Poskytnuti pomoci obétem domdaciho nasili.

Policie IC Linka bezpeci Pratelé
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 9 14 0 1 4 3 11 22
31-45 10 4 1 0 0 0 1 9
46 - 60 2 4 0 0 1 0 1 1
61 + 1 1 0 0 0 0 0 0
Celkem | 22 23 1 1 5 3 13 32

Zdroj: [vlastni]

Z tohoto pruzkumu vyplyva, Ze 54% zen by hledalo pomoc u pratel, nikoliv u policie.
Stejné procento muzl by se ihned obratilo na policii. Je ziejmé, Ze vefejnost neni dostatecné
informovana o pomoci interven¢nimi centry, nebot’ pouze 2 respondenti by se obratili se
svym problémem na tuto organizaci. Linku bezpeci by informovalo 8 dotazovanych, z nichz

prevlada v€kova skupina 15 — 30 let.

Otazka €. 5: Je muz castéjsim pachatelem domactho nasili nez Zena?

Tab. 11. Pachatel domaciho nasili.

Ano Ne Nevim
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 14 33 2 1 8 6
31-45 8 9 0 3 4 1
46 - 60 2 4 2 0 0 1
61 + 1 0 0 1 0 0
Celkem | 25 46 4 5 12 8

Zdroj: [vlastni]

U této otazky doSlo jednoznaéné ke shodé. 78% zen a 61% muza si mysli, ze

pachatelem doméaciho nasili byva nejcastéji muz.
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Tab. 12. Moznost vykazani ze spolecného obydli.

Otazka ¢. 6: Slysel/a jste nékdy o moznosti ,, institutu vykdzani ze spolecného obydli*?

Ano Ne Nevim
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 11 32 10 6 3 2
31-45 8 7 4 3 0 3
46 - 60 3 3 0 2 1 0
61 + 1 1 0 0 0 0
Celkem | 23 43 14 11 4 5

Zdroj: [vlastni]

V této otdzce byly vice znal¢ zeny. 73% znich je seznamena s moznosti vykéazani ze
spolecného obydli. 34 % dotazovanych muzii neznd moznost vykdzani ze spolec¢ného

obydli.

Otazka €. 7: Myslite si, ze je verejnost dostatecné informovana o problematice domdaciho

nasili a institutu vykazani?

Tab. 13. Informovanost o domacim nasili a vykazani.

Ano Ne Nevim
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 3 3 8 27 3 4
31-45 2 6 5 2 1 2
46 - 60 1 2 1 0 2 1
61 + 0 0 0 1 1 0
Celkem 6 11 14 30 7 7

Zdroj: [vlastni]

Na tuto otdzku odpovidalo zbylych 75 respondentt, a to ti, ktefi uz nékdy slySeli
0 moznosti vykazani ze spolecného obydli. 59% dotazovanych se domniva, Ze spolecnost
neni dostate¢né informovdna o problematice domaciho nasili, 23% je opacného nazoru

a zbylych 18% respondentli na tuto véc nema sviij nazor.
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Otazka €. 8: Zda se Vam lhita 10-ti dnit vykdzani nasilné osoby ze spolecného obydli

Setteni prokézalo, Zze 56% Zen nesouhlasi s vySe uvedenou lhiitou 10-ti dnli vykazani

dostatecné dlouha?

Tab. 14. Lhiita vykazani.

Ano Ne Nevim
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 4 10 8 20 2 4
31-45 2 2 6 5 0 3
46 - 60 0 0 4 1 0 2
61 + 0 0 0 1 1 0
Celkem 6 12 18 27 3 9

Zdroj: [vlastni]

a tuto lhiitu by jesté prodlouzily. Stejny nazor sdili 1 67% muzd.

Otazka €. 9: Kdo da nejcasteji podnet policii o pachaném domdcim ndasili?

Tab. 15. Poskytnuti informaci policii.

Obét Piibuzni obéti Sousedé Organizace
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 5 11 7 18 2 1 0 4
31-45 6 3 1 5 0 1 1 1
46 - 60 0 2 2 1 0 0 2 0
61 + 1 1 0 0 0 0 0 0
Celkem | 12 17 10 24 2 2 3 5

Zdroj: [vlastni]

Z odpovédi dotazovanych vzorkd je ziejmé, ze 45% dotazovanych odpovédélo, ze
informace daji policii nejcastéji pribuzni obéti a 39% si mysli, Ze iniciativu pievezme obét’
sama. Zbylych 16% respondentll zastava nazor, Ze se policie dozvi o dané situaci od

sousedll nebo riznych organizaci.
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Otazka ¢. 10: Domnivate se, ze nasilna osoba je pri vykazani pod vlivem navykovych latek

(alkohol, drogy, aj.)?

Tab. 16. Nasilna osoba a viiv navykovych latek.

SpiSe ano SpiSe ne Nevim
Vék Muz Zena Muz Zena Muz Zena
15-30 8 16 1 7 5 11
31-45 4 8 2 0 2 2
46 - 60 3 3 0 0 1 0
61 + 1 1 0 0 0 0
Celkem | 16 28 3 7 8 13

Zdroj: [vlastni]

V této otazce se 59% dotazovanych shodlo, Ze je nasilnd osoba pti vykdzani pod vlivem

navykovych latek, 28% respondentti si nejsou jisti a zbylych 13% se domniva, Ze nikoliv.

Zavér
V rdmci probehlého Setfeni byly zjistény zdsadni poznatky, jez dopomohly danou oblast

vyzkumu obohatit o novy pohled na problematiku.

Z ptedlozenych dotaznikli vyplyva, ze Zeny uvadély jako nejcastéjsi podobu domaciho
nasili psychické tyrani, zatimco muzi se z vlastni zkuSenosti pfiklan€li k projevim fyzické

agrese.

Podotykdm, ze vétSina mych respondenti neméla zadnou zkuSenost s domacim nésilim.
Pokud se vSak s touto problematikou dotazani setkali, ve vétSin€ ptipadii se jednalo spiSe
o osoby ve v€ku 15 az 30 let. Z dotazniki je navic mozné vycist fakt, Ze s domacim nasilim

se setkalo stejné procento muzi i zen.

95% dotazovanych se shodlo na tom, Ze nejcastéj$i obeti doméciho nésili je zena a dité.
MiuZzeme tedy usuzovat, ze spolecnost Zije v piedstave, v niz je muz ten, ktery ublizuje.
Pokud by se Zeny staly obéti domaciho nésili, projevily by nedivéru k policii a hledaly by

pomoc spiSe u pratel. Je s podivem, ze muzi by paradoxné informovali policii. O mozné
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pomoci intervencnich center bohuzel neni spolecnost jesté dostate¢né informovéna, a proto

pouze malé procento dotazovanych by hledalo pomoc u této instituce.

Na otdzku o institutu vykazani se tfi Ctvrtiny respondentli shodly, Zze danou moznost
znaji nebo uz o ni n¢kdy slySely. Vice informaci mély zeny nezZ muzi. AvSak necelych 60%
dotazovanych si mysli, ze spolecnost neni dostate¢n¢ informovana o problematice domaciho
nasili a institutu vykazani. Stejné procento dotazovanych by lhiitu 10-ti dnit vykézéani nasilné
osoby ze spolecného obydli prodlouzilo. Stanovena doba se jim ale nezda dostatecné

dlouha.

Pfi vyhodnoceni dotazu o mozném poskytnuti smérodatnych informaci policii
0 pachaném trestném c¢inu, se spole¢nost domniva, ze nejcastéji jsou iniciatorem bud’

ptibuzni obéti nebo obét’ sama.

Z odpovédi na zavéreCnou otazku lze vyvodit, Ze se respondenti piiklani ke skutec¢nosti,

v niZ je ndsilna osoba pii vykazani pod vlivem navykovych latek.
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ZAVER
Téma piedlozené diplomové prace zni Doméci nésili z pohledu nové pravni tpravy. Na
zéklad€ prostudované literatury a vybrané legislativy jsem se snazila proniknout do jadra

problematiky a obohatit vyzkum o nové poznatky, které by bylo mozné vyuzit také

v soukromém zivote.

Obecné lze konstatovat, Ze piijeti zakona na ochranu pied doméacim nésilim je vnimano
pozitivn€, jak ze stran ptislusnikii Policie Ceské republiky, tak z pohledu vetejnosti. Jedna
se o efektivni nastroj, kterym mizeme pomoci obétem domaciho nasili a zvysit tak ochranu

pted timto spoleCenskym problémem.

Je tteba podotknout, ze zdkon na ochranu pied domacim nasilim je relativné ,,novy* a to
1 z hlediska vykondvané¢ praxe. MuZeme jen doufat vrychlé odstranéni vSech chyb
a nedostatkd. Snad v pribéhu nasledujicich let dojde k novelizaci tohoto zdkona a budou

feSeny mezery, na které jiz ted’ odpoveédné organy upozoriuji.
b

Na zéklad¢ porovnani trestnépravnich uprav v uvedené oblasti za posledni obdobi, 1ze
konstatovat, ze doSlo ke znacnému vylepSeni a posileni v moznosti potrestdni pachatele
a v nasledné pomoci obétem domaciho nasili. To vSe svéd¢i o tom, Ze se pozvolna dati
piekonavat dosavadni pfistup spolecnosti k tomuto jevu, ktery se dostava do povédomi

vefejnosti.

Prostfednictvim provedeného vyzkumu jsem zjistila, ze nadpoloviéni vétSina
dotazovanych respondenti si je védoma, ze spolecnost neni dostatecné informovana
o problematice domaciho nasili a mozZnostech pomoci. I kdyZ probéhla medializovana
kampan na toto téma, tak je stale jeSté na tento problém pohlizeno jako na soukromou véc.
Ne vSichni lidé jsou schopni a ochotni o této problematice zcela oteviené hovofit. Kazdy
znas by si mél uvédomit, Ze je jeho povinnosti nahldsit na policii jakékoliv protipravni
jednani a ptispét tak k eliminaci domaciho nasili.

Co lze tict zavérem? I kdyz legislativa upravujici problematiku domaciho nasili miize byt
jakkoliv bezchybna, tak méjme na paméti, ze jsme to hlavné my, kdo musi pfispét

k vymyceni tohoto celospolecenského problému.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

CR Ceska republika

DN Domaci nasili

ETR Evidence trestniho fizeni
IC Interven¢ni centrum

OSPOD Organ socidlné-pravni ochrany déti
Sb. Sbirka

STEM  Stifedisko empirickych vyzkumi
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SEZNAM GRAFU

Graf 1. Ptehled poctu vykazani dle kraji v roce 2009
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SEZNAM PRILOH
PI Utedni zdznam o incidentu se znaky DN
PII Utedni zaznam o vykazani

PIII  Ufedni zaznam o provedeni kontroly

PIV  Rozhovor s pfistusniky Policie CR

PV Dotaznik — informovanost o domacim nasili a institutu vykazani
P VI  Instituce poskytujici pomoc obétem domaciho nésili

P VII SARA DN — Pomiicka pro policisty



PRILOHA P I: UREDNI ZAZNAM O INCIDENTU SE ZNAKY DN

Priloha ¢. 1 k ZPPP &. 200/2008

e D DT MM a1 L A
C.j. KRPL-NMNjcT-lot -1 104 loo¥
1O- 1 YUV

Potet listt:

Ufedni zaznam o incidentu se znaky
doméciho nasili

znaky doméciho (dale jen ncident). Incident Seffili pfislusnici Policie Ceské

republiky .. LU

Zucastnéné osoby:

Nasilna osoba: snh DI

Jméno a pfijment: ........ A6 A0 AR £ (PO
Datum narozeni: ............! PRI, O PD O PE SO
Statni prisludnost: .........5% P Telefon:

Trvaly pobyt (uiice, & p., misto): .......... ...

Adresa pro doru€ovani (ulice, & p., misto, PSE): vevurverreenreineiieataetieenrans s eea e e e
OhroZena osoba: Nl g

Jméno a pfijmeni: ....... Liiae

Datum narozeni: ............ 7.}

Statni prislugnost; ........... A ST

Trvaly pobyt (ulice, & p., misto): ....e..v..n.i7ov- ‘

Adresa pro doru€ovani (ulice, & p., misto, PSE): --...x..cviriiiiiiiuiieiiniian e erieeere e e eaaaann
Oznamovatel: ohrozena osoba - nasilpa izka zenéosobé -
KdyzZ osoba jina neZ ohroZena nebo nasilna tak

JMENO 8 PFAJMENTT L...eiiiiii i e e e e
Datum NArOZENI: . ... e
Statni prislusnost: ... Telefon: i ssevism e namnsmess
Trvaly PODYE (ulice, & P, MISI0):e. vevvusussasirsirrrnruriasaeeseeseeuntae s s rsaesnees s ae e e e eae e e

Adresa pro doru€ovani (uiice, & p. misto, PSC): «....uuuetuiutterinnemeee i aee e eiee et ee e eneeanae
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Vztah nasilné a ohroZené osoby:

maﬂzelhnanzelkaﬁhyvaly manzellbwa!amnzelka druhldruzka -

jiny—prrbuzensky~vztah+ne2ﬂsten
Nasilna osoba obyvéa spolecné obydli s ohroZzenou osebou: ANO ”E/
KdyZ ANO tak Adresa spolegného obydli: ....... BKOHRROU. EPA e

Forma pachaného nésili:
fyzické - psychické --ekonomické —sexualni-—seeiahni - nezjisténo’

Zranéni ohrozené osoby: ANO - NE=-
Kdyz ANO tak podlitiny — pohmoidéniny - i Fezné; trzcbadrd

strel-ne-peraﬂem—jme )

Lékarské oSetfeni: ANO - NE> " Vo)

KdyZ ANO tak Adresa ....... [ R1J [1UDr KADERRBEL
Zranéni nasilné osoby: ANS - NE’
Kdyz ANO tak podlitiny — pohmozdeniny - zlomenina - fezné, bodné, seéné rany

- stfelné poranéni - jing"

Lékarské oSetfeni: ANO - NE?

KdyZ ANO tak Adresa ...............................................................
Zranéni jinych osob: ANO - NE’
KdyZ ANO tak Lékarské o3etfeni: ANO - NE?
KdyZ ANO tak Adresa: ... ..o oo e et

Podezieni na poZiti alkoholu nebo jinych navykovych latek:

Nasilna osoba: ANO - NE) KdyZA O tak alkohol —drogy—bky-yae
Silna Zarlivost: ANO -NE

OhroZena osoba: ANG - NE’ Kdyz ANO, tak alkohol - drogy - léky - jing”
Silna zarlivost: ANQ - NE”

Pocet nezletilych osob Zijicich ve spolecném cobydli: 4 .....................................
kdyZ v&tsi nez O tak vypsat Jmeno, PRiJMENI, datum narozeni

Pfitomnost nezletilych osob pfi incidentu: ANO - NEL

Pritomnost nezletilych osob pr| zakroku Policie CR: ANO - NE2

Skoda na majetku: AN® - NE’

Kdyz ANO tak v &astce cca ............. K&, sSpodivajiCi v ........ccoovvieniiiii s

Pfi aktualnim incidentu byla — nebyla’ pouzita zbrafi.
Kdyz byla fak bodna nebo se&na - tupa - strelna’

Bylo- nebyle” pouZito Skrceni.
PFitomnost znaka domaciho nésili
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1. Opakované a dlouhodobé nasili: ANO -NE=

KdyZ ANO tak: od kdy : (goyzl) L0L¢

Zaznamy evidované policii, |ékai atd.: AN - NE?

Kdyz ANO tak ¢&..

2. Vzrstajici intenzita nasili: ANO ~N&”

3. Jasnéa nezpochybmtelne rozdéleni roli na nasilnou a ohroZenou osobu:
ANO -NE)

4. Nasili pachané ve spole€ném obydli: ANO —NE : -
VIEERY FYLIGLE YUBLy DM ey o !AC L Mg PLOLBZBIY

5 ANO - NED

Pomoc poskytnuta ohrozené osobé ,
Poskytnut kontakt na jiny st. orgén - Ktery - ...00 00

Poskytnut kontakt na neziskovou organizaci - kterou :
JINA POMOC = JAKA .. oo e e
Byl uskute¢nén pfevoz ohroZené osoby na jme misto? ANO 'N'E)

Kaj# ANOK Na adresu: ... [/EHUCICE - IR

Otazky SARA DN:

U vsech polozek nasledujicich v této Easti v pfipadé odpovédi ANO upiesnit.
Oddil 1: Néasili ve vztahu k blizké osobé

Dopousti se nasilng osoba zévazného fyzického nebo sexudlniho nésili:

ANO - E (napF. fyzické atoky a sexualni nasili, pokusy o n&, pouZiti zbrani)

-

FYLICLE UAPADEUI |/ PODOBE UDERV Jo OBLICEJE 2 JIVYCE CUER
TELE
VyhroZuje zavaznym nasilim, sdéluje své nasilné tamysly:
ANO - NE—NEZJHSTENO’ (napt.vyjadiuje vrazedné nebo agresivni myslenky, plany, nii
obhbene véci ohrozené osoby)

IieRvd by TECLEw VBLIZEUI Wb 2Dtk u y POIRE 0260y & Yoty

Dochézi ke stupriovéni fyz. nebo sex. nasili nebo vyhruZek a dmyslu ze stran
nésilné osoby: ANO — NE=—NEZHSTENG

(napt. zvy&uje se krutost, Eetnost nebo riiznoradost nasilnych €inl, vyhruzek nebo Umysid)

Yrdmadl vhbBIRLL VBILLETES UrEQY

Porusuje nésilné osoba piikazy soudu a jiné nafizeni:-ANG — NE ~NEZHETENO'
(napf. podminky kauce, zkugebni doby, podmineéného propusténi, trestu zakazu pobytu, spoleéenské
zaruky, probace apod.)
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Ma nasilna osoba nézory a postoje, kieré schvaluji nésili: ANO- NE~NEZHSTFENS
(vyzndva a omlouva zneuzivani moci a rdzné formy nasili, trpi chorobnou Zarlivosti, ma potrebu
ovladat blizké osoby, zleh&uje nebo poplra domaci nasili)

WALIL R 0808K TRPI ZARLIVOLTI

0Oddil 2: Obecné sklony nasilné osoby k nasili L.
Dopousti se nésiind osoba obecné kriminality: AN© — NE ~NEZHSTENO]

(jedna nasilna osoba antisocialné na vefejnosti (tj. mimo domaci nasili), existuji informace o takovem
chovani, je drZitelem zbrané)

Jsou informace o problémech v piedchozich vztazich: ANO — NE —NEZHSFENO"
(méla nasilna osoba problém vytvoiit a udrZet dlouhodoby dlvérny vztah (opakované opousténi
partnera, nasili ve vztahu) ; :

DLE { 3515//‘,* BIVALE HPLE ELEY GE MAEILIA 04084 DOPYLE /Zxr’

FYz |l AL ,/z" YEIVE
Ma& nésilna osoba pracovni nebo finanéni problémy: -ANO—-NE-- NEZJISTENO"
(napf. je dlouhodobé& bez zamé&stnani, Casto méni zaméstnani, ma vyrazné finanéni obtizne)

M4 nasilna osoba problemy s toxikomanii a jinymi zavislostmi:

ANO - NE—NEZHSTENO (napt. problémy spojené s uZivanim nelegalnich drog, alkoholu nebo
pfedepsanych Iékil, s hragskou zavislosti napF. na automatech)

ik pd T A ALAT
AVIGLOE T Mi fLCOHULY

1

M4 nésilné osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi: AN© ~NE—~NEZJISTENO"
(napf. evidentni znamky narugeni kontaktu s realitou, extrémni chovani vybodujici mimo normu)

0ddil 3 : Zranitelnost ohrozené osoby
Chové se ohroZend osoba rozporupiné ve vztahu k nasilné osobé:

ANO - NE—NEZHSTENO- (pfestofe se chce od nasiné osoby odpoutat, udrzuje s ni
pravidelné nebo nepravidelné kontakty, popira a omlouva akce nasilnika, svaluje vinu na sebe)

i

i {14 fn /£ ]

QHLOUVY DU A [/zci (L1 Li
L Lk

Mi z nasilné _osoby extrémni _strach: ~ANO——NE— - NEZJISTENO’
(tzn. hladina strachu vyrazné ovliviiuje jeji sebeobranne chovani, strach ohrozenou osobu
traumatizuje a ochromuje jeji jednani)

M4 ohrofend osoba problém se zaji§ténim svého bezpeci:ANO- NE - NEZHSTENG"
(riziko je velké, pokud ohrozena osoba nemé znalost o tom, kde a jak hledat pomog, neni schopna
zajistit své bezpeci, nezna své prava, méa malé nebo Zzadné kontakty s prateli a s pavodni rodinou)
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Existuji_objektivni_prekaZky, které brani zajisténi bezpeci pro ohroZenou osobu
(nejenomn v misté bydlists, ale i v zamésinani): -ANO-- NE - NEZHSTENOL—

(tato mista nezaruéuji bezpeéi, chybi podpora od jinych osob, zdroje pomoci nejsou rychle a lehce
dosaziteiné, existuje problém s dopravni obsluznosti)

M4 ohroZend osoba zdvazné osobni problémy:-AN© - NE -NEZHSTENG'
(napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho razu, mentalni problémy, problémy
s uZivanim navykovych latek)

Byly spinény podminky pro vykazani nasilné osoby? ANO -NEJ
Kdyz ANO tak Odivodnéni vykazani:

T i 7 e A KB ol g e A A ’
JULODLE OBRIF U ZIVOT AL DMCOLEUE O3 0RY #
[Editd DITETE

iaint A5 Loy, 1600 ;
vkazani bylo provedeno dne: .10 T Mo st seadan hod. a-B¥E£0-- NEBYLO
provedeno za pfitomnosti neziéastnéné osoby.

Kdyz bylo tak:

Nezicastnéna osoba:

Jméno apfijmeni: ..o

Datum narozeni: ..........cccooeeeeennn.

Trvaly pobyt (ice, & p., misto):............. P . =
0 B i 7 i N f ,

Adresa spolecného obydli:
Vymezeni prostoru na ktery se vztahuje vykazani:

B i s V74 N hn Dry B2 T . /
V 7 r s / { KL i f ag 4 by Za
Lopis/st Ju 12//' 7 -J!if.f/L. w,Z PILON X ~ J ML (//(,r L -

)
Ty

H ‘,:// f

nNPINAES F7
VILUVLEL/ Y V&

Vykazani oznameno Ustn& nasilné osob&: ANO - NEZ

Opatieni proti nasilné osobé

Zajisténi dle § 26 zakona &. 273/2008 Sb.:-ANO-- NE”

Umisténi do PAZS dle § 17 zakona &. 379/2005 Sb.: ANG - NE

Zadrzeni dle § 76 zakona ¢&. 141/1961 Sb.:-ANO - NE?

Vazba dle § 68 zakona &. 141/1961 Sb.: ANO - NE”

Jiny zplsob omezeni osobni svobody: ....... P

Kdyz doslo k omezeni osobni svobody, tak
Osobni svoboda omezena dne: ........ccoeveeeiioooooeeee e, Vo hod.

Divod nepfijeti Zadného opatfent:

PIC UYL Wiz DL, Yip /
WEDMLY NHLEDR LY DU VDD
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Dal&i vyznamné skute¢nosti a poznamky:

Kopie redniho zaznamu o vykazani pfedana mistné pfisluSnému intervenénimu centru dne .4 .
v L% hod.

Kopie Ufedniho zaznamu o vykazani pfedana mistné pfis|u§ng’:m4u soudu, ktery bude rgzr’\odovat
v pfipadé podani navrhu na pfedb&zné opatfeni, dne ........ ’w " :

Kopie ufedniho zaznamu o vykazani pfedana vykazané osobé dne

KdyZ ve spoleéném obydli Zije nezletila osoba tak:
Kopie Gfedniho zaznamu o vykazanl pfedana mistné pfisludnému organu somalne—pravm ochrany

U, X1 L3022 s A _— *

Zpracoval:

(hodnustm oznaéem 1meno ptijmeni, QEC, podpis)

Mistné pfislusné intervenéni centrum: ..

Mistné pfislusny soud, ktery rozhodUJe o podaném navrhu na pfedb&Zné opatfeni:

Mistné ptisluny organ socialné-pravni ochrany déti: ........%Y

Zmény v pribéhu vykazani (napf. ukonceni vykazani apod. ) ANO - NE?
Kayz ARGk dne ... V. ...hod.
Divod zmény v pribéhu vykazani:

Zména oznamena:
Vykazané osobé dne

OhroZené osobé dne
Mistné& piislu§nému intervencnimu centru dne ... il ¥ e s hod.

Mistn& pFislusnému soudu, ktery bude rozhodovat v pfipadé podani névrhu na pfedbé&zné opatfent,

o [ 1= YU, L NP Py hod
Kdyz ve spoleéném obydli Zije nezletild osoba tak:
Mistné pFisludnému organu socialné-pravni ochrany détidne ................ T hod.

Doslo k podam navrhu na pfedbézné opatfeni u mistné pfislusného soudu:
ANO - NE’

KdyZ ANO tak Névrh na pfedbézné opatfeni podandne ..................... Vi hod.
Rozhodnuti mistné pfisludného soudu o piedb&zném opatfeni nabylo pravni moci
AN e

) Nehodici se &krtne.




PRILOHA P II: UREDNI ZAZNAM O VYKAZANI

Priloha ¢&. 6 k ZPPP €. 200/2008

Pocet list(: L
Vytisk €.:

c
<

edni zaznam o vykazani

‘ hod. vyuzil pfislusnik Policie Ceské republiky
svého opravnéni a podle § 44 zakona €.

Dne

My

'2.73/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a

Jméno a piijmeni: ...... &

. /
Datum narozeni: ...........L

Adresa pro doru€ovani (ulice, & p., misto, PSC): «...uueuntentrtaetaen et i teneenaaae e eaiaeaeaaane
n / ~ /N Ly
. . LoHe Loy i p . GG ¢ ¢

ze spole€ného obydli: ......... (’*é“““/"/7“ .............................. :

které obyval(a) s ohroZenou osobou
Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni: ........... 2. g b

jakoz i z jeho bezprostfedniho okoli
na dobu 10 dnd.

Poget nezletilych osob Zijicich ve spole&ném obydli: -/
kdyz vetsi nez O tak vypsat
Jméno, PRIJMENI, datum narozeni, trvaly pobyt (ulice, &.p., misto):
=17 ;‘-L/', Y P Y o TR A y
PETR VANEK /1/ ool AL WERCV Zp A
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Odtivodnéni vykazani:

7

. ,,J‘yﬁ'-
JElity DITLIE "

, s Y AT 7'1"\'”"'.-7 /;'rd: «/
A PRDIEV i N bLe TP

/ {
yoinis A 3

TUy i
Fia e

)
e

Zpracoval: .. [.".f.".';.". reeennanaanades

(hodnosini oznageni, jméno,

Rozdélovnik:

Vytisk €. 1 - vykézana osoba
Vytisk €. 2 - ohrozena osoba
Vytisk €. 3 - mistné prislusné Interven&ni centrum

Vytisk €. 4 - mistné pislusny soud, ktery bude rozhodovat v pfipadé
podani navrhu na predbé&zné opatfeni

Vytisk €. 5 - mistn& prislusny orgén socialng-pravni ochrany déti
{pokud Zie ve spolecném obydli neziefils cscha)

Vytisk €. 6 - spis

0 N, Y 8 i n Yy Jy /":",,,u\\“""( . D /
WUDLE Ubhig L LIOT 7 /v—}v."w Uit oEUE DY );‘f ,"/

ptijmeni, OEC, podpis)




PRILOHA P III: UREDNI ZAZNAM O PROVEDENI KONTROLY

Priloha €. 5 k ZPPP €. 200/2008

Pocet listi: -/

Ufedni zaznam

o provedeni kontroly dodrZzovani povinnosti vyplyvajicich
z vykazani

podle § 47 odst. 4 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

kontrolu dodrzovéani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

4 lons Vo Py M4 ] ETdpd -7
vydaného dne /5"""/“" ......... pod ¢&islem jednacim L’("Z ......... ; /C7 vt 4]
vztahujicisena ........ [ /1 CLAY... .‘.”./.@;.“:.Cf.é.".i. ....................................................

4 J7 /J ’ J"‘ } "/",/ ) N7 "//,,’r//, /,‘.)/’ i
a bezprostiedni okoli spole¢ného obydli s 4 /7 /’L ’L ”’” /?“ @ /74’«':

Dalsi vyznamné skutetnosti a poznadmky k pribéhu kontroly:

Vysledek kontroly: X
Pfitomnost vykazané osoby ve spole¢ném obydli: AN@ - NE )
Pritomnost ohroZené osoby ve spolegném obydli: ANO - NE'

Pfitomnost d&ti ve spoleéném obydli: ANG - NE?

Zjist&no porudeni zakazu styku nebo navazovani kontaktu s ohroZenou osobou
ANO - NE”
Pokud ANO, jaké:

Pfijaté opatfeni v pfipadé zjisténi nedodrZovani vykazani nebo zékazu styku nebo
navazovani kontaktu s ohroZenou osobou ze strany osoby vykdzané:

P 0N o bt by e 1Y
Zaznam vyhotovil: . 2.0/ kL DIt 4% R/ /ﬁu(l/i/

(hodnostni oznageni, jméno, piijmeni, OEC, podpis)

) Nehodici se &krtne




PRILOHA P IV: ROZHOVOR S PRISLUSNIKY POLICIE CR

1. Jaky je Vas nazor na prijeti zdkona ¢. 135/2006 Sb., na ochranu pifed domacim
nasilim?

o Policii Ceské republiky, obcansky zdkonik, tehdejsi trestni zdkon apod.). Upravou jiz
zminovanych zakonit doslo k posileni moznosti pro boj s domdcim nasilim a k pomoci

obétem domaciho nasill.

P2: , Konecné vznikla norma, ktera upravuje tuto problematiku a jednoznacné je to krok

vpred “

2. Myslite si, Ze doslo kvelkému zlepSeni pomoci obétem domaciho nasili

prostiednictvim tohoto zikona?

P1: ,, Ke znacnému zlepseni urcité doslo, ale jen u osob, které domaci nasili chtéji resit.

Pokud osoba nespolupracuje, lze jen velice tézce aplikovat nova oprdavnéni. “

P2: , K urcitéemu zlepseni urcité doslo, protoze vzmikly nové instituce, které pomahaji

obétem domaciho nasili “.

3. Co Vam osobné ve vySe zminovaném zakonu chybi? Jaké jsou nedostatky tohoto

zakona?

P1: ,, Tento zakon upravuje dalsi zakony a nejedna se o samostatnou pravni normu. Jeste
v dobé ucinnosti zdkona ¢. 283/1991 Sh., o Policii Ceské republiky, byl problém v tom, Ze
se na vykdzani vztahoval spravni Fad. S vicinnosti zdkona ¢ 273/2008 Sb., o Policii Ceské
republiky, bylo vykdzdani zménéno na opravnéni prislusnikii Policie Ceské republiky.
Hlavnim nedostatkem pro mé je nemoznost zakdazat pribliZzovani se, ¢i kontakt ohrozenou

«

osobou mimo vykazané uzemi.

I3

P2: ,,Je pro nas slozité specifikovat ,, vykazané vizemi* a jeho hranici.



4. Policisté absolvuji rizna Skoleni v dané problematice. V ¢em hlavné spociva jejich

vyznam a piinos?

P1: .V pripadé vykazani policista velmi vyznamnym zpiisobem vstupuje do zakladnich
prav a svobod clovéka, a proto je nezbytné, aby probihala skoleni, kde se budou resit
nedostatky pri vykazani tak, aby se v budoucnu neopakovaly — opakovani, matka

moudrosti.

P2: , Hlavné jde o taktiku zakroku. Dadle jak se maji v danych situacich chovat a jak si

«

ziskat ohroZenou osobu na svoji stranu, aby svédcila proti nasilné osobé. *

5. Prijetim tohoto zakona se pro policisty zménily urcité pravomoci. Uved’te priklady.

¢

P1: ,,Jediné co mé napada, je vykazani.*

P2: ,, Rozhodnuti o vykazani ¢i nevykazani.

6. Diky prijeti této nové legislativy je administrativa pro policisty komplikovanéjsi

nebo naopak?

P1: ,, Oproti jinym institutiim, kterymi miize policista zasahnout do prav a svobod osob je
administrativni stranka komplikovanéjsi. Nutné sepsat pouceni ohroZené osoby, nasilné
osoby, vydani klicu, samostatné vykazani, uredni zaznam o vyjezdu k incidentu se znaky
domaciho nasili a nasledna distribuce formularii na dotcené urady.

stranu celkovy efekt se mi jevi jednodussi v tom, Ze je rozhodnuti o vykazani jen jedno,

¢

oproti predchozim dvojim typum. *

7. Hlavni zménou je zde institut vykazani. Myslite si, Ze 10 dni je dostate¢na doba pro

pachatele, aby byl mimo dosah ohroZené osoby?

P1: |, Vykdzani samo o sobé nezakaze styk s ohroZenou osobou mimo vykazané prostory
(napr. v prdci, ve Skolce, apod.). A jinak samotna délka je individualni podle konkrétniho

pripadu.



P2: ,, Nevim, zda je dostatecna, ale méla by byt, protoze béhem plynouci doby 10-ti dnu

miize soud dobu vykazani prodlouzit.

8. Jaké jsou podle Vas pozitiva a negativa institutu vykazani?

P1: ,, Pozitiva: ohroZena osoba je sama bez viivu nasilné osoby, miize si uvédomit co ddl,
v klidu se odstéhovat, pripadné pozadat soud o predbézné opatreni, zvysi se u ohrozené
osoby pocit bezpeci. Agresivni osoba ztraci nadvladu, pocit nedotknutelnosti. Po dobu

I3

vykdazani si muze uvédomit, Ze se chovala spatné.

,,Negativa: hrozba zneuziti a nahrani domaciho nasili, hlavné v pripadech kdy se role
meéni. Pripadné prostiedek kvydirani , nasilné osoby“. U ndasilné osoby miize dojit
k vystupnovani agrese a kndslednym tzv. domacim zabijackam, pripadné k suicidiu

(sebevrazde). “

P2: .,V prubéhu vykazani si obét’ muze v hlavé usporadat myslenky a zacit vesit situaci,
ktera u ni nastala. Tak udéla prvni krok, aby také branila pred nasilnou osobou své déti.
Na druhou stranu si uvédomuji, ze pri vykazani bereme détem otce a ve vétsiné pripadech
zZivitele rodiny. A on si po takovém incidentu rozmysli, zda bude penize davat domii nebo je

«

nekde utrati za nepotrebné veéci. ‘

9. Zakon na ochranu pred domacim nasilim je staven na spolupraci tfi pilifa — a to
Policie Ceské republiky, soudii a intervenénich center. Jak hodnotite tuto spolupraci?

P1: , Myslim si, ze komunikace mezi Policii Ceské republiky a soudy by mohla byt na lepsi

«

urovni, zejména v otazkach predbéznych opatieni.*

P2: ,, Konkrétne ve Zlinském kraji povazuji spolupraci mezi uvedenymi institucemi za velmi

I3

dobrou. *

10. Interven¢ni centra v nékterych pripadech zminuji, Ze policisté nejsou nékdy pri
zakroku dostatecné informovani a musi ,,listovat“v metodice, jaké udélat dalsi kroky.

Jaky je Vas nazor na tuto skutecnost?

P1: ,, Dle mého nazoru je lepsi nahlédnout do pomiicek nez spatné vyhodnotit situaci. “



P2: |, Nerekl bych, Ze jsou o dané problematice malo informovani. Spise je pro nas
negativni to, ze neresime problematiku domaciho nasili dennodenné, tudiz nemame taktiku
zakroku a vSeho kolem tak dostatecné osvojenou. Proto je pro policistu lepsi, kdyz
postupuje na misté podle osnov ve vjezdovych deskach, nez aby udélal na misté néjakou

I3

nenavratitelnou chybu. *

11. Co by méla ohroZena osoba udélat v priabéhu vykazani?

P1: ,,Zamyslet se nad dosavadnim priubeéhem Zivota, kontaktovat své nejblizsi pratele

a spolupracovat s intervencnimi centry. “

P2: ,,Kazdé domdci nasili ma svoje specifika, ale kazdopadné jde o ochranu svého Zivota
a zdravi. To znamena zajisténi svého bydleni ve formé odtrZeni od ndsilné osoby, aby ji
dale neobtézovala a neméla kni pristup. Nebat se kontaktovat a vyhledat pomoc

«

u instituci, které se touto problematikou zabyvaji.

12. Jaky je Vas nazor na efektivitu institutu vykazani?

P1: , V pripadech, se kterymi jsem se setkal v pribéhu své praxe, je uspésnost temer 100%.
Nicméné z odbornych publikaci znam pripady, kdy vykazani se stalo ,, startérem pro
vrazedny utok.

vvvvvv

daleko.

13. Jaké mohou nastat problémy pri vykazani?

P1: ,, Ohrozend osoba prestane vesit situaci pres policii a vraci se k nasilné osobé. Potom
zacne pod vlivem zavislosti obracet své predchozi tvrzeni. Dalsi problém nastava, pokud
nasilna osoba neumérné prodluzuje dobu, po kterou dostala moznost vzit si nezbytné véci.

I3

Naskyta se nam dalsi otazka, kam s nasilnou osobou.

P2: |, Problémit miize nastat mnoho. Jako hlavni bych uvedl mstu nasilné osoby vici

¢

ohrozené. Zde by ovsem mély zabranit vSechny slozky zabyvajici se domdcim nasilim.



14. Dle Vaseho nazoru, je verejnost dostate¢né informovana o domacim nasili
a pomoci ohroZenym osobam? Jaky postoj by méla Policie Ceské republiky zaujmout

k veFejnosti, aby se tato problematika dostala do povédomi ob¢ant?

P1: ,, Myslim si, Ze po prijeti zminiovaného zdakona a zrizeni institutu vykazani probehl velky

boom v oblasti informovanosti osob — brozury, letaky, apod.

Dle mého nazoru je nejlepsi medialni informovanost o jiz probéhlych kauzach, ktery mély
., dobry konec* a ohrozena osoba se dostala z vlivu nasilné osoby a opét se zapojila do
normalniho Zivota (vhodné zverejnit od A az po Zv poradech jako je 112 v ohroZeni

Zivota).

P2: ,, Myslim si, Ze lidé jsou sice informovani o tom, Ze néjaké domdaci ndasili existuje, ale
nejsou informovani presné - co to je, za jakych okolnosti se jedna o domaci nasili apod.

Kazdopddné by se méla zapojit celd spolecnost, nejen Policie Ceské republiky.

15. Dochazi v nékterych pripadech k zneuZzivani tohoto zikona?

¢

P1: ,, Dle mého ndzoru urcité ano, i kdyz procento zneuZiti bude malé.

P2: ,, Urcité ano. Jde o to, aby policisté na misté zjistili, kdo je opravdu nasilna a kdo

I3

ohroZena osoba. Proto jsou velmi diilezita jiz zminovand Skoleni. *

16. Pokud by jste mél Vy osobné navrhnout zikon na ochranu pied domacim

nasilim, co by bylo hlavnim cilem a v ¢em by byl jiny nez ted’?

P1: ,,Hlavné by po dobu vykazani byl zakazan jakykoliv kontakt s ohroZenou osobou

a v pripade poruseni by nasilna osoba byla stihana vazebné do vyreseni pripadu. “
P2: |, Urcité vétsi postihy pro nasilné osoby. Jedna se o vetsi tresty v podobé odnéti

«

svobody, tak i vétsi postihy v pripadé, zZe nasilna osoba porusi institut vykazani.



17. Jak hodnotite zikroky pFi domacim nasili na Vasem oddéleni? Jsou policisté

dostatecné informovani a proskoleni v této oblasti?

P1: ,, Pripadu, kdy prichazi v uvahu vykazani, je na nasem oddéleni i v celéem Zlinském
kraji tak malo, Ze policisté, i kdyz jsou radné proSkoleni, budou travit nad vikony mnohem

vice casu nez nad stejné obtiznymi, ale castéji se vyskytujicimi obdobnymi pripady.

P2: ,, Podle mého ndzoru jsou informovani dostatecné. Na druhou stranu by mohlo byt na
danou problematiku organizovano casteji Skoleni, kde budou probirany a rozebirany

3

modelove situace.



PRILOHA P V: DOTAZNIK — INFORMOVANOST O DOMACIM
NASILI A INSTITUTU VYKAZANI

Dobry den, jsem studentkou patého ro¢niku Univerzity Tomase Bati ve Zling, obor
Vetejna sprava a regiondlni rozvoj. V soucasné dobé zpracovavam diplomovou praci na
téma ,,Domadci nésili z pohledu nové pravni upravy*.

Nize uvedeny dotaznik je zaméfen na oblast domaciho nasili a s nim spojeny institut
vykéazani.

Chtéla bych Vas pozadat, zda by jste mohl/a tento dotaznik vyplnit a piispél/a tak

k provedeni vyzkumu slouZziciho pro potieby zpracovani mé diplomové prace.

Vyplnéni tohoto dotazniku je anonymni a ziskané udaje budou pouzity pouze pro mou

diplomovou préci.
Pozorné si prosim prectéte otazky a zatrhnéte jednu odpoveéd’, ktera se Vam bude jevit
jako nejvhodnéjsi.

Pfedem dekuji vSem respondentiim za spolupraci.

1) Jaké jsou podle Vas nejcastéjsi podoby domaciho nésili?
[ ] fyzické
[ ] psychické
[] sexualni
[ ] jiné
2) Mél/a jste Vy osobni zkuSenost s nékterou z forem domaciho nasili?
[ ] ano
[] ne
3) Kdo je podle Vs nejcastéji obeti domaciho nasili?
|:| muz
[ ] Zena
[ ] ditg



4) Kde by jste hledal/a pomoc, pokud by jste se stal/a obéti domaciho nasili?
[ ] policie
[ ] interven¢ni centrum
[ ] linka bezpe¢i
[ ] pratelé
5) Je muz Castéj$im pachatelem doméaciho nasili nez Zzena?
[ ]ano
[ ] ne
[ ] nevim
6) Slysel/a jste nékdy o moznosti ,,institutu vykazani ze spole¢ného obydli*“?
[ ] ano
[ ] ne
[ ] nevim
Pokud jste odpovédeél/a na otazku ¢. 6 ,,ne”, v dotazniku vyplite az otazky ¢. 11 a ¢. 12.
Dékuji za Vas cas.
7) Myslite si, ze je vefejnost dostatecné informovana o problematice domaciho nasili

a institutu vykazani?
[ ] ano

[ ] ne

[ ] nevim

8) Zda se Vam lhiita 10-ti dnit vykazani nasilné osoby ze spolecného obydli dostatecné

dlouha?

[ ] ano
[ ] ne

[ ] nevim



9) Kdo da nejcastéji podnét policii o pAchaném domécim nasili?
[ ] obet
[ ] piibuzni obéti
[] sousedé
[] rizné organizace (intervenéni centra, DONA linka, socialni pracovnici)

10) Domnivate se, Ze nasilnd osoba je pifi vykdzani pod vlivem navykovych latek

(alkohol, drogy, aj.)?
[ ] spise ano
[ ] spise ne
[ ] nevim
11) Vase pohlavi:
|:| muz
[ ] Zena

12) Do které v€kové skupiny patiite?

[] 15-30let
[] 31-45Ilet
[] 46 — 60 let

[] 61 avice



PRILOHA P VI: INSTITUCE POSKYTUJICI
DOMACIHO NASIILI

DONA linka, pomoc obétem domaciho nasili, informace
Bily kruh bezpeci, pomoc obétem trestnych ¢€int

Linka ddvéry RIAPS

Centrum krizové intervence

ROSA, centrum pro tyrané a osamélé zeny

Pro Fem o.p.s., telefonicka pravni poradna a pravni zastupovani
pro osoby ohrozené domacim nasilim
hod.

ACORUS
SPONDEA Brno

Linky divéry v misté
Krizova centra v misté
Intervenéni centrum v misté
Azylové domy

POMOC OBETEM

nonstop tel. 251 511 313
nonstop tel. 257 317 110
nonstop tel. 222 580 697
nonstop tel. 284 016 666

tel. 241 432 466
tel. 602 246 102

tel. 224 910 744

jen utery 9.00 — 11.00

stieda 18.30 — 20.30

nonstop tel. 283 892 772
nonstop tel. 541 235 511

739 078 078

kontakt poskytne

pfislusny socialni odbor
dle mista bydlisté a
DONA linka

Poradny pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy v misté
Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD) v misté

Policie CR

Méstskal/obecni policie, oddéleni prestupkil méstského/obecniho
uradu apod.

Zdravotnicka zachranna sluzba

Tisnové volani

Zdravotnicka zafizeni

nonstop tel. 158

nonstop tel. 155
nonstop tel. 112



PRILOHA P VII: SARA DN - POMUCKA PRO POLICISTY

B sara dn

GKQ pomucka pro policisty

OTAZKY ke zjisSténi rizika eskalace domaciho nasili

DOMACI NASILI
Domaci nasili (dale jen dn) je predevsSim fyzicke, psychické anebo
sexualni nasili, ke kterému dochazi mezi blizkymi osobami. O domaci
nasili se jedna vZdy, pokud jsou pFitomny vSechny nasledujici znaky.

KLICOVE ZNAKY DN

1) OPAKOVANI A DLOUHODOBOST — z jednoho utoku jakéhokoli

charakteru jesté nelze urcit, zda jde o domaci nasili. MaZe to viak

byt jeho zacatek. Prejre se na minulé incidenty, na predesié zakroky
PCR. na drazy apod.

2) ESKALACE — domaci nasili se stupnuje od uatoka proti lidské
dastojnosti k fyzickym atokim aZz k zavaznym trestnym cinam
ohroZujicim zdravi a Zivot. Prejte se, jak ¢asto se incidenty opakuji
a zda roste intenzita arokd ¢&i whruzZek.

3) JASNE A NEZPOCHYBNITELNE ROZDELENI ROLI na ohroZenou
osobu a nasilnou osobu — domacim nasilim nejsou vzajemna
napadani, hadky, rvacky, spory, kde je rovné nebo stfidavé postaveni
stran incidentu. Prejte se, kdo je ohroZen a kdo ubliZuje.

4) NEVEREJNOST — domaci nasili probiha zpravidla za zavifenymi
dvermi bytu €i domu, stranou spolecenské kontroly. Prejre se, kdy
a kde k nasili dochazi.

sara dn

SOUBOR RIZIKOVYCH FAKTORU KE ZJISTENI HROZBY BUDOUCIHO DN

V prFipadé, Ze na misté zakroku identifikujete situaci jako domaci nasili,
doporucujeme vam polozZit nasledujici katalog otazek. Ty pomohou vam
i ohroZenym osobam uvédomit si realné riziko soucasného a budouciho
ohroZeni. Zdrojem informaci, tj. osobou, ktera na otazky odpovi, miZe byt
ohroZzena osoba, oznamovatel (napfr. sousedé), ale i nasilna osoba.

Otazky jsou orientacnim voditkem a slouZi k rychlému a spravnému
rozhodnuti o dalSim postupu. Otazky pokladejte v souvislosti s aktualnim
incidentem a zajimejte se také o incidenty pfedchozi, protoZe domaci
nasili je nasilim na pokracovani. V této fazi zakroku neni nutné proveéest
pisemny zaznam, je-li to mozZneé, doporucuje se poridit zaznam zvukovy.

K vyhodnoceni budouciho moZného rizika dn pouzZijte viastni avahu.
Zvazte dalsSi kroky a opatfeni. Ze Skaly moZnych opatfFeni zvolte vZzdy
takoveé, které bude s pFihlédnutim ke konkrétni situaci maximalné
bezpecné pro ohroZené osoby.

Napriklad:

— prFivolejte dalsSi policisty
— zvaZte opatfeni podle trestniho fadu nebo zakona o PCR

— po 1. 1. 2007 zvazZte ,vykazani” podle zakona €. 135/2006 Sb.
— doporucte azylove zarizeni nebo jiné bezpe&éné misto

— poucte ohrozZzenou osobu o bezpecnostnim planu
— informujte OSPOD o détech v rodiné

— predejte ohroZzené osobé kontakt na DONA linku

POMOC OBETEM
DOMACIHO NAsSILI
25151 13 13

rame

——— T

_ Tento dokument wyddws Bily kruh bezpedi, o.s. v ramci projektu _Regionsini podpora
- informowa nosti o nonstop lince pomo ci ob&tern doméciho nssili~, projekt spolufinancuje Evropsks
urie a stS potet Ceské re publiky.




sara dn 3x5 otazek

na rizikoveé faktory

ODDIL 1

NASILI VE VZTAHU K BLIZKE O0SOBE

1}

2)

3)

4}

5)

Dopousti se nasilna osoba zavaineho fyzického nebo sexualniho
nasili?

— napf. fyzické dtoky a sexualni nasili, pokusy o né, pouZiti zbrani
VyhroZuje zavaZznym nasilim, sdéluje své nasilnég amysly 7

— napf. wyjadfuje vraZedné nebo agresivni mySlenky, plany, nici
oblibené véci ohroZené osoby

Dochazi ke stupnovani fyzickeho/sexualniho nasili nebo vyhruzek
a amyslia ze strany nasilng osoby?

— napf zvyiuje se krutost, Eetnost nebo riznorodost nasilnych &ind,
wvwhruzek nebo dmysli

PorusSuje nasilna osoba prikazy soudu a jina nafnizeni?

— napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podmineéného propusténi,
trestu zéakazu pobytu, spolecenské zaruky, probace aj.

Ma nasilna osoba nazory a posioje, ktere schvaluji nasili?

— napi wznava a omlouva zneufFivani moci a ridzné formy nasili, trpi
chorobnou Zarlivosti, ma potfebu ovladat blizké osoby, zlehcuje nebo
popira dn

ODDIL 2

OBECNE SKLONY NASILMNE 0SOBY K NASILI

1}

2)

3)

4}

5)

Dopoust se cbecné kriminality?

— jedné nasilng osoba antisocialné na vefejnosti (L. mimo domaci
nasili), existuji informace o takovém cheowvani, je driitelem zbrané
Jsou informace o problémech v predchozich vziazich?

— méla nasilna osoba problém vytwofit a udriet dliouhodoby diwvérnyg
vztah (opakované opousténi partnera, nasili ve wvztahu)

Ma nasilna osoba pracovni nebo financéni problemy?

— napf. je dlouhodobé& bez zaméstnani, Easto méni zamastnani, ma
wvyrazne finanéni obtize

Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislosumi?

— napf problémy spojené s uZivanim nelegélnich drog, alkoholu
nebo pfedepsanych léki, s hréaéskou zévislosti napf na automatech
Ma nasilna osoba problémy v oblasti dusSevniho zdravi?

— napi. evidentni znamky naruseni kontaktu s realitou, extrémni
chovani vwywhocujici mimo normu

ODDIL 3

ZRAMNITELNOST OHROZENE DSOBY

1}

2)

3}

a}

5)

Chova se ohroZena osoba rozporuplng ve vztahu k nasilnée osoba?
— prestoZe se chce od nasilnég osoby odpoutat, udrzuje s nipravidelna
nebo nepravidelné kontakty, popira a omlouva akce nasilnika, svaluje
vinu na sebe

Ma z nasilné osoby extrémni strach?

— tzn. hladina strachu wyrazné ovliviuje jeji sebeocbrannég chowvani,
strach ohroZenou osobu traumatizuje a ochromuje jeji jednani

Ma ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeci?

— riziko je weliké, pokud ohroZena osoba nema znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, neni schopna zajistit swvé bezpeadi, nezna sva
prawva, ma malé nebo Fadné kontakty s piateli a s plivodni rodinou
Existuji objektivni prekaZky, kieré brani zajisteni bhezpeci pro
ohroZenou osobu (nejenom v misté bydlisig, ale i v zamésmanil?

— tato mista nezarucuji bezpeci, chybi podpora od jinych osob,
zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosaZitelné, existuje problém
s doprawvni obsluZnosti

Ma ohroZena osoba zavaZné osobni problamy?

— napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho
razu, mentalni problémy, problémy s uZivanim navykovych latek
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