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Projekt e-podpory rodiéim déti s autismem ve Zlinském kraji

Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B c D E F
1 1,5 2 25 3 5
1 [Narocnosti tématu prace X
2 |SpInéni cila prace X
3 [Teoretické Casti prace X
4 Prakticke ¢asti prace %
(analyticka &ast)
5 Praktické ¢asti prace
gy X
(FeSici cast)
6 |Formalni urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislugné trovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)



Celkove hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Predlozena diplomova prace se vénuje zajimavé a naroéné problematice. Teoreticka ¢ast je
zpracovana prehledné, logicky na sebe navazuje a odpovida vytyéenym zasadam.

V analyticke Casti prace diplomantka projevila velmi dobry prehled ve sledované oblasti, coz
se odrazilo v provedenych analyzach - byly provedeny jak analyza poptavky ze strany
rodicu déti s autismem, tak analyza nabidky sluZeb v kraji, analyzy posuzujici postaveni
vznikajici organizace (PorterGv model 5 sil, analyza PESTE, STP)

Projektova Cast je zpracovana rovnéz prehledné a je vhodné dopinéna asovou, nakladovou
a rizikovou analyzou.

Ocenuji pfedevS§im moznost praktického vyuziti navrzeného projektu. Celkovou urover
prace hodnotim jako vybornou.

Otazka: Jaky je aktualni stav Vami zpracovaného projektu?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A - vyborné

Ve Zliné dne: 3. 5. 2010

odpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: |A - vyborné B - velmi dobre C - dobre D - uspokojivé

E - dostate¢né |F-nedostateéné

Pri navrhu klasifikace nedostate¢né (F), se doporuduje pfitomnost prislusného hodnotitele.




Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadreni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobre 1,5
C dobre 2
D uspokojivé 2,5
E dostate¢né 3
F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni narocnosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost
reSené problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cil(i prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zakladé zadani definovanych cilti prace,
které musi byt soucéasti tivodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feseni tématu,
podil poznatku ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i Uroven citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické &asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické casti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkd pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu naroénost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéru z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (fesici ¢ast)

Hodnoti se vécna Uroven feseni problému, dosaZeni stanovenych cilti, navaznost fesici &asti
na analytickou Cast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou Uroven provazanosti teoretické
a prakticke Casti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovné prace

Hodnoti se gramaticka Uroven, zvolené formulace, celkova Urover vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni UGpravé vysokoskolskych
kvalifikaCnich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostatecné (F), je celd prace hodnocena timto stupném.



