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1 Aktudlnost a naro¢nost tématu a
2 Zpracovani tématu ve vztahu k rozsahu prace
3 Pristup ke konzultacim
4 Samostatnost pfi zpracovani
5 Formulace cilG a hypotéz prace
6 Splnéni cile prace a ovéreni hypotéz
7 Metodologicka kvalita postupu
8 Struktura a logika textu
9 Uroven teoretické ¢asti prace
10 Adekvatnost pouzitych zdrojl
11 Prace se zdroji v textu
12 Urover analytické ¢asti prace
13 Uroven projektové ¢asti prace
14 Vyuzitelnost navrhovanych reseni
15 Inovativnost a kreativita zpracovani
16 Jazykova Uroven préace
17 Formalni Uroven prace
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Pfipominky a hodnoceni prace:

Zdenék Pachovsky spracoval svoju bakalarsku pracu na aktudlnu tému. Teoreticka cast
prace je postavena z velkej Casti na vlastnom nazore a skusenostiach, ¢o hodnotim
pozitivne, na strane druhej nespifia poziadavky pre tedriu bakalarskej prace, ktora ma
byt predovsetkym kvalitnou literdrnou reserSou. Zdernkova tedria sa opiera len o Styri
zdroje. Analyticka cast pozostava z dvoch casti, a to z hodnotenia osobnej skidsenosti
s implementdciou IS v konkrétnej firme a dotaznikového Setrenia. V prvom pripade mi
chyba nazor protistrany - pre zachovanie objektivity. V druhom pripade vidim ako
problém nespravne pochopenie funkcie logického ramca, ktory sa pouziva v iniciaCnej
faze projektu. Tento marketingovy vyskum nie je mozné za projekt pokladat, pretoze
nespifia niekolko zo zadkladnych atributov projektu. Rovnako je logicky rdmec
spracovany nedostatocne. V praci sa dozvedame aky pocet respondentov je planované
oslovit, nikde dalej nie je uvedeny ich konecny pocet, navratnost dotaznikov ani to,
ktori konkrétni zastupcovia firiem pomahali so zostavovanim otazok. Navrhovu cast



prace pokladam za kvalitnd. Na druhej strane mi v nej chyba analyza rizik s opatreniami
ich eliminacie, analyza nakladov a zdrojov (fludskych i materialnych).

Otazky k obhajobé:
1) Aky je hlavny prinos Vasej prace?
2) Co pokladate za najvacsi problém implementécie IS do komunikaénej agentury
a ako by ste ho riesil?

Ve Zliné dne 11.5. 2010

Podpis hodnotitele prace

Hodnoceni odpovida stupnici ECTS:
A=1,00-1,24, B =1,25-1,50, C=1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01



