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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	x
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

(Na tomto místě oponent práci slovně zhodnotí, uvede připomínky především k obsahu, tedy nejen k formě – není třeba jmenovitě uvádět, že na straně té a té chybí čárky, odkazy na prameny atd. I nezasvěcený čtenář by měl po přečtení slovního vyjádření získat představu o práci jako celku. Oponent položí tři odborné otázky, které student zodpoví při obhajobě práce. Otázky, které oponent položí, budou vycházet především z obsahu práce).

Považuji teoretickou část bakalářské práce za jistou sebereflexi autorky, jejich dosavadních znalostí, zkušeností a informací o GD, s přesahy do  příbuzných oborů. Také za souhrn dat vědomě seřazených do systému, který reflektuje postoj současné mladé generace k IT a tomu odpovídajícím tendencím, které se nutně odráží ve vizuálních trendech oboru  grafický design. Studentka seskupila a utřídila všechny informace do kapitol, které mají ve výsledku charakter populární příručky pro uchazeče o studium GD. Obsah je přehledně koncipován, čtenář získá přehled o PC technologii a programech podporujících GD, také o osobnostech 

a vyjímečných autorech a trendech v různých zemích. Vliv PC technologií na podobu grafického designu a Corporate Identity řeší autorka jako směs „načtených“ informací 
a vlastních postojů  k této problematice. Obsahově se nedá práci moc vytknout, jednotlivé odkazy, definice a pojmosloví jsou obecně přijímané tak jak je v textu popisuje, odborné pojmy jsou běžně zažitým komunikační kódem – oborovým slovníkem. Informace jsou podány věcné a korektně. Některé části textu se opakují, byť jsou zařazeny do jiného kontextu. Autorka také vnímá postupný nárůst vlivu nových médií do profesního profilu absolventa grafického designu se všemi souvisejícími vazbami na obory a vzájemné přesahy. Některé souvislosti (str. 48) jsou chybně formulovány, nebo nepochopeny. Vypomáhá si také snad až příliš vysokým počtem přiznaných citací. Přitom seznam literatury je žalostně krátký a internetové zdroje obsahují často slovo „wikipedia“. To nepovažuji za vhodné, nejde o zdroj korektních informací.
Studenta prokázala schopnost formulovat delší text s odbornými charakteristikami, v blízké historii se orientuje poměrně dobře, vnímá technologickou i obsahovou proměnu oboru GD jako fakt, který je nutné respektovat a vnímat ho jako důvod neustálého učení se. 
otázka:
zkuste být prognostičkou...kam grafický design směřuje, jaké proměny obsahu ho čekají.....
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Imaginární firma umožnila nejprve studentce zformulovat projekt a definovat představy o funkci, obsahu a společenském významu firmy, kterouz zaměřila na konkrétní cílovou skupinu mladých – alternativně žijících lidí. 

V grafické koncepci záměrně sledovala vysoku variabilitu segmentů vizuálního stylu, volnost aplikací značky a využití kruhového tvaru jako nosného prvku vizuální identity. Název Coffee bar a design centrum Point vizi rozvolněné, alternativní grafiky splňuje. 

Každou jednotlivou část korporátního designu autorka pečlivě zdůvodňuje, snaží se najít vhodnou argumentaci, sleduje vyznění a možné dopady svého rozhodnutí v rámci jednotného konceptu. Protože vždy inklinovala k dekorativním řešením, s nadhledem své preference implementovala i do tohoto zadání. Studenta prokázala, že umí splnit ve slušné kvalitě, ve standardním provedení a v přehledném schématu klasickou strukturu CD a design manuálu. Oborové přesahy jsou dnes běžnou součástí profesní výbavy každé grafické designérky, takže aplikace do motion grafiky je nejen žáducí, ale  i nutná. 

Nejsem příliš ztotožněn s barevností a vidím i rozpor mezi proklamovanou dynamikou grafických kompozic a jejich podobou. „Pokud se budou vizuální „lákadla” i se značkou ztrácet ve veřejném prostoru znamená to, že jde o málo dynamickou a málo „agresivní” vizuální koncepci. 

Rád se nechám od autorky poučit o současných trendech grafiky s tím, jak je konkretizovala a uplatnila ve svém řešení a jaké další možnosti z reklamního hlediska její koncept nabízí. 

Což je moje otázka k obhajobě.

Doporučuji práci k obhajobě.
Návrh klasifikace  C - dobře
V Brně 26.5.2010 
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