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Uvod

V bakalatské praci se zabyvam socialnimi a pravnimi aspekty manzelstvi na jedné
strané a partnerti v nesezdaném souziti na strané druhé. Toto téma jsem si vybrala proto,
ze nejeden par se v dneSni dobé rozhoduje, zda zvolit manzelstvi, anebo nesezdané
souziti. Jde o Zivou socidlni problematiku, kterou nelze podceniovat a je tieba se ji
zabyvat na nejrizné¢jSich Grovnich, vcetné té¢ akademické. Bakalatsk4 prace ma za cil
zjistit, jaké motivy vedou pary k jejich volbe¢.

Lid¢, kteti ziji, anebo teprve pomysleji na zivot v partnerském svazku, by méli byt
seznameni se vSemi dusledky, které jednotlivé formy téchto souziti pfinaseji. Mnozi
Z nich si zavaznost pravnich nasledkt, které jsou spojeny s vybérem formy partnerstvi,
neuvédomuji. Casto mizeme slyset, e ke spoleénému Zivotu neni zadny papir potieba
(,,papirem* je myslen siatek).

Zivot ale se sebou piinasi nejriiznéjsi problémy a to bez ohledu na nasi vali p¥inést
situace, které partnefi v nesezdaném svazku opomijeji nebo nedokazou piedvidat.
V téchto situacich jsou prava a povinnosti sezdanych partneri (manZel) jasné
stanovena pravnimi piedpisy a jsou tak do urCité miry pfedvidatelna. S ohledem na
skute¢nost, Ze platna pravni uprava prav a povinnosti partnerti v nesezdaném souziti az
na vyjimky neurcuje (institut nesezdaného souziti neni pravné upraven) jsou piipadné
naroky partnerl v nesezdaném souziti nevymahatelné. Jsou spiSe zavislé na charakteru
obou lidi, odpovédnosti a toleranci k sobé navzajem. Za vyhodu nesezdané¢ho souziti
byva povazovan fakt, ze v ptipad¢é rozchodu nenastupuji problémy s tahanicemi kolem
rozvodu. Zadnym zpiisobem piitom nejsou feSeny spole¢né déti, spoleéné potizeny
majetek, spolecné bydleni a podobné zaleZitosti.

Velké problémy nastavaji pfi zaniku nesezdaného partnerstvi, nebot’ chybi pfedevS§im
pravni uprava rozdéleni ,,spolecného* majetku nabytého za trvani nesezdané¢ho souZiti.
Manzelstvi je tradiénim, zdkonem regulovanym institutem souziti. Osoby', které se
rozhodnou uzavtit snatek, jsou oproti partnerim, ktefi ziji v nesezdaném souziti,
v mnoha smérech zpohledu pravnich uprav nalezZitosti jejich vztahu ve vyhodé
(povinnost poskytovat si vzajemné vyzivné, vyhodné&jsi postaveni v dédickych narocich
poziistalého manzela oproti partnerim v nesezdaném souziti, naroky pii vyporadani

spole¢ného jméni manzelt atd.).

1 . . . i o y - Loy oy 1 y .
-Jménem zakona vas prohlasuji za muze a zenu. Uvédomte si, ze od nynéjska mize byt vSechno, co feknete pouzito
proti vam.“ Jacqueline Crévoiseir



V soucasné dobé¢ se nabizi n¢kolik forem partnerského souziti. Lidé nejcastéji voli mezi
manzelstvim a nesezdanym souzitim. Pro nékoho znamend manzelstvi zavazek a
nesezdané souziti svobodu. Pro jiného znamena manzelstvi jistotu a nesezdané souziti

neustalou nejistotu. Je tedy lepsi zit v manzelstvi nebo nesezdaném souziti?

To je otazka, kterou si v soucasné dob¢ poklada kazdy mlady ¢lovék, i kdyz tato otazka
se muze stejné tak tykat i dospélych a seniorii. Nesezdané souziti se stalo trendem, snad
1 nepsanou normou spolecnosti, zejména pro dobie finan¢né situované osoby, které maji
svij soukromy a profesni Zzivot, jehoz standard si cht&ji uchovat 1 v pfipadé
partnerského souziti. Proto chci v této v bakalaiské praci popsat (formulovat), co obnasi

manZelstvi a nesezdané souZiti.

Odpovéd’ na tyto otazky neni jednoduchd. Zejména proto, ze kazdy ¢lovek od jakékoliv
formy partnerstvi ocekava néco jiného. Do problematiky vstupuji i dalsi aspekty, které
na prvni pohled nejsou pro volbu typu partnerstvi dilezité, ovSem z praktického
hlediska se nakonec ukazuji jako rozhodujici. Neurcuji je ani tak partnefi samotni, ale
jsou dany statem, konkrétnéji jeho socialni politikou. Naptiklad se ukazuje, ze tzv.
svobodna matka je na tom 1épe, neZ provdana, co se tyka socialnich davek. A pravé toto

hledisko je pro mnohé pary €asto rozhodujici pii volbé, jaky typ souziti si zvoli.

Praci jsem rozdélila na teoretickou a empirickou (praktickou) cast. V teoretické ¢ésti
popisuji pohled historie na manzelstvi a nesezdané souziti, upravu vztah v manzelstvi

a nesezdaném souZiti: vznik a zanik, vyZivovaci povinnost a dédické naroky.

......

v nesezdaném souziti). Formou neformalnich polostrukturovanych rozhovortt jsem
provedla kvalitativni Setfeni, co je vedlo k volbé Zivota v manzelstvi nebo nesezdaném
souziti. Tyto rozhovory jsou nasledné rozpracovany do kazuistik, které¢ vzdy v kratkosti
predstavuji jednotlivé zkoumané pary, dokumentuji jejich ndzory a postoje a jsou

zakon¢eny mym komentafem.

Rozhovory byly sestaveny z otevienych otazek tak, aby se jednotlivé pary mohly
piedev§sim samy projevit a nebyly tlaceny do odpovédi na pouze pfedem pfipravené
otazky. Zajem vyzkumu smétfoval hlavné ke zjisténi, jaké samy pary vidi pfednosti a
jaké nedostatky v druhu souziti, ve kterém ziji a se kterym maji své osobni a

nezprostiedkované zkusenosti.



TEORETICKA CAST

1. Manzelstvi

Manzelstvi jako pojem se velmi té€Zko definuje®. Nejéasté&ji uvadéna sociologicka
definice fika, Ze manzelstvi je spoleCensky uznany, legalizovany sexualni vztah mezi
dvéma nebo vice partnery opac¢ného pohlavi, o kterém se predpokladalo, ze se diive ¢i
pozdgji stane zékladem rodiny [MARIKOVA, PETRUSEK, VODAKOVA, 1996].

Filosoficka definice je ve svém pohledu na manzelstvi ponékud odli§na®,

Manzelstvi je vztahem zivotnich partneri, muze a Zeny, ktefi v ném zaujimaji
vyznamné role. Jde o vztah dynamicky, v némz se s vékem manzeli a zménou
rodinnych funkci v pribéhu doby trvani manzelstvi méni 1 napli roli, jez manZzelé
zastavaji [PACHL, 1983].

M¢ je nejblizsi definice M. Vagnerové. Ta fika, Ze manzelstvi je nejstar$i socialni
instituce v d¢jinach lidstva. Je to jedna ze dvou aktudlné existujicich forem
institucionalizace parového vztahu (druha je registrované partnerstvi). Manzelstvi
funguje také jako socialni potvrzeni kvality vztahu mezi muzem a Zenou. Vstupem do
manzelstvi ziskavé jedinec novou roli, ktera je socidln¢ zadouci a ma, hlavné u divek,

v&tsi prestiz neZ role svobodného [VAGNEROVA, 2007].

A kcemu clovéku manzelstvi vlastné je? Potfebujeme ho pro zivot, nebo do n¢j
vstupujeme jen tak ze zvyku, abychom se snad neodliSovali od okoli? Manzelstvi také
predstavuje, stejné jako tradi¢ni rodina, starobylou instituci. Sociologie studuje
manzelstvi pfedevS§im z pohledu vybéru partnera a uspofadani vztahli mezi manzely.
Manzelstvi mezi muZem a zenou vznikd v naSich kulturnich podminkach formalnim
aktem, silatkem. V tradi¢ni spolecnosti byl siatek nejcastéji uzaviran na zéklad€¢ dohody
rodin snoubencli, v moderni dobé pievlada jako hlavni kritériu citovy vztah.
V nékterych ptipadech ale jsou divody uzavieni manzelstvi 1 ekonomické a politickeé,

jako je naptiklad divod ziskani azylu pro cizi statni ptislusniky.

% Manzelstvi byva zpravidla vyvrcholenim opravdového citového vztahu a dosud nejvhodnéjsi formou kulturniho
souziti muze a zeny, ktera je zadsadné s to zajistit nejlepsi podminky pro zdarnou vychovu déti [PAVEK, 1966].

® Manzelstvi. Clovek existuje jako muz a Zena v rozdilnosti, kterd se neomezuje na télesnost, nybrz vtiskuje se
a pronika do jeho celého dus. prozivani. Teprve v polarité rovnocennych pohlavi dochazi hojnost lidského K plnému
rozvinuti. Ve zvl. form¢ lasky, jaka rozkvéta mezi muzem a Zenou, zakouseji jako vyzvu k svob. rozvoji vzajemné si
pattit a pfijmout plné zivotni spoleCenstvi, jez se vyjadiuje také v tél. sexudlni oddanosti a je ptivodnéjsi, niterné;jsi
a hloubé&ji zasahujici nez vSechny jiné formy lidského spolecenstvi.... Z cild se pfitom nejprve a bezprostfedné
zakousi zvl. druh dopliiovani a pomoci, jaky je mozny jen v laskyplném zivotnim spoleenstvi mezi muzem a Zenou,
v némZ nachézi naplnéni a klid i pohlavni pud. ManZelska laska je ovSem podle své pfirozenosti puzena k plodnosti
Vv plozeni a vychové déti [BRUGGER, 1994].



1.1.  ManZelstvi v lidském Zivoté

Jiz od svého vzniku je manzelstvi vyznamnym a vyjimeénym milnikem v lidském
zivoté. Dnes samoziejm¢e odliSnym nez v minulosti. Vybér partnera pro manzelstvi i
samotné manzelstvi se stalo svobodnou volbou. MuZeme manzelstvi odmitnout, zit

sami, nebo zit s partnerem v nemanzelském (nesezdaném) svazku.

Manzelstvi pfedstavuje zaklad pro vytvoteni rodinného zdzemi. Manzelské role se stava
soucasti osobni identity (role manzela/manzelky). Pfinasi nové zkuSenosti, najednou ma
¢loveék misto jedné rodiny dvé, ma ale téZ nové zatézové situace, které se clovek musi

naudit zvladnout.

1.2.  ManZelstvi a rodina — historie vyvoje rodiny a manzelstvi

Velka rozmanitost ukold, které manzelstvi a rodina v historickém vyvoji plnily, z nich
udélaly slozity pletenec vztahll. Vzajemné se proplétaji materidlni a citové pomcry,
Casto nezavisle na lidské vili. V historickém vyvoji se meni 1 sdm pojem manZzelstvi a
rodiny. DneSni podoba manzelstvi a rodiny, jako trvalého souZiti Zeny, muze, déti a
dalsich blizkych pokrevnich pifibuznych v jedné domdcnosti vznikla jako nasledek
spolecenského vyvoje. Nez ale manzelstvi a rodina k tomuto poznéni dosly, musely

projit dlouhymi a slozitymi proménami [KLABOUCH, 1962].

Na zacatku byl spole¢ny plvod ve skupiné osob, které byly pokrevné spiiznény a
spojeny hospodarskymi a spolecenskymi pouty. Uvnitf rodu vznikd tzv. skupinové
manzelstvi (prvni forma manzelstvi). Zeny a muzi spolu Ziji v jedné skuping, ktera se
stara o vSechny svoje ¢leny. Partnery si vyhledavaji uvnitt této skupiny, snatky s ¢leny

jinych skupiny nejsou obvyklé.

Zména nastava s nastupem doby bronzové a zelezné, kdy vznikaji femesla, a
zdokonaluje se obdélavani pady. Matriarchat ustupuje patriarchatu. Muz nenasleduje
zenu k jejimu rodu, naopak Zena nasleduje muze do své nové rodiny. Je to pocatek
vzniku individualni rodiny, kterd je sloZena zotce, matky a déti. Rodiné zacina

neomezené vladnout otec-hlava rodiny.

Zabyvame-li se problematikou v historickych souvislostech, miizeme se dostat az k
antické civilizaci. Ta byla zaloZena na otrokaiském systému. Recké manzelstvi sice

bylo monogamni, ovS§em manzelé se mohli rozvést. Ucelem manzelstvi bylo opatfeni



zakonnych dédict, ktefi se postarali o své rodiCe ve stafi. V antickém Rim¢é byl
populaéni vyvoj a v§e co s nim bylo spojeno predmétem zvySeného zajmu zédkonodarcii

[HORSKA, 1990].

Manzelstvi s pravnimi U¢inky bylo v fimském pravu mozné jen mezi dospélymi
plnopravnymi ob&any. Zakonodarstvi cisafského Rima bylo v souladu s potfebami
impéria. Augustovy zakony nutily vSechny dosp¢lé, aby vstupovali do manzelstvi a méli

piedepsany pocet déti.

Ktestanstvi postupné ovlivnilo cely evropsky kontinent, potlacilo ptivodni kultury,
zmeénilo rozvrstveni spolecnosti a pomahalo utvaret soukromé vlastnictvi. Tento vyvoj
zasadné ovlivnil evropskou kulturu, jeji zivot, siatky, ptibuzenstvi, postaveni zeny vici
muzi. Vytvérel se rozsédhly systém cirkevniho prava, jeho nedodrZzovani bylo cirkvi
sankcionovdno za velké podpory statni moci. Kiestanskd vérouka zacala omezovat

bujary zivot, zakazOvala mnohozenstvi i zapuzovani manzelek.
Zakladnimi dogmaty katolické cirkve, které se tykaji manzelstvi a rodiny jsou:

e Svatost manzelstvi.
¢ Monogamie.

e Nerozluéitelnost manzelstvi.

Feudalni spolec¢nost ma 1 nadale patriarchalni charakter, preferuje monogamni formu
manzelstvi. Pro cirkev neni snadné prosazovat kiest'anskou moralku. Zmény nastaly
i v organizaci spoleCnosti. Jeji socidlni rozvrstveni bylo vyznamné ovlivnéno
vlastnictvim pudy. Rodina ve stifedovéku plnila fadu funkci: reprodukéni, socializaéni,
vychovnou, vzdélavaci, vyrobni a ochrannou. Rodinu a domdacnost si muz mohl zaloZit,
az m¢l prostiedky K jeji obzive a zajisténi.

S postupnym zanikem feudalismu a nastupujici industrializaci se méni i rodina. Velka
pfibuzenskd rodina se zafina rozpadat, silné domaci spolecenstvi ztraci svoji funkeci.
V druhé poloviné devatenactého stoleti rodina uz neni chépana jako pfirozena jednotka,
ale jako instituce, ktera vznikla historickym vyvojem [MOZNY, JIRANEK, 2008]. Tzv.
prumyslova revoluce umoznila ptekonat star$i manufakturni formy vyroby a zpusobila

masoveé zavedeni strojii do tovaren.



PIné vyuziti novych vyrobnich sil pfedpokladalo novou formu soukromého vlastnictvi
asni se ménila i struktura spolecnosti. Burzoazie provedla diive ¢i pozd¢ji v oblasti
manzelskych a rodinnych vztaha Cetné zmény ve vSech evropskych zemich. Snazila se

0 odstranéni moci cirkevniho prava nad manzelstvim.

Naprtiklad Napoleon I. ve svém Code Civil dal pravo zZené rozvést se a zavedl
alternativu cirkevnimu snatku — snatek obcansky. Rozvoj obchodu, sluzeb,
manufakturni vyroby znamenal eXpanzi nové tiidy — burzoazie. Zeméd¢lstvi ztratilo
ustfedni roli v ekonomice a velky pocet lidi, ktefi pracovali v této oblasti, se zacal
presunovat do mést [GOODY, 2006]. Primysl a méstsky zptisob zivota vytvorily novy
typ rodiny. Pravomoc otce, ktery rozhodoval o dédici rodinného majetku byla oslabena
tam, kde uz nebylo co odkazovat a dédit. Déti od rodiny brzy odchazeji a nevraceji se
zpét [HORSKA, 1990].

Od pocatku 20. stoleti, diive ve méstech, pozd&ji na venkove, zacaly prechazet rodiny
jako svazky uzce piibuznych osob do dne$niho pojeti domacnosti. Odd€lovali se
jednotlivei, zpocatku jen svobodni, pozdéji ovdovéli a i1 rozvedeni. Vicegeneracni
souziti bylo na Ustupu, udrzovalo se Castéji na venkové nez ve mésté. Vytvately se tzv.

nuklearni rodiny, které tvotily rodi¢e s détmi.

V jednotlivych evropskych zemich ale v tomto sméru existuji velké rozdily, které
odpovidaji tradicim rodinného Zivota, podminkdm bydleni a Zivotniho stylu, ktery je
dany v kazdé zemi. Ve zpusobu zivota moderni rodiny se promitd mnoho zmén —
pravnich, spolecenskych, ekonomickych a kulturnich. Vedle jednotlivclh ptibyvaji i
neuplné rodiny, kdy je zpravidla po rozvodu v ¢ele rodiny jen jeden z rodic¢l. Rodina
20. stoleti je poznamenana &tyfmi zakladnimi skute¢nostmi [HORSKA, 1990].

1. SniZeni stability manZzelskych svazkd.

2. Ubytek déti v roding.

3. Rozpad vicegeneracnich souziti.

4. Snizeni timrtnosti a prodlouzeni véku.



1.3.  Manzelstvi v soucasnosti

Moderni manzelstvi 19. a 20. stoleti se pod tlakem mnohych ekonomickych,
spolecenskych a hodnotovych zmén zacalo podstatné odliSovat od své piedeslé podoby.
Na rozdil od minulosti jej lidé zacali uzavirat z lasky ¢i naklonnosti k partnerovi a touhy
zalozit rodinu. Ne pro vnéjsi ucel, jako bylo zajisténi pokraovani pokrevni linie nebo
rodu, ekonomické zajisténi, ¢i spojeni rodin z riznych zadjma. Romantickd laska, ktera
az do 18. stoleti nebyla s manzelstvim viibec spojovana, se stdva nedilnou soucasti
manzelstvi. V t& dob¢ také instituce manzelstvi ztraci nékdejsi spolecenské funkce a
zacinaji se rozvolilovat role a normy ptfedepsané partnerim. Snatek se stava otdzkou
svobodné volby, neni pfedem dohodnuty, ani vyhradné iniciovany muzi. Zeny bojuji o
to, aby ve vztahu mély rovnopravné postaveni. Velkou zménou se stavad povoleni

rozvodu manzelstvi, tedy naruseni ptedpokladu jeho nerozlucitelnosti.

Dalsi vyrazny posun, ktery se dotykal manzelstvi, zacaly regiStrovat od Sedesatych let
20. stoleti demografické statistiky. ZvySuje se primérny vék vstupu do manzelstvi,
stoupa podil svobodnych, zvySuje se rozvodovost, klesa snate¢nost, stoupa pocet déti
narozenych mimo manzelstvi, nartsta pocet part, které ziji v nesezdaném souziti. Tyto
zmény se neprojevuji samy od sebe. Jsou vysledkem, spiSe jdou ruku v ruce se SirSimi

spole¢enskymi a hodnotovymi zménami [PLANAVA, 1998, 2000] uvadi nasledujici:

e prodlouZeni mladi a dospivani — zvétsil se rozestup mezi biologickou schopnosti

plodit déti a socialné-psychologickou ptipravenosti k rodi¢ovstvi,

e mensi zavaznost manzelského svazku — manzelstvi uz neni vnimano jako
zéavazek, ze kterého neni mozné odejit. Rozvod manzelstvi je povolen, navic je

zjednodusen, neni neobvykly ani spole¢nosti odsuzovany,

e zmeény v chovani — partneti davaji ve vztahu vétsi diiraz na osobni uspokojeni
a Stésti,

e zmény v genderovych rolich — emancipace a rovnopravnost Zen, piekryvani

muzskych a zenskych roli,

e zména v celkovych hodnotovych orientacich a Zebticcich.



1.4. Ceskd rodina a manZelstvi

Ceska spolegnost svym rodinnym chovanim naleZela po staleti k zipadnimu typu
socialniho zivota. Svobodna spolecnost po roce 1989 znamenala pro spolec¢nost dalsi
Sok. Lidé mohli cestovat, podnikat, dostupnéjsi se stalo studium. Po celd devadesata
1éta, vSechny ro¢niky, které dospivaly do véku, kdy se diive uzaviralo manzelstvi a bylo
obvyklé mit dité, tyto kroky odkladaly. Nejmladsi generace na to reaguje nyni zcela
Vv intencich soucasné doby. Rostou pocty rozvodi, zvySuje se podil déti, které se narodi
mimo manzelstvi. Ustaluje se nazor, ze je normalni nemit zadné dité nebo mit klidné

déti vice, ale bez pevnych svazkl k jednomu ur¢itému otci.

Zde mala odbocka k vyrazu (terminu) formalni (volné) manzelstvi. Je to fenomén, ktery
je alternativou k manzelskému zivotu. Partnefi spolu bydli (v nékterych piipadech ne),
maji déti, spoleény majetek a nic z toho nechtéji délit. Ke druhému partnerovi je poji uz
jen papir, ktery podepsali na ufade¢, nebo slib v kostele. Pfipominkou manzelstvi jsou
formulare, do kterého Vv kolonce rodinny stav piSou vdana nebo Zenaty. City, laska, nic

Z toho mezi nimi neni. Opravdu jen ten papir, pouha formalita.

Na zépad od Ceské republiky se o otevieném manzelstvi za¢alo mluvit uz v $edesatych
letech minulého stoleti. Odborniky bylo popsano jako normalné fungujici manzelstvi,
ve kterém partneti Ziji spolu, ale zaroven se v ni¢em navzajem neomezuji, nic si
nezakazuji. Muze ale takovy vztah fungovat? Jeden néazor za vSechny: ,Je fo vidy

3

zacatek konce. Nezndam zddny par, kde by néco takového dlouhodobé fungovalo®

[KLIMES, 2005].

Druhy partner obvykle na podobny navrh pfistupuje pod tlakem. Je to pro n¢j
kompromis, ktery mu nevyhovuje, ale kvuli finan¢ni zavislosti nebo kvuli détem na ngj
pfistoupi. Diky zménam, které se odehrdly, se spoleCnost stala vice
volnomyslenkaiskou. Manzelstvi je brano vice jako formalni zalezitost. Nelze vSak
volnym vztahem popfit vSe, co si pfi uzavirani snatku, at’ pred tfednikem nebo knézem,
slibujeme? Za vSech okolnosti by ale mél byt nejdulezitéjsi ,, zajem ditéte, ktery ale

musi byt presné definovan a popsan®.

4 Zajem ditéte, tak jak tento termin figuruje v zadkoné o rodiné, je velice t€zké jednoznaéné interpretovat a jak
vyplynulo z expertnich rozhovori, je tato interpretace mnohdy zaloZena na vlastnim subjektivnim usudku
jednotlivych aktérti rozvodového fizeni. Osloveni experti se rozhodné shoduji v tom, Ze jednoznaénym zajmem ditéte
je, aby rodina byla zachovana, a pokud to jiz neni mozné, tak je v zajmu ditéte, aby si uchovalo kontakt s obéma
rodi¢i nadale i po rozpadu jejich manzelstvi Prvotadym cilem soudcti je tedy, aby dité mélo kontakt s obéma rodici,



1.5. Motivy k uzavreni manzelstvi

To, co lidi vede k uzavieni manzelstvi, Gizce souvisi s tim, co si o manzelstvi mysli
a jakou tulohu mu prikladaji [HAMPLOVA, 2002]. Jako nejdilezitéjsi divody pro
uzavieni snatku se uvadi laska a touha po bezpecném zdzemi, snaha, aby se dité
narodilo v manzelstvi®. Zeny kladou diraz na ekonomické divody uzavieni stiatku.
Manzelstvi jim dava pravni zdruku, Ze je muZ neopusti, nebo to bude mit ztizené.

Opusti-li je manzel, maji narok na vyzivné.

Manzelstvi nabizi [VAGNEROVA, 2007]:

1. Potiebu citové jistoty — manzelé maji spole€né piijmeni, domov. Demonstruji
tim to, Ze patfi k sobé. Manzelstvi je muze naplhovat ve véEtsi mife nez
partnerstvi, protoze bylo ufedné potvrzeno. Cloveék neni oficialné osamély, vztah

muze byt ukoncen jen rozvodem;

2. Potteba seberealizace — uzavieni manzelstvi je potvrzeni, Ze byla splnéna
socialni norma. Dospély Cloveék se zaclenil do urcité socialni struktury osob,
které ziji v manzelstvi. Manzelstvi tedy funguje nejen jako dikaz kvality
jedince, jeho sebepotvrzeni, ma ale i socialni vyznam. Navic v ném muze

dochazet k seberealizaci prostfednictvim kvalit partnera;

3. Potieba oteviené budoucnosti — naplituje ji predstava dalSiho spole¢ného Zivota.
Do manzelstvi je plan spole¢ného budouciho Zivota pfimo zanesen, partnefi maji

Casto spolecny cil, tfeba mit déti.
Divodem k uzavieni manzelstvi je rozhodnuti obou partneri. Vyplyva z jejich
vzajemného vztahu, ma pievazné emocni zaklad. Jako jeden z nejdulezitéjsich motiva

se uvadi laska a touha po bezpecném zazemi.

pokud se ovSem nejedna o patologické osobnosti ¢i osoby, které by dit€ vyrazné v Zivoté disharmonizovaly.
[DUDKOVA, HASTRMANOVA, 2007]

manzelstvi nespoéiva. Hlavni problém je v nedostatku pfizpisobivosti. Vyslech téchto starych novomanzelua se
podobal misty rozhovoru s malymi hadavymi détmi. Zadny z nich ani na chvili nepomyslel, ze by mohl byt’ i jen
z Casti svych pozadavku slevit. Bud’ automaticka shoda bez tstupki, nebo ,,nesnesli jsme se“. Za takovych okolnosti
je oviem manzelské souziti vylouteno [PAVEK, 1966].
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1.6. Legislativni uprava manzelstvi

Vznik manzelstvi

Podminky vzniku manzelstvi upravuje Zakon ¢. 94/1963 Sb., Zakon o rodin¢ ve znéni
pozd¢jSich predpisti (zdkon o rodin€). Manzelstvi se uzavird svobodnym a uplnym
souhlasnym prohlaSenim muze a zeny o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi. Toto
prohlaseni mohou ucinit pfed obecnim ufadem, ktery je povéfeny vedenim matriky,
nebo pied organem cirkve nebo ndbozenské spolecnosti, kterd je k tomu opravnéna
zvlastnim predpisem (zdkon ¢&. 3/2002 Sb., Zdkon o cirkvich a néabozenskych
spole¢nostech). Soucasny pravni fad umoznuje uzaviit jak snatek civilni, tak cirkevni.
Jako dal$i nalezitost je Zdkonem o rodin¢ pfedepsana slavnostni forma a vefejnost
projevu. Kazdé uzaviené manzelstvi musi byt zapsano do Knihy manzelstvi. Dokladem

o0 uzavieni manzelstvi je oddaci list.

V zédkoné o rodiné se pfedpokladd, Zze manZzelstvi je uzavieno na zakladé dobrovolného
rozhodnuti obou partnerii. Pfedpoklada se také, ze partneti chtéji vytvotit harmonicky,
pevny a trvaly zivotni svazek. Je poZzadovano, aby pied uzavienim manzelstvi znali své
charakterové vlastnosti a zdravotni stav. Ten, kdo chce uzaviit manzelstvi, musi
dosédhnout urcitého stupné fyzické a moralni vyspélosti. Podle zdkona nemuze
manzelstvi uzavfit nezletily (mlads$i osmnacti let). Vyjimka se pfipousti u nezletilych
starSich Sestnacti let. Uzavieni manzelstvi musi povolit soud, na zakladé dulezitych

divodu..

Uzaviit manzelstvi, kromé nezletilych, nemohou uzavfit také rodice a déti ¢i sourozenci
mezi sebou. Uzaviit manzelstvi u nds nemuze ani ten, jehoz pfedchozi manzelstvi

nebylo prohlaseno za neplatné, nebo pokud nezaniklo.

Zanik manzelstvi — rozvod

Zakon také pocita s moznosti zaniku manzelstvi a to umrtim jednoho z partnert ¢i jeho

prohlaSenim za mrtvého. Dale miZe dojit ke zruseni manZelstvi — rozvodu®. Ke zruseni

6 Rozvody. Sleduje se pocet zanikli manzelstvi, o kterych zaslala zpravodajska jednotka (soud) Ceskému

statistickému ufadu statistické hlaseni o rozvodu. Do roku 2006 pfitom podléhala hlaseni v§echna rozvodova fizeni, i
ta, ktera neskoncila rozvodem manzelstvi. Rozvodova statistika zachycuje také vek, vzdélani, statni obcanstvi
manzelti, pocet nezletilych déti, datum uzavteni shatku ¢i potfadi rozvodu. V piipadé uzemniho ¢lenéni jsou rozvody
tiidény podle posledniho spole¢ného trvalého bydlisté manzel. Z hlediska casového uréeni byly az do roku 2006
rozvody tfidény podle data odeslani hlaseni o rozvodu, od roku 2007 je urCujici datum nabyti pravni moci rozvodu
manzelstvi. Hrubé miry rozvoedovesti vyjadiuji relaci mezi poctem piislusnych demografickych udalosti a poctem
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manzelstvi rozvodem by mélo dochazet jenom ve spolecensky odivodnénych
ptipadech, ,kdy jiz nelze napravit a piekonat stav vdzného naruseni vztahi mezi
manzely”“. Rozvodové fizeni se kona u soudu a musi byt prokazana nefunkc¢nost
manzelstvi. Soud pak zvazi, je-li rozvod nutny. Od novely zakona o rodiné z roku 1998
se zjistuje ,,Kvalifikovany rozvrat, kdy zadny z manzeli nema zdjem na obnoveni
souziti.

Sporny rozvod (§ 24 Zakona o rodin¢) je zakladni Gpravou rozvodu manzelstvi. Soud

muze manzelstvi na navrh nékterého z manzel rozvést:

e Jestlize je manzelstvi hluboce a trvale rozvraceno
e Nelze oc¢ekavat obnoveni manzelského souziti
V tomto pfipadé soud zjiStuje pfiCiny rozvratu. Otazkou ale je, do jaké hloubky je

soudt schopen poznat skute¢né pri¢iny rozvratu a kolik jsou ochotni manzelé, ktefi se

rozvadéji, fict o pri¢inach rozvratu manzelstvi.

Rozvod s tvrdostni klauzuli — ztiZeny rozvod (§24 b Zakona o rodin¢) znamena, ze
i kdyZ byly splnény vSechny zakonné podminky pro rozvod, soud manzelstvi
nerozvede. Jde o zpfisnéni rozvodu z divodi zvySeni ochrany toho manzela, ktery
s rozvodem nesouhlasi. Soud manzelstvi nerozvede, pokud s nim nesouhlasi manzel,
ktery se nepodilel na rozvratu a byla by mu rozvodem zplsobena zavazna Ujma.
Ochrana manzela, ktery se brani rozvodu, nemize byt neomezena. Pokud spolu manzelé

vice nez 3 roky neziji, soud takové zalobé vyhovi a manzelstvi rozvede.
Smluveny rozvod (§ 24 a Zakona o roding), v tomto piipad¢ nejde o dohodu manzel,

ale o rozvod, kde se neprokazuji pficiny rozvratu. V tomto pfipadé musi byt splnéno

nékolik podminek a to, Ze:

e Mmanzelstvi trvalo alespon jeden rok,
e manzelé spolu neziji 6 a vice mésict,
e druhy manzel se k navrhu pfipoji.

Mrve

Soud nezjistuje pfi¢iny rozvratu manZzelstvi a soud mize manzele rozvést. Musi ovSem

také u soudu dolozit:

obyvatel. Vyjadiuji se zpravidla v promilich, ¢ili v pfepoctu na 1 000 obyvatel, rozhodujici je pfitom stiedni stav
obyvatelstva daného tizemi v daném ¢ase. Uhrnna rozvodovost piedstavuje procentudlni podil manzelstvi, ktera by
se nakonec rozvedla za piedpokladu neménnych mér rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi, setrvavajicich na
urovni daného roku (v pripadé let 1928-30 a 1931-33 za tiileté obdobi) [CESKY STATISTICKY URAD, 2010].
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e Pisemnou smlouvu o vypotfadani vzijemnych majetkovych vztahti a prav a
povinnosti spole¢ného bydleni (tato smlouva upravuje, jak se s majetkem naloZzi
po rozvodu).

e Rozhodnuti soudu, které nabylo pravni moci, o upravé poméra nezletilych déti
pro dobu po rozvodu.

Rozvod manzZelstvi s nezletilymi détmi. Posledni novela Zakona o rodin¢ z 1.8.1998
piinesla zdsadni upravy ve vztahu k nezletilym détem, jejichz rodi¢e se rozvadéji.

Rozsitila se predevsim jejich ochrana v souvislosti s rozvodem rodicu.

Pro vSechny varianty rozvodu (sporny, nesporny, s tvrdostni klauzuli) plati, ze pokud
maji manzelé nezletilé déti, nemiize byt manZzelstvi rozvedeno, pokud by to bylo
V rozporu se zajmem déti, ktery je dany zvlastnimi divody. Témito zvlastnimi divody
se mysli tézké zdravotni postizeni ditéte, které vyzaduje péci obou rodic, nebo zvysené

finan¢ni naklady.

Novela také oddélila rozvodové Fizeni a fizeni ve vécech péce o nezletilé. Manzelstvi je
mozné rozvést tehdy, aZz nabude pravni moci soudni rozhodnuti o Upravé pomérl
k nezletilym détem pro dobu po rozvodu. Znamena to, ze musi byt uréeno, kterému

z rodici je svéteno dité do vychovy a jak bude druhy pfispivat na vyzivu ditéte.

Pravni nasledky rozvodu. Manzelstvi zanikd nabytim pravni moci rozsudku o
rozvodu. V oblasti osobnich vztahil mezi manzely zanikaji v§echna prava a povinnosti,

zanikaji také vSechny majetkové vztahy mezi manzely:
e Vzijemna vyzivovaci povinnost mezi manzely,
e spole¢né jméni manzeld,
e Vv nekterych pripadech 1 spole¢ny najem bytu manzely.

Manzel, ktery pfijal ptijmeni druhého manzela, mize do 1 mésice od nabyti pravni moci
rozsudku o rozvodu oznamit na matricnim ufad¢, ze si bere zpét své diivéjsi piijmeni
(to, které uzival pred uzavienim siatku). V mnohych piipadech po rozvodu nastavaji

dlouhodobé tahanice o déti, pfedev§im v ramci uréeni styku s nimi’.

"Roéné se v Ceské republice rozvadi desetitisice manzelstvi. Déti z téchto manzelstvi jsou ve vétsin€ piipadi svéreny
do vychovy pouze jednoho rodice, ktery v 96 % (!) pfipadi dostate¢né neumoziiuje styk mezi druhym rodi¢em
a ditétem, aniz je za to své pocinani jakkoliv postizen a aniz jsou ucinény dostate¢né a G¢inné kroky k naprave.
Ptesto, ze podle svétové zdravotnické organizace takto dochazi k citovému stradani a psychickému tyrani ditéte,
instituce, které maji ditéti poskytnout socidlni a pravni ochranu, zGstavaji vétSinou naprosto necinné, a to
i v pfipadech, kde je jim aktudlni situace znama.
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1.7. Reseni vychovy a vyzivy déti po rozvodu

Posledni novela Zikona o roding, pfinesla upravy ve vztahu k nezletilym détem
manzelt, kteti se rozvadéji. Rozsifila se predev§im jejich ochrana v souvislosti
srozvodem rodi¢i a situacemi, které mohou vzniknout po rozvodu. Tato novela
odd¢lila rozvodové fizeni a fizeni ve vécech péce o nezletilé déti. Manzelstvi je mozné
rozvést az tehdy, kdy soudni rozhodnuti, které upravuje poméry k nezletilym détem,
nabyde pravni moci. To znamena, az kdyZ je jasné, komu bude svéfeno dité do péce,
piipadné zda je stanovena spole¢na ¢i stiidava péce, a kdo a jakym zptisobem bude
pfispivat na jeho vyZzivu.

Spole¢na a stiidava péce byla rovné€z zavedena zminénou novelou. Jsou-li oba rodice
zpusobili dit¢ vychovavat a maji-li oba o vychovu zdjem, soud muze dité svétit do
spole¢né ¢i stiidavé péce. Ovsem za podminky, Ze je to v zajmu ditéte a budou-li tak

1épe zajistény jeho potieby.

Dité se rodi do partnerské dvojice, kde je muz — otec ditéte a zena — matka ditéte. Pro
dit¢ je tato partnerskd dvojice naprosto ptirozend. Od obou partnert pfijima ve svém
zivot€ jiz od obdobi poceti spoustu dobrého. Poznava vlidné slovo rodice, poznava jeho
vuni, jeho nalady, jeho pohlazeni, pfivinuti. Pro dité je tedy naprosto pfirozené, ze mu

,patii‘ oba — matka i otec.

%

Na zakladé toho, ze vznikne n&jaka neshoda mezi rodi¢i (pfi¢inou rozvodu byvaji jen
v malo procentech déti), se rodice rozhodnou rozvést se. Pokud bylo dité ptirozené
navyklé na to, ze zilo s obéma rodi¢i, je pro n€¢ho nyni zvlastni, nepochopitelné a
nepfirozené, ze zlstane jen s jednim a u druhého bude jen (vétSinou) dvakrat mésicné na

vikend. Pokud se to tak stane, jaky dopad to pro dité¢ ma?

Ve vétsiné pripadll o téchto vikendech nejde o pravou vychovu ze strany druhého rodice
(zhruba v 90 % ptipadi je to otec). Tento vikend si vétSinou proZzije otec spolu s ditétem
tak, Ze si ,,uzivaji“ jeden druhého. Jdou tam, kde je jim dobte a kam si to dité vétSinou

pteje — do kina, do divadla, do muzea, do zoologické zahrady.

Otec vétSinou nedéld s ditétem ukoly, netesi kdzeniska provinéni, nemusi pracné pocitat
penize, jestli md na to, aby dit¢ mohlo jet napf. na lyzafsky vycvik. Kolobéh jeho

vikendovych setkani je vétSinou naprosto odlisSny od pfirozenych dnti bézného tydne.
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Pro dit¢ je naprosto nepfirozend situace. V nékterych piipadech si tak miize s jednim
nebo druhym rodi¢em ,,hrat“. Naptiklad u tatinka o vikendu nemuselo dité jist ke vS§emu
chleba, zacne to proto zkouSet i u mamy, kam se vrati a kde je delsi Cas. U taty
nemuselo jit spat v devét vecer, zacne to vyzadovat i od mamy. Na ¢i strané pak dité
bude, kdyz mu mama fekne, ze to tedy ne a jde se spat. Dostane vztek na mamu, nebo
bude dal vzteklé na tatu, Ze on mu to dovolil ale vlastn¢ jen tieba na jeden den a pak uz

ne?

V nékterych ptipadech se mozna 1 matka sama boji toho, Ze by ,,pfisla“ o dit¢, nemohla
by se mu vénovat, nemohla by mu dat vSechno to, co dité potiebuje, pokud by doslo ke
stiidavé péci. Jako kdyby matka v té chvili nevéftila tomu ¢loveku, kterého si vzala a se
kterym dité pocala. Je to naprosto pfirozené. Chce to tedy 1 ze strany matky ditéte
nestranné posouzeni vSech kladli a mozna i1 zapora, které stfidava péce ptinese do jejiho

Zivota.
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1.8. Vyzivovaci povinnost

Vyzivovaci povinnost vi¢i manzelim a vici détem vyplyva piimo ze zdkona, nikoliv
tedy z rozhodnuti soudu. Soud rozhoduje pouze o ptipadném uréeni vySe vyzivovaci
povinnosti, tedy o vyzivném. Zakon o rodin¢ rozliSuje celkem pét druht vyzivovacich
povinnosti: vyzivovaci povinnost mezi rodi¢i a détmi, vyzivovaci povinnost mezi
ostatnimi pfibuznymi, vyzivovaci povinnost mezi manzely, jakoz vié¢i rozvedenému

manzelovi a piispévek na vyzivu a tthradu nékterych naklad neprovdané matce.

Vyzivné

Vyzivné je ¢astka, kterou je povinen platit ten, kdo ma vyzivovaci povinnost, kterou si
neplni pfimym zaopatienim opravnéné osoby, tedy napi. rodi¢, neZzijici ve spolecné
domacnosti s ditétem nebo manzel, ktery nevede s manzelkou spole¢nou domacnost.
Vyzivovaci povinnost je dana zakonem, vysi vyzivného, pokud se strany nedohodnou,

urcuje soud.

Vyzivné je tieba platit po celou dobu trvani vyzivovaci povinnosti, pficemz vyse
vyzivného se v pribé¢hu doby mulze ménit (napf. s rostoucim vékem ditéte). Zasadné
plati, Ze vyzivné je urCeno k okamzitému zajisténi potieb vyzivované osoby, je tedy
tieba, aby bylo placeno pravidelné a pfimo do rukou nebo na ucet vyzivovaného,

pfipadné jeho zastupce (rodice).

V nékterych piipadech vSak soud muze stanovit, ze ¢ast vyzivného bude ukladana na
ucet. To se tyka napt. ptipadl, kdy otec ditéte ma velmi nadprimérné piijmy a vyzivné,
které je schopen platit, by dit& nemohlo normalné spotiebovat. Cast vyzivného miize byt

na zakladée rozhodnuti soudu ukladana ditéti na acet.

VysSe vyzivného se stanovuje zpravidla podle opravnénych zdjmil vyzivované osoby
s ptihlédnutim Kk moznostem vyzivujici osoby. Podle navrhu ministryné spravedlnosti se
v Ceské republice v roce 2010 zkusebné zavadéji pro stanovovani vyzivného tabulky,
které ale pro soudy nejsou zavazné, maji pouze doporucujici charakter. Chybou by
ovSem bylo jejich ploSné nasazeni, bez zohlednéni jednotlivych ptipadi. To by mohlo
mit negativni disledky jak na nékteré rodice, tak i na samotné déti. Je to vzdy velmi

citliva otazka, ktera patii do rukou zkuSeného soudce.
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Vzajemna vyzivovaci povinnost
VyZivovaci povinnost rodi¢i vici détem

Vyzivovaci povinnost rodi¢ti vaci détem je nejCastéji projednavanym druhem
vyzivovaci povinnosti. VyZzivovaci povinnost rodict trva do doby, nez déti jsou schopny
se samy zivit. Nijak to tedy nesouvisi s vékem ditéte, vyzivovaci povinnost nezanika
dosazenim zletilosti, tedy osmnécti let. Pokud dit€ i po tomto véku dale studuje, trva
vyzivovaci povinnost az do konce studia. Na druhou stranu je tfeba, aby bylo studium

smysluplné, a dit¢ se jim pfipravovalo na budouci povolani.

Pokud dité sttida skoly bez toho, aby nékterou z nich dokoncilo, nelze na rodicich
spravedlivé pozadovat dalsi placeni vyzivného. Vyzivovaci povinnost naopak muze
skonCit 1 pfed osmnactym rokem vé&ku, pokud dit€¢ ukon¢i Skolu a v dalSim studiu

nepokracuje.

Pfi ur€ovani vyse vyzivného se vychazi z ptredpokladu, ze déti maji pravo se podilet na
zivotni urovni svych rodi¢t. V soucasné dobé neni urCovani vyzivného presné¢ dané
a Vv podstaté jeho vysi urCuje kazdy soudce jinak. Piihlédne se pfitom na jedné strané
k opravnénym potfebam ditéte v souvislosti sjeho veékem, zdravotnim stavem,
zajmovou ¢innosti a potiebou $kolnich pomucek. Na druhé strané soud musi posuzovat

I moznosti rodi¢e, ktery ma vyzivné platit.

Soud tedy musi vychazet z pifijmu rodice, jeho majetku a musi ptihlédnout i k dalS§im
pfipadnym vyZivovacim povinnostem vici jinym détem ¢i dal$im osobam. Jestlize
majetkové poméry rodiCe, ktery ma platit vyzivné jsou znacn€ nadstandardni, muize
soud stanovit 1 to, ze Cast vyzivného bude vyplacena ditéti pravidelné a ¢ast se bude

spofit na ucet ditcte.

Vyzivovaci povinnost mezi manZzely

Cilem a ucelem vzajemné vyzivovaci povinnosti mezi manzely je zajiSténi stejné
zivotni trovn€ obéma manzeliim. Pravni Gprava vyzivovaci povinnosti mezi manzely je

postavena na zasadach:

e dobrovolnosti plnéni — pokud jeden z manzeld svoji vyzivovaci povinnost neplni

dobrovolné, urci ji na navrh druhého manzela soud,
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e Vzijemnosti — vyzivné miiZze pozadovat Zena i muz,
e ZajiSténi stejné zivotni urovné obou manzeli,
Rozsah vyzivovaci povinnosti vychazi ze:
e schopnosti a moznosti toho, kdo vyzivné plati (povinny),
e odivodnénych potieb toho, komu je vyzivné placeno (opravnény),

e piihlizi se i k celkovym majetkovym pomérim opravnéného i povinného stejné

jako k péci o spoleénou domacnost.

Vyzivovaci povinnost mezi manzely zanika se zanikem manzelstvi. Pokud pominou

divody pro jeji poskytovani, mize byt zrusena soudnim rozhodnutim.

VyZzivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzely

Rozvedeny manzel (nejen Zena, ale 1 muz), pokud neni schopen se zivit sam, je
opravnén pozadovat po byvalém partnerovi, aby mu pfispival podle svych schopnosti,
moznosti a majetkovych pomérii na pfiméfenou vyzivu. Toho mlze vyuzit napt. matka
celodenné pecujici o déti, anebo starSi Zena, kterd se za trvani manzelstvi vénovala
vyhradné péci o rodinu a domécnost, a ztratila proto eventuelné moznost pracovniho
uplatnéni; dlouhodob& nemocny muz atp.

Ptispévek na vyzivu rozvedenému manZzelovi mize byt niz§i nez vyzivné za trvani
manzelstvi. AvSak rozvedenému manzelovi, jenz v soulnim sporu s rozvodem
nesouhlasil a ktery se pfitom na rozvratu manzelstvi porusenim manzelskych povinnosti
pfevazné nepodilel a jemuz byla rozchodem zplsobena zdvaZzna ujma, soud muze
piiznat vyzivné az ve stejné vysi, jako kdyby ucastnici rozvodového tizeni byli nadéle

manzely.

Opravnénému manzelovi tak bude zajiSténa 1 nadale nesnizend hmotna a kulturni
uroven. Takové plnéni pfedstavuje v podstaté sankci za rozvrat manzelstvi, a proto k
jeho pfiznani neni nezbytné tfeba splnéni podminky, aby opravnény manzel pozbyl
schopnost se sam zivit. Takové rozsitené vyzivné lze pfiznat maximalné na dobu tii let.
Po této 1hiit¢ mize manzel uplatnit narok na vyzivné v niz§im rozsahu, pokud trva stav
jeho odkazanosti z divodu, Ze neni schopen se Zivit sdm. Néarok na vyZivné
pochopitelné rovnéz zanikne, jestlize opravnény manzel uzavie nové manzelstvi nebo

povinny manzel zemfe.
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VyZivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzely vznika tedy za splnéni téchto

predpokladii:
e Opravnény manzel neni po rozvodu schopen se sam zivit,
e oOpravnény manzel zdda povinného (svého byvalého manzela) o poskytovani
vyzivného,
e povinny manzel ma schopnosti a moznosti vyzivné poskytovat,
e poskytovani vyzivného je v souladu s dobrymi mravy.
VyZivovaci povinnost mezi rozvedenymi manZely zanika:
e Uzavie-li opravnény nové manZzelstvi,
e smrti opravnéného nebo povinného manzela,

e poskytnutim jednordzové Castky na zdkladé€ pisemné smlouvy.
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1.9. Majetkové vztahy mezi manzely

Majetkové vztahy mezi manzely jsou upraveny obcanskym zakonikem (zékon ¢.
40/1964 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti) v ramci spole¢ného jméni manzelt, ktery
sucinnosti od 1.8.1998 nahradil bezpodilové vlastnictvi manzelti. Spole¢né jméni
manzelu je ve své podstaté bezpodilovym spoluvlastnictvim, kde kazdému z manzela
ptislusi vlastnické pravo k celé véci. Toto vlastnické pravo je soucasné omezeno

vlastnickym pravem druhého z manzelti. Podily manzell nejsou urceny.

Spole¢né jméni manzela tvori:
e majetek, ktery byl nabyty nékterym z manzelti nebo obéma za trvani manzelstvi,
e zavazky, které manzelim nebo nékterému z nich vznikly za trvani manzelstvi.

Do spoleéného jméni manZeli patfi vSe, co jeden nebo oba manzelé nabyli ode dne

uzavrieni shiatku aZ do zaniku manzelstvi. Do spole¢ného jméni manzelu spadaji:

e piijmy manzell z pracovniho poméru nebo podnikani,

e piijmy ze socialniho zabezpeceni,

e 0dmény, honorare umélcti, odmény za vynalezy a autorska dila,

e Vvyplacené prémie, vyhry ze sazek a loterii, véci ziskané vyhrou ve vécné loterii,
e pInéni z pojistné smlouvy,

e byt koupeny i nabyty do vlastnictvi,

e nemovitosti, které byly zakoupeny v dobé€ trvani manzelstvi (zde je vyjimka:
netyka se to nemovitosti, kterou zakoupil jeden z manzeli vyluéné ze svych

prosttedkit).
Do spole¢ného jméni manZeli nepatri:

e Mmajetek ziskany dédictvim nebo darem,
e Majetek nabyty jednim z manzell pfed uzavienim siatku,

e V&, kterd slouzi k osobni potiebé jen jednoho z manzeld (osobni Sperky),
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V soucasné dob¢ je mozné, aby manzelé¢ smlouvou, kterou uzavienou formou
notafského zépisu rozsifili nebo zzili stanoveny obsah spole¢ného jméni. Timto
zpusobem mohou manzelé zménit rozsah majetku a zavazki nabytych ¢i vzniklych

V budoucnosti, ale i majetku a zdvazki, které uz tvoti jejich spolecné jmeéni.

Spole¢né jméni manzeld kon¢i zanikem manzelstvi, dnem nabyti pravni moci rozsudku
o zaniku manzelstvi. K zaniku spolec¢ného jméni manzeli mize také dojit smrti jednoho
Z manzeli nebo pravomocnym vyrokem trestniho soudu o propadnuti majetku nebo
jeho casti statu nebo prohldSenim konkurzu (Zakon €. 182/2006 Sb., o upadku a

zpiisobech jeho feSeni-insolvencni zakon ve znéni pozdéjsich predpisi).

Kdyz spole¢né jméni manzeld zanikne, provede se jeho vypotadani. Pii vypotradani se
vychazi z toho, ze podily obou manzeli na majetku, ktery patii do jejich spole¢ného
jmeéni, jsou stejné. Pfi stanoveni ceny pro ucely vypoiadéani spolecného jmeéni manzeld
se vychazi z ceny véci v dobé vyporadani. Piihlizi se také k potiebam nezletilych déti,
k tomu, jak se kazdy z manzeld staral o rodinu a k tomu, jak se zaslouzil o nabyti a
udrzeni spole¢ného jméni. Dohoda o vypotadani spoleén¢ho jméni manzeld musi mit

pisemnou formu.

Pokud se manzelé mezi sebou o vypofadani nedohodnou, provede vyporadani na navrh
jednoho z nich soud. Pokud manzelé do tii let od zaniku spoleéného jméni nevypotadali
své zaniklé spole¢né jméni dohodou, nebo nepodali Zalobu na vypotadani u soudu, plati,

v

ze:
e Ve vécech movitych se vyporadali podle stavu, v jakém kazdy z nich tyto véci
vyluéné uziva,
e movité a nemovité véci jsou v podilovém spoluvlastnictvi a podily obou jsou

stejné.
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1.10. Bydleni manzeli za trvani manzelstvi a po rozvodu

Pravo a povinnost manzeld zit spolu se nejcastéji realizuje spolecnym bydlenim. Nejsou
ale vylouceny ptipady, kdy spolu manzelé Zziji, ale spolecné nebydli, protoze napf.
nemaji prostfedky ¢i moznost ziskat vlastni byt. Manzelé spolu mohou bydlet na

zéklad¢ nékolika divodi bydleni, které jsou upraveny obcanskym zakonikem:

e jedna se o spole¢ny najem bytu obéma manzely, ten vznika ke vSem

najemnikiim byt v okamziku, kdy je uzavieno manzelstvi,

e spolecny podndjem bytu vznika spolecnou smlouvou manzeli jako podnajemcti

a ngjemctd, ovSem se souhlasem pronajimatele bytu,

e Spolecné vlastnictvi domu — v tomto piipad¢ se jedna o diim ve spoleéném jméni

manzeltl nebo podilovém spoluvlastnictvi.

Spole¢ny ndjem bytu manzely vznika tehdy, jestlize se za trvani manzelstvi manzelé
(nebo jeden z nich) stanou ndjemci bytu. V piipadé druzstevniho bytu plati, Ze vznikne-
li za trvani manzelstvi jednomu z manzelll prdvo na uzavieni smlouvy o ndjmu
druzstevniho bytu, vznika jak spole¢ny najem bytu manzely, tak jejich spole¢né ¢lenstvi
Vv druzstvu. Spole¢ny najem bytu manzely vSak v obou pfipadech vznikne jen tehdy,

ey

jestlize spolu manzelé ziji.

Dojde-li k rozvodu manzelstvi, je na byvalych manzelich, aby se o dal§im osudu
spole¢ného najmu dohodli (tedy zda budou dale uzivat byt na zdklad¢ prostého
spole¢ného najmu, nebo zda jej bude mit v najmu jen néktery z nich a zda v ném bude
bydlet sam, nebo v ném bude druhy bydlet z jiného pravniho divodu - jako
podnéjemnik, ¢len spole¢né domacnosti apod.). Neni-li takova dohoda mozna, mize se
kazdy z nich obratit na soud, aby pravo spolecného najmu bytu zrusil a urcil, ktery z

manzelti bude byt nadale uzivat.

Jednalo-li se o pravo spole¢ného najmu druzstevniho bytu, kde jeden z rozvedenych
manzeld nabyl prava na uzavieni ndjmu pied uzavienim manzelstvi, pravo spolecného
najmu bytu zanikd rozvodem manzelstvi a pravo byt uzivat zlistdva tomu z manzeld,
jenz nabyl prava na ndjem bytu pfed uzavienim manzelstvi. V ostatnich pfipadech ma
opet prednost dohoda byvalych manzel. Neni-li moznd, rozhodne na névrh nékterého
Z manzell soud o zruSeni spole¢ného najmu manzelit a jejich spolecném Cclenstvi

v druzstvu, stejné€ jako o tom, ktery z nich bude déle jako ¢len druzstva najemcem bytu.
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Pti tomto rozhodovani bere soud v uvahu zejména zajmy nezletilych déti a stanovisko

pronajimatele.
Piechod najmu.

Obcansky zakonik pro ptfipad smrti jediného najemce (v pfipadé smrti spolecného
najemce se stava z druhého spole¢ného najemce vyluény najemce) stanovi, ze pravo
najmu prechdzi na ur€ité osoby za splnéni urcitych podminek, aby nebyly smrti ndjemce
piipraveny o svlj dosavadni pravni titul bydleni. Nejedna-li se o byt ve spolecném
najmu manzelt, prechazi pravo nadjmu z ptivodniho najemce na jeho déti, vnuky, rodice,
sourozence, zet’¢ nebo snachu, jestlize prokazi, ze s pivodnim najemcem zili v den jeho
smrti ve spole¢né domdacnosti a nemaji vlastni byt. Musi pfechod najmu uplatnit vici
pronajimateli a prokdzat mu splnéni uvedenych podminek, tedy ptislusny ptibuzensky
nebo jiny vztah k plivodnimu nijemci a déle, ze s nim v den jeho smrti Zili ve spole¢né
domacnosti, a ze sami nemaji vlastni pravni titul k bydleni (nevlastni dim ¢i byt, nemaji
pronajaty zadny byt nebo jim nesveéd¢i pravo odpovidajici véecnému biemeni spocivajici

v uzivani mistnosti urcené k bydlent).

Zemfe-li jeden z manzell - spole¢nych ndjemct bytu - stdva se jedinym ndjemcem bytu
pozustaly manzel. Jednalo-li se o druzstevni byt, zanika smrti jednoho z manzelt
spole¢ny najem bytu a v ptipad€, Ze pravo na druzstevni byt bylo nabyto za trvani
manzelstvi, zlstavad pozlstaly manzel ¢lenem druZstva a nalezi mu clensky podil v

druzstvu (soud vedouci fizeni o dédictvi k této skutecnosti ptihlédne).

Zemfel-li manzel, jenZ nabyl prdvo na druzstevni byt pfed uzavienim manZzelstvi,
prechazi jeho smrti ¢lenstvi v druzstvu a najem bytu na toho dédice, jemuz piipadl
¢lensky podil (tim miiZze byt 1 poztstaly manzel). Jestlize zde je vice bytl, mize ¢lenstvi

zUstavitele piejit na vice dédict.

Ptechod najmu bytu z jediného nebo spole¢nych najemct - manzelll se uplatni u

nedruzstevniho bytu i v ptipad¢, Ze ptivodni ndjemce opustil spole¢nou domacnost.

U bytii sluzebnich, byt zvlastnich a byti v domech zvlastniho urceni neni spole¢ny

najem bytu manzely nebo pfechod ndjmu viibec mozny.
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2. Nesezdané souziti

V souvislosti se zménami ve spoleCnosti, spolu stale vice lidi za¢ina zit bez uzavieni
shatku. Souziti mimo manzelstvi neni samo o sob& né¢im, co by historie neznala, ale
dnes$ni nesezdana souziti jsou zcela novym socidlnim jevem. Zacala se rozsifovat
v 60. letech ve skandindvskych zemich, kde jsou nyni institucionalizovana jako b&zna
forma svazku. Velké rozsifeni tohoto jevu vede k uvaham o jeho povaze a o tom, do

jaké miry mize nahradit manzelstvi.
Definice.

V soucasnosti je nejvice pfijimana definice nesezdaného souziti, kterou uvadi I. Mozny.
Podle néj se jednd o souziti dvou osob opaéného pohlavi v podminkach jako
Vv manzelstvi bez toho, aby byl jejich vztah oficidln€ stvrzen manzelstvim. Podminkami
jako v manzelstvi se mysli spole¢ny Zivot, sdileni domacnosti, spole¢né hospodateni,
spole¢né plany do budoucna. Je ovSem obtizné vymezit co jsou to ,,podminky jako
V manZelstvi“ a existuje vice typli nesezdaného souziti (viz déle). Nesezdané souZziti
muzeme také oznacit za ,moderni variantu partnerského Zivota, ktera je typicka
zejména pro novu spolecenskou situaci, v niz mladi lidé nepotiebuji sviij vztah formalné
stvrzovat“ [HAMPLOVA, PIKALKOVA, RYCHTARIKOVA, 2003]. viak existovalo

Jiz diive.

2.1.  Historie nesezdaného souZiti

Forma souziti mimo manzelstvi neni v historii nic nového. VétSina starovékych narodi
znala vice druht manzelstvi, spiSe vedle tradi¢niho manzelstvi existovalo vice forem
souziti. Evropska spole¢nost prosazovala monogamii jako jediny mozny zptsob souziti,

naopak islamské zemé umoznovaly a umoziuji muzi mit n€kolik manzelek najednou.

Urcitou protivahou k monogamii byl konkubinat, ktery byl vytvofen ve starovékém
Recku a Rimé. Do roku 445 pi.n.l. byly zakazany siatky mezi patricii a plebejci a do
roku 212 n.l. byla zakazina manZelstvi mezi Rimany a piisluiniky jinych narodu.
Manzelstvi vojaka byla zakdzana Uplné. Z téchto dlivodi dochdzelo k souziti osob
mimo manzelstvi. Diivodem konkubinatu byly i1 riizné ptrekazky manzelstvi, jako
ptibuzenstvi, rozdily ve stavu, rozdily v nabozenstvi. V dob¢ cisafstvi se manzelstvi a
konkubinat srovnavalo a déti narozené mimo manzelstvi byly uznany za legitimni

[KINCL, SKREJPEK, URFUS, 1995].
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Pro feudalni spolecnost, kterd byla siln¢ ovlivnéna kiestanstvim, byla typicka

monogamie, svatost manzelstvi a jeho nerozlucitelnost za zivota manzelt.

Rozhodujici vliv na Upravu manzelstvi mél milansky edikt, ktery na dlouhou dobu
legalizoval pravomoc cirkve v manzelskych zalezitostech. Jakakoliv jina nez manzelska
souziti byla povazovana za hiich a osoby, které zily v téchto svazcich, byli zavrzeni
jako ti, ktefi kazi moralku. Tito lidé stali Casto na okraji spolecnosti. Za prohtesky proti
pravidlim cirkve byli trestani postavenim na pranyf, vypalenim cejchu. Protoze vSak
byla feudalni spolecnost rozvrstvena do spolecenskych vrstev, stejnym zplsobem se
pfistupovalo k prohieskiim. Vysoka Slechta i v tomto piipad¢ nedodrzovala nastavena
cirkevni pravidla. Postaveni kralovskych milenek bylo velmi casté a také prestizni

zalezitosti (vzpomefime pani de Montespan krale Ludvika XIV.) [VESELA, 2005].

V 18. a 19. stoleti, kdy nastupuje priimyslova revoluce a burzoazni spole¢nost, za¢inaji
se rozpadat principy cirkevniho prava, které byly dosud uctivany. Zacind se ménit
klasicky patriarchalni model rodiny, kdy dominantni postaveni ma otec. Zeny ziskavaji
vyhodnéjsi postaveni, zlepsuji se pracovni podminky na ochranu déti, zen a starSich lidi.
Pfelomem v oblasti manzelskych vztahli byla Velka francouzskd revoluce a poté
Napoleontv Code Civil (1804). Ten povazoval manzelstvi za ob¢ansky vztah a zavadél
stejnd pravidla pro vSechny. Tento zakonik byl zékladni ptfedlohou pro dalsi evropské

zemé, které ho pouzily. Dalsi uvolnéni vztahl pfineslo zruseni nevolnictvi.

Ukonceni napoleonskych vélek vyznaCuje dalsi obdobi, kdy se omezuji snatky
nemajetnych osob. Je to odivodnéno jejich neschopnosti se postarat o rodinu.
Existovala také skupina, ktera manzelstvi jako instituci odmitala (revolucionafi,
bohémové, odpadli knézi nebo rozvedeni). Rozluka manzelstvi byla stale jesté
nemozna. Institut druha a druzky byl proto vytvofen jako reakce na narlst poctu osob

vy

zijicich v konkubinatu.

20. stoleti, spole¢né s rozvojem demokracie, piineslo také vétSi prava osob zijicich
V nesezdaném souziti. Po ukonceni 1. svétové valky nastupuje krize rodiny, kterd byla
zpiisobend vale¢nymi utrapami a zménou postoje vétSiny statl. VSe vrcholilo v dobé
hospodaiské krize, coz mélo za nasledek vétsi pocet déti, které se narodily mimo
manzelstvi. V druhé poloving 20. stoleti, spolecné s rtistem vzdélanosti Zen a uvolnénim
rozvodového zakonodarstvi, zacina klesat pocet manzelstvi, kterd jiZ nejsou uzavirana

na zéklad¢ majetku, ale jsou uzavirana z ,,lasky*. Spole¢nost je nucena reagovat i na
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situace jako jsou predmanzelské vztahy, antikoncepci, umélé preruseni t€hotenstvi apod.
Mladi lidé povazuji manzelstvi za ptezity institut. Nesezdand souziti se zacinaji rozvijet
piedevsim v severskych zemich. V 90. letech 20. stoleti pfichazi zména v chapani

7 w7

Berou to jako pfipravu na manzelsky zivot.

2.2.  RozSiieni nesezdaného souZiti

Pocatek rozsifeni nesezdaného souziti lze datovat do 60. let minulého stoleti do
Svédska. Vlna, ktera nesla tento trend, pokracovala dale do Danska, Norska, Finska a na
Island, dale do USA, zapadni Evropy a dale. Ve skandinavskych zemich je nesezdané
souziti uznavané zakonodarci, rodi se vném déti se vSemi pravy. Nejniz§i miru
nesezdanych souziti naopak mizeme najit v jizni Evropé a v Irsku a to z davodu vysoké

religiozity téchto zemi.

Rozsiteni nesezdaného souZiti se popisuje jako tfifazovy proces [BERNHARDTOVA,
2004]. Na jeho zacatku se jedna jen o odchylku od normy, ktera je praktikovana jen
malou skupinou lidi (jsou to vétSinou ti, ktefi jsou proti instituci manzelstvi). Potom se
souziti ustanovuje jako kratkodoba a spiSe bezdétna pfiprava na manzelstvi. V kone¢né
fazi je pfijiméno, nesezdany svazek trva delSi dobu, rodi se v ném déti. I kdyz se
objevovaly predpovédi, Ze nesezdané souziti nahradi manzelstvi, zvlasté¢ v severskych
zemich, zatim tomu tak neni. Nesezdané souziti jsou zde sice nejrozsifené;si, ale vétSina

pari svatbu stale planuje.
Promény rodinného souziti v soucasné spole¢nosti

Pojem rodina je v ¢eském pravnim fadu, ale 1 v nazorech spole¢nosti spojen piredevsim
s reprodukci potomstva a udrzovanim piibuzenskych vztahtl. Ceska spole¢nost chape
rodinu jako instituci, ktera vznika teprve narozenim ditéte. V demografii je bezdétny par
oznacovan jako bezdétnd rodina. V piipadé nesezdané¢ho paru s détmi hovoiime o

faktické roding, ¢i nesezdaném souziti.

Souziti bezdétného paru nebo jiné uspoiadani spolecné hospodaticich osob je nazyvano
obecnéji jako domécnost. V devadesatych letech 20. stol. doSlo k vyznamnym
demografickym zménam rodinného chovani zvlasté mladé populace. Doslo predevsim Kk
pluralizaci zivotnich strategii, nardstu statusové hierarchie ve spole¢nosti a eliminaci

diive statem poskytovanych vyhod pii zaloZeni rodiny. Hlavnim trendem poslednich
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nazyvame trendem odkladani snatkti. Indikdtorem tohoto trendu je prudky pokles

shate¢nosti a porodnosti a narust po¢tu mimomanzelsky narozenych déti.

Zvlasté mezi mladou generaci mizeme identifikovat tfi nové se prosazujici zivotni

strategie [MOZNY, JIRANEK, 2008]:

1. Fenomén singles, tzn. docasné nebo trvalé rozhodnuti zit jako jedinec. Tento typ
je charakteristicky enormnim ddrazem na pracovni Kariéru a spiSe nez
celozivotni strategii je docasnou snahou profesionalné¢ se prosadit, zajistit si

kariérni postup a snizit tak miru ekonomické nejistoty.

2. Souziti partnerti na zkousku c¢asto i postupné s nékolika partnery. Diraz je opét
kladen na zajiSténi, s vyhlidkou na ptipadné zalozeni rodiny, jehoz podminkou

zpravidla byva ziskani uspokojivého bydleni.

3. Fakticka rodina - tedy rozhodnuti trvale zit v nesezdaném souziti. Fakticka
rodina je skutetné novym trendem, ktery se projevuje nardstem podilu

mimomanzelsky narozenych déti.

Vyznamné zmény, které se projevuji ve sloZeni Ceskych rodin, jsou pro nékteré
odborniky natolik alarmujici, Ze hovofi o krizi rodiny jako instituce. Jde také o trend
Stépeni diive spolecné hospodatici Sir§i rodiny na jednotlivé rodiny a domacnosti,
zvysovani podilu netiplnych rodin a nartistu domacnosti jednotlivel a samotnych matek.
Ke krizi vsoucasnych rodinnych strukturach nemalou mérou pfispiva také nartst

rozvodovosti.
Promény ve vnitinich rodinnych vztazich

Vztahy v rodinach mezi partnery, mezi generacemi a mezi dalSimi ¢leny rodiny (obecné
vztahy v $ir§i rodin€) se méni pod vlivem socidlnich a ekonomickych podminek,
kulturnich zmén v¢. pronikani (velmi pozvolného) vlivu jinych kultur a zvyklosti a také
pod vlivem demografickych procesii. V soucasné¢ dob¢ vsak tyto zmény maji skokovy
charakter a z historického hlediska velkou rychlosti méni vniténi uspotfadani rodiny. V
prabehu nékolika generaci se zdsadné¢ méni vztahy, které se v pritbéhu stovek generaci
meénily jen malo. Na prvnim misté je to vztah muze a Zeny, ktery se dnes stava
rovnopravnym v plném vyznamu slova. Zeny jsou, v disledku stejného vzdélani, vlivu
obCanské spoleCnosti a socialniho statu, vii¢i muzim jiz do zna¢né miry nezavislé, a to

jak v ekonomické, tak v rodicovské roli.
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Druhou vyznamnou zménou, kterd ma civilizaéni rozmér, je zména vztahu rodi¢ — dité.
Akceptovani autonomie osobnosti ditéte pfineslo zdsadni zménu paradigmatu vychovy,
rozvoje individualnich schopnosti a jejich prostfednictvim k uspéchu v nezavislém
zivoté. Bez adaptace na socidlni fad, tj. souziti s ostatnimi jedinci, lze jen tézko
dosédhnout néjakého uspéchu. Cilem vychovy neni pouze adaptovany jedinec, ale
uspésny jedinec.

Druhem manzelstvi je t€z dvoukariérové manzelstvi, kdy si oba partnefi buduji
maximalni pracovni kariéru, ve kterém se oba manzelé uritym zptisobem podileji na

placené a neplacené domaci praci.

Ob¢ zasadni zmény vztahl v rodiné pfinesly vedle ziejmych pozitiv i vysoké naroky
a druhotné 1 negativni dopady. Manzelstvi rovnopravnych partnert poskytuje obéma
stejné Sance a moznosti a akcentuje kvalitu vztahu, je vSak naro¢néjs$i na komunikaci
a vytvareni oboustranné akceptovatelného zivotniho stylu. Tim je takovéto manzelstvi
zranitelnéj$i a vyzaduje osobnostni zralost partnerti. Prokazatelnym nasledkem celkové
vysokého naroku jsou Castéj$i krize. Do toho patii 1 rozvedeni manzelé, kdy si néktery

z rozvedenych manzelti najde nového partnera a Zije s nim stejnym zpusobem.

Zména principu a stylu vychovy pfinesla vyssi naroky na vychovnou angazovanost
rodicl, coz vyplyva v potiebu uspésné fesit problém slucitelnosti rodinnych a
profesnich roli. Vedle toho musi rodice celit ftadé¢ konkurenénich vlivi,
zprostiedkovanych hlavné medii, které se projevuji nejvice prudkym nardstem sily vlivu
vrstevnickych skupin. Nezanedbatelny vliv maji 1 vysoké finan¢ni naklady na vychovu,

ktera je zamé&fena na vsestranny rozvoj ditéte.

Zv14sté pro vysoce vzdélané rodiCe predstavuje dilema investic do vlastni nebo budouci
détské kariéry velky rozpor, mnohdy uvazuji v pojmech ,.hodnota uslych ptilezitosti®,
coZ ma na chod rodiny z dlouhodobého hlediska negativni dopad. Vysledkem je mensi
pocet déti v rodindch nebo dokonce dobrovolnd bezdétnost. Piehledné lze uvést
ptiklady piisobeni (kladné i zaporné) jednotlivych sfér v nasledujicim piehledu, ktery

ilustruje mj. jejich vzajemnou propojenost [RABUSIC, 2001]:
Ekonomicka situace

e trzni prostfedi zvySuje naroky na pracovni vykon a pracovni €as, ¢asto na ukor

¢asu pro rodinu, vychovu déti v roding,
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cenovy vyvoj podporuje orientaci na zaméstndni jako zdroj rodinnych

(individualnich) financi,

situace na trhu s byty komplikuje zakladani rodin a manzelstvi; mladi lidé
povazuji byt za jednu ze zakladnich podminek pro zalozeni rodiny, pokud na ni

rezignuji, zvysuje se riziko disharmonie manzelstvi,

nezameéstnanost snizuje zivotni urovenl rodin s dlouhodobé nezaméstnanym

¢lenem a prispiva k rlistu napéti v rodinach.

Socialni podminky

v mén¢ paternalistickém prostiedi vzrista pocit vlastni odpoveédnosti, ale také
nespokojenosti s vnéj§imi podminkami pro rodinny zivot,

vzdélani a vysokd zaméstnanost Zen snizuje jejich zavislost na partnerovi a
zvySuje naroky na sladéni rodinnych a profesnich zajmd,

zvySila se mobilita jedincl, a tim roste izolovanost ¢lent rodiny (zatim
pozvolna) po letech ,,vytlaceni® otcti z podilu na vychové potomka a omezeni
jejich autority v roding se jen zvolna prosazuji snahy o podstatné vétsi zaclenéni

otcti do péce o déti a do jejich vychovy,

méni se pomér mezi vlivem rodiny (nukledrni a S$irSi, ptibuzenstva),

,,sousedskych siti“ a vrstevnickych skupin.

Kulturni vlivy

individualismus oslabuje vnitro-rodinné vztahy,

méni se hodnota ditéte, tim wvnitro-rodinné vztahy a formy vychovy,

zprostiedkované pak vztah déti (vnoucat) k rodi¢tim (prarodic¢tim),

rozSifeny pragmaticky pohled na svét ovliviluje 1 rodinné chovani na Ukor

nékterych ,,tradi¢nich* hodnot, které podporovaly rodinnou soudrznost,

spotiebni orientace a hédonismus oslabuji vyznam a motivaéni silu rodinnych

hodnot a pout,

zménéné postaveni zeny ve spoleCnosti ve smyslu posunu k redlné

rovnopravnosti,
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e zmeéna principu vychovy s cilem rozvinuti individuality ditéte jakoZto nastroje k

dosazeni spoleCenské tispésnosti a jejich zaclenéni do spole¢nosti,

e klima v médiich, pfedevSim audiovizualnich, je Casto zameéfeno spiSe proti

roding, a to zejména v potfadech urcenych détem a mladym lidem.
Demografické procesy

e zmensSovani velikosti nuklearni rodiny (poctu déti) zintenziviiuje, alespon

potencialng, citové vazby,

e zmenSovani velikosti nukledrni rodiny snizuje pocet déti jako potencialnich

pecovatelll ve staii,

e také vysoka rozvodovost snizuje pocet déti, a tim i potencialnich pecovatell ve
stafi - jednak rozvedeni mivaji mén¢ déti a jednak mezi potencidlnimi pecovateli
ubyva déti (po rozvodu se snizuje nebo mizi kontakt s jednim z rodic€tt), snach
(po rozvodu se vzdaluji od ex-tchant a ex-tchyni) i vnoucat (neztidka se citove

a prostorovée vzdaluji od prarodi¢t - rodict ,,odchazejiciho* rodice).

Vysledkem ptlisobeni téchto faktorti jsou zmény ve fungovani rodin a vytvareni
manzelskych svazku. Vedle piirozené tradiéni rodiny zaloZené na manzelstvi se tak
stale Cast€ji objevuji méné stabilni alternativni formy partnerského, dvougeneracniho i

vicegenera¢niho souZiti.
Nesezdané souZziti v ¢eské spolecnosti

Nesezdané souZiti patfi mezi jednu z alternativnich forem souZiti, je vyraznym znakem
promény popula¢niho chovani. Ackoli je v posledni dobé velice Castym jevem,
manzelstvi je stdle povazovano za nejlepsi formu partnerského vztahu. Nesezdané

souziti se vyznamné rozsitilo ve vyspélych evropskych zemich v 70. letech.

Nézev ,,nesezdané souziti“ je jednou z moznosti, jak nazvat partnerské souZziti bez
uzavieni snatku. Dal$imi terminy, jeZ pouZivaji zahrani¢ni odbornici pro toto oznaceni,
jsou ,,spoleéné souziti“ (living together), ,.konsensualni svazek* (consensual union),
,dvoustupiiové  manzelstvi“ (two-step marriage), ,kamarddské manzelstvi®
(companionate marriage), ,,manzelstvi na zkousku* (trial marriage) atd. Termin, ktery je
vétSinou pfijimén, je praveé ,nesezdané souziti“ neboli ,,nesezdania kohabitace“

(unmarried cohabitation). V demografii je uzivano terminu faktické manzelstvi.
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Je mylnou piedstavou, Ze volnost v nesezdaném souziti vede k vétsi stabilité. Chybé&jici
rozvodova bariéra, kterd je v pfipadé¢ manzelstvi, mize byt pfi¢inou fady ukvapenych
rozchodu. N¢kteti partnefi pravé tuto volnost povazuji za vyhodu, nebot v ném

nezistavaji z vnéjsiho piinuceni, ale z osobni oddanosti.

Nesezdané souziti mizeme vnimat jako vyznamny prostfedek socidlniho uceni a
prostiedek piipravy na souziti v parovém vztahu, mize pfispét k odpovédnéjsi volbe
budouciho partnera pro zaloZeni rodiny. Na zakladé alternativy manzelstvi - souZziti bez

uzavteni siatku se zvysuje vék v dob¢ prvniho siiatku a prvniho porodu.

V soucasné dobé je tradicmi vzorec cesty do manzelstvi (laska — chozeni spolu
(ndmluvy) — siatek — pravidelny sex — déti) zcela pozménén. Faze namluv byva
nahrazena nesezdanym souzitim. Snatek neni podminkou sexualniho zivota — byva

vynechavan, takze neni vyjimkou nesezdané souziti s détmi.

V podstaté¢ je mozné hovorit o Ctyfech zdkladnich podobach nesezdaného souziti
[RABUSIC, 2001]:

1. Souziti porozvodové, coz je souziti lidi, kteti jiz proSli rozvodem, a ktefi

vétsinou nemini uzavirat novy snatek.

2. Souziti snoubenecké, které nastava u téch partnerd, ktefi nékdy — v blizké ¢i
vzdalenéjsi budoucnosti — pomysleji na to, ze se vezmou. Tento druh souZiti je

tedy moderni variantou cesty do manzelstvi.

3. Souziti docasné, které miiZze nastat v piipadé¢ dvou mladych lidi, jiz teprve
zacinaji svou milostnou a sexualni drahu a jeSt¢ nepomysleji na snatek —
nahrazuje zde dobu ,,chozeni spolu“ v tradi¢nim vzoru. Nebo vznika v dobé po
rozvodu, kdy rozvedeny/rozvedena jest¢ nepomysli na nové manzelstvi, ale
nechce Zit saim/sama, a tak si docasn€ nachazi partnera/partnerku .Tento vztah
mize koncit v manZzelstvi, ale také rozpadem kohabitace a navazanim

kohabitace dalsi,

4. Souziti namisto manzelstvi, tedy souziti mladych lidi, ktefi nemini uzavfit
snatek. Je to forma vztahu rozvinutého skandinavského typu, v némz se i rodi

déti.
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2.3.  Nesezdané souZiti — statistika

Statistické zmapovani nesezdanych souziti je zatim problematické, je Spatné
zachytitelné, nebot’ je ve vétsing piipadi predstupném manzelstvi. Udaje o nesezdaném
souziti, o jeho vyskytu, lze nalézt v sociologickych a demografickych priizkumech,
tudiz je zde urcita mira nepiesnosti. Podstatné rysy vSak vysledovat jde a urcita data
existuji. Ceské republika se zalala po druhé svétové vélce vyrazné odlidovat od
evropskych demokratickych zemi. Po celou komunistickou etapu byl ptiznacny nizky
vék vstupu do manzelstvi a kratce po siatku nasledovalo narozeni potomki. Souziti bez

uzavfeni sfiatku bylo spole¢nosti tolerovano spiSe u lidi, ktefi jiz manZelstvim prosli.

Generace, které zacaly doristat v novych ekonomickych podminkach, odkladaji nebo
odmitaji vstup do manzelstvi a rozeni potomku. Na konci osmdesatych let byl primérny
veék novomanzell — 25 let u muze a 22 let u zeny, v roce 2002 - 29 let u muze a 27 let
u Zeny. Podle séitani 1991 (s¢itani lidu, domu a bytt) zili ve véku 25 - 29 let ve
faktickém manzelstvi 2 muzi ze 100 a u stejné starych zen byl podil zijicich v
neformalnim svazku stejny. Ve sé¢itani 2001 jsou ¢isla podobnd — 4 % muzi a 5 % zen
mezi 25. az 30. narozeninami deklarovala souZiti v nesezdaném svazku [CESKY

STATISTICKY URAD].

Nesezdana souZiti jsou mezi socidlnimi skupinami nejcastéj$i u nezaméstnanych,
z hlediska véku mezi mladSimi, z hlediska pfijmi na osobu mezi nejchudSimi a
nejbohatsimi a podle poctu déti mezi bezdétnymi a mnohodétnymi. Typickou ¢eskou
neprovdanou matkou je tak podle vyzkumu zena, se zdkladnim vzdélanim z
ekonomicky slabého regionu, kterou si partner nebyl ochotny vzit. Tyto Zeny rodi 80 %
mimomanzelsky narozenych déti. A pro¢ svobodné matky rodi déti? [HAMPLOVA,
2007] Uvadi tyto duvody:

e neochota partnera uzaviit manZelstvi — Zeny s niZ§im vzdélanim fesi ditétem

nejistotu ohledné budouciho vztahu,

e liberadlni hodnoty — neprovdané matky s vy$Sim vzd€lanim si chtéji udrzet

vlastni nezavislost a manzelstvi je pro n¢ formalita,

e pragmatické finan¢ni motivy — matkdm ze slabSich socidlnich skupin se zvysi

socidlni davky, kdyZ nepfiznaji, Ze Ziji s partnerem, coZ by s manzelem neproslo.
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2.4. Nesezdané souZiti versus manzelstvi

V piipad¢ ukonceni svazku jsou spatfovany vyznamné rozdily — pokud zanikne
manzelstvi rozvodem, zdkon uréuje majetkové vyrovnani v souladu s jasné
formulovanymi pravnimi nafizenimi. Pokud zanikne nesezdané souziti, nejsou tato
pravidla vytvofena. Ze skuteCnosti, ze vzrista pocet nesezdanych part, vSak nelze
vyvozovat zaver, ze manzelstvi a s nim i rodina mizi, ani ze se ocita v né¢jaké existencni
krizi. Jde pouze o vyvoj, ktery je reakci na souc¢asné kulturni a ekonomické podminky.
Vzhledem k tomu, Ze je tento vyvoj v poslednich letech zrychleny, vede ke zvétSenému
z4jmu médii 1 celé verejnosti. Nesezdané souziti je logickym feSenim Zivotni faze mezi
zahajenim sexualniho Zivota a snatkem, nebot’ toto ,,meziobdobi* trva az deset let.

Je pravdépodobné, ze nesezdana souziti Casto vznikala ndhle z divodu moznosti

spole¢n¢ho bydleni. Pred rokem 1989 kratké zndmosti koncily vétSinou snatkem, v

soucasné dob¢ mladi lidé sviij svazek po kratké znamosti nelegalizuji.

Pokud jde o vychovu déti v nemanzelském souziti, vétSina takto zijicich mladych

svobodnych lidi by v pfipadé€ ot€hotnéni volila variantu ,,snatek a porod®.

Manzelstvi ztraci atraktivnost, nebot’ ,,diktuje* uzavieni se do pfedem urcenych roli.
Souziti v nesezdaném svazku je naopak ocefiovano, nebot je chapano jako
,,svobodnéjsi forma souziti, ktera 1épe vyhovuje individualnim pozadavkim a dava
veétsi moznost seberealizaci. Pro vétsinu dospélych lidi je vSak nadale idealem zivot v
paru.

Vztah mezi manZelstvim a svobodou (Zivot nesezdanych pari) lze vnimat ¢tyimi

zpiisoby [MOZNY, JIRANEK, 2008]:

1. ,idealisté* si mysli, Ze je manZzelstvi nijak neomezi, a proto do manzelstvi

vstoupi ochotné,

2. individualisté“ si uvédomuji, Ze manzelé¢ se musi navzajem podfizovat, a

protoZze se omezovat nechtéji, snatek prili§ ochotné uzavirat nebudou,

3. ,realisté*“ si uvédomuji, Ze vstupem do manzelstvi ptijdou o ¢ast své svobody,
ale jsou ochotni tuto cenu zaplatit,

4. posledni skupinu pfedstavuji lidé, ktefi si mysli, Ze by je manzelstvi v otazce
osobni svobody neomezilo, ale stejn¢ by je uzavtit nechtéli; jejich nechut’ ke

siatku pramenti z jinych davodi.
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Na zéklad¢ riznych Setfeni, vyzkumil by bylo mozné shrnout rozdily mezi manzelstvim

a nesezdanym souzitim do téchto bodu:

e pro manzelstvi je typicky spolecny étos, lidé v nesezdanych souzitich

jsou orientovani spise individualisticky,

e pro manzelstvi jsou charakteristick¢ spolecné investice, v nesezdaném

souziti se klade vyssi diraz na momentalni ,,pfinos* partnera,

e v nesezdaném souziti jsou méné piijimané tradicni rodinné hodnoty
amuzské a zenské role, je mensi pravdépodobnost, ze vytvoii pevny

a dlouhy vztah,

e V nesezdaném souziti lze najit spiSe jedince s niz§im vzdélanim, méné
stabilnim zaméstndnim a nizSim pi{jmem (to plati predevSim o

dlouhodobych nesezdanych souzitich).

2.5.  Motivy pro volbu nesezdaného souZiti

Z Setfeni D. Hamplové [HAMPLOVA, 2003] vyplyva, Ze Gasovani shatkll a
nesezdanych souziti, stejné jako vybér mezi témito alternativami, souvisi s rodinnym
prostiedim, ze kterého Zena pochéazela. Pokud jde o vzdélani, predpoklad, Ze vzdélani
bude sniZzovat pravdépodobnost vstupu do manzelstvi a zvySovat pravdépodobnost
vstupu do nesezdanych souziti, se nepotvrdil. A¢ vzdé€lanéjsi Zeny vstupuji do
manzelstvi pozd&ji, 1ze tento odklad vysvétlit tim, ze déle studuji (v okamziku, kdy
dokonéi Skolu, rozdily mezi vzdélanostnimi skupinami zmizi). Nesezdand souZiti v
Ceské spoleCnosti predstavuji spiSe piedstupenn nez alternativu manzelstvi. Od
Sedesatych let je model Zeny v domdcnosti kritizovan - pfedev§im feminismem. Piechod
moderni rodiny k rodin€ ,,postmoderni“ se projevil v tom, Ze vztahy jiz samy o sob¢&

nemaji hodnotu. Pfitazliva neni ,,$t'astnd rodina®, ale §t’astny jednotlivec.

Ptestoze dlouhodobd nesezdand souziti pifedstavuji formu partnerského souziti
preferovanou malou ¢asti populace (i mezi mladou generaci), dochazi v posledni dekadé
k vyraznému nartistu mimomanzelské plodnosti. V ramci vyzkumu Socialni a
ekonomické podminky matefstvi (SEPM — v roce 2006 ho uskutecnilo Centrum pro
vyzkum vefejného minéni pii Sociologickém tstavu AV CR) byla matkam s détmi

mladsimi deseti let poloZena otazka, pro¢ si mysli, ze se v dneSni dobé rodi velka cast

déti neprovdanym matkam (vcetné Zen v nesezdaném souziti).
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Na vybér byly tyto moZnosti:
a) manzelstvi nepfinasi v dnesni dob¢ zadné vyhody,
b) Zeny védi, Ze se svobodné matky mohou vice spoléhat na socialni pomoc statu,

c) vmanzelstvi a Vv dlouhodobém souziti s détmi je té€zké si udrzet osobni

nezavislost a svobodu,
d) zeny maji problém najit vhodného partnera,
e) je to finan¢éné vyhodné,

f) dneSni manzelstvi jsou nestabilni a lidé se chtéji vyhnout komplikacim

s rozvodem,
g) dnes$ni muzi se nechtéji Zenit,
h) dnesni zeny nepovazuji pfitomnost otce v roding za dulezitou,
i) pokud se dva lidé maji radi, uzavirat manzelstvi je zbytec¢né.

Vsechny dotazované se bez ohledu na rodinny stav pfi narozeni ditéte shoduji na tom,
ze nejvyznamnéjSimi pfi¢inami mimomanzelské plodnosti jsou nestabilita manzZelstvi

a nedostatek vhodnych partneri.

Zeny z nesezdanych souziti pak nejvice zpochybiiuji instituci manzelstvi. P¥iklangji se
k tomu, Ze snatek je zbytecna formalita a uvadéji, ze snatek neuzaviely, protoze to pro
n¢ nebylo vyhodné. VétSina neprovdanych matek pak povazuje za idealni partnerskeé
uspofadani Zivot v manZelstvi, a to po pfedchozim spole¢ném nesezdaném souziti ,,na

zkousku®, které jim ptestalo vyhovovat.

Dlouhodobé nesezdané souziti poklada za idealni formu partnerského souziti jen pétina
neprovdanych matek. Pfimému manzelstvi (bez nesezdaného souziti) by dévalo
prednost témet 8 % neprovdanych matek. Na zakladé vyzkumu bylo zjisténo, Ze zeny,
které

zily pfi narozeni prvniho ditéte v nesezdaném souziti, maji vétsi Sanci nezZ osam¢lé
matky, Ze pozdé&ji vstoupi do manzelstvi. Dale bylo zjiSténo, Ze manzelské rodiny jsou

stabilnéjsi nez nesezdané svazky [SEPM, 2006].

35



2.6.  Legislativni zakotveni nesezdaného souziti
Vznik nesezdaného souZziti

Vztah mezi muzem a Zenou, ktefi nejsou manzely, ale ziji spolu a spolecn¢ hradi své
potieby, je oznaCovan jako vztah mezi druhem a druzkou. Tento zpisob souziti neni
registrovan formalnim zptsobem, jak je to napiiklad v manzelstvi nebo registrované
souziti. Vztah druha a druzky vznikd rozhodnutim muZze a Zeny, Ze spolu budou zit
a spolecné hospodatit. Jejich vzajemnd prava a povinnosti jsou regulovany pouze
moralnimi normami. Rozhodne-li se n¢ktery z nich, Ze vztah ukonéi, nemtize mu v tom

druhy z partner zddnym legislativné upravenym zpiisobem branit.

Obcanské ani rodinné pravo pojem druh a druzka jako samostatny pravni pojem
neuzivaji a proto neni v pravnim fadu nijak definovan. Pravniho vyznamu nabyva
institut nesezdaného souziti v souvislosti se splnénim dalSich piedpokladt, coz je
narozeni ditéte druZce, ktera tak nabyvéa prava neprovdané matky a mize od svého
partnera pozadovat pfispévek na vyzivu a thradu nekterych nakladi neprovdané matky.
Z pohledu nesezdaného souziti je dualezity termin ,,spole¢na domacnost™. Tento pojem
vymezuje Obcansky zakonik (zakon ¢. 40/1964 Sb, ve znéni pozdéjsich zmén a

doplnéni).

Domacnost tvoti fyzické osoby, které spolu trvale ziji a spolecné hradi ndklady na své
potfeby. Do tohoto vymezeni spadaji jak manzelé, tak osoby, které spolu ziji
v nesezdaném souziti — druh a druzka [CHODERA, 2002]. Spoleéna domacnost

predpoklada spolecné bydleni v jednom byté a spolecné hospodateni se svymi piijmy.

Zanik nesezdaného souziti

Vzhledem k tomu, Ze nesezdané souziti vznika neformalnim rozhodnutim partnert, ze
spolu budou zit a spole¢né¢ hospodafit, stejnym zpiisobem dochézi i k ukonceni tohoto
vztahu. Rozhodne-li se jeden z partner(, zZe nechce v souziti pokracovat, nepotiebuje
k tomu souhlas druhého partnera, ani schvaleni nikoho jiného. Stejné tak druhy
Z partnert mu v tomto rozhodnuti nemize zddnym pravné regulovanym zplsobem
branit. Partnefi, ktefi se rozesli, nemaji vic¢i sobé zadné pravni naroky. Pouze jejich

vztahy K ditéti jsou feSeny obdobnym zptsobem jako vztahy rodicu, ktefi spolu neziji.
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2.7.  VyZivovaci povinnost mezi partnery v nesezdaném souZiti

Zakon o roding (zékon ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozd¢jsich zména a doplnéni) upravuje
vyZzivovaci povinnost jen mezi stanovenym okruhem osob. Jsou to déti a rodice, ostatni
piibuzni — potomci a predci, manzelé, rozvedeni manzelé, neprovdand matka a otec
jejiho ditéte. Vyzivné mezi druhem a druzkou Zakon o rodiné a zadny jiny pravni
predpis nestanovuje. Nesezdani partnefi si vyzivné vzijemné poskytuji pouze na
zakladé dobrovolnosti a vyzivné mezi nesezdanymi partnery neni soudné vynutitelné. U
druha a druzky neplati obdobna zasada, podle které maji mit manzelé stejnou Zivotni

uroven.

Proto ma druzka, vramci vyzivovaci povinnosti, mnohem horsi postaveni nez
manzelka. Mezi partnery nevznikd ze zakona zadna vyzivovaci povinnost. V ramci
partnerského souziti ale mohou nastat situace, kdy jeden z paru bude potiecbovat
finan¢ni vypomoc (nemoc, rozchod a rozpadnuti spole¢né domdacnosti, péce o spolecné
nezletil¢ dite), druhy z paru vypomoc odmitne a zadny pravni predpis ho nedonuti, aby

finan¢ni vypomoc poskytl.

Jedinym, ze zadkona opravnénym ndrokem na vyzivu ze strany partnerky vuci
partnerovi, je pravo neprovdané matky na pfispévek na vyzivu a Uhradu naklada
v souvislosti s porodem od otce svého ditéte. Je nespravné, kdyby vSechny naklady
nesla pouze matka ditéte. Otec ditéte, za kterého neni matka ditéte provdana, je povinen
podle § 95 Zakona o rodiné pfiméfené matce pispivat na thradu vyzivy po dobu, které
jsou spojeny s téhotenstvim. VySe tohoto ptispévku zavisi na mnoho okolnostech, jako
jsou schopnosti a moznosti otce, odivodnéné potieby matky, pfipadné jeji jiné piijmy,
zvysené naklady na vyzivu, téhotenské a matei'ské osaceni a dal§i véci. Zivotni troveii
neprovdané matky by méla byt v zdsad¢ takova, jakou ma matka v manzelstvi. Od
téchto nédkladl je potieba oddélit naklady, které se tykaji ditéte. Od téchto nakladi je
potieba odd¢lit naklady, které se tykaji ditéte. Nezahrnuji se do nakladii neprovdané

matky, ale jsou soucasti samostatného naroku na vyzivu ditéte.
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2.8.  Dédické naroky — manZelstvi a nesezdané souZiti

V kazdé rodin€ dochazi ke zménam, které ji ovliviwyji at’ uz pozitivné — narozeni ditéte,
nebo negativné — smrt. Se smrti, jako pravni skute¢nosti, na$ pravni fad spojuje urcité
pravni nasledky, jako je prechod majetku na dédice. Tyto pravni nasledky mohou nastat
jen za urcitych, zdkonem stanovenych podminek, které jsou vymezeny v ramci

dédickych vztaht, neni-li zavet'.

Dédické vztahy a podminky dédéni upravuje Obcansky zakonik (§ 460-487). Vymezuje
obecné podminky dédéni, dédickou zpiisobilost, zplisoby dédéni a predevsim dédické
skupiny, do kterych mtizeme zafadit i druha a druzku. Stejné jako Zakon o roding, také
Obcansky zakonik preferuje manzelstvi jako souziti muze a Zeny. Reflektuje i jiné
druhy souziti (nesezdané), ale poskytuje jim mnohem mens$i pravni ochranu a tim i
moznost naroku na majetek obsazeny v dédictvi. Se smrti fyzické osoby dochazi
k zaniku mnoha prav a povinnosti, ale pfedev§im vztaht, kterych se zemfely Gcastnil.
Dochazi k zaniku manzelstvi, rodicovstvi (i rodicovské zodpovédnosti) a povinnosti

platit vyzivné, k zaniku nesezdaného souziti.

Rozeznavame dédéni ze zakona a dédéni ze zavéti. Dédici ze zakona mohou byt pouze
osoby fyzické, dédici ze zaveéti mohou byt jak osoby fyzické, tak i osoby pravnické.
Pfednost ma dédéni za zavéti. Dédici ze zédkona jsou povolani jen k té Casti dédictvi,
kterou nenabudou dédicové ze zavéti. Neporidi-li zlstavitel zavet, nastava dédeéni ze
zakona. Nenabude-li dédictvi ani Zadny dédic ze zdkona, nastava tzv. odumrt, to

Znamena, ze dédictvi ptipadne statu.

V ramci dédéni (mimo obecna ustanoveni o dédické zpisobilosti, moznosti odmitnuti
dédictvi apod., kterd se vztahuji na vSechny osoby, které jsou zahrnuté v dédickém
fizeni), se muze druh nebo druzka stat subjektem dédického prava v téchto ptipadech

Pii dédéni ze zavéti nebo ze zakona. Zakon znd pouze tyto moznosti dédéni. Prednost
ma vzdy dédéni ze zéavéti, pokud zaveét neexistuje, nastupuje dédéni ze zakona.
Postaveni druh a druzka se oproti postaveni manzela a manzelky li§i. Zdkon stanovi

urcité predpoklady, které musi jak manzel, tak druh splinit.

Aby mohl dédit manzel, musi v dobé smrti zGstavitele manzelstvi trvat. I kdyz bude

manzel Zit v nesezdaném souziti ve spole¢né domacnosti s jinou osobou a manzelstvi
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bude stdle trvat, nebude mit dotycnd osoba/druzka stejné, rovnocenné postaveni jako

manzelka. Jeji pozice bude horsi, coz muze byt v rozporu s dobrymi mravy.

Na jedné strané stoji druzka, ktera se zUstavitelem zila ve spole¢né domacnosti,
spole¢né uhrazovali naklady na své potieby, byli k sobé citové poutani. Na stran¢ druhé
je manzelka, ktera zila oddélené od zlstavitele, nema snim kontakt ani jiny
emocionalni vztah. Piesto je k dédictvi opravnéna, ma piednost pied druzkou. V této

situaci je vidét a citit rozpor s dobrymi mravy a lidskym citénim.

V ramci dédéni ze zdkona je mozné dédit na zakladé tii dédickych skupin, ve kterych
jsou opravnéné osoby pfesné vymezeny. Manzel ¢i manzelka zistavitele jsou ve
skupin¢ prvni, druh nebo druzka mohou dédit az v druhé dédické skupiné. Manzel dédi
vzdy alespoii polovinu dédictvi. Postaveni spoluZzijicich osob je znaéné nevyhodné,
protoZze nastupuji az ve druhé skupiné a nedédi sami, ale spole¢né s manzelem a rodici
zustavitele, coz velmi omezuje jejich celkové dédictvi. Pokud zlstavitel nemél manzela

a ani jednoho z rodi¢ti, nema druh nebo druzka narok na celé dédictvi, propada se do

treti skupiny, kde dédi spolecné se sourozenci stejnym dilem.

Dédéni ze zaveti ma vetsi volnost. Kazdy miize se svym majetkem nalozit, jak chce a to
nejen za svého zivota, ale také v pripad¢ smrti. Miize oznacit osoby, které jeho majetek
zdédi, ale také osoby, ktery by ze zdkona mély ndrok na majetek zistavitele
a z né¢jakého ditvodu nejsou zahrnuty mezi dédice, protoze je zlstavitel vylouci ze
zavéti. Jedna se o institut vydédéni. Podle § 469 a obcanského zakoniku zlstavitel miize
vydédit svého potomka jen zakonem stanovenymi divody, bez ohledu na to, zda se

jedna o dité narozené v manzelstvi nebo mimo n¢.

Zustavitel zaveét uzavira predevsim tehdy, pokud chce nalozit se svym majetkem jinak,
nez pokud by se majetek rozdé&lovat podle dédickych skupin. V tomto ptipadé bude
druh dédicem celého majetku, pokud ho ale zlstavitel, jako svého jediného dédice,
Vv zavéti oznaci. Tato moznost je vhodna predevSim za situace nesezdaného souZiti
zZustavitele, alesponi po dobu jednoho roku ve spolecné domacnosti s druzkou, a zarovein

manzelstvi zlstavitele stale trva.

Pokud by neexistovala zavét, cely majetek by pfipadl manzelce a détem zistavitele
rovaym dilem. Podminkou dédictvi v tomto ptipad€ je platnost zavéti. Mize byt
napsand ruc¢né¢ a vlastnorucné¢ podepsana nebo napsand na stroji, s vlastnoru¢nim

podpisem a podpisem dvou svédki. Volnost ziistavitele uzaviit zaveét' a pienechat sviij
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majetek druhovi je omezen institutem neopomenutelnych dédict, ktery je stanoven

Vv § 479 Obcanského zakoniku. Mezi neopomenutelné dédice patii déti ziistavitele.

Dal§im projevy druhofadého postaveni nesezdanych pari muZzeme najit v oblasti
danového prava. Pii dédéni druha a druzky se uplatituje vys$si mira zdanéni oproti
manzelovi a pfimym pifibuznym, ktefi jsou od dédické dan€ osvobozeni. Druh a druzka

odvad¢ji dan v zavislosti na hodnoté dédictvi a zakladu dané.

Z vySe napsan¢ho vyplyva, Zze postaveni osob v nesezdaném souziti je v ramci
deédickych narokt nedustojné. I kdyz pravni fad preferuje manzelstvi jako idealni souziti
muze a zeny, mél by reagovat v téchto pripadech na stile se zvySujici tendenci

neuzavirani snatkl a vytvofit pravni upravu, kterd reaguje na tyto situace.
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PRAKTICKA CAST

3. Vyzkumné Setieni

Manzelské ¢i partnerské Stésti se neobjevi neCekané. Oba partnefi se musi ucit a ujit
dlouhou cestu k uméni tolerance, hledat kompromisy, respektovat osobnost partnera,
prosté najit k sobé cestu a na té cesté¢ vydrzet dobré i1 zlé. Krasn¢ to vyjadfuje citat:

,Partnerstvi neni rychlostni zkouska, ale vytrvalostni zavod“ (Emmerson Fittipaldi).

Manzelstvi i nesezdané souziti ma mnoho tvari....

Setienti, které je soudasti praktické Gasti bakalatské prace jsem provadéla formou
rozhovoru.

Béhem casového useku 5 mésicti jsem hovortila se 4 manzelskymi pary a 4 pary, které
ziji v nesezdaném souziti. S vybranymi pary jsem vedla polostrukturované, neformalni
rozhovory, kdy nebyly kladeny pfesné otazky, ale ptedlozila jsem okruh otazek,
V jejichz rozmezi jsme hovoftili. Ne vzdy na sebe pary chtéli fict vSe, pokud hovor
zabihal do oblasti, o kterych nechtéli hovoftit, rozhovor byl pfeveden na jiné téma.
Vsechny pary jsem se zpracovanymi rozhovory seznamila a vyZzadala si jejich souhlas

S uvefejnénim ve své praci.
Rozhovor - interview

Je to technika shromaZzd’ovani informaci dotazovanim. Respondent odpovida na otazky

zamétené na zkoumany jev.
Rozhovor ma riizné podoby:
a) rozhovor pfipraveny, standardizovany, fizeny — otazky jsou piesné pfipraveny
a tazatel se tidi jejich znénim 1 potradim,

b) rozhovor volny, nestandardizovany, nefizeny, tazatel ma osnovu rozhovoru po

strance obsahové, nepouzivan doslovné znéni otazek.

Déle rozeznavame rozhovor zjevny (vétSinou fizeny rozhovor) a rozhovor utajeny
(respondent nemusi rozhovor vnimat jako ¢ast vyzkumu). Rozhovor je finanéné i
Casové velmi naro¢ny. Proto se n¢kdy rozhovory délaji s vétSim poctem respondentli

najednou tzv. skupinovy rozhovor (beseda, panelova diskuse).

41



U rozhovoru je vyznamna osoba tazatele. Ten by mél navazat kontakt s respondentem

vvvvv

problematiky, kde je dilezita kvalita odpovédi, nez jejich mnozstvi. Pfesto muze byt pti
vhodném vybéru respondenti a dostatecném poctu rozhovorii zobecnény pro urcity

okruh sociélnich objektt.
Setieni — deskripce postupu rozhovoru

1. pfiprava rozhovort: studium literatury a dostupnych informaci o lidech, se

kterymi jsem délala rozhovory,

2. volba metody rozhovort: zvolila jsem volné, nestandardizované rozhovory,

chtéla jsem se co nejvice od parti dozveédét o jejich spolecném zivote,

3. vybér reprezentativniho vzorku: pro rozhovory nebyl vybran reprezentativni

cey

vzorek. Oslovila jsem 4 manzelské pary a 4 pary, které Ziji v nesezdaném

souziti.

Vlastni rozhovory — b&éhem casového obdobi 5 mésici jsem se nékolikrat sesla
S vybranymi pary a hovofila s nimi. Po ukon¢eni rozhovort jsem provedla vyhodnoceni

a napsala kazuistiky
Okruhy dotazi:
1. Je pro vas manzelstvi dulezité/volba Zivotniho partnera?
2. Planovali jste/planujete déti?
3. Hodnotovy Zebricek.
4. Komunikace mezi sebou.
5. Ocekavani od manzelstvi nebo spole¢ného souZiti.

6. Faze vyvoje vztahu, feSeni pfipadnych konfliktd.
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3.1. Popis zkoumaného vzorku

Celkov¢ jsem hovotila se 16 lidmi. 8 osob Zije v manzelstvi a 8 V nesezdaném souziti.
1. Osoby zZijici v manzelstvi:
Vekové rozmezi: 30-75 let
Doba trvani manzelstvi: Slet (par €. 4) - 50 let (par €. 2)
VS: 5
SS: 3
Déti: 8
2. Osoby Zijici v nesezdaném souZiti:
Vékové rozmezi: 29 — 50 let
Doba trvani nesezdaného souziti: 2 roky — 7 let
VS: 5
SS: 2
SOu: 1
Déti: 1
Spole¢ny byt vlastni: 1
Byt v pronajmu: 1

Byt ve vlastnictvi jednoho z partnerti: 2
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ROZHOVOR CIiSLO 1:

Manzelsky par: TM (67) a JM (75). ManZelstvi trva 45 let. Oba VS vzdélani, pro
oba druhy siatek (ona rozvedena, on vdovec s ditétem), ktery uzavieli po kratké
znamosti. Povolani: TM ucitelka pro 2. stupen, JM strojni inZenyr. V pribéhu
manZelstvi vychovavali syna JM a narodil se jim druhy syn (po 5 letech
manZelstvi). Nyni jsou jiZ oba v dichodu, ziji aktivnim Zivotem. Pan JM
organizacné zajiSt’uje zalezitosti kolem domu a zahrady, pani TM stale pracuje

jako kosmeticka poradkyné.
Rozhovor probihal za pfitomnosti obou manzeli. V hovoru se priibézn¢ dopliovali.

Manzelstvi a partnerstvi je pro nas oba dulezité. Jsme spise lidé ze ,,staré Skoly* a diive
bylo divné, kdyz mlada Zena nebo muz byli sami. Volba partnera v naSem piipadé

nebyla nijak cilena, prosté jsme se potkali a bylo to.

Pani TM: na manzelovi se mi libilo, Ze se stard o mal¢ dité, tim si mé ziskal nejvic. Byla
jsem v t¢ dob¢ rozvedena, opustil mé prvni manzel.... Mij prvni syn si m¢ ziskal hned
(zdmérné fikdm milj syn, nikdy jsem ned¢lala rozdily Tvoje dité, naSe dit€). Déti jsme
samoziejmé planovali, kdyZ jsme vstupovali do manzelstvi, manzel mé¢l byt, oba jsme
pracovali. Druhy syn se ndm narodil po 4 letech manzelstvi. Na prvnim misté je u nas
zdravi a spole¢na pohoda. Prozili jsme spolu spoustu pé€kného 1 méné piijemného, ale
vydrzeli jsme. I v praci jsme se realizovali a ted’ uz jen to zdravi. Komunikace byvala
diive problém. Obcas byly vysilace na jiné frekvenci nez pfijimace (a naopak). Z toho
samoziejm¢ vznikala fada problému a situaci, které koncily nedorozuménim a hadkou.
Ale ¢as obrousil v§echny hrany a ani ted’ neni v§echno ideélni, ale za téch 45 let jsme uz
na sebe tak zvykli, Ze kdyZ se manZzel urazi a ptestane mluvit, tak uZ jen mavnu rukou...
Pan JM dopliuje: ja si zvykl na manZzel¢inu nedochvilnost a rozevlatost. Ja jsem zvykly
mit vSechno pfesné srovnané a jasné pfedem dané. Diiv mé& to stalo hodné nervi, ale
ted’.... uz mi to del$i dobu nevadi, zvykl jsem si. Dulezita je pro nads zdravi a pohoda.
Do manzelstvi bychom §li znovu, ono Ziti jen tak, ,,na hromadce* bez zaruk a jistot, to

bychom nechtéli.
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Komentar:

Na manzelském paru byla vidét pohoda. Béhem hovoru se vzajemn¢ doplnovali, obcas
se skadlili a pratelsky Spickovali. Pani TM je temperamentni, hodné gestikulovala a
byla hovorna, ob¢as méla sklony jednotliva fakta vysvétlovat jako ve Skole, k ¢emuz ji
svadi jeji byvalda profese — ucitelka na zakladni Skole. Pan JM manzelku hodné
doplioval, spiSe se soustfed’'oval na fakta, pani TM na ptihody a zézitky. Jsou to lidé
,»ze staré Skoly*, jak se sami oznacuji. Pfevazoval u nich model muz zivi a zajistuje
rodinu, Zena se stara o ostatni. Po roce 1989 u nich doznal tento model zménu. Pan JM
odesel do diichodu a pani TM se zacala realizovat ve ,,svém podnikéani, jak fika. Diky
svym pifjmim se jim obéma Zzije jednoduseji nez jinym lidem v jejich véku. Dokonale

napliuji heslo, ze protiklady se pfitahuji.

ROZHOVOR CIiSLO 2:

ManZelsky par KT (71 let) a ST (70 let). ManZelstvi trva 49 let. Oba SS vzdélani,
pro oba prvni siatek. Povoliani KT: elektrotechnik, ST: ucitelka v MS. Ziji
V menS$im mésté a maji 2 déti. Nyni oba v diichodu, KT provozuje spole¢né se svym

zetém malou vindrnu a prodejnu vina.

Rozhovor probihal za pfitomnosti obou manzeli. V odpovédich na dotazy se

doplnovali.

Pani ST: Chodili jsme spolu od stfedni $koly, ale ne tak, jako ti dne$ni mladi. Ze spolu
zacnou bydlet jesté pied svatbou. My méli pfisné rodice, ktefi byli ndzoru:“kdyZ spolu
chcete byt, tak se vezmeéte®. A tak kratce po ukonceni vojenské zakladni sluzby jsme se
vzali.Vyhodou bylo, Ze manzel dostal podnikovy byt, m¢li jsme kde bydlet, penize jsem
do zacatku pfinesla ja jako véno. Déti jsme planovali a rok po svatbé se nam narodila
dcera, za dva roky dalsi. S détmi jsem byla doma, potom jsem se vratila do prace.
Hodnoty: asi zdravi (co uz taky mizeme chtit v nasem veku), abychom se dokazali
postarat sami 0 sebe a nebyli na nikom zavisli. Komunikace: Oba jsme otevieni,
komunikativni, nikdy nam nedélalo problémy si o vS§em promluvit. I kdyz manzel ¢asto
trval na svém, chtél, aby se véci délaly podle n€j. Kromé vinarny je jeho velkou zalibou
zahrada. Co jsme ocekavali od manzelstvi? Vlastné nic, jen to, Ze budeme moci byt

spolu, bez pohorSovani rodi¢t a piibuznych. M¢Eli jsme spoleénou zalibu ve
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vysokohorské turistice, ted” bohuzel, kvili mym zdravotnim problémim uZz tolik
nechodime. Jak jsem fikala, manzel provozuje vindrnu a prodejnu vina, kde se realizuje
i spolecensky, chodi si tam popovidat .... Pokud mezi nami byli konflikty, tak kvuli
rozdilnému pohledu na vychovu déti. Ja byla ta ptisna, manzel bajecny tatinek, vznikaly

neshody né¢kdy vétsi, nékdy mensi. A manzelstvi?

Pani ST nechtéla zit jen tak, priklanéla se k nazoru rodi¢u a taky ,,co by tomu tekli lidi*,
pan KT , kdyby m¢l moznost, dokazal by zit i jen tak ,,na volno®, davalo by mu to vétsi

pocit svobody, ale jako zenaty mél narok na byt.
Komentar:

Za rok budou slavit zlatou svatbu. Pan KT Zertoval, ze md manzelstvi na dozivoti.
Manzelé jsou z generace, kdy spole¢ny Zivot pred svatbou nebyl obvykly ve velkém
mésté a na vesnici naprosto neptedstavitelny. Sdileli spole¢nou zalibu ve vysokohorské
turistice, které se vénovali i s détmi. Jak fikaji, maji prochozené viechny kopce v Cesku
i na Slovensku. Diky podnikovému bytu a pocateénimu vénu byl jejich start do
spole¢ného Zivota klidnéj$i. V soucasné dobé€ je pani ST v diichodu, ale pomah4 mladsi
dcefi s détmi. Pan KT provozuje vindrnu a prodejnu vina, kde ma plné spolecenské
vyziti. Je hodn¢ spolecensky a jeho obchtiidek je misto, kde mlzete najit radu, pomoc

nebo si jenom popovidate pfi dobrém vinu.

ROZHOVOR CIiSLO 3:

Manzelsky par PE (40 let) a ME (40 let), manZelstvi trva 8 let. Oba VS vzdélani,
pro pani druhy siatek, z prvniho siiatku ma dceru (17let). Pro pana ME prvni
snatek, v manzelstvi narozeny syn (8 let). Povolani: PE referentka administrativy
krajského uradu, ME architekt. Pfed uzavienim snatku spolu Zili 4 roky ve

spole¢né domacnosti v byté PE, nyni Ziji v rodinném domku v Brné.
Na dotazy manzelé odpovidali spolecné.

Vdavala jsem se hodné brzy (v 89 roce), protoze jsem c¢ekala dité, s dneSnim rozumem
a zkuSenostmi bych to uz neud¢lala. Po 4 letech manZelstvi jsem od manzela odesla,
manZelovi se nechtélo pracovat, zacal hrat na automatech. Rozvod trval dlouho,

nemohli a nechtéli jsme se domluvit. Potom jsem byla 4 roky sama s dcerou a nic ndm

46



nechybélo. S manzelem jsme se potkali takovym zvlastnim zptisobem, ktery si nechame

pro sebe. Celkem brzy jsme spolu zacali bydlet, s ¢imz méli problémy moji rodice.

Pan ME: ja jsem podnikal v reklamé jesté predtim, neZ jsme se poznali, mél jsem malou
firmu, ale prestalo mé¢ to bavit a zacal jsem pracovat v oboru, ktery jsem vystudoval.
Nez jsem poznal manzelku tak jsem si uzival bezstarostny zivot, plny zdbavy... Na
manzelce se mi libilo, jak se dokaze postarat o domécnost, dceru, zvladne pfi tom
studium na VS a jeté své konicky. 4 roky jsme spolu Zili, spole¢né vychovavali dceru a
ja se najednou chtél usadit a oZenit se. Manzelka byla ze zaCatku proti, ze na vztah papir
nepotiebuje, ale uznej, prece se nase dit€¢ nebude mit jiné ptijmeni nez ja. Takze jsme se
vzali, svatbu jsme méli v kostele (nejsme praktikujici véfici, ale obfad mél jinou
atmosféru nez na ufadg), za rok se narodil syn. Dceru jsem adoptoval, nosi ted mé
jméno. Mezi détmi nedélame ani jeden rozdily (moje/tvoje), jsou naSe. Madm Casove

naro¢né zaméstnani, ale snazime se spolu travit o nejvice Casu.

Pani PE: ja se vdavat nechtéla, fikala jsem si, Ze jednou mi to Upln¢ stacilo, ale Casem
jsem zménila nézor. Myslim si, Ze zijeme spokojeny zivot. Dillezitd je pro nas
spokojenost v roding, realizace Vv praci, pohoda, spole¢né traveny cas. ProtoZze mam
vaznéj$i zdravotni problémy, snazime se prozit a uzit si kazdy den. Jsme oba impulsivni
a temperamentni, takze 1 kdyz si vyfikdme néckteré zalezitosti hlasité, otoCime se a
nevime o tom. Preferujeme jednani na rovinu a uéime to i déti. MiZou za nami ptijit
s ¢imkoliv, protoze kazda véc a situace ma feSeni. Pfipadné konflikty feSime hned,

neodkladame je na potom. Né&jaké mraceni nebo nemluveni to ne.

Pan ME: Ja jsem v manzelstvi spokojeny, koneckonci vstupoval jsem do ngj
dobrovolné..., protoZze jsem chtél. Asi jsem staromodni, ale mél jsem za to, Ze je

spravné, kdyz déti vyrustaji v uplné roding, s oSetfenymi pravnimi naroky a jistotami.

Pani PE: jak uZ jsem uvedla, podruhé jsem se nechtéla vdavat, jedna svatba a rozvod

staCily, ale dcera m¢ presvédcila, ze do toho ptijdeme....

Komentar:
Odtikaného nejvétsi krajic... PE se nechtéla vdavat, mit novou rodinu. Nechala se
presvédcit a jak fika dnes, nelituje niceho. Na celé roding, rodi¢ich i détech, je vidét, Ze

vrodin€ jsou mezi jednotlivymi Cleny dobré vztahy. Béhem naSich setkdni jsme

prozivali maturitu dcery i pfijimaci zkouSky a Uspeésné pfijeti na VS. Nemaji presné
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stanoveno, kdo je ,hlava rodiny”“. Ve vedeni se stfidaji, podle momentalni situace a
potieby. V souCasné¢ dobé je PE vazné nemocnd, casto byva hospitalizovana
V nemocnici, ale dcera i manzel ji dokazou zastoupit ve vychov¢ a starosti o nejmladsi

ratolest rodiny.

ROZHOVOR C. 4:

Manzelsky par TM (30 let) a LM (35 let), manZelstvi trva 5 let. SS a VS vzdélani,
pro oba prvni siatek, v manZelstvi narozené 2 déti. Povolani: pani TM je
V domacnosti s détmi, pan LM ma svoji firmu (informacni technologie). Pred

uzavienim snatku spolu Zili dva roky v byté LM, nyni bydli tamtéz.
Na dotazy odpovidali manzelé spole¢né¢:

Pan LM: Vzali jsme se, protoZze manzelka ¢ekala dité, ale svatbu jsme planovali, jen
pozdé&ji, s détmi jsme jesté chtéli pockat. Ja jsem studoval a pracoval v zahraniéi, hodné
cestoval. Chtél jsem umoznit, manzelce, aby poznala svét. Svoji praci mam moc rad,
napliiuje mé, jen mi zabira dost ¢asu, coz se manzelce nelibi. Ale co se d4 dé€lat o firmu
a o rodinu se starat musim. I kdyz je to na ukor rodinného zivota. Mezi détmi je odstup
2 roky a chapu, Ze je mnohdy pro manzelku naro¢né, Ze to musi zvladat sama, ale zase

nema existenéni starosti.

Pani TM: Vdavat jsem se chtéla pozdéji, jesté jsem méla v planu cestovani a uzivani
zivota. Déti jsou brzy po sobé, je to pro me slozité, obé ptiSly neplanovang. Babicky se
moc nezapojuji. Dcera ted’ zafala chodit do Skolky, tak madm dopoledne volnéji.
Finan¢né je to v pohod¢, diky manzelove praci, ale viilbec na nas nema ¢as. Je moc malo
doma, casto se kvili tomu doma vznikaji konflikty. Déti ho malo vidaji. Pro mé je
dilezity rodinny Zivot, aby byly déti zdravé a spokojené. Moji rodice se Casto hadali,
mé jako dité to mrzelo, ale n€kdy se chovam jako oni. Taky Zarlim na manZelovu préci,
ze je mezi lidmi, zatimco ja sedim doma. TakZe v posledni dobé se o n&jaké rodinné

pohodé nebo harmonii neda mluvit.

Pan LM: je pravda, ze v posledni dobé to doma neni uplna pohoda. Manzelka je
nastvana, ze nejsem doma. Ale ja taky musim relaxovat, odpocivat, nejde to se jenom
honit v praci. Je s ni hor$i komunikace, rychle se urazi a zacala mé podezirat z nevéry.
Rikam si, jestli by mi nebylo lip nékde jinde, ale chci zistat s détmi. ... Prosté je ted’

doma zostfeny rezim. Mél jsem o manzelstvi jiné predstavy, doma klidek, pohoda,
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vychované déti... Doma poiad jen uklizi, kdyZz je néco jinak nez chce nebo jak

naplanovala, zlobi se.

Pani TM: opravdu se ted’ hodné¢ doma hadame, mrzi m¢ to, ale pofad jsem doma sama,
nikam nechodime spolu a on pak jde klidn€ s kamarady. Pfiznam to, Zarlim a nebyt déti,
klidn¢ bych od n¢j odesla. Mozna na to i dojde, az za¢nu pracovat a postavim se na
vlastni nohy. A vV manzelstvi nevidim zadné vyhody, je to jen papir na vztah, ktery
vSechno komplikuje. Kdyz se budu chtit rozvést, stoji to plno penéz, a kdyz se
nedohodneme, tak nas ani nerozvedou... J4 jsem ted’ zacala studovat na VS. Chci $kolu

vystudovat, abych méla moznost ziskat lepsi praci.
Komentar:

Na zacatku byla velké laska a po ne€kolika spole¢né prozitych letech z ni nezbylo nic...
Na prvni pohled budi dojem harmonického paru, ale to je jen na povrchu. Dole to bubla,
doutna, jen par impulst a exploze je tu. Ale pro¢? Je to tim, ze do manzelstvi vstupovali
kazdy s jinymi pfedstavami a ocekavanim, které se nenaplnily? Je to $koda, Ze jejich
komunikace je horsi a horsi. Ze $patné komunikace vznikaji nedorozuméni a hadky.
Casto i pfed détmi, coZ viibec neni dobfe. TM uvazuje, Ze od TL odejde, alespoii na &as.

LM se boji, ze ptijde o déti. Uvazuji i o navstéveé manzelské poradny.

ROZHOVOR C. 5:

Nesezdany par, RK (30 let) a MR (29 let), jsou spolu 3roky. Vzdélani: oba VS, bez
déti, ziji ve spolecné domacnosti 2 roky. Povolani: RK pracuje jako firemni pravnik,

MR lektorka AJ, ptilezitostné€ jako tlumocnice, Ziji v byté, ktery si potidili spole¢né.
Na dotazy odpovidali spole¢né.

MR: znali jsme se dlouho, uz od stfedni Skoly. Pak jsme zacali studovat, kazdy na jiné
Skole, méli svoje okruhy ptatel. Pak MR mél nékolik blizkych pfitelkyn a ja byla 3 roky
v Anglii, kde jsem studovala a pracovala a taky méla pfitele. Pak jsem se vratila a zacala
ucit anglié¢tinu v jazykové Skole a MR byl jednim z mych zaka. Je chytry, obéas vic nez
sebevédomy, tak dost piisobi na ostatni, ale v jadru je hodny a citlivy kluk. Svatbu
neplanujeme. RK by chtél, ale ja nechci. Snad jsou to mé Spatné zkuSenosti z détstvi,

rodice se rozvedli, kdyZ jsem byla dité. Nebylo to nic pfijemného, rozvod trval dlouho,
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nemohli se domluvit viibec na ni¢em, délali si schvalnosti, pro mé¢ a sestru to bylo

nepiijemné, bydleli jsme pak u babicky, ktera se o nas starala, potom s otcem.

RK: ze jsem s MR chodil do skoly, jsem si uvédomil, az kdyZ m¢ zacala ucit anglictinu.
Libilo se mi na ni, Ze k vyuce piistupovala velmi zodpoveédné a piinutila mé se jazyku
piln¢ ucit. Taky diky ni jsem zvladl jazykovou zkousSku, kterou jsem potiteboval pro
svou praci. Rok jsme spolu chodili a bydleli kazdy zvlast, platili dva ndjmy. Koupili
jsme si byt, naptil. J& se svatbé nebranim, ale MR je kategoricky proti, asi kviili Spatnym
zkugenostem od svych rodict. Rekl bych, Ze je i ¢as na déti, tém se MR nebrani, ale jak

tika, budu s Tebou, ale bez papirt.

MR: opravdu netouzim po svatbé, mit na n¢koho papiry (tak jak mas fidi¢ak na auto,
tak i ,,fidi¢ak” na manzelstvi). Klidn¢ spolu miizeme Zit jen tak, i mit déti, myslim si, ze
jak déti, tak ptipadny majetek jde oSetfit smlouvou. A Ze déti budou nosit jiné pfijmeni
nez tata nebo ja. Mn¢ to nevadi, klidné se mizou jmenovat po RK, vSak v rodném listé
budeme oba. Ja ale potiebuji volnost, ne pocit, ze mé¢ nékdo vlastni. V zivote je pro me
dulezité vzdélani, pohoda a volnost. A co se ty¢e komunikace, ja jsem spi§ uzavienéjsi,
jak fika RK, ob¢as ze mé musi fec i padit, ale zase se hodné namluvim ve $kole a doma

jsem potichu. Mam rada klid, samotu a ticho

RK: ja jsem spiS§ pro rusnéjsi zivot, vic sportu, obcas 1 adrenalin. Vy¢€istim si tim hlavu,
ale respektuji, Ze kazdy z nas ma potieby jiné. MR vic klid, divadlo, galerie, j& sport,
auta, lyze, hory. Zatim dokazeme nase zajmy sladit a zbyte¢né se nehadame. MR to ani
neumi, to j& spi$ jsem ten Cert z krabiCky, vyletim a za chvilku je klid, spolehlivé mé

dostane, kdyzZ MR zareaguje na problém v momenté, kdy ja ho pokladam za vyteseny.
Komentar:

Jako voda a ohen jsou MR a RK. RK by chtél pohodu domaciho krbu se v§im, co
k nému patii, MR chce mit pocit volnosti. Maji spolecny zavazek — hypotéku na byt.
MR ma Spatné vzpominky na rozvod svych rodi¢u z détstvi, kdy jeji matka odesla od
rodiny, déti ztstaly a vyristaly s babickou a otcem. MR se boji, zZe by se ve vyhrocené
situaci mohla zachovat stejné jako jeji mama, proto se do zakladani a budovani ,,hnizda*
nijak nezene. Pfi naSem poslednim rozhovoru mi M ftekla, Ze zaCala dochazet na terapii,

aby dokazala zvladnout své pocity a uzkosti.
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ROZHOVOR ¢. 6:

Nesezdany par, HP (35 let) a LK (29 let), jsou spolu 3 roky. Vzdélani HP vyudeny
S maturitou, LK vyuena bez maturity. Ve spole¢né domacnosti spolu Ziji 2 roky.
Povolani: HP vedouci oddéleni logistiky ve strojirenské firmé, LK v soucasné dobé
na MD, dfive servirka v restauraci, Ziji v pronajatém byté. Spole¢né maji 1 dité

(10 mésicu). Z predchoziho vztahu ma HP syna (1,5 roku).
Na dotazy odpovidali spolecné.

LK: spfitelem jsme se seznamili v restauraci, kde jsem pracovala a on pfiSel
s kamarady slavit narozeniny. Asi tak rok jsme spolu jen tak chodili. Mam rodice, ktefi
ziji v Kanadg, tak jsem ¢ast roku stravila u nich. Potom jsem se dozvédéla, ze udrzuje
jesté jeden vztah, ktery ukoncil, kdyZ jsme zjistili, Ze ¢ekam dité... O jeho pfedchozim
vztahu jsem nic nevédéla, byla jsem piekvapena ale na druhou stranu jsem byla rada, ze
se rozhodl zastat se mnou. Sama s ditétem bych to asi nezvladla, uvazovala jsem
I 0 interrupci. Nevim, jestli je mlj soucasny partner tim nejlepSim pro muyj zivot, ale
Vv soucasné dobé to nefeSim. Chova se ke mné& 1 k dcefi hezky. Jestli je pro mé dulezité
manzelstvi? Asi ano, chtéla bych se vdavat, je to asi sen kazdé holky, ze pfijede princ na

bilém koni, ale HP se Zenit nechce. Rik4, Ze na to, abychom byli spolu, nepotfebuje

papir.

HP: navdzu na LK, zamiloval jsem se na prvni pohled, pfitelkyné je tizasnd bytost.
Dokazala mi odpustit, Ze jsem mél jesté dalii vztah, ze kterého mam dali dité. Zijeme
spolu, pronajali jsme si byt. Uvazovali jsme, Ze bychom si pofidili vlastni bydleni, ale
LK je ted na MD a z jednoho platu bychom to sice zvladli, ale ja bych se musel
uskromnit ve svych vydajich. Mam totiZ celkem ndrocného konicka (finan¢né i asove).
Hraji golf anéco to stoji. Taky se rad oblékam, potrpim si na znackové obleceni a
samoziejmé ho pofizuji i ptitelkyni a decefi. A jesté platim vyzivné na syna. Jasné, mohl
bych omezit golf i znackové obleeni, dovolené v zahranici, ale nechci cely Zivot Setfit.

Chci si uzivat a ne se uvazovat k placeni hypotéky.

LK: nekdy mi piipad4d, ze HP Zije jen okamZzikem. Pravé a ted’, nepfemysli nad
budoucnosti, tfeba na néjaké uspory apod. Pravda, ze dcefi plati pojisténi se spofenim,

ale to je vSechno. Na domacnost mi dava penize, ale byla to dlouha diskuze, domluvit se
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kolik.... TakzZe ja hliddm placeni poplatki, slozenek, uctd, ndkupy pro domécnost a P to
ostatni. Dovolené, veCete v restauracich, obleceni... Dfive mi to imponovalo, ale
dneska se na to divam uz jinak. N&kdy mi piipadd, ze hodné utraci, vic nez me se libi,
ale nenecha si do toho mluvit. Nékdy mam obavy, jak by to vypadalo, kdyby H pfisel
0 préci, coz se mu v dnes$ni dobé mize stat velmi rychle. Zvladl by to? Ze je najednou

bez prostedkd, na které je zvykly.

Uz jsem na toto téma nckolikrat zavedla fec, ale zatim bez vysledku nebo néjaké
dohody. Ja bych chtéla mit néjakou jistotu, vlastni bydleni, kde se nebudu bat zvySovani

najmu, nebo jestli ndm prodlouzi smlouvu.

HP: L mi tika, Ze ziji jen okamzikem a nemyslim na budoucnost. To je jedna z mala
véci, na které se neshodneme. Jinak spolu vychazime dobie, povahové jsme si celkem
podobni. Rekl bych, Ze si Zijeme spokojen¢, ja4 mam dobrou praci, LK je doma s dcerou
taky spokojend. Jen ji nemizu splnit to, Ze se S ni ozenim. Uz jsem ji to fekl nékolikrat.
Nechci anebudu se zenit. Myslim si, Ze by se to hezké, co mezi nami je svatbou

pokazilo. Jsme spolu 2 roky, tfeba casem zménim nazor, ale ted’ urcité ne.
Komentar:

Hlavné nic vazného, svazujiciho. Nic ¢im bych pfisel o svobodu a volnost. To je heslo
HP. Dokazal zvladnout situaci, ze ma najednou dvé déti, kazdé s jinou Zenou, o obé& se
dokdze postarat. Na to aby se dokazal postarat, musi vydélavat hodné financnich
prostfedkd. Tolik, aby platil vyzivné na syna, uzivil svou soucasnou partnerku
s ditétem, a aby financoval své konicky a zaliby. LK ma posledni dobou obavy, Ze
piijde o praci, déla si starosti a chce, aby HP své chovani zménil. Aby se stal
odpovédngjsi. HP zacaly také starosti v praci, firmou, kde HP pracuje, probéhla uz
nékolikata vlna snizovani stavu zaméstnancl. Pfi naSem poslednim setkani LK zacala

uvazovat, Ze za¢ne chodit do prace, aby méla sviyj piijem.
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ROZHOVOR C. 7:

Nesezdany par, JS (35 let) a PK (50 let), jsou spolu 5 let. Vzdélani: JS VS-hudebni
zaméfeni, PK-vysokoskolské. Ve spole¢né domacnosti Ziji 4 roky. Povolani: JS —
houslista v orchestru, u¢i na vysoké Skole, PK je architektka, pracuje
v architektonickém studiu. Ziji v byté PK, spole¢né déti nemaji. PK ma dospélou

dceru z predchoziho manzZelstvi, ktera bydli sama.
Rozhovor probihal za ptitomnosti obou partneri.

JS: seznamili jsme se na spole¢enské akci, kde hralo houslové kvarteto, kde hraji. Mél
jsem v té dobé& vztah, ale z mé strany to nebylo moc vazné. Na P mé zaujalo, jak umi
mluvit o navrzich domu, stavbach a historii, jak se orientuje v technickych vécech,
pfestoze je Zena. J& jsem uUplny technicky analfabet, tfeba v ndvodech k riznym
technickym pomickam v domacnosti se nevyznam. Ani rodice mé k tomu nikdy
nevedli, u nas v rodiné byla dtlezitd hudba. Pfed PK jsem mél nékolik znamosti a
vztaht, ale nikdy moc dlouho nevydrzely natoz, abych se tieba ozenil. M¢ pftitelkyné
nemély tolik pochopeni pro mou praci, Ze pracuji pievazné vecer, kdy hraji na
koncertech, pfes den byvam na zkouskach, obCas na zédjezdech. Ptipadalo jim, zZe na né
mam malo Casu. Jedné (hodné sportovala) vadilo, Ze nechci jezdit na kole a lyzovat, ale
ja st musim davat pozor na ruce, které m¢ zivi, abych si je neporanil. NeZ jsem zacal zit
a bydlet s PK, bydlel jsem u rodi&t. Otec JS dnes u¢i na hudebni konzervatofi, matka je
v domacnosti, ale dfive ucila na stfedni Skole. U svych pftitelkyn jsem hledal zazemi,
abych se nemusel o nic starat a mél ¢as na hudbu a své zaky. Svatbé se nebranim, ale
PK uz se vdavat nechce ... Sjeji dcerou si rozumim, chodi k nam ¢asto na navstévy,
jezdime na dovolené. A vékovy rozdil, ktery je mezi nami pieci jen vétsi? Ten vibec
nefeSim. PK rozhodné na svilij vék nevypada, stile mame o ¢em hovofit, neni na mé
zavisla. KdyZz chce jet na hory, nebo se vénovat sportovnim aktivitdm, tak jede
s kamaradkami a mé& nenuti. Na vSem se spolu dokdzeme domluvit. V nasem vztahu

jsem spokojeny a PK mam moc rad ...

PK: jak uz naznadil JS, seznamili jsme se na spoletenské akci. Ja uz si ho viimla, kdyz
hrél, vypadal tak uneSené svou hudbou.... J& jsem zamétena hodné technicky, nikdy
jsem se nenaucila hrat na hudebni nastroj, ani doma se hudb¢ nikdo nevénoval. Takze

opa¢né rodinné prostiedi nez u JS. Rodi¢e mé vedli ke sportu, otec byl pro mé velky
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vzor, tim, co vSechno dokézal. Proto i mého prvniho muZe jsem si vybirala podle vzoru
svého otce. Autoritativniho muze, ktery m¢l doma vSe na povel. Zpocatku mi to
vyhovovalo, nemuset se o nic starat, jen plnit pokyny. Ale postupem ¢asu jsem taky
chtéla néco dokézat, realizovat se, ne jenom mechanicky plnit piikazy. A naSe cesty se
rozesly. Dceru jsme vychovali spole¢né a doufam, ze dobte. Potom jsem néjaky cas zila
sama, davala si do potadku Zivot. A poznala jsem JS. Ten je opaény extrém. Nic
nezafidi, nechava se vést, je ponofeny jen do své hudby. Miize se to zdat divné, ale ja
jsem spokojena. Ja jsem ta, ktera vztah fidi, ktera ve vztahu nosi kalhoty. A vyhovuje
mi to. Ze nechce sportovat, je na sebe opatrny, ndkdy az moc? No co, kazdy jsme
néjaky. Kdyz potiebuji sportovni adrenalin, jedu s partickou kolegli nebo kamaradek.
Dité, vzhledem ke svému véku, J dat nemohu a ani se nechci vdavat. Ale chtéla bych
prozit vztah s ¢lovékem, ktery mé respektuje, obdivuje a ma mé rad. Coz se mi zatim

dafi.
Komentar:

,,V&&ny maminéin chlapec® nasel Zenu svych snil. Zenu, kterd mu poskytne zazemi, klid
na praci, ktera si dokaze ¥idit a finanéné zajistit sviij Zivot. Zenu, ktera po ném nebude
vyzadovat rozhodovani v partnerskych zalezitostech, vSechno za néj vyfidi a on sam se
bude vénovat svym zajmim a hudbé. JS to ve své partnerce nasel a je na ném vidét jak
je spokojeny. PK muze zase v tomto vztahu projevit a uplatnit svoji dominanci, kterou
Vv pfedeslém vztahu nevédomky potlacovala. VZdy to byla ona, kterd k muzi vzhliZela,
plné respektovala a sebe davala do pozadi. Profesné i ve vztahu. Ve vztahu s JS nechce
byt v roli jeho matky, ktera poskytuje plny domaci servis. Na to mé, vzhledem ke své
pracovni vytiZzenosti, hospodyni. V jejich vztahu je to spi§ o vedeni, rozhodnosti,

autorité a respektu. Toho vSeho si PK uziva plnymi dousky.

ROZHOVOR CiSLO 8:

Nesezdany par, LS (34 let) a MD (38 let), spolu jsou 7 let. Vzdélani LS —
stiedoSkolské, MD — vysokoSkolské. Neziji spolu ve spole¢né domacnosti. Povolani:
LS — pracuje v knihovné, MD — pracuje jako finan¢ni Feditel. Kazdy ma svij byt,

maji 1 spole¢né dité.
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LS: dost lidi je udiveno, ze jsme spolu, mame dit¢, ale bydlime zvlast. Ale bylo to mé
prani. Mam z détstvi Spatné vzpominky na rozvod svych rodic¢t, kdy otec bez
rozlouceni odesel, bylo mi 6 let. A az do svych 16 let, kdy jsem ho vyhledala, jsem ho
nevide¢la, nemluvila s nim. Méla jsem ho moc rada a vyborné jsme spolu vychazeli. Az
pozdéji jsem se dozvédela, ze to byla akce z matCiny strany, kdy mu zabranila se se
mnou stykat, jako pomstu za jeho nevéru. Dost tézko jsem celou situaci nesla, v puberté
jsem méla i kazeniské problémy ve Skole. Nastésti jsem v tu dobu zila s prarodici, ktefi
mi pomohli otce najit a spojit se s nim. Matce jsem to nikdy neodpustila a hodné to
narusilo vztahy mezi nami. Proto madm z manzelstvi strach, i ze spole¢ného bydleni.
S MD vychazim vyborng, rozumime si a mam ho rada, ale necitim se na to, abychom
spolu Zili a bydleli. Navstévujeme se, i na vice dni, ale pofad mam jistotu, Ze mam sviij

byt a mam se kam vratit.

MD: celou situaci nesu tézce. Pro¢ spolu nemtzeme byt dohromady a bydlet spolu?
Své dité chei vidét Castéji nez 2-3 v tydnu. Chei s nim travit kazdou chvilku, chei mu
poskytnout zazemi a své jméno. Moji rodi¢e maji hezké manzelstvi. Samoziejmé taky
se obCas pohadali, ale nedé¢lali si naschvaly, naucili se spolu Zit a jsou spokojeni a 10 ja
chei taky. Zit spokojené s L a nasi dcerou, v jednom byté. S L spolu vychazime dobe,
mame spoustu spole¢nych zajmi, 1 moji rodi€e ji maji moc radi. Ale jsou takiikajic ze
,,staré skoly* a podivuji se nasemu zpusobu zivota. Maji krasny velky dim se zahradou,
kde mam samostatny byt. Podle mého by to bylo daleko lepsi prostiedi nez to, kde ted’
L s nasi dcerou bydli. I moje matka se moc tési na svoji vnucku, rada by LS pomohla,

pofad a nejenom, kdyZ pfijdou holky na navstévu.
Komentar:

Bojim se, mam strach... to byla Castd slova L v odpovédich na otazky, pro¢ nechce
bydlet spolecné s MD. LS ma obavy z toho, pfili§ se vazat na ¢lovéka, kterého ma rada,
protoze ma Spatné zkuSenosti z détstvi. Ale na druhou stranu, jeji dcera ma pravo
vyrustat se svym tatou a MD chce byt se svoji dcerou. LS je proti jakékoliv formé
spole¢ného bydleni. Navstévy, i pfes noc ano, spoleéné dovolené ano, spolecnd péce o
ditko ano, ale bydleni a domacnost se v§im vSudy — rozhodné ne. MD se ji snazi
trpélivé piesveédcit, Zze to mysli dobie, Ze j ma rad a ze chce byt se svymi holkami, jak
tika, potad. Ale 1 jeho trpélivost ma své meze. Chtél by dalsi dité, ale ne za podminek,

ze budou bydlet oddélen.
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Zavér
Spole¢nost se meni....

Béhem nékolika desetileti doslo v tradi¢ni spolecnosti k mnoha zménam. Liberalizace
nazortt ve spolecnosti pfinasi nové formy souziti, které slouzi jako néhrada tradi¢niho
manzelstvi. Manzelstvi neni jiz tak vyhleddvanou formou souziti jako tomu bylo
v minulosti. O nepfili§ velké popularit¢ manzelstvi svéd¢i kazdoroéné klesajici pocty

svateb a neustale rostouci poc¢et rozvodu.

Je zarazejici, ze dvojice Zijici v nesezdaném souziti Casto argumentuji tim, Ze v ptipad¢
rozchodu je ten jednodussi, nez pifi rozchodu manzelském. Opak ale byva casto
pravdou, protoze v pravné neupraveném vztahu nastavaji komplikace pravé pti
rozchodu, kdy kazdy z byvalych parterti bere ,,pravo* do svych rukou a snazi se ve svijj
prospéch z rozchodu vytézit co nejvice. Ani jeden z partnerd pfitom nemé potom pro

své kroky zadnou oporu v zdkonu, coz pak byva velmi nervove a psychicky vysilujici.

Zvlastni kapitolou pii rozchodech byva naslednd péce o déti. Touto problematikou se
bakalaiska prace zabyva pouze okrajové. Zjednodusené ovSem lze konstatovat, Ze v
péci o déti po rozchodu partnerd neni podstatné, zda rodice zili v sezdaném, anebo v
nesezdaném souziti. Oboji zlstavaji rodi¢i nadale, a to se vSemi pravy a povinnostmi,
které z péce o déti vyplyvaji. Na fadném dodrzovani téchto prav dohlizi nejenom soud,

ale i organy socialné-pravni ochrany déti®.

Na konferenci ,,Rodina a dité*, ktera prob&hla 25.2.2008 v Brné pod zastitou Vetejného
ochrance prav, byla nékolikrat zdraznéna zakladni teze skandinavského modelu
opatrovnickych regulaci, které jsou naprosto stejné pro oba vySe uvedené modely
partnerského souziti. V tezi se pravi: ,,Co je dobré pro oba rodice, je dobré i pro dité. Co

je dobré pro dité, jsou oba rodice*.

Tato zasada by méla byt beze zbytku piijata i v Ceské republice a veskeré kroky
statnich organti by ji mély byt podfizeny. Samoziejmée, vzdy pijde predevsim o pfistup
obou rodici, ale rodi¢e by méli za sebou citit pravné spolehlivé prostiedi tykajici se

funkci rodiny, at’ si zvoli souziti jakékoliv. Oba rodice jsou a vzdy 1 zistanou piedevsim

8 Jedné se zejména o ochranu prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochrana opravnénych zajmu ditéte,
véetné ochrany jeho jmeéni, jakoz i plsobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny. Jeji neoddélitelnou
soucasti je ochrana ditéte pfed takovym pusobenim, které se miize negativné dotknout jeho zajmu, tva-li po takovou
dobu nebo je-li takové intenzity, Ze nepiiznivé ovliviiuje fadnou vychovu ditéte, piip. by mohlo byt pfi¢inou jeho
nepiiznivého vyvoje [MOTEJIL, 2007].
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rodi¢i svych déti, i kdyz se jejich vzajemné kroky zacnou planované ¢i neplanované
ubirat jinymi sméry.

Statni pravni i socialni politika by méla s riznymi formami souziti pocitat a predvidat
jejich vyvoj, aby byla zajisténa fadna vychova déti jak v ptipad¢ fungujiciho souziti, tak
I v pfipadé nefungujiciho souziti, kdy dojde k ukonceni vztahu obou lidi. A je v zajmu

déti, aby nebyl rozdil mezi tim, jestli se jejich rodice rozesli nebo rozvedli.

Jen manzelstvi je schopno poskytnout zicastnénym osobam nejvyssi zaruku ochrany
jejich prav. Na druhou stranu vyhodou nesezdaného souziti je neformalni zptsob vzniku
a zaniku, nevyhodou je absence vzdjemnych prav a povinnosti partnerii v nesezdaném
souziti (osobni, majetkové vztahy, vyzivné a dédické naroky).

Nesezdané souziti jako manzelstvi na zkouSku je obecné schvalovédno. I pies stale se
zvysujici se pocet osob Zijicich v nesezdaném souziti, pro vétsinu Cechil je nesezdané
souziti jakymsi predstupném manzelstvi. Ce§i manZelstvi neodsuzuji ani neodmitaji, jen

wev

je odsouvaji na pozdé€jsi dobu, az budou na manzelstvi pfipraveni.

Vétsina mladych Cechli stale pokladd za normalni trvalé souziti muZe a Zeny
v manzelstvi [FIALOVA, 2000]. Osobné& si myslim, Ze souziti muze a Zeny
V nesezdaném souziti je potiebné i tfeba k nalezeni pfipadnych rozporid v budoucim
spolecném zivoté. Nesezdané souziti by proto nikdy nemélo nahradit institut

manzelstvi, mélo by k nému spiSe dopomahat.

Ze strany statu a okoli by se mé&lo pfistupovat k jednotlivym partnerskym parim ne
podle toho, v jakém svazku ziji, ale zcela nezaujaté podle toho, jak se chovaji, jak
napliuji funkci rodiny, protoze ta v piipadé déti existuje, at’ jsou partneti sezdani, anebo

spolu Ziji v nesezdaném svazku.

Jakékoliv odliSovani, zvyhodiovani nebo znevyhodnovani, ¢i dokonce diskriminace
jednoho ze zde popisovanych svazkli by v dlouhodobém meétitku vedlo k tragédiim
nejruznéjsiho druhu. Manzelstvi versus volné souziti je slozity socialné psychologicky
aspekt, ktery dnes prochézi bouilivym vyvojem a nikdo nemiize zodpovédné fict, jakym

smérem by se mél spravné vyvijet.

Stat ale i1 tak miZe do uvedené problematiky rozumné zasahovat a to pfedevs§im svoji
socialni politikou, ktera naptiklad nebude ve zvySené mife zvyhodnovat ekonomicky

svobodné matky.
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Resumé

Prace se sklada ze dvou ¢asti, teoretické a praktickeé.

Teoretickd cast je rozd€lena na dvé kapitoly. Prvni kapitola pojednava o manzelstvi,
vymezuje samotny pojem manzelstvi, historii vyvoje od volného spolecenstvi, az po
soucasnost. Jak se vyvijela spolecnost ménily se i spoleCenské vztahy. Manzelstvi
slouzilo ptedevsim k upevnéni a rozsifeni rodu a majetku. Zalozit rodinu a uzaviit
manzelstvi nebyla snadna zaleZitost, muz musel mit prostiedky k jeji obzivé a zajisténi.
Soucastnost pohled na manzelstvi zménila. Na rozdil od minulych dob, kdy hlavnim
cilem manzelstvi bylo rozsifeni majetku, pokracovani rodu, zacali lidé uzavirat
manzelstvi z naklonnosti k partnerovi, z lasky a ztouhy zalozit rodinu. Zminuji i
legislativni Upravu vzniku 1 zaniku manZzelstvi a nastifluji moZnosti vyZivovaci

povinnosti, majetkovych vztahti a bydleni manzeli.

V druhé kapitole se zaméfuji na nesezdané souziti. Je ziejmé, Ze nesezdané souziti
provazelo lidstvo jiz od starovéku. Omezeni pfinesla kiestanskd vérouka se svymi
dogmaty o monogamii, svatosti manzelstvi a jeho nerozlucitelnosti. S nastupem
pramyslové revoluce a nové spolecenské tfidy zacal postupny proces rozpadu principd,
které byly dosud uznavany a 20. stoleti pfineslo vétsi prava osob, které zily v
nesezdaném souziti. Ve druhé poloviné 20. stoleti zacal klesat pocet manzelstvi a
spolecnost musi reagovat na situace jako jsou pfedmanzelské vztahy, souZiti
nesezdanych osob, antikoncepce, apod. Mladi lidé zacinaji povaZovat manzelstvi za
prezity institut. Trend nesezdanych souZiti se zacina prosazovat predevSim na severu
Evropy. Vztah muZe a Zeny se stava rovnopravnym ve viech vyznamech. Zeny maji
stejné vzdelani, jsou vici muziim v ekonomické i rodi¢ovské roli nezavislé. V ptipadé
ukonceni svazku mizeme vidét vyznamné rozdily. Pokud zanikne manZelstvi rozvodem
vztahuje se na oba partnery i déti pravni narok na vyzivné, na vyrovnani majetku.
V piipadé zaniku nesezdaného souziti nemaji partnefi vici sobé vyzivovaci povinnost. |
V narocich na dédictvi je druh ¢i druzka znevyhodnén vici poziistalé manzelce ¢i

manzelovi

V praktické c¢asti jsem provedla vyzkumné Setfeni. Jako metodu jsem zvolila
polostrukturovany rozhovor, kdy nebyly kladeny piesné otazky, ale dotazovanym
parim jsem predloZila okruh otazek v jejichZ rozmezi jsme hovofili. Rozhovory jsem

poté zpracovala, sepsala kazuistiky a doplnila komentarem.
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Anotace

Lidé jiz Zijici, nebo ktefi teprve pomysleji na zivot v partnerském svazku by méli byt
seznameni se vSemi disledky, které jednotlivé formy souziti pf¥inaseji . Mnozi z nich si
zédvaznost pravnich nasledki, které jsou spojeny s vybérem formy partnerstvi
neuvédomuji. Casto miizeme slyset, Ze ke spole¢nému Zivotu neni zadny papir potieba
(,,papirem® je myslen siatek). Zivot si s nami ale miiZze zahrat rizné hry a bez ohledu na
nasi vili pfinést situace, které partnefi v nesezdaném svazku opomijeji nebo nedokazou
predvidat. Manzelstvi je tradi¢nim, zakonem regulovanym, institutem souziti. Osoby,
souziti, v mnoha smérech ve vyhod¢ (povinnost poskytovat si vzajemné vyzivné,
vyhodnégjsi postaveni v dédickych nérocich pozlstalého manzela oproti partnerim

V nesezdaném souziti, naroky pii vypotadani spolecného jméni manzeli atd.)

Klicova slova

Manzelstvi, nesezdané souziti, snatek, manzel, manzelka, druh, druzka

Annotation

People just living or thinking of living in partnership, should be familiar with
consequences of all forms of cohabitation. Many of them don’t realize the severity of
legal consequences that goes with choosing of type of cohabitation. We can often hear
that ,,no paper” is needed to common partnerlife (,,paper means the marriage).
However life can play different games with us and without our will, bring us situations,
that partners living in couples leave out or cannot predict. Marriage is traditional, by
law regulated institution of living together. People that decide to contract marriage have
an advantage in many ways in comparation to those living in cohabitation.( e.g.
obligation to afford aliments to each other, better place in inheritance procedure or
better demands in counting properties acquired during marriage).

Keywords

Marriage, cohabitation, husband, wife, unmarried husband, unmarried wife
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