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Uvod

Jednim z vyraznych pavych problénii sowasnosti je nikoliv jen u nas
fenomén bezdomovectvi. O naléhavosti tohoto problé&wdci mimo jiné i udaj
Organizace spojenych naigdpodle kterého je na celém ¢y kolem sto milior
bezdomova. Obecr byva véejnosti vniman jako bezdomovec jedinec, ktery nema
sttechu nad hlavou. Toto pojeti se v z&adelkéc¢asti kryje i s pohledem odborriik
podle kterych se za bezdomovce povaZzuje osoba kEma zadny domay alespa
moznost dlouhodobého vyuzivanijakého gistreSi. S pojmem ,bezdomovec” souvisi
i pojem ,bezdomovectvi®, kterym je ozmvan jednak zjsob Zivota bezdomovce,
jednak existenci tohoto jevu. Bezdomovectvi byvéovareno socialni exkluzi
a psychickym stradanim, stéjnjako rekterymi dalSimi negativnimi socian
patologickymi jevy.

S bezdomovci po#iné ¢asto pichazeji z iznych divoda do styku pi plnéni
svych povinnosti takéifslusnici PolicieCeské republiky. Ke vzajemnym kontaki
mezi policisty a bezdomovci rgstji dochazi v souvislosti &Senim delikt
bezdomova, ¢asto také P patrani po osobach a vykitnelze ani situace, kdy jsou
bezdomovci v ohroZeni zdravi a Zivota, hapdisledku Gtok na rg, v disledku poziti
vétSiho mnoZstvi alkoholickych nagogi jinych omamnych a psychotropnich latek
apod. Kazda zthto situaci je do jisté miry specificka a vyZzadogepolicisti alespd
zakladni znalosti o bezdomovcich a bezdomovectvi.

Cilem teoretick&éasti bakaléské prace bude vymezit zakladni pojmy vztahujici
se k tématu (®devSim pojmy ,bezdomovec”, ,bezdomovectvi“, ,sdmidylouceni*),
analyzovat fciny a disledky bezdomovectvi, jakoZz i cesty socialni inkluz
(ztlenovani) bezdomovi; dale charakterizovat typické situace, v nichznegastji
setkavaji policisté a bezdomovci, a to v navaznustryklad k kalm pinénym policii.
Cilem empirickéc¢asti prace je nastinitékteré aspekty vzdjemného vztahu policist
béhem vykonu sluzby a bezdomovci.

Prvni kapitola pedstavuje teoreticky Gvod do problematiky bezdomsbtwie
ktera je praradu naSich spolu@ghni obestena mnozstvim myta gedsudk. Jsou v ni
vymezeny zakladni pojmy, kterymi jsou ,bezdomovegfezdomovectvi“ a ,socialni

vylou¢eni“. Nasleduje rozbor iffin bezdomovectvi a jeho adledky, a to jak



individualnimi, tak i celospolnskymi. Kapitola je uz&ena stridnym prehledem
moznosti socialni inkluze bezdomadwdo kEZné spolénosti.

Druha kapitola se zabyva problematikou vztaimmosti PolicieCeské republiky
(potazmo policist) a fenoménu bezdomovectvi. Jsou zde ve vSeobeameteny
zékladni Ukoly, které Polici€eské republiky pini, a posléze jsou blize konkoatiny
ji pInéné ukoly, kde se nejvice policisté s fenoménem demyectvi setkavaji. Jedna
se 0 oblastieSeni deliki bezdomova, patrani po osobach¢anosti policist v pripads
ohrozeni zivot&i zdravi bezdomowc

Posledni kapitola shrnuje vysledkyipkumu, kterym byly zjiSovany rekteré
aspekty vztahu problematiky bezdomovectvi a slupblicisti. Prizkum prolhl
v rdmci dvou samostatnych skupin responélentpolicistt a bezdomowut, pricemz

krom¢ nazng&enych otazek sledoval gkteré SirSi souvislosti uvedené problematiky.



1 Uvod do problematiky bezdomovectvi

Bezdomovectvi, bezdomovec, W&k, bezdom& boverak, homeless — jen
namatkou jsme uvedli¢Rolik pojmi, & jiz oficialnich¢i téch s pejorativnim nadechem
a kEzné pouzivanych, které vyjddji jeden ze staronovych fenontémasSi dnesni
spole&nosti. A¢koliv vétSina z nas si mysli, Ze poznat bezdomovce nemiyZaabblém,
nasledujici vyklad ukédze, Ze to zase tak jednoducbéi. TaktéZz neni prév
jednoduchou zalezitosti vymezit samotny pojem loezovec” ¢i  pojem
.pezdomovectvi“. \étSina lidi intuitivrie vyznam &chto slov chape, avSak verbalni

vyjadieni jim jiz ¢ini urtité obtize.
1.1 Vymezeni zakladnich pojni

1.1.1 Pojem ,bezdomovectvi*

V odborné literatte je mozné nalézt Siroké spektrutizmych vymezeni pojmu
.pezdomovectvi“. Lze mezi nimi nalézt vymezeni uUzRav. restriktivni), ktera
bezdomovectvi pojimaji jako absencgigtreSi (stechy nad hlavou) u jedince. Gao
SirSi definice 0o bezdomovectvi havo v pripact jedinai, kteti prebyvaji na #iznych
uvazuji i v souvislosti s jedinci, kienemaji bydleni zcela jisté.

Typickym piikladem nejuzSiho vymezeni je definice M. Obadalqale niz
je bezdomovcem jedinec bezrigieSi, eventuakh jedinec, ktery vyuZziva sluzby
azylovych z#izenir NejuzSi vymezeni pojmu ,bezdomovectvi“ tedy akaogniztratu
sttechy nad hlavou. Z tohoudodu je vtomto pojetieSeni tohoto problému zuzeno
na oblast bytové politiky, respektive trhu s bytWejuzSi vymezeni pojmu
.bezdomovectvi“ tak splyva s problematikou tzv.vzjého bezdomovectvi, které bude
rozebirano nize. V anglické terminologii je totqusi pojeti pojmu ,bezdomovectvi“
blizké pojmu ,roofless".

Pro SirSi vymezeni pojmu ,bezdomovectvi® je jiz ideristické to, Ze se
neomezuji pouze na absendisffeSi, a zohletlji v souvislosti s timto fenoménem
i problém sociélniho vylateni. Jako fklad takového vymezeni je mozZno uvést

definici P. MareSe, ktery k problematice bezdomoyiemimo jiné konstatuje, ze ,,...

! OBADALOVA, M. Problémy bezdomovstvi. (Problems lidmelessness). Socidlni politika, 29, 2003,
¢.1,s.3a4.



bezdomovstvi je vice nez nedostatkefistfesi a vice nez chudobou. Je &mii SirSiho
procesu marginalizace zaloZzeného na neschopnostidob®vdé participovat
na zpisobu Zzivota, ktery je standardni prétSinu populace? Z uvedené definice
je patrné, Ze bezdomovectvi neredukuje na pouhsenab stechy nad hlavou a Ze
bezdomovectvi zasazuje do SirSiho rAmce procesélsioexkluze, v dsledku niz se
jedinci nemohou &astnit @Zného Zivota spotmosti, jako je tomu u &Siny jejich
¢lena. V tomto snéru je mozno konstatovat, Zze bezdomovci jsou omedeanylouceni

i v pravech a povinnostech, které jsou spjaty &nobtvim, stejéy jako v g@istupu
k aktivitdm probihajicim ve spaleosti.

Extenzivni pojeti pojmu ,bezdomovectvi“ je typick#&ag. pro organizaci
FEANTSA, kterd se zabyva prevenci a zmfanim chudoby a socialniho vyk®ni
jedinai  ohrozenych bezdomovectvim¢i  jedinal v ném  Zijicich®  Pojmu
.bezdomovectvi“ v jeho Sirokém vyznamu uzZivaji ilsnéap. V. a |. Hradéti. Tito
bezdomovectvi vymezuji ¢kolika odliSnymi charakteristikami. Bezdomovectvi
je podle nich kontinuemtdazi, sowasti socialniho procesu, jakozécv individualniho
vybéru a v neposlednfack téz disledkem socialnich a ekonomickych wlivProto
je podle nich nutné v souvislosti s bezdomovectwigmovat pozornost socialnim
strukturdm, pracovnimu trhu, trhu s byty, dpatm realizovanych statem, socialnimu
zabezpeéeni, vycho¥ a vzdlavani i procesu exkluzei zranéni nékterych jeding.

Praw tyto okolnosti mivaji n€psgji vliv na vznik bezdomovectvi.

1.1.2 Pojem ,bezdomovec*

Pokud bylo vySe uvedeno, Ze pojmu ,bezdomovecwippuzivano viznych
vyznamech, pak logicky stejmtiznorodé musi byt i definovani pojmu ,bezdomovec*,
které se k pojmu ,bezdomovectvi“ Uzce vaze. DalBfize i definovani pojmu
.bezdomovec" vyplyvaji z toho, Ze do této subkujtig mozné zéadit pongrné Siroké

spektrum lidi 6znych charakteristik.

2 MARES, P.Sociologie nerovnosti a chudaly. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstv@dl %. 58.

® FEANTSA je zkratkou francouzskych slov Fédérati@uropéenne d'Associations Nationales
Travaillant avec les Sans-Abri, tj. Evropska federaarodnich organizaci pracujicich s bezdomovci.
K zalozZeni této organizace doSlo vroce 1989. \Easwosti sdruzujeips stoclenskych nevladnich
organizaci pracujicich v téthtticeti evropskych zemi, z nichz 25 §eenskymi zemmi Evropské unie.
About FEANTSA. Datum publikace neuvedeno. Onlineitoyano 21. dubna 2010]. Dostupné z:
http://www.feantsa.org/code/en/pg.asp?Page=21

* HRADECKA, V., HRADECKY, I. Bezdomovstvi — extrémni vyéeni 1. vydani. Praha: Naj, 1996,

s. 73.
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Napiklad ve studii s nazvemjevné bezdomovectvi v Prag? byla zpracovana
ve vzajemné spolupraci subjéktkteré poskytuji sluzby tené bezdomowen —
Arcidiecézni charity, Armady spasy, éstského centra socialnich sluzeb a prevence
a Nadtje, je o bezdomovcich hokeno jako o jedincich, kiena jedné strannemaji
dostatek progedki, na stras druhé ani nemaji moznost a nedisponuji schopredsti
je bez pomoci jinych lidi obstarat a smyslupla nimi nakladat. V uvedené studii
je o bezdomovcich dale konstatovano, Ze se jedosoby ... Zijici na ulici (migno
bez moznosti zdrZzovat se v ngidrvalého ¢i prechodného bydlita nevyuzivajici
sluzby kometnich ubytovacich zZ&eni), ktéi maji z nejiizn¢jSich divodia velmi
ztizeny nebo zcela zamezenkispup ke zdrajm, které umoiuji naphovat zakladni
Zivotni poteby (stravu, oSaceni, hygienu, zdravotndip&i nemaji schopnosgthto
zdrojn spravi vyuzivat ... jsou zpravidla zavisli na sluzbach oigaci zizenych
obcemi nebo Z#&enich provozovanych nestatnimi neziskovymi orzaeemi — NNO
(nap. denni centra, krizovd centra, nocleharny, azylybytovny). DalSi
nezanedbatelnodast tvdi ti, ktefi nevyuzivaji Zzadné nabizené a dostupné sluzby
a fakticky gezivaji v extrémni socialni izolaci.’Z této definice je evidentni, ze je
zametena na tzv. zjevné bezdomovce,ikieSak jsou pouze &itou skupinou v rdmci
této socialni skupiny.

Jiz zmiovana organizace FEANTSAfipvymezeni pojmu ,bezdomovec*
zohlediuje nasleduijici funkce a souvislosti:

» pravni funkce a kontext — jailgzity z hlediska financovani;

* integrani funkce — ma sy vyznam z hlediska sociélnich sluzeb;
* bytova funkce — je vyznamna z hlediska z&jigbydleni;

» vyzkumna funkce — jetdeZita pro empiricky a teoreticky vyzkum.

V navaznosti na tato vychodiska jsou organizaci NEBA jako bezdomovci
oznaovani jedinci, které je mozno izalit do jedné z nasledujicich kategorii:

* jedinci v akutnim bezdomovectvi — jedna se o veSkedince, kt# Ziji bez
pristreSi a jsou tak ve stavu bez bytu;
* jedinci ohroZeni akutnim bezdomovectvim — jedné gdince {i domacnosti),

ktefi jsou @gimo ohrozeni ztratou soukromi domova;

® Zjevné bezdomovstvi v Praze, analyza a nawdseni problematiky pro zimni obdobi 2003/2004.
Praha: MCSSP, 2003, s. 2.
® SPECHT-KITTLER, T. Counting the homeless in Eurdgemeless in Europe, Spring 2002, s. 4.
7 s~
Tamtez.
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* jedinci bydlici v nedostateych podminkach — jsou jimi mini jedinci, ktei
bydli nag. v prelidnénych bytech, pajipact v jinak charakteristické Spatné
kvalité bydleni¢i v zanedbanych #stskychétvrtich ¢i jinych ¢astech.

V pojeti organizace FEANTSA jsou tak za bezdomgvoeaZovani jak jedinci
bez domova nebo bezigtesi, tak i dalSi jedinci, kiese vyznauji nejistotou stalého
bydleni.

O Sii spektra jeding, které je mozZno ozkd za bezdomovce, vypovida i jejich
typologie, kterou uvagi V. a |. Hradéti. Tito roz&luji bezdomovce né:

1. Zjevné — jsou zadoznaovani ti bezdomovci, u nichz je to na prvni pohled
patrné, a proto je jejich bezdomovectvi znamo erdz jejich okoli. Tito
bezdomovci rovéZ vnimaji svoji situaci stefy jako ji vnima jejich okoli.

K jejich charakteristice nalezi téz to, Ze se jedidienty socialnich sluzeb.

2. Skryté — v porovnani siedchozi skupinou neni jejich bezdomovectvi patrné
na prvni pohled. Je tomu tak ztohaivddu, nebé skryti bezdomovci
nevyuZzivaji socialni sluzby. Mezi skrytymi bezdoriopccetné prevazuji Zzeny.

3. Potencialni — v tomtoifpact jde o jedince, kié jsou ohroZeni akutnztratou
domova. MiZze se nap jednat o osoby, které na stavajici bydleni nemaji
uzawenu najemni smlouvu, squatery nebo jedince prepéastz Ezeni

po odpykani trestu odti svobodyi z Ustavu po vykonani Ustavnihy.

1.1.3 Pojem ,socialni vylodeni*

Ackoliv jev, ktery je ozn&ovan pojmem ,socialni vylaieni“, se vyskytuje
v déjinach lidstva velmicasto, poatek uzivani tohoto terminu je pdmé nedavného
data. Koncept socialniho vyldeni ma su pavod v sedmdesatych letech minulého
stoleti ve Francii, kde pojmu ,socialni vyk®ni“ pouZzil v dnes pouzivaném vyznamu
vroce 1974 René Lenoir. Tento jej pouzil k amrd situace jeding ktefi byli
z riznych divodi odstaveni od systému socidlniho zabeéepé Jedt diive pouZzil
tohoto pojmu znamy sociolog Max Weber, kdyZz hidvo socialnim uzavirani se
urcitych skupin ve spolmosti Vi jejim dalSim skupinam, jez bylo motivovano snahou
podrzet si privilegia na jejich Ukor. Z Francie masléze koncept socialniho vytmni
rozstil do dalSich zemi. V polovin 90. let koncept sociédlniho vyldeni nahradil
v Evropské unii do té dobyevladajici koncept chudoby. Od této doby je takejhim

momentem socialni agendy. Jak konstatujer.n&p Madanipour, dsledky socialniho

8 HRADECKA, V., HRADECKY, |.Bezdomovstvi — extrémni vydeni 1. vydani. Praha: Naj, 1996.
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vylou¢eni nejsou problémem toliko jednotlivgim dotenych, nybrZz jsou negativnim

jevem pro spoknost vibec?

Obrazek 1: Riazné okolnosti socialni exklu¥e

staw,

nevyhovujicl
hyglenické

podminky

Vymezeni pojmu ,socialni vylaieni“ v Evropské unii vychazi ze dvou
zakladnich momeifit Tim prvnim je pravo alani na zakladni zZivotni standard, jenz
je predstavovan bydlenim, zdravim, ¥&him, praci a sluzbami. Druhym momentem
je pravo obani podilet se na Zivét ve spolénosti, jehoZz vyrazem je realizace

® ALLEN, J., CARS, G., MADANIPOUR, A. (ed.) SocialxElusion in European Cities: Processes,
Experiences and Responses (Regions and Citiegydani. London: Routledge, 2003, 301 s. ISBN 978-
0-11-702372-7

19 7droj: http://www.clovekvtisni.cz/download/pdf/ptif
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ob¢anskych, politickych a socialnich prav a povinnds¥ publikaci Joint report on
social inclusion2004 (Spoléna zprava o socialnim danéni za rok 2004) vydané
Evropskou komisi je socialni vyléeni definovana jako ,... proces, kdy jsoskteri
jednotlivci vytla&tovani na okraj spot@osti a je jim bragno v plné dasti na zaklagl
jejich chudoby nebo nedostatku zakladni kompetemqgilezitosti k celozivotnimu
uceni, nebo v dsledku diskriminace. Tento je vzdaluje od pradgmi a vzdlavacich
prilezitosti, jakoz i od socialnich a komunitnich sitaktivit. Maji maly pistup k moci

a k orgafim provadjicim rozhodovani, a proto s&sto citi bezmocni a neschopni
prevzit kontrolu nad rozhodnutimi, ktera owiji jejich kazdodenni zivot:*

Britska autorka R. Levitas vymezuj@ pojeti socialniho vylogeni, kterd jsou
odvozena od jehoffgin. Tyto @ic¢iny u ni vyjaduje redistributivni diskurs (RED),
socialre integrujici diskurs (SID) a moralni diskurs (MUDokud jde o redistributivni
diskurs, v rdmci & jsou @iciny socialniho vylodeni spatovany v chudob. Ve shod
s timto z&¥rem je mozno chudobu, potazmo socialni v eliminovat redistribuci.
Socialré integrujici diskurs spaije jadro problému socialniho vyléeni v exkluzi
z trhu prace. Proto lze podle tohoto pojeti socidylouceni reSit prostednictvim
placené prace. Za rozhodujici presiek socialni inkluze je tu povazovana politika
zanestnanosti. V ramci moralniho diskursu je kladeitad na sociak patologické
jednani osob, kterych se socialni vyleni dotyka, jakoZz i na jejich moralni a kulturni
charakteristiky?

Z naSich autar nag. O. MatouSek pod pojmem ,socialni vyt@ni“ rozumi ,,...
komplexre podmirgnou nedostatmou East jednotlivce, skupiny nebo mistniho
spole&enstvi na Zivat celé spolénosti, resp. nedostatey piistup ke spokenskym
institucim zajigujicim vzdlani, zdravi, ochranu a zakladni blahobyt. ... Faktic
znamena zivot v chudeép bez @asti na trhu prace (u mladych lidi bezasti
na systematickém vZtavani), bez pméreného bydleni, bez dosta&teého pijmu,
obvykle v izolaci ¢i v malé skupid podobr deprivovanych lidi pohybujicich se

na okraji spolénosti.*

1 SIROVATKA, T. (ed.). Socialni exkluze a sociélni inkluze mensin a mailigiavanych skupin

1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, Fakultaiglch studii: Georgetown, 2004.

12 European Commissionjoint report on social inclusion 2004.uxembourg: Office for Official
Publications of the European Communities, 20040s.

13 EVITAS, R. The Idea of Social Inclusion. Datumbtidiace neuvedeno. Online. [citovano 10. dubna
2010]. Dostupné z: http://www.ccsd.ca/events/incipapers/rlevitas.htm

14 MATOUSEK, O.Slovnik socialni prace2. vydani. Praha: Portal, 2008, s. 205.
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P. Mare$ pod pojmem socialni exkluze rozumi prob&sem rhoz dochazi
k vylu¢ovani jediné nebo i celych skupin ze spoéit®sti, v disledku¢ehoz jsou daeni
jedinci omezovani na pravech a povinnostech, Ksaré jinak Ezné pro ostatnéleny
spole&nosti. Ztoho dvodu nemaji sociath vylouceni podil na zdrojich hmotné
i nehmotné povahy ve stejné imi jako je tomu u ostatnicklenid spol€nosti. Tato
okolnost niize u socialé vylou¢enych vyustit az do chudoby a izolace. Zujé téz d¢
dnesni formy absolutniho socialniho vyeni, jimiz jsou bezdomovectvi a existence
ghett, jez vznikaji jednak seébbvanim vylodenych, jednak odchodem majoritni
populace z uwitych komunit?®

Shrneme-li dosud uvedené, pak jgejmé, Ze existuji dv skupiny definic
socialniho vylodeni. Prvni skupina definic kladefipvymezovani pojmu ,socialni
vylouceni* diraz omezenou moznost jedinmebo socialnich skupin participovat
na obvyklém Zivat spol&nosti. Druha skupina definic vnim& sociélni vyleni coby
nenaplgné olEanstvi ve smyslu vymezeni &nskych prav T. H. Marshalla, ktery
obc¢anstvi vystawl na tech prvcich — atanském, politickém a socialnim. Lze souhlasit
s ndzorem, s nimz se lze setkatinap P. MareSe a M. Rakoczyové, podighov
se naplani obianskych prav a podil jedince nacitych systémech spairosti
navzajem dopiuji a prolinaji, a proto se vySe zramé gistupy k definovani pojmu
,socialni vyloweni“ navzajem neneguji, nybrz je mozné je é#nfko vzajems

se dopiujici (komplementarniy.

1.2 Fri¢iny bezdomovectvi

Razné vyzkumy provashé mezi bezdomovci ukazuji na to, Ze jejich situace
je vyslednici fisobeni faktar razné povahy. B ieSeni kauzdélnich souvislosti
bezdomovectvi je tak upladvan multifaktorialni pistup. Pochopeni otazkytipin
bezdomovectvi jefifom mozZné povaZovat za &tivou jak z hlediska prevence vzniku
tohoto jevu, tak i z hlediskdeSeni bezdomovectvi jiz vznikleho. G. Schwarzova
k tomuto konstatuje, Ze bezdomovectvi je nutno atijako komplexni jev, ktery ma
velmi variabilni gi¢iny i dusledky. Z toho @vodu ma bezdomovectvi na Zivot jedince

velmi raiznorody vliv’

1 MARES, P. Chudoba, marginalizace, sociélni vmni. Sociologickyasopis, 2000, vol. 36, s. 289.
% MARES, P., HORAKOVA, M., RAKOCZYOVA, M.Socialni exkluze na lokalni Grovri. vydani.
Praha: Vyzkumny Ustav prace a socialnigbiy2008.

" MATOUSEK, 0., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. (eds.)Sociélni prace v praxil. vydani.
Praha: Portal, 2005, s. 320.
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V podobném duchu se vyjage i M. Bartak, podle ¢oz je bezdomovectvi
dynamickym procesem se specifickynfigmami, piibéhem i disledky, a to jak pro
jedince postizeného bezdomovectvim, tak i pro spoist jako celek® Z vySe
uvedeného je tak moznécinit zawr, Ze mezi odborniky na problematiku
bezdomovectvi existuje shoda v tomésm Ze podle jejich ndzoru k bezdomovectvi
nevede pouze jednaifina, nybrz gkolik riznych gi¢in sowasré. Bezdomovectvi
je pak vyslednici kumulacegkolika raiznych icin, které se nadm podileji v tizné
mite a vzdy v odliSném zastoupeni. Shoda panuje ¢bdectom, Ze jadrem problému
bezdomovectvi je chudoba, kterd& ma Gzkou vazbuezamtstnanost (pedevsim pak
dlouhodoba, tj. trvajici déle nez jeden rok), réspe na zamstnani, které jedinec
nema jisté, pafipact na zanstnani s nizkymigmem?*°

V. a |. Hradéti nejobechji déli priciny bezdomovectvi nejobeginna:*

* Objektivni — semtadi celkove klima ve spalrosti, Wetrg politiky
zanmestnanosti, socialni a bytové politiky statu.

e Subjektivni — rozumi jimi celkovou socialni situacedince, ktera
je determinovana jeho schopnostmi socialni adaptacémci spolénosti.
Subijektivni faktory daled&i do nésledujicich skupin:

o materidlni — do této skupiny néleztepgevsim ztrata bydleni, ztrata
zanestnani, absence dostatgch @ijmu, nadnérna zadluzenost amrti
partnera nebo rodli (takové umrti je typickou finou vzniku
bezdomovectvi zejména u mladSich jedinebo u seniai);

o vztahové — serfadi Spatné rodinné zazemi, rozpad rodiny (texgvsSim
podle jejich nazoru stoji za vznikem bezdomoveeesivelkém mnozstvi
pripadi), domacici sexualni nasili aj.;

0 osobni — sem je moznéiadit hlavié néjaky handicap (mentalni nebo
télesné postizeni), socialni nezralostfistasantlost apod.;

18 BARTAK, M. Zdravotni stav populace bezdoméwcCR a jeho determinanty Kostelec nad ernymi
lesy, IZPE 2004, ISSN 1213-8096

9 Viz napg. HRADECKA, V., HRADECKY, I|. Bezdomovstvi — extrémni vyéeni 1. vydani. Praha:
Nackje, 1996, KRALOVA, J.Spole‘enska rizika souvisejici s bezdomovectvifBezdomovectvi —
celosvtovy problém) Datum publikace neuvedeno. Online. [citovano Bi&zna 2010]. Dostupné z:
http://www.upol.cz/fakulty/If/struktura/pracovistestav-socialniho-lekarstvi-a-zdravotni-politiky/phd
jaroslava-kralova/ aj.

“HRADECKA, V., HRADECKY, |.Bezdomovstvi — extrémni vyéeni 1. vydani. Praha: Naj, 1996.
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0 institucionalni — souvisi ve é&8ine pripadi s opustnim rekterého
z Ustavnich zdzeni, & jiz se jednd o propuiti z vykonu trestu odi
svobody, propushi z |&ebny apod.
Hovarime-li o @icinach vzniku bezdomovectvi, pak je zapbi upozornit téz
na skuténost, Ze jsou u nich vykazovanycité rozdily na genderovém zaktadili
Ze existuji porarné velké rozdily v picinach vzniku bezdomovectvi u Zen a u iuz
Zatimco v pipad® muzi je bezdomovectvi obvykleudledkem jsobeni materialnich
a osobnich faktdr pak v gipact Zen gevladaji faktory vztahové. U Zen tak
bezdomovectvi neéastji vznika v souvislosti s odchodem od svého pagner
vystthovani se z bytu, vékterych gipadech i s jejich psychickym onem@oim. Zde
je ovSem nutno poznamenat, Ze Zeny maji dalekoi \gr&&hu podrzet si stavajici
bydleni. Toto tvrzeni plati i tehdy, pokud jsou taxgeny partneray agresi. Za této
situace Zeny ifistupuji k opudtni domova az i ohrozeni svého Zivota, eventudin
Zivota ckti.*
Timto Ize vys¥tlit skutetnost, Ze podil Zen je mezi bezdomovci v porovnani
S muzi podstathnizsi. Tento fakt je zajisté ovlien i tim, Ze Zeny se vyztaji daleko
bohatSi socialni siti, vramci které jsou @8inou schopny vyuzit jejich zdioj
a v krizoveé situaci se obrétit n&gkoho, kdo jim poskytne nejnufj$i pomoc. Naproti
tomu u muh, ktgi jsou obecd v mensi miie orientovani na vztahy, je mozno
pozorovat, Ze se v problémové situaci ocitnou os@mioa zcela ,propadnou” svoji
zachrannou socialni sfti.
RovréZz G. Schwarzova di priciny bezdomovectvi na faktory objektivni
a subjektivni. Faktory objektivni vymezuje podobnypisobem, jako V. a I. Hrad8.
Faktory subjektivni &i porékud odliSnym zpsobem n&?
* Neadekvatni politika za#stnanosti — stavajici systém statni podpory
Vv nezandstnanosti spiSe nahrava pasiatzavislosti osob, kterym je adresovan.
RovréZ nejsme stdky priliSného vyuZzivani institutu vejné¢ prosgsnych praci.
Velmi casty je ilegélni fivydélek k podpde v nezarsstnanostici k davkam
statni socialni podpory. Minimainje ze strany zadstnavatel vyuzivano

uplatiovani ¢asténych pracovnich Uvazk Vyjimkou neni skryta (Ekdy

2L HRADECKA, V., HRADECKY, |.Bezdomovstvi — extrémni vydeni 1. vydani. Praha: Naj$, 1996.
2 MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. (eds.)Socialni prace v praxil. vydani.
Praha: Portal, 2005, s. 316.
% MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. (eds.)Socialni prace v praxil. vydani.
Praha: Portal, 2005, s. 318.

15



dokonce i deklarovand) pracovni diskriminace Zeani®gi a p@islusniki
nekterych etnik. Je nedostatek pracovnich mist prodicapované osoby. Ani
nabidku rekvalifik&nich kurZi neni mozno ozriéé za zdaleka idealni.

* Nedostatény paiet socialnich byt — pongrné velky paiet osob s nizkymi
ptijmy neni s to hradit ndjemné ve standardni vyipho divodu se z nich
stavaji velmicasto neplati a nakonec i lidé bez domova. Vzhledem k gow
velkému pdtu lidi s nizkymi pijmy u nas existuje velky ipvis poptavky
po socialnim bydleni nad jeho nabidkou. Nedostdbgki této kategorie
nemohou pokryt ani ¥&eni azyloveho typu.

* Nevyhovujici systém podpory znevyh@&dgch jediné — autorka jej pojima
v SirSim smyslu, nez jen jako socialni podpdrjako socialni ochranu. V tomto
duchu se nejedna jen o podporu, ktera se vztahejgnrk institucim, nybrz
i k prijeti majoritni spolénosti. Zde je bohuZel nutné konstatovat, Ze vztah
majoritni spolénosti k minoritam vSeobe&¢nneni @ilis dobry. Ve vztahu
k bezdomovém toto tvrzeni plati obzvlast
K typickym g‘icinam bezdomovectiadi P. Kosova, L. Omelkova a P. Sedla

nasledujicf’

* Partnerské a rodinné problémy — problémy tohotorattiaru zaficinuiji,
Ze domov opousji Zzeny (v disledku alkoholismu partneth domaciho nasili),
muzi (negastji v dasledku rozvodu) i &ti (jako vyuseni vztahovych probléin
srodgi ¢i sourozenci). V ramci ¢gtani bezdomow jez bylo uskuténéno
v Praze, Bri a Ostra¥ vnima subjektivé praw partnerské a rodinné problémy
jako pricinu vzniku své aktualni Zivotni situace cca 40 %dzenovd.

» Navrat z vykonu trestu odti svobody — Bhem vykonu tohoto trestiad véznu
vznika v disledku vypadku fijma dluh na najemném, BeZ jsou z dvodu
nehrazeni svych zavaktkz bytu vysthovani. Tuto picinu uvadlo jako
dominantni ve vztahu ke svym problé&m asi 22 % bezdomouc

e Ztrata zamistnanici znevyhodgni na trhu prace — nggstji souviseji s vyssSim
vékem jedince, jeho nizkym dosazenym &adim, popipad zaznamem
v rejstiku tresfi. Problémy tohoto typu oztito za primarni picinu své nyg;jsi
situace asi 17 % bezdomdvc

* KOSOVA, P., OMELKOVA, L., SEDLKEK, P. Bezdomovectvi v hlavniméste Praze Praha:
Méstské centrum sociélnich sluzeb a prevenceg@dtanalyz a vziglavani, 2004.
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Neschopnost plnit podminky spjaté s uzivanim bytaize se nejastji jednat

o dluh na najemném a sluzbach souvisejicich s bimleprotipravni nakladani
s uzivacim pravem (n&p nezdkonny pronajem bytu, jeho prodej aj.),
v nékterych gipadech i o snahu majitelzbavit ndjemnika uzivaciho prava.
Nektera z &chto okolnosti byla uvedena jak@igna bezdomovectvi u zhruba
15 % lidi bez pistresi.

Alkoholismusgi jina zavislost.

Zdravotni handicap — tiie se jednat o mentalni postizeénipostizeni fyzickée
povahy.

Migrace do ¥tSich mést — ktéto dochazi u ¢kterych nezarstnanych
pod vlivem gredstavy, Ze zde naleznou snaze &inani.

Vystup z Ustavniho #&eni — niiZe se jednat o vystup osob &skych domouw,
diagnostickych Ustaly vychovnych Ustay, Ustawi socialni pée ¢i lé¢eben.

Sklon k nekonvetnimu stylu Zivota cobyesSeni problému — fiie se projevovat
nag. tulactvim nebo vykonem sezonnich praci.

V publikaci navodného charakteru, ktera byla zpvaoa kolektivem

pracovniki Ostravské univerzity v Ostrawkolem editorky D. Neé&nikove, s nazvem

7%

Metodicka pirucka pro vykon terénni socialni pragsou v souvislosti sitinami

bezdomovectvi uvedeny taktéZ skupiny osob, u ktefgcpotencialni riziko vzniku

bezdomovectvi podstativyssi, nezli je tomu u zbytku populace. Jedna sésbeduijici

skupiny jedin@:*®

Squatéi — jde o osoby, které obyvaji op&sé ¢i vyklizené domy, 4 jiz tak ¢ini
dobrovolr® (jako vyraz vyznavani alternativnino Zzivotniho lgjy nebo
nedobrovolg (kvali ekonomické nouzi).

Osoby zavislé na omamnych a psychotropnich latkdatkomani).

Sezoénni a filezitostni @lnici — miZe jit velmicasto o cizince, ale i o osoby,
které nejsou zadstnavany v souladu s prac@vpravnimi gedpisy (tzv. pracuji
.na cerno“), a jez naidka maji na bydleni minimalni naklady. Nentim
neobvyklym, Ze takovi pracovnici maji dobré rodizaeemi.

Jedinci jen obtizh umistitelni na trhu prace — Kaptji muze jit o jedince
s psychosomatickymi potizemi, s pasivnitfisfupem k praci, s nizkou pracovni

% NEDELNIKOVA, D. (ed.) a kol. Metodicka pirucka pro vykon terénni sociélni prac®strava:
Ostravska univerzita, 2004
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kvalifikaci, s nedostateymi komunik&nimi  schopnostmi, pdfpact

i s kriminalni minulosti.

» Jedinci pobirajici ichod, ktéi nejsou schopni z tohotoripmu uspokojit své
potieby.

« Jedinci, kt&i se vyhybaji plani zakonnych povinnosti — takovou povinnosti
muze byt hrazeni zavaik(negastji splaceni dluli), nastup vykonu trestu,
vykon zakazu pobytu aj.

Tento vyet je mozné dale doplnit o osoby dlouho#latezanstnané, osoby
adaptované na Zivot v institucich #istusniky narodnostnickii etnickych mensin,
migranty a imigranty.

V odborné literatie je mozné se v souvislosti 8gnami vzniku bezdomovectvi
setkat se dsma krajnostmi. Tou prvni je tzv. strukturdinfigtup k problematice
bezdomovectvi. Jeho zastanci se v otazé&inpbezdomovectvi ifiklangji k nazoru,
Ze je vyslednici fisobeni ekonomickych a socialnich fakt@ proces majicich vztah
ke spolénosti jako celku. Z&hto faktofi zminuji zejména ekonomickou recesi,
nevhodnou bytovou politiku, postoje majoritnif@mosti, marginalizace ¢kterych
skupin obyvatel na trhu prace a v oblasti bydlpogminky fungovéani systénvyplaty
socialnich daveki lékarské pée aj. Podle druhéhotistupu je pdeba za vznikem
bezdomovectvi spaivat individualni selhani konkrétniho jedince. Tatelhani ma
velmi rozlicné podoby. MzZe se jednat odkterou z forem zavislosti (na alkoholu,
jinych omamnych¢i psychotropnich latkach, na vyhernich automatecke)jostatek
perez, nizkou Urove vzalani, kvalifikace a socialnich dovednosti, nezodpowost,
zdravotni handicap apod. V tomto pojeti jsou bezomnozn&ovani coby vinici své
nedobré Zivotni situace. Proto podiévpzend téchto nazoit nemaji bezdomovci pravo

pozadovat od spataosti pomoc ve své nelehké situ#ci.

1.3 Duasledky bezdomovectvi

Dusledky bezdomovectvi je mozno hledat jak v révielospoléenské, tak
i v roviné individualni, ktera se tyka bezpredre bezdomovce samého.

Dusledky v rovirg celospoléenské jsou iejmé jiz jen z p&tu lidi, kterych
se fenomén bezdomovectvi bezptedit dotykd, tj. z pétu bezdomovi. Podle
odhadi provedenych na zakladilcich vyzkumi neziskovych organizaci, jeZz pracuji

% KOSOVA, P., OMELKOVA, L., SEDLKEK, P. Bezdomovectvi v hlavnimést: Praze Praha:
Méstské centrum sociélnich sluzeb a prevenceg@dtanalyz a vziglavani, 2004.
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s bezdomovci, se problém bezdomovectvi dotyiddlipné 0,34 % obani naSi zers.”’
Dotyka se tak fiblizné nékolika tisic osob. Obdoknje tomu i v dalSich zemich
Evropy, jak je rejmé z tabulky 1.

Tabulka 1: Odhady pétu bezdomovit v zemich Evrop?}

. | Rok
Temé Odhady poftu bezdomovei odhadu
Bulharsko** T000 1994
i 35 000-75 000 1994
Ceska republika
3096 (Praha)*** 2004
Finsko* 9600 jednotlivcd + 800 redin | 2002
Francie* 261 000 2003
Chorvatsko®** 383 000 1994
Irshko* 5581 2002
11 100-16 200
Italie” (6 velkych mést) 2002
Lucembursko* 1118 2002
Madarsko®* 25-50000 1999
Mémecko® 370 000450 000 2002
a644
Nizozemsko® nkller!_tl nejvetsiorg anizace 2001
starajic se o bezdomovee)
jiné odhady: 25 000-60 000
35-500 000
o
Polsko (oficialng 40 000) 1999
Rumunsko** 4500 1994
. 17 000
*
Recko (Athény a okoli) 2003
Spanélsko® 16 500 2002
350 000 oficialné 1997
Byvaly Sovétsky - - -
svaz** 10 mil {56 mil. dospéli, 1999
zbytek dati)

Z pohledu spolknosti spgiva problém bezdomovectvi vtom, Ze jedinci jim

postiZzeni v drtivé #Sin¢ nepracuji. Proto nevytigji Zddné hodnoty a naopak sami

27 MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. (eds.)Socialni prace v praxil. vydani.
Praha: Portél, 2005, s. 317.

2 7droj: HRNCIROVA, D. Bezdomovectvi a jeho zdravetnutricni aspekty. Datum publikace
neuvedeno. Online. [citovano 5. dubna 2010]. Dastup Z:
http://www.tigis.cz/dmev/DMEV_4_06/PDF/Hrncirova_luedf
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vyZzaduji od zbytku spobmosti ugitou p&i ¢i finanéni prostedky. Vzhledem
k nedostatku peiz se bezdomovci uchyluji k drobné majetkové kririiggnegastji
drobné kradeze), ktera suzuje jejich okoli. Ofitiddtatistiky jimi spachanych delikt
neexistuji, po#vadz v nich neni bezdomovectvi nijak zoliedano.

Pokud se tyka individualnichidledki bezdomovectvi, tyto Ize hledatgalevSim
v oblasti socialni, psychologické a v oblasti zdrav

V oblasti socialni je mozné konstatovat, zéslddky bezdomovectvi jsou
shrnuty pod pojem ,socialni vyléani“, ktery byl rozebran vipdchozicasti prace.
Bezdomovectvi i socialni vyl@eni jsou vzdy vysledkemapobeni witych faktor,
které se vyskytuji mnohdy paralélra navzgjem se oviiwji, proto dochazi jak
k reprodukci socialniho vyla@eni, tak i k reprodukci bezdomovectvi. Dostat sehoto
kolobe¢hu je velmi nesnadné, bez pomoci zdielakika nemozné. Cestu k chronickému

bezdomovectvi vyjadije v grafické podobobrazek 2.

Obrazek 2: Model cesty k chronickému bezdomovettvi

jako
m——>  jzolovany
velka vylouceni z zxlere-
ztrata "] majority [ ni
. do skupiny
| bezdomovt

V psychologické oblasti prohlubuje neustala repkodu bezdomovectvi
u jedince depresi a sebevrazedné tendence. Pohmjbseaa okraji spot@osti ntize
taktéz pispivat k vzniku a rozvoji psychotického onemétin Bezdomovectvi ma
i negativni vliv na sebehodnoceni a na emocionalifttitym paradoxem v tomto

ohledu je, Ze marginalizace a bezdomovectvi nejhiozi pra¢ jedindim, ktei jsou

29 7droj: JANEBOVA, R.Proces vzniku a stadia bezdomovs8dcialni prace 2, 1999,dmik 6, ¢. 4, s.
28.
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zranitelni, tj. jedindm s nizSi socialni inteligenci, handicapovanym, nkirdm
osobnostem, osobam psychicky nemocnym &bod.

Zdravotni stav bezdomotrc rovrez tak i jejich nutréni stav je negativh
ovlivnén jejich Zzivotnim stylem. Vikledku ®) se u bezdomowc negastji
ve zdravotni oblasti vyskytuji takové problémy, yjak jsou alkoholismus a jiné
toxikomanie, akutni a chronicka infek onemoc#ni (tuberkuldéza, AIDS, koZni
infekce), gastrointestinalni problémy, anemie al@armskularni onemoeni® Léceni
téchto problénmi je u nich velmicasto ztizeno skuteosti, Ze se ne€astni systému

vefejného zdravotniho pojisti.

1.4 Moznosti socialni inkluze u bezdomovic

Pojmem ,sociélni inkluze* je v dokumentech Evropskéie vymezen jako
.Proces, ktery zabezpaje, Ze vSichni, kdo jsou vystaveni riziku chudabgocialniho
vylouceni se dostane fipezitosti a zdraj nezbytnych kplné participaci
na ekonomickém, socialnim a kulturnim Z¥otspol€nosti a zivotni Urové
povaZzované, ve spaleosti kde Ziji, za standardni. Proces, ktery jik zajisti jejich
podil na rozhodovani ovliwjicim jejich Zzivot i schopnost uplaivat prava.®
Vzhledem k tomu, Ze je bezdomovectvi vyvolavanok§im spektrem faktdr, které
zagicinuji stejre raznorodé dsledky, je nutné, aby pomoc bezdomiwcs cilem jejich
socialni inkluze sglovala podminku multidisciplinarni spoluprace. Jédek totiz Ize
dosahnout realnych a trvalych vyslédk

Socialni prace s bezdomovcitge mit Gznou podobu. #s utité odliSnosti,
které se P jejich praktické realizaci mohou vyskytnout, jeoamé socialni praci
s bezdomovci ragenit na®*

* Preventivni aktivity — jejich smyslem jequejit vzniku bezdomovectvi u osob,
které jsou jim ohroZzeny. Jsou realizovany petictvim socialniho
poradenstvi, jehoZz smyslem je dovést jedince ométi®@ bezdomovectvim

k sokEstatnosti, tedy aby byl schopen si poradit a pomocbtizmé situaci sam.

30 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméahaijici profeS8evydani. Praha: Portal, 2004.

31 HRNCIROVA, D. Bezdomovectvi a jeho zdraveétnutricni aspekty. Datum publikace neuvedeno.
Online. [citovano 5. dubna 2010]. Dostupné z:
http://www.tigis.cz/dmev/DMEV_4_06/PDF/Hrncirova_knedf

32 SIROVATKA, T. (ed.). Socialni exkluze a sociélni inkluze mensin a mailgiavanych skupin
1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, Fakultaiglch studii: Georgetown, 2004, s. 23.

% MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. (eds.)Socialni prace v praxil. vydani.
Praha: Portal, 2005, s. 320.
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Preventivni aktivity jsou realizovany v souladu czpatkem, Ze mnoZstvi
bezdomové se do své situace nemuselo dostat, pokud by jila b§as
poskytnuta fisluSna pomoc, naprada pravniho charakteru apod. V ramci
preventivnich aktivit se uplatje jak socialni poradenstvi zakladni, tak
i zakladni poradenstvi odborné. ¥gadt zé&kladniho socialniho poradenstvi
jsou klientim poskytovany ,,... informace o postupech vyplyvajicicpgedpigi

o dichodovém a nemocenském pgajist statni socialni podpe, socialni
pomoci, zamistnanosti a socidpravni ochra&. Zprostedkovava osobam
v obtizné socialni situaci informace o formach &méi pomoci dostupnych
v urité lokalits.“* Jeho soéasti je i poradenstvi ohnské. Naproti tomu
odborné socialni poradenstvi je mozno charakteazgako specializovanou
odbornoucinnost, jez je zaktena na ,... zji&ni rozsahu a charakteru obtizné
Zivotni situace, zjighi pric¢in jejiho vzniku, poskytnuti o mozZnoste¢bSeni
ausnérnéni osoby P volbé a uplatiovani forem socialni pomoci*

K odbornému socialnimu poradenstvi nalezi téz ergkacinnost.

» Sluzby zanitené na naplni zakladnich paéeb — jsou zagieny na poskytnuti
mista k odpdinku, tepla, ¢isty, stravy, oSaceni a zakladni l&{e pée. Tyto
sluzby jsou bezdomowum poskytovany v saiasnosti zejména viznych
zarizenich azylového bydlenit’ §iz se jedna o ubytovani kratkodobé (poskytuje
ubytovani wadech dfi, maximalg tydni), stedrédobé (Ize se vam ubytovat
na dobu gkolika tydmi az nesiai) ¢i dlouhodobé (poskytujerfstiesSi na Bkolik
mésial az let). Specifickou formou dlouhodobého azylovébbytovani
zangienou na bezdomovce jsou &ve a chragné byty, kde se lidé beziptieSi
opetovne uci zakladnim navykm v bydleni.

» Sluzby zanifené na reintegraci a sidtanost — jsou sousdny na vycvik
v nezbytnych dovednostech i¢devSim pak socialnich) a na podporu
zanestnanosti. V fipad téchto aktivit se mze jednat nap o vzdlavaci
a rekvalifikani sluzby, které mohou mit i podobu tzv. job Klukde si¢lenové
navzajem vymiuji informace o svych strategiich uglavanych pi pokusech
proniknout na pracovni trh. Mohou mit i formu chidjch a podporovanych
zanestnani, tj. podobu chrédnych dilen a tréninkovych pracovjsjejichz

primarnimi cili jsou cile terapeutické a rozvojowdkoliv vyrobni. Jednou

3 MATOUSEK, O.Slovnik socialni prace2. vydani. Praha: Portal, 2008, s. 200.
% Tamtéz.
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z forem podporovaného z&sinani jsou i viejné prosgsSné prace, jejichz
smyslem je poskytnout uplami jedindim, ktei se na oteteném trhu préce
nemohou z nejizngjSich divoda (nizky stupé vzdilani, wk pred dichodem
apod.) prosadit. Nejblize se otemému pracovnimu trhu blizi tzv. socialni
firmy, jez poskytuji zamstnani pedevSim handicapovanym jedime, avSak
souwasre predstavuji podnik vytvdjici zisk v ramci neziskové organizace.
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2 Cinnost PolicieCeské republiky

a bezdomovectvi

Prisludnici PolicieCeské republiky (dale jen ,policisté“)fipvykonu sluzby
piichazeji do styku siznymi skupinami ofani. V podstat nelze potenciathvylougit
kterehokoliv oldana naSeho statu, ani kteréhokoliv jiného. Je tpdghopitelné,
Ze museji pichazet do styku i s bezdomovci. V této kapitolk taijde nejprve
o objasini Ukol, které PolicieCeské republiky (dale jen ,policie*) pini, a posléze
o uvedeni nejtygiéjSich situaci, &em nichz policisté fichazeji do styku

s bezdomovci.

2.1 Ukoly pInéné Policii Ceské republiky

Zakladni sndrnici, ktera vymezuje Okoly policie, je zakan 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve zmi pozajSich gedpisi (dale jen ,zakon o policii®).
V tomto zakow jsou v porovnani sipdchozim zakonemi. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky (dale jen ,stary zakon o policiif}d Gkoly stanoveny zwaé obecs,
coz sice na jedné strafe vyhodné z toho hlediska, Z&guSné ustanoveni neni nutné
v pifipadt potreby neustale novelizovat, na druhé strasak laikovi nedavaiflis Sanci
pochopit, o které konkrétni Ukoly (a s@sr€ i ¢cinnosti) se niZze jednat.

V ustanoveni § 2 zakona o policii jsou vymezenyawgici ukoly policie:

e Chranit bezp&éost osob a majetku afegny paadek — v souladu s Ustavnim
zékonems. 110/1998 Sb., o bezpmosti Ceské republiky je bezprost chapana
jako zajiséni svrchovanosti a Uzemni celistvosti, ochranygfefdemokratickych
zakladi a koneén¢ i ochrany Zivol, zdravi a majetkovych hodnot @&ni.
.veiejny pdadek je sotasti vnitniho pdadku. V SirSim smyslu se obeécn
vyjadieno jedné o pravidla chovani narej@osti stanovend pravninitgapisem
a také pravidla souziti pra¥meformulovana, jejichz zachovavani je oviem
podle obecného ipswdceni gedpokladem bezproblémového Epdaného
souziti. Veejny pdadek je pak stav, kdy jsou tato pravidla v podstat
zachovavana, coz je stav, ktery ve spiotesti neni mozné docilit absolettr®

% SKODA, J., VAVERA, F., SMERDA, R.Z&kon o polici skomentam 1. vydani. Plz&
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nzk, 2009, s. 36.
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Predchazet trestné&innosti — tento Ukol policie plni prdstnictvim cileného,
planovitého, koordinovaného a komplexnihis@beni na fi¢iny a podminky
vyvolavajici nebo umaitjici pachani kriminality, ficemz cilem &chto aktivit
je kriminalit¢ predchézet.

Plnit Ukoly podle trestnihdddu — tyto Ukoly jsou trestniniadem pesré
vymezeny. Jedna se @zné ukony v ramci pra¥ovani a vySébvani trestné
¢innosti.

PInit dalSi ukoly na Useku viitiho pdadku a bezpmosti s¥iené ji zakony,
piimo pouzitelnymi pedpisy Evropskych spalenstvi nebo mezinarodnimi
smlouvami, které jsou séasti pravnihgadu.

s

BlizSi predstavu o tom, které konkrétni Ukoly policie, régpe policisté plni

je mozné si &énit z ustanoveni § 2 odst. 1 az 3 starého zakopalioii, které uvadio,

Ze policie plIni nasledujici ukoly:

chrani bezp@ost osob a majetku;

spolupisobi fi zajis’ovani véejného padku, acini opateni k jeho obnoveni,
pokud doslo k jeho porusent;

vede boj proti terorismu;

odhaluje trestnéiny a zji¥'uje jejich pachatele;

kona vySetovani o trestnyckinech;

zaji¥uje ve vymezeném rozsahu ochranu statnich hranic;

zaji¥uje ochranu Gstavnickinitela Ceské republiky a bezpeost chrasnych
osob, jimZ je i jejich pobytu na Gzem{eské republiky poskytovana osobni
ochrana v souladu s mezinarodnimi dohodami;

zaji¥uje ochranu zastupitelskychaa, ochranu sidelnich objekParlamentu,
pokud zakon nestanovi jinak, prezidenta republikystavniho soudu,
ministerstva zahraémich \&ci, ministerstva vnitra a dalSich objéktvlastniho
vyznamu pro vnini pa‘adek a bezpmost, které ufi vlada na navrh ministra
vnitra; rovréZz zaji¥uje ochranu objekt pro které takova ochrana vyplyva
z mezinarodni dohody, kterou(ska republika vazana;

dohlizi na bezpmost a plynulost silghiho provozu a spolugobi g jeho

—_

fizeni;

odhaluje pestupky;

projednava festupky, je-li to tak stanoveno zvlastnim zakonem,;
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» vede evidence a statistiky peibné pro plani svych ukaib;

» vyhlaSuje celostatni patrani; k tomu je oprhan zvéejnovat Udaje nezbytné
k identifikaci hledanych osob;

« na zéklad vyrozuneni organy \&zeiské sluzbyCeské republiky provadi tkony
souvisejici s bezprasgtdnim pronasledovanim osob, které uprchly z vykonu
vazby nebo z vykonu trestu adihsvobody;

* zadrZuje s¥fence s ndzenou ustavni nebo uloZzenou ochrannou vychovei, kt
jsou na (ku, a spolupsobi i jejich vyhledavani;

« zaji¥uje pohotovostni ochranu jadernychiizeni ugenych vladouCeské
republiky, a podili se na fyzické ochigjaderného materialuripjeho peprav
podle zvlastniho zakona;

» kontroluje doklady o pojighi odpoednosti za Skodu ZBobenou provozem
vozidla podle zvlastniho pravnihoeglpisu;

» plni téz ukoly statni spravy, stanovi-li tak zvid&akon;

* plni rovreZz Ukoly @i zabezp&ovani mistnich zélezZitosti k¥gného peadku,
které ji ukladaji gislusné organy obci za podminek stanovenych zvhastn

predpisy.

2.2 Typicke situace styku policisi a bezdomové

Po profesni strance se policisté a bezdomoveassji setkavaji v nasledujicich
situacich:
o pii reSeni deliki bezdomovag;
* Vv souvislosti s patranim po osobach;

* jsou-li bezdomovci v ohroZeni zdravi a Zivota.

2.2.1Reseni delikfi bezdomova

Z empirickych zkuSenosti nabytyckkhem kazdodenni prace policistejména
ve WtSich nestech, kde se bezdomovci vyskytuji v gong hojnych pdétech, je mozno
vysledovat, Ze se bezdomovci dope@jistemei vyhradr méreé zavaznychiing, které
je mozno z#adit do kategorieigstupki nebo pecin.

Z prestupk, které jsou uvedeny ve zvlastrsti zakonal NR ¢. 200/1990 Sb.,
0 prestupcich, ve zZmi pozdjSich gedpidi (dale jen ,pestupkovy zakon®), ffpada
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v pripact bezdomova do Gvahy spachaniigstupk dle ustanoveni § 23, § 35, § 47,
8§ 49 a § 50 tohoto zakona.

Ostatnich pestupkKi na uUseku dopravy afigstupki na uUseku silkniho
hospodéstvi dle ustanoveni § 23igstupkového zakona se dop@jiSbezdomovci
negasgji tim, Ze Umyslg zni¢i, poSkodi, zn#@sti nebo neoprawmé odstrani
nawstidlo, signalni nebo néstni znak, signalni nebo n#stni zdizeni, informani
zaizeni pro cestujici, vyeny jizdnifad, oznaeni zastavky vejné dopravy nebo
jiného dopravniho Zé&eni.

Vylou¢it u bezdomove nelze ani spachanirgstupku na Useku zedglstvi,
myslivosti a ryb#stvi ve smyslu ustanoveni § 3%eptupkového zédkona, a to tim,
Ze neopravéné lovi zwet nebo chyta ryby. Takoveé jednani byvadasgji motivovano
snahou opéit si potravu, avSak ani z tohotoivbdu je nelze ze strany polidist
tolerovat.

Ponerné casté je u bezdomowcpachani pestupki proti vaejnému peadku
(8 47 pgestupkového zakona). Tohoto se dopgustpodstat vSemi moznymi zfisoby,
které gipadaji do uvahy, f@devSim neuposlechnutim vyzvyedni osoby (v daném
piipact policisty) @i vykonu jeji pravomoci, ruSenim twiho klidu, vzbuzenim
verejného pohorSeni, z&itenim veejného prostranstvi, ¥&né pristupného objektu
nebo véejne pros@sSného z#izeni, neoprawnym zaloZzenim skladky nebo odkladanim
odpadki nebo odpail mimo vyhrazena mista.

Do uvahy u bezdomovcprichazi i spachéniipstupki proti oktanskému souZziti
podle ustanoveni 8§ 4%gstupkového zakona. Mohou se jej obvykle dopustit Ze jiné
osolE z nedbalosti ublizi na zdravi, pgpack tim, Ze Umysla narusi obanské souziti
vyhroZzovanim gjmou na zdravi, drobnym ublizenimzdeavi, schvalnostmidi jinym
hrubym jednanim.

Typické je pro bezdomovce i pachanfegtupki proti majetku ve smyslu
ustanoveni § 50ipstupkového zdkona. U této skupinfesiupd se nejastji muze
jednat o drobgsi kradeze (do hodnotyéesi 5.000,- K), zprone¥ry, podvody nebo
zniceni ¢i poSkozeni ciziho majetku. Me jit i 0 neoprawné uzivani ciziho majetku
nebo gisvojeni si cizi nalezen&wi.

RovnéZ v pgipact trestnychéinti uvedenych ve zvlastgasti zakona, 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve &mi pozdjSich pgedpigi (dale jen ,trestni zakonik®) existuji
nekteré skutkové podstaty trestnye¢nt, které jsou pro bezdomovce ty@iSi nez

skutkové podstaty jiné. fiPom je mozné fedeslat, Ze se jednd o pachani trestné
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¢innosti, kterd byva ozmavana jako bagatelni, coz vyplyvd ze skotesti,

Ze bezdomovci nejsou p&ginou schopni zorganizovat jednani, které by lwisSiho

stupré spole&enské skodlivosti (az na vyjimky). OdliSna situaci&ze byt u osob, které

se staly bezdomovci po svém progns$tz vykonu trestu oditi svobody, kde se mohou

projevovat negativni momenty, které jsou s vykornehoto trestu spjaty.

S ohledem na styl Zivota a pém bezdomove je moZzné u nich iedpokladat

pachani zejména nasledujicich trestngiold:

ublizeni na zdravi (8 146 trestniho z&koniku) -rlysinému ubliZzeni na zdravi
muze dojit nap pri fyzickém napadeni jiné osoby ze strany bezdomovce
Siteni nakazlivé lidské nemoci z nedbalosti (§ 153thio zakoniku) +¥ada
bezdomové trpi rmznymi nakaZzlivymi chorobami, proto je u nich
praveEpodobnost spachéni tohoto trestnéimu vyssi, nez je tomu u zbytku
populace;

rvacka (8§ 158 trestniho zakoniku) — i mezi bezdomovwriikaji tizné rozepe,
které mohou skatit rvackou, v jejimz pibéhu mize byt ohrozen Zivati zdravi
jinych osob;

poruSovani domovni svobody (8 178 trestniho zakgnikbezdomovec se jej
muze snadno dopustit tehdy, pokud pro nocleh vywige chatuci jiné obydli,

a za timto Gelem do gj vnikne ¢i tam setrva;

zanedbani povinné vyzivy (8 196 trestniho zakonikpachani tohoto trestného
¢inu ze strany bezdomofrcneni né&im neobvyklym, coZ souvisi s tim,
Ze bezdomovci nemaji dostatek fidaich prostedki k viastni obZzi¢, natoz
k pInéni stanovené vyZivovaci povinnosti;

krddez (8 205 trestniho zékoniku) — poku@sdhne hodnota bezdomovcem
odcizené ¥ci 5.000,- K dopousti se tohoto trestnéhinu, v rekterych
piipadech nemusi byt hodnota odcizeréi\ani takto vysoka (ndpje-li ¢in
spachan vloupanim);

avérovy podvod (8 211 trestniho zakoniku) — @ond ¢asto jsou bezdomovci
vyuZzivani Giznymi organizétory k uzavirani podvodnychétovych smiuv,
piicemz z takto ziskangstky mivaji jen minimalni, pokudibec jaky uzitek;
poskozeni cizi &i (8 228 trestniho zékoniku) — dopustit se jefizm
bezdomovec, ktery z#ii, poSkodi nebo dini neupotebitelnou cizi w¥c

v hodnot vysSi nez 5.000,- &
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» poSkozeni a ohroZeni provozu ob&gos@Sného zéizeni (§ 276 trestniho
zakoniku) — tohoto se e dopustit bezdomovec rfay souvislosti se sioem
kowvi, kdy naplni tuto skutkovou podstatu trestnéimu sp@ivajici v umysiném
poSkozeni obeeén prosgsného z&zeni nebo ohroZeni jeho provozu nebo
vyuzivani; jedna-li se o raeni jiné, mohlo by se jednat o napin skutkové
podstaty trestnéhdinu (8§ 272 a § 273 trestniho zakoniku).

2.2.2 Patrani po osobéach

Duvody patrani po osobach, které jsou bezdomovci) jgaasad identicke
s divody patrani po osobach jinych.ilfe se tak jednat o patrani po bezdomovcich jako
osobach?
* hledanych — niize se jednat zejména #igady, kdy je nutno vypatrat stasny
pobyt bezdomovce zatélem zaji&ni jeho gitomnosti na ukonech spojenych
s trestnim fizenim, dale o ippady, kdy je na bezdomovce obsmeho
ze spachani trestnéldomu vydan pikaz k zateni a jeho pobyt neni znam, kdy
je na odsouzeného bezdomovce vydéikgz k dodani do vykonu trestu a jeho
pobyt neni znam, kdy bezdomovec uprchl z&zeai pro vykon ochranného
Ié¢eni nebo ochranné vychovy, kam byl urrisha zaklad rozhodnuti soudu
apod.;
* poheSovanych — jde zejména digady, kdy bylo u bezdomovcecinéno
oznameni o jeho pddSovani, neni znamo, kde se nachazi a tento nde#pty
ze spachani trestnéldnu; mize se jednat i o bezdomovce-cizince, jenz Zzada
0 uckleni azylu, jenz ghem gislusnéhaizeni o udleni azylu svévol& opustil
azylové zéizen;
* neznamé totoznosti nebo mrtvol neznamé totoznosW piipact bezdomova
se mize jednat o osoby, které nemoh&unechgji prokazat svoji totoZnost;
v nékterych gipadech mze byt objektem péatrani mrtvola bezdomovce neznamé

totoznosti.

2.2.3 Bezdomovci v ohrozeni zdravi a Zivota

3" CHMELIK, J. a kol. Rukoer kriminalistiky. 1. vydani. Plz& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cenzk, 2005.
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Ke vzajemnym kontakin mezi policisty a bezdomovctasto dochazi
i v situacich, kdy jsou tito v ohroZeni Zivota zdravi. MiZze se jednat zejména
o nasledujici situace:

« Utoky na bezdomovce — bezdomovci sefftka stavaji tefem Gtoki ze strany
razné motivovanych osob, které se domnivaji, Ze si mohai bezdomovém
dovolit v podstat cokoliv. Tyto utoky mohou nabyvat &kterych gipadech
i velmi brutalnich forem. #kladem tu mohou byt nasledujici nedavno
medializované utoky:

o Dne 30. bezna letoSniho roku pozdecer podpalil dvée pred sklepem
muz (45 let) v Ostra¥Porulg. V dasledku tohoto Utoku dva bezdomovci
piespavajici ve sklepskortili v nemocnici s popéleninami, které utlp
pii opoustni haiciho sklepa. Dle vysledkSeteni by motivem utoku
Zh&e osobni spor¥.

o V kvétnu laiského roku poslal Krajsky soud v Brdo wzeni na celkem
27 let trojici bezdomowc za to, Ze v opilosti umlatili svého kamarada,
ktery pak dlouhé hodiny umiral bez pomoci. Motivijich jednani bylo
to, Ze s nim jiz necHli bydlet ve spoléné obyvané zahradni chat&e.

* Poziti wtSiho mnozstvi alkoholickych nagioj ¢i  jinych  omamnych
a psychotropnich latek — v takoverfigadt jim hrozi v krajnim pipad otrava
alkoholem ¢i smrt v disledku pedavkovani drogou. Alkoholismus
je u bezdomowt ponerné béznym jevem, ktery je vtéto komuditdan tim,
Ze bezdomovion zdanli¥ pomaha nést jejich nelehky osud. Ve skntesti
vSak jejich vylodeni jeSt¢ vice prohlubuje, paivadz alkoholismus je dalSi
piekazkou na cest do k&zné spolénosti. V zimnich msicich zvySena
konzumace alkoholickych népiogvysuje riziko umrznuti. Qb je mozné uveést
piiklad zveejrény nedavno v médiich, kdy v Unoru letoSniho rokuralen

podnapila Zena-bezdomovkyna zastavce trolejbusu v BrriNepomohla ji ani

3 HONUS, A. Policie dopadla 7k ktery podpélil sklep sbezdomovci. 9. dubna 20@@line.
[citovano 9. dubna 2010]. Dostupné z: http://wwwindy.cz/krimi/197142-policie-dopadla-zhare-ktery-
podpalil-sklep-s-bezdomovci.html

39 7a ubiti bezdomovce dostali 27 let. &ervna 2009. Online. [citovano &ervna 2009]. Dostupné z:
http://www.novinky.cz/krimi/170149-za-ubiti-bezdoree-dostali-27-let.html
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piivolana pomoc rychlé zachranné sluZbyejvice se problémy tohoto razu
vyskytuji pi vinach mraa.**

40 Zena v Bri umrzla na zastavce trolejbusu. 10. Gnora 2010in@n[citovano 10. Gnora 2010].
Dostupné z: http://www.novinky.cz/krimi/191802-zemh)rne-umera—na—zastavce—troIejbusu.html
“1Viz nag. Vlna mraz zabila vCesku jen o vikendu déwlidi. 20. prosince 2009. Online. [citovano 20.

prosince 2009]. Dostupné z: http://www.novinky.@aftaci/187402-vina-mrazu-zabila-v-cesku-jen-o-
vikendu-devet-lidi.html
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3 Pruzkum k problematice bezdomovectvi v Bris

a okoli

Problematikou vztahu policejni profese a bezdomiwese iliS odborna
literatura nezabyva,ckoliv se bezpénostni slozky s touto skupinou obyvatel setkavaji
jiz od nepaniti. Podobny je stav badani na poli empirickém, kebexistuje jediny

vyzkum, ktery by se vztahem policejni sluzby a lmerdvectvi zabyval.
3.1 Projekt priazkumu

3.1.1 Cil prizkumu a hypotézy

Cilem empirické ¢asti a provaghého pizkumu bylo zjistit vybrané
demografické udaje o bezdomovcich, dale asepu Zivota, ktery vedou, a posléze
vztahnout tato zjighi k informacim o jejich delikvenci a Kipadnym bezpaostnim
problémim, s nimiz se bezdomovci na vlastriZzksetkali. Dale bylo cilem zjistit, jaké
jsou znalosti policist o problematice bezdomovectvi a jasto se policistérpvykonu
sluzby setkavaji s bezdomovci.

V navaznosti na vytiené cile byly formulovany nasledujici hypotézy:

Hypotézac. 1: Bezdomovci jsodastymi pachateli deliktnejnizngjSi povahy.
Hypotézaé. 2: Bezdomovci se dopousti zejména majetkovych delikt
Hypotézag. 3: Policisté maji porrné dobrou znalost problematiky
bezdomovectvi.
Hypotézac. 4. Policisté vedle uplabvani represe &&i nim bezdomovém
i pomahayji.

Shora uvedené hypotézy byly formulovany jednak réklazk vlastnich
empirickych poznatk autora prace, jednak na zaldagkterych vSeobecnrozstenych

stereotyfi 0 bezdomovcich, které tak byly v rdmcagkumu o¥irovany.

32



3.1.2 Pouzité metody

K zajis€ni dat potebnych k verifikaci vySe formulovanych hypotéz bylo
vyuzito metody dotazniku. Tato metoda byla zvoleriaho divodu, neb6 umoznila
v pormerné kratkémcase fijen a listopad roku 2009) Wit data od porrné velkého
mnozZstvi jeding ztad bezdomowic a policisfi. Za tim &elem byly autorem prace
vytvoieny dva dotazniky,fgemz ten prvni byl fedloZzen k vyplgni policisiim, druhy
byl urcen pro bezdomovce. Zni obou dotaznikje mozné vidt v priloze préce.

V piipact obou dotaznik byly zjisStovany rkteré vybrané daje
o respondentech a dale pak zejména informace kveelti pachané bezdomovci
a i k rekterym ¢inaim pachanym &i nim samym. U bezdomovcdotaznik zjioval
i jejich postoje k vlastni Zivotni situaci i ke tgohim jejich feSeni. U policist byly
dale zji¥ovany jejich postoje k bezdomawm i znalosti o problematice bezdomovectvi,

véetre znalosti instituci, které se problematikou bezdeewtvi zaobiraji.

3.1.3 Charakteristika vybérového souboru

S ohledem k zawiteni prace byl vyérovy soubor respondeintlozen ze dvou
samostatnych skupin — bezdomé\policist.

Bezdomovci Vybérovy soubor respondentziad bezdomowic byl stanoven
na zéklad zodpo¥zeni otazky Kdo je bezdomovec? Zde bylo vychazedefinice
bezdomovectvi zjevného, a to s odvolanim na definkEANTSA, kterd byla
vypracovana pro Evropskou unii, ktera za bezdom@@eazuje osobu ve stavu bez
pristteSi (Rooflessness) a kategorii bez bytu (Housedss3n Stav bez ristreSi
je piitom vymezen coby ifgspavani mimo klasické ubytovaci kapacity. ripac
kategorie bez bytu se jedna o situaci jedince,yktevzdory pistupu k nouzovému
ubytovanic¢i dlouhodobému pobytu iglusné instituci nedze této moznosti vyuzit
z divodu nedostatku vhodné podpory usngiti a vedouci k jeho k socialni
reintegraci.

Skupina bezdomovczahrnovala celkem 27 bezdomavz ubytovny Armady
spasy v Bra. U téchto bylo zji§ovano pohlavi, kde se narodili, do jakékevé
kategorie nalezi, jejich nejvysSi dosazenééiad, jejich rodinny stav atuod jejich
piipadného rozvodu.

SloZeni skupiny bezdomo&cpodle pohlavi je patrné zgrafu 1. Muz
bezdomové bylo ve vylErovém podstath vice nez Zen-bezdomowukyneba@ muzi
bylo ve skupig bezdomovt 70,37 %, Zen pak zbytek (29,63 %). Tyto Udaje odtmi
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odhadovanému podilu Zen v populaci bezdompktery by nél byt od 20 do 34 %
Toto zastoupeni Zen taktéZ odpovida owané lepSi adaptab#litZzen na vzniklé
problémy, které mohou vyustit az do socialniho uyemi v jeho nejzavaZisi podol

— bezdomovectvi.

Graf 1: Slozeni skupiny bezdomowvpodle pohlavi

O muzi

M Zeny

Dale bylo u bezdomovczjistovano, kde se narodilRada z nich tento Udaj
nevyplnila, patrl z divodu ukité obavy ze ztraty soukromi. Pokud zevSeobecniimie |
uvedend mista narozeni, pak zjistime, 7€ bg jednalo o bezdomovce zdrZujici
se v Brre a okoli, jejich misto narozeni je v podstpb celé republice. Kro&ntoho dva
bezdomoveci byli narozeni na Slovensku.

Pro (ely vyhodnocovani ¢ku bezdomowvt zastrénych v piizkumu byly
vytvoreny nasledujici skové kategorie: 20 az 30 let, 30 az 40 let, 40Glef 50 az 60
let, 60 az 70 let a vice nez 70 let. S vyjimkouekatie nad 70 let byli zji&hi
respondenti v kazdé z uvedenyatkavych kategorii. RozlozZeni skupiny bezdomipvc

podle jednotlivych ¥kovych kategorii jeiejmé z grafu 2.

*2 Shornik ze semirié na téma Bezdomovstvi v Ewp@lomouc, 4. 3. 1998L. Vydani. Praha: Najk,
1998, s. 22.
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Graf 2: SloZeni skupiny bezdomakclle wkovych kategorii

020-30
[l 30-40
0O 40-50
0050-60
M 60-70

Z grafu 2 je rejma gevaha respondeaintve wkové kategorii 50 az 60 let,
kterych bylo mezi bezdomovci 44,44 %. Druh& néginsjSi skupina bezdomovdyla
ve Wkové kategorii 40 az 50 let, kde jich bylo 18,52 %hod® po 14,81 %
responderit bylo ve \kové kategorii 20 az 30 let a v€kové kategorii 60 az 70 let.
Nejmeére bylo respondeiitve wkové kategorii 30 az 40 let, kterych bylo 7,41 %.

Graf 3: Slozeni skupiny bezdomowvpodle nejvyssiho dosaZzeného &ladi

O zakladni $kola
M udilisté
O stfedni $kola

O vysoka skola
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N 1

Pokud se tyka slozeni skupiny bezdomopodle jejich nejvyssiho dosazeného
vzklani, pak zde je jednozére nejpaetnsjSi skupinou respondenbezdomovci, ktid
jsou vyueni. Tech je vice nez dytretiny (70,37 %). Podstatnmére je mezi nimi
maturant, jichz bylo 14,81 %, i absolveintzakladni Skoly (11,11 %). Jeden
z bezdomovi (3,70 %) uvedl, Ze absolvoval vysokou Skolu, av§adle jeho
pisemného projevu v dotazniku Ize o této skaeti pongrné Us@ESné pochybovat. Pro
nazornost sloZzeni skupiny respondepbdle nejvyssSiho dosazeného &ladi uvadi
graf 3.

Jak vyplyva z grafu 4iznorodé bylo sloZeni skupiny bezdombv@go strance
rodinného stavu.

Graf 4. Slozeni skupiny bezdomovpodle rodinného stavu

O Zenaty/vdana

M vdovec/vdova

O svobodny/svobo
dna

O rozvedeny/rozve
dena

Vice nez polovina z nich byla svobodnych (51,85 Rgzvedenych byla necela
tietina (39,63 %). Dva bezdomovci ze souboru (7,41bt)Zenati. Lze pedpokladat,
Ze se v jejich ppad jednalo o jiz formalni svazek. Vice nez desetihd, {1 %)
bezdomovi bylo vdovcemti vdovou.

U rozvedenych bylo téZ zjidvano, co stalo jako hlavnitipina za rozpadem

jejich svazku. Zde je mozné uveést, Ze se k tétezaalsti vyslovovali i Bkteri svobodni
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nesezdaného souziti. Skladhivddi rozvodu (rozchodu) je mozné ¥idz grafu 5.

Graf 5: Duvody rozvodu (rozchodu) u respondent

O nevéra
B gamblerstvi
O alkohol
O vykon trestu

M jiny diivod

V plné polovire piipadi (rovnych 50 %) byly fi¢inou rozpadu vztahu
konkrétre specifikovana, ficemz v dotazniku byla uvedena jako .jinyvad“. Tento
uvedla @gtina (21,43 %) zd&ch, ktgi se k divodaim rozpadu svazku vyjadvali. U dvou
responderii (14,29 %) bylo ficinou rozvodu (rozchodu) gamblerstvi. VZzdy po jednom
bezdomovci (7,14 %) uvedlo, Ze rozpad jejich svabill zagicinén alkoholem,
respektive vykonem trestu ogthsvobody.

Policisté Skupina policist byla tvaena celkem 98 policisty, Kiie slouzi
na ihiznych policejnich saiéstech (obvodni odteni, oddleni Zeleznini policie,
sluzba kriminalni policie a vySetvani) v Bre a okoli a v Hradci Kralové a okoli.
V rdmci této skupiny bylo zji®vano pohlavi, dalegk, dosazené vzthni, rodinny stav

a délka sluzby u policie.
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Graf 6: Slozeni skupiny policigtpodle pohlavi

OzZeny

B muzi

Rovnez ve skupig policisti pievaZzovali vyrazé muzi nad Zenami. Policist
bylo 71,43 %, zatimco policistek jen 28,57 %. Zaptni respondeftve skupig
policisti podle pohlavi tak zhruba koresponduje s jejichiagsenim v rdmci policie

obeckr.

Graf 7: Slozeni skupiny policiétpodle ¥kovych kategorii

' ﬁ 019-24 let
M 25-30 let

[030-40 let

[0 40-50 let

¥ J B nad 50 let
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| pro &ely zjiS&ni weku policisti byly vytvoreny wkové kategorie, které byly
porgkud odliSné odéch, které byly vymezeny ve skupibezdomova. Vékova rozgti
zde byla nasledujici: 25 az 30 let, 30 az 40 l6taZ 50 let a 50 a vice let. Slozeni
skupiny policist podle jednotlivych ¥kovych kategorii je uvedeno v grafu 7. &n
je patrné, Ze nejwetnsjSi skupinou podle tohoto kritéria j&ékova kategorie 30 az 40
let. Jeji zastupci tudi 43,88 % vSech policist ktei se z@astnili vyzkumu. Rovéz
druh& nej¥tsSi kategorie — 25 az 30 let — byla pogng pocetna. Na skupih policista
se podilela 38,77 %. DalS¢ékové kategorie jiz tak petné nebyly: v kategorii 19 az 24
let jich bylo 2,04 %, v kategorii 40 az 50 let jiblylo 14,29 % a kortm¢ v kategorii
nad 50 let to bylo 1,02 %. Zde se promitaji odchstdySich policist poté, co nabyl
acinnosti novy sluzebni zakon.

Graf 8 ukazuje sloZeni skupiny poligigiodle rodinného stavu.

Graf 8: Slozeni skupiny policigtpodle rodinného stavu

O Zenaty/vdana

B svobodny/svobo
dna

Jrozvedeny

O vdova

Jak vyplyva z grafu 8, nejpetrgjsi ¢ast skupiny policist byla tvadena Zenatymi
¢i vdanymi policisty a policistkami (44,90 %). Gap mér pcocetna bylacast této
skupiny, jez byla tviena svobodnymi jedinci. Takovych bylo 38,77 %. Regenych
bylo 15,31 %. Jedna policistka byla vdovou (1,02 %)
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Graf 9: Slozeni skupiny policidtpodle dosazeného vddni

O maturita

M vysokoskolské -
bakalar

[J vysokoskolské -
magistr

Lljiné

Z grafu 9 je mozné \Wyst, Ze témd téi ctvrtiny policisti a policistek (70,41 %)
maji dosazeno idoskolské vz#ani s maturitou. VysokoSkolského i,
bakal&ského stup& dosahlo 14,29 %. Vysokoskolské wiahi, magistersky stupe
uvedlo v odpovdich 9,18 % z dotdzanych v ramci této skupiny. Riin&zclani —
ve vSech fipadech vysokoSkolského s titulem inZenyr — dos@&i® % respondeint
Z této skupiny.

Zanetime-li se na skupinu policistpodle kritéria délky sluzby, pak dageme
k jednozna&nému zavru, Ze nejvice policista policistek je v kategorii do deseti let
odslouzenych u policie. Bylo jich 59,18 %. Od deset dvaceti let bylo ve sluzebnim
pongru policisty 34,70 % dotazanych. Nejmémpak bylo ve sluzebnim pafmu
v rozpti od 20 do 30 let (6,12 %). Zadny z dotazanyclicish neslouZil u policie vice
nez 30 let. Slozeni v¢ového souboru v ramci této skupiny tak bylo zoekouladu

s odchody sluzelimejstarSich policigtpoté, co nabyl &innosti novy sluzebni zakon.
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Graf 10: SloZeni skupiny polici§tpodle délky sluzby u policie

O do 10 let
B 10 az 20 let
020 az 30 let

3.2 Vysledky Sefeni a jejich diskuse

3.2.1 Bezdomovci

Dvé¢ otazky dotazniku, jenz bykgedloZzen bezdomovm, snefovaly k tomu, zda
se rekdy dopustili trestnéinnosti. Z celkového piu 27 respondeftbezdomové bylo
soudrt trestano 10 z nich. Z tohoto §ia byla jedna Zena. Sousitrestana tak byla
zhruba jednaiétina vSech bezdomoird37,04 %). To je udaj po¥me vysoky, ktery
vyrazreé prevySuje podil soudntrestanych osob wkhné populaci. Pokud se tyka
zastoupeni jednotlivych trestny¢mu, pro které byli jedinci soudem potrestani. Jejich
vycet je velmi pestry, jak doklada graf 11.

Ve dvou gipadech byli respondenti trestani za podvod. Dad¥& respondenti
byli trestani pro kradez. Jeden respondent uvedhyi potrestan pro ,penize”, aniz by
to blize komentoval. Mohl tim minit napadilani meny ¢i udavani paglku bankovky
do okthu, avSak o tomto je mozné jen spekulovat. Jedsporglent uvedl|, Ze byl
potrestan pro pokus trestnélinu. Neuvedl vSak kterého. DalSi respondent byl

potrestan v souvislosti se igobenou dopravni nehodou, kterouigépil zraréni jiné
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osoby. Velmi starého data muselo byt odsouzenioretgnta, ktery byl potrestan

za trestnyin rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi.

Graf 11: Trestn&iny, pro které byli bezdomovcirive trestani

O podvod
B drobna kradez
O "penize"

O pokus trestného ¢inu
B nehoda autem
O ublizeni na dravi

B mareni vykonu

O rozkradani majetku

DalSi d¥ otazky smirovaly ke zfsobu obZzZivy bezdomovwic Prvni z nich
se dotazovala na #pob obstaravani prastki k obzZiw. Zde bylo zji&no, Ze nejvice
bezdomovci spoléhaji na davky. Tyto jako zdroj i této otazky uvedlo 48,15 %
bezdomova. Tietina z nich (33,33 %) siftpydélava gilezitostnymi brigadami.
Odpowd ,jiné" jako zdroj obzivy zatrhli dva respondenfr,41 %). ®Zko se vSak
domnivat, o jaky jiny zdroj obzivy by se mohlo jednVzdy po jednom respondentovi
(3,70 %) si prosedky k obZi¢ obstaravalo Zebrotou, respektiveirstin druhotnych
surovin.

Odpowdi na dotaz, zda respondentitad bezdomowic pobiraji &jaké socialni
davky, byly velmi fiznorodé. Sest z nich uvedlo, Ze Z?4dné socialni ydaepobira,
Styii pak uvedli, Ze pobiraji starobnfichod. Casteny invalidni dichod pobirali dva
bezdomovci a plny invalidnitethod jeden z nich. Podporu v nezatmanosti dostavali
tii respondenti, davky v hmotné nouzi dva dotazanivdmvsky dichod jedna

bezdomovkya.
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Graf 12: Zdroj obzivy bezdomovic

O prilezitosna
brigada

M jiny
U davky

[ zebrota

M sbér surovin

DalSi otazky dotazniku byly émovany zZivotnimu stylu bezdomav.c Tyto
se dotazovaly naifpadnou preferenci Zivota v komuhlbezdomova, na kodeni a piti
alkoholu, zfisobu provaéhi osobni hygieny, nav&ty |ékae a gipadnych zdravotnich
obtizi.

Pokud se tyka ifpadné preference Zzivota v komunibezdomovg, tento
preferuje 14 z nich (51,85 %), u zbylych 13 (48%}ptakovy Zivot nestoji mezi jejich
prioritami. Z uvedeného je mozné vyvodit, Zé&bfzné¢ polovina bezdomovtc iz
rezignovala na &ny Zivot a zcela se adaptovala podminkam Wgaiu Rozpoznani
takovych jediné je dilezité z hlediska dalSi prace s nimi, peadZz dosahnout &itych
pokrokii u nich je v podst&tnemozné bez vynalozZeni vlastni snahy. Podstiapsi
bude vychozi pozice &¥th bezdomowt, ktefi Zivot v komuni stejré postizenych lidi
nepreferuji. U takovych jedifige mozno pedpokladat aktivniifistup kieSeni stavajici
zivotni situace.

Z vysledki prizkumu vyplynulo, Ze fevaznacast bezdomowc koui. Koureni
piiznalo v dotazniku 17 bezdomav¢62,96 %). Ze nekdij uvedlo 10 respondeit
z této skupiny (37,04 %). WEdh, ktgi uvedli, Ze koti, se jednalo o velmi odliSna

mnozZstvi cigaret deknTato skuténost je #ejma z tabulky 2.
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Tabulka 2:  MnozZstvi cigaret vykatenych den& bezdomovci

MnozZstvi cigaret vykourenych denré Potet respondenti

Tri 1

Ctyii

Pet

Deset aZz patnact

Patnéact

Dvacet

Dvacet azffcet

R R & g R NN

»~Jak kdy“

Priblizn¢ polovina bezdomovickuiaka vykouri denré asi krabiku cigaret. B
dneSnich cenach tabakovych vyréblak bezdomovci vydavaji za cigarety paong
vysokécastky ngsicne, které by mohli vyuzit daleko smyslupjn(na nakup potravin,

obleteni apod.).

Tabulka 3:  MnozZstvi alkoholu pozivaného bezdomd¥ci

Frekvence piti alkoholu Pdet respondent

Denre 1 az 2 piva 3

,Ox denrg”

,Piilezitostrg”

.V malém mnozstvi“

»1X tydné®

1
2
LPramerng" 1
1
1
1

»2 litry denng®

Podil bezdomowc kteti pozivaji alkoholické napoje, byl ve srovnani
s bezdomovci-kiaky o réco mensi. Piti alkoholickych napojtotiz uvedlo 13
bezdomova (48,15 %). Z tohoto pu byly pouze d¥ Zeny. Ze alkoholické napoje

*3K frekvenci piti alkoholu se nevyjétl v3ichni z &ch respondent kteri uvedli, Ze piji.
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nepozivaji, to uvedlo 14 bezdomdv$1,85 %). Jak vyplynulo z odpédi responderit
pozivajicich alkoholické népoje, neni mnoZstvi pd alkoholu u nich (az
na vyjimky) nikterak dramatické. 8a¢i o tom udaje uvedené v tabulce 3.

Z prizkumu dale vyplynulo, Ze vice ne# ttvrtiny bezdomové (77,78 %)
navsevuji Iékare. Jeden z nich zatrhl u otazky, zda nauge Iékde jak odpoed’ ,ne,
tak i ,ano“, gicemz doplnil, Ze Iék® nav&vuje tehdy, pokud mu to prdstky
na poplatky zde hrazené umozni. Necetfinp (18,52 %) pak Iéka nevyhledava.
Vzdy se jednalo o bezdomovce, iktevedli, Ze nemaji Zadné zdravotni problémy.

Zdravotni problémy jsou u bezdomaveelmi rozdilné. V pipac nekterych
z nich dochazi ke kumulaci vice zdravotnich proilémardz. Nejvice suzuje
bezdomovce vysoky tlak ¢tfyii respondenti). Posmné casto se v odpadich
vyskytovala i epilepsie it respondenti). Dva respondenti sgé&ivali na problemy
se srdcem, na bércovéedy, na problémy se Stithou Zlazou a na ,vSeobegrodiémy.
Vzdy po jednom respondentovi uvedlo, Ze trpi nasiona mozku (spojenym se ztratou
sluchu), trvalym nachlazenim, skoliozou péieastmatem, cukrovkou, bolesti zad,
bolesti kolen, blize nespecifikovanou alergii adlhespecifikovanymi zdravotnimi
problémy.

Ve vztahu k vykonavani osobni hygieny bylo 2§, Ze vice tégt dwe tietiny
bezdomova (62,96 %) vykonava hygienu na ubytévArmady spasy. ii respondenti
(11.11 %) se kfrekvenci a @gpobu vykonavani hygieny nijak nevyjdd Zbytek
responderit uvedl (vzdy po jednom) gkterou z nasledujicich odp&di: v azylu,

.V zamegstnani“, ,jak tSina“, ,na charig‘, ,piilezitost®* a ,sprcha — kde
se nachazim®.

DalSi skupina otadzek se tykala vztahu bezdomdwe svému okoli a k Zivotni
situaci, v niz se nachazi.

Prvni z tchto otdzek se bezdomdvclotazovala, zda se domnivaiji, Ze je jim
ze strany statnich instituci ésmovdna dostat®a pozornost. Vice neZ polovina
z dotazovanych (51,85 %) se domniva, Ze pozornestsizany &chto instituci
je dostaténa. DalSi velka skupina (44,44 %) bezdomioge naproti tomu domniva,
Ze jim pozornost ze strany statnich instituci desté Wwnovana neni. Jeden z nich
(3,70 %) se domniv4, Ze tato pozornost je dastatgak kdy".

Lépe vtomto ohledu dopadly nestatni instituce.oTgbdle nazoru 77,78 %
responderit vénuji bezdomoviém dostaténou pozornost. Vysledek je zde nejspis

ovlivnén i skuté&nosti, Ze se jednalo o respondentyfikbg/li kontaktovani v zazeni
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Armady spasy, ktera je jednou z takovych organiz&igcela ptina bezdomowt
(18,52 %) se naopak domniva, Ze jim nefriovana dostat®a pozornost ani ze strany
téchto instituci. Jeden respondent (3,70 %) se kd&nce nevyjail.

Jak bylo zjistno, wtSi ¢ast bezdomowic se nestyka se svoji byvalou rodinou,
ani se svymi fbuznymi. Tuto odposd’ zatrhlo 55,56 % z nich. Oéoo mér nez
tietina (29,63 %) se se svoji rodinou dbpznymi naopak styka.iBlizné desetina
oslovenych bezdomoud11,11 %) se k této otdzce nevyjéal

Zcela jist po&Sujicim zjiS€nim je, Ze drtiva &Sina bezdomowc sleduje dni
ve spolgnosti. Takto totiz odpasdély vice jak ¢tyti pétiny z nich (85,19 %). Pouze
desetina z nich (11,11 %) érd kolem sebe nejevi valného zajmu. Jeden z bezdomo
(3,07 %) neuvedl k této otazce Zzadnou oddov

Z pohleduieSené problematiky byla zajimava odgdvna otazku, zda byl
bezdomovec &kdy fyzicky napaden¢i jinak Sikanovan okolim. SlabSi polovina
(48,15 %) k této otazce uvedla, Zze se&dm podobnym nesetkala. Naproti tomugdv
pétiny responderit (40,74 %) se s podobnymi utoky setkalo. Asi desefil1,11 %)
se k této zalezitostiibbec nevyjatla. Pra¥ Gtoky na bezdomovce byvaji péme
¢asto pedmetem Setteni policisti zarazenych u jejichiznych organizénich sogdasti.

Respondenti #li moznost se vyjait i k davodim t&chto Utoki, avSak pilis této
moznosti nevyuzili. Jedna respondentka bylé&eter Utoku z toho w/odu, Ze odmitla
pujcit penize. Ti respondentky naproti tomu uvedli, Ze utok n& meél formu
znasilreni. Ficinou zde bylo tedy jednani @Woika, ktery chil ukojit své sexualni
potreby, gicemz se domnival, Ze u bezdomovkyeho skutek nebude nijak zvtas
zkouman. Opilost utmika uvedl jako picinu svého napadeni jeden respondent. Jeden
respondent vyslovil nazor, Ze se stal cilem Gtakeba’ pro ut@niky predstavoval
snadny tet, a to s ohledem na&vzhorSeny zdravotni stav a fyzické konstituci. iy
responderit se k uvedené zalezitosti jiz nevyjdd Z tohoto je Zejmé, Ze Utokm
raizného charakteru na bezdomovce je nutoovat ze strany policist velkou
pozornost, a to jiz jen z tohaidbdu, Ze moznost jejich obrany jetnych divodi
snizena.

Pres ¢tyfi pétiny bezdomove (85,19 %) deklaruji snahieSit svoji sodasnou
situaci. Pouze dva z nich (7,41 %) uvedli, Ze snpbwnméné nevykazuji. DalSi dva
(7,41 %) se k této otadzce newvyjjiid Z téch bezdomowi, co deklarovalo snahu se svoji
situaci rco ctlat, velka ¢ast uvedla i zfsoby, kterymi se o to snazi. Byly jimi

nasledujici aktivity:
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shaha udrzet kontakt s lidmi (1 respondent);

snaha zajistit si praci (6 respondent

kontaktovani policie, aby nalezla pachatele znésil(2 respondentky);
hledani brigady (1 respondent);

kontaktovani socialni pracovnice (1 respondent);

vyfizovani fedasného dichodu (1 byvaly pracovnik uranovych dpl
hledani si bydleni a zafstnani (2 respondenti);

zvySeni si kvalifikace (1 respondent);

svépomoc (1 respondent).

Bezdomovci se vyjadvali i k prekdzkam jejich zdernéni do &Zného Zivota.

Z jejich subjektivniho pohledu jich byla cetada. Ti, ktéi se k uvedené zalezitosti

vyjadili, uvedli nasledujici skutaosti, které jim podle nich brani vtom,

aby se zdenili do wtSinové spolénosti:

zdravi (zdravotni stav) — 5 respondent
piedsudky jinych lidi — 1 respondent;
absence bydleni a prace — 8 responigent
téZkosti @i hledani zarsstnani — 1 respondent;
»rocha Sésti“ — 1 respondent;

dluhy — 1 respondent;

diskriminace — 1 respondent;

»sam to nezvladnu“ — 1 respondent;
»socialni jistota“ — 1 respondent;
nedostatek pez — 1 respondent;
.nejistota“ — 1 respondent.

Aby se respondenti mohli vyjéat ke skuténostem, na které nebyli dotazovani,

méli v dotazniku prostor k vlastnimu vyjéehi. Tohoto prostoru v3ak vyuzilo jen

minimum z nich, a toit Jednalo se o nasledujici vyfadi, ktera vSak z pohledaSené

problematiky nejsouiflis relevantni:

»21ji normalnim Zivotem, jen mi chybi bydleni s iadu®;
»Clovék nevyresi problém a ma dalsi a dalsi“;

,ChCi najit praci a normatzit".
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3.2.2 Policisté

Mezi policisty bylo v prvni fad zjiStovano, nakolik jsou obeznameni
s problematikou bezdomovectvi. Nejprve bylo u nigistovano, jak subjektivh
hodnoti svoji znalost problematiky bezdomovectwyskdky ptizkumu k této otazce

jsou uvedeny v grafu 13.

Graf 13: Znalost problematiky bezdomovectvi policisty

O znaji problematiku

M neznaji
problematiku

[ znaji ¢astecné

Z grafu 13 vyplyva, Ze problematiku bezdomovecnilp viastniho migni zna
54,08 % policisi. Casténou znalost fedmitné problematiky uvedlo 33,67 %
z responderit v rdmci této skupiny. Neznalost této problematikyedlo 12,24 %
dotazovanych policigt V drtivé wtSiné se jednalo o policisty slouzici na obvodnich
odcklenich, kté&i uvedli, Ze slouzi u policie do desiti let. Nebygaly u nich moznost
se s touto problematikou jédichem sluzby obeznamit.

Pro tento za¥ swd¢i i odpowdi téchto respondeitna dalSi otazku, ktera
se respondefitdotazovala, zdaghem vykonu sluzbyijichazeji do styku s bezdomovci.
U této otazky totiz ti policisté, kieuvadtli neznalost problematiky bezdomovectvi,
shodré vypovidali, Zze se dhem vykonu sluzby s bezdomovci nesetkavaji. Vysiedk

prizkumu k této otazce tak v podst&bpirovaly vysledky otazkyipdchozi. Do styku
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s bezdomovci takijthazi Ehem vykonu sluzby 85,71 % polidista to téndi vyhradré
téch, kteéi k predchozi otdzce uvedli, Ze problematiku bezdomovextsji nebo znaji
alespa caste&né. Opak platil o 15,30 % policist ktei pii vykonu sluzby s touto
subskupinou do styku n&phazeji.

DalSi otdzka dotazniku policish kladla otazku, zda ¢kdy pomonhli
bezdomovci. Zde vice neZ polovina (57,14 %) uvedk,bezdomovien pomohla,
zbytek (42,86 %) naproti tomu odpmkl, Ze pomoc bezdomoum neposkytl. Formy
pomoci u &ch, ktei ji poskytli, byly izné:

* pomoc pi zarizeni ubytovani u Armady spasy;
e koups svainy o Vanocich;

e poskytnuti oSaceni;

» poskytnuti stravy;

* poskytnuti mensi finami ¢castky;

* poskytnuti cigaret;

* poskytnuti informacéi rad;

e prijeti jejich oznameni;

e poskytnuti prvni pomoci po napadeni;

» privolanim rychlé zdravotnické pomaoci;

* zajiseni préace;

» piedani do pée charity;

* prevezeni na zachytnou stanici v podnapilosti;
e zakoupentasopisu;

o poskytnuti pistreSi v mrazivém piasi.

Dotaznikem bylo téz zji®vano, zda se bezdomovci podle zkuSenosti pdilicist
dopous&tji protipravniho jednani. Zde & policisté na vylr ze ti odpowdi: ano, ne,
ob¢as. Vysledky pizkumu k této otazce zachycuje graf 14.& j@ mozné vyist,
Ze nej¢tSi ¢ast policistt (41,84 %) zatrhla odpéd’ ne. Odpov¥d” ano zatrhlo 27,55 %
policisti. Oktasnou zkuSenost s protipravnim jednanim bezdotnovimilo 30,61 %
responderii této skupiny. Pokud se tyka detikts nimiz se policisté u bezdomdvc
setkavaji, pak se v odpé&dich objevily nasledujici (toto jednani zardvieve wtSing
iesili):

* menSi kradeze (kapesni, v obchodech...) — 29,59 %;
* ruSeni néniho klidu — 18,37 %;
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vytrznosti — 10,20 %;

razné — 2.04 %j;

zdrzovani se na mistech, kde je to pgoimpro jiné nebezpmé (nap. pro
Zeleznéni provoz) — 1,02 %;

piestupky proti viejnému peadku (vykonavani péeby na véejnosti apod.) —
35,71 %.

Graf 14: ZkuSenost policists pachanim trestrénnosti bezdomovci

Oano

O ne

Z potu policisti, ktefi maji zkuSenost s protipravnim jedndnim bezdorovc

toto jednaniesilo 39 z nich (39,80 %). Ostatni (60,20 %) t@dnani n&esili. Z €ch,

kteti delikvenci bezdomovciesili, tak¢inili nékterym z nize uvedenych agohi:

domluvou — 25,51 %;

uloZenim blokové pokuty — 18,37 %;

zadrzenim dle ustanoveni § 76 odst. 1 trestfétda — 12,24 %;
oznamenim dofestupkoveé komise — 9,18 %;

vedenim trestnihtizeni — 7,14 %.

Policisté byli dotazovani i naigtody protipravniho jednani bezdomaévea tch,

co byly jimi uvedeny, je mozné je shrnout do nagjiedch tezi:
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* nedostatek finamich prostedki (54,08 %);

* nezandstnanost (33,67 %);

» alkoholismus a jiné toxikomanie (39,80 %);

* nizka urové pravniho a moralnihoddomi (8,16 %);
» styl (zpmisob) jejich Zivota (12,24 %);

* nezajem o okoli (5,10 %);

* hledani zdroje snadné obzivy (7,14 %);

* nevim (3,06).

O znalosti problematiky bezdomovectvi u politig¢ mozné usuzovat podle
jejich odpowdi na otazku, zda znaji mista, kdelpyvaji bezdomovci. Na tuto otazku
uvedlo 76,53 % respond@nkladre. Zbytek (23,47 %) nema &chto mistech zadné
poreti. Ti policisté, kté uvedli, Ze mista pobytu bezdomdévenaji, byli zarova
dotazovani na konkrétni mista, kde by s#i tmezdomovci vyskytovat. V drtivé&tsSing
piipadi nebylo moZzno tato mistacasovych a jinych ait, faktem vSak #éstava,
Ze kazdy z policist, kteri Udajré mista vyskytu bezdomownaji, uvedl alesppjedno
takové misto.

Policisté se vyjaibvali téZ k otdzce, zda je bezdomdnt ze strany statnich
instituci wnovana dostat®a pozornost. Na tuto otazku bylo mozno odykt kladns
nebo zapor& Kladré na tuto otazku odpedéla vetSina — 68,37 %. Zbytek respondient
(31,63 %) odpogdél zaporrg. Odpow¥d’ na tuto otdzku vSak mohla byt do jisté miry
zkreslena, poatvadZz v odpowdich na otadzku, jaké statni instituce se zabyvaji
bezdomovectvim, dktefi policisté mylg uvadli i azylové domy¢i krizova centra,
které ovSem nejsou provozovana statem. Sgrawdcli napt. spravu socialniho
zabezpé&eni, ombudsmana Urady prace.

Na otazku ,Co by se dalo zmit ve vztahu spolaost — bezdomovectvi?*
odpovidali policisté pogrné malo. Mezi jejich odposd’mi se objevily nasledujici:

* Pochopit je — s timto nazorem je mozné jen souhldgajemna informovanost
pomaha odstigvat bariéry a umaitije Iépe porozugt potrebam obou stran.
» VEtSi loajalita ze strany zaistnavatel — Ize jen velmi &Zko predpokladat,

Ze zandstnavatelé za sdasné situace budou chtittepnostd zantstnavat

bezdomovce, i kdyZ i u nas existujicité projekty, které jsou zatteny

na chragné zamdstnani bezdomovc
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* Vice vyuzZivat veéejrn¢ prosgsnych praci — row stimto nazorem je mozné
vyjadiit souhlas. Bezdomoveci, kienemaji praci, si tak udrzifipadné pracovni
navyky a zvysSi to jejich sebeocemn, které byva v isledku nezawstnanosti
velmi sniZzeno.

« Vice vyuZivat streetworkr— i s timto ndzorem Ize souhlagtiada bezdomovic
se nemusela ve své situaci octnout, pokud Wi ty pravé informace
ve spravnycas. \tSina situaci se da i ve stadiu bezdomovectvicitam
¢asovem horizontiesit, a to ¥etre pripadnych dlub.

* nevim.

U policisth bylo zji¥ovano taktéz to, jaké jsou jejich znalosti o nestht
institucich zabyvajicich se bezdomovectvim. Znatésgt problematiky jim umaiuje
acinng fesit rekteré problémy bezdomotrcJak bylo zjistno, jejich znalost se omezuje
na subjekty, které jsou schopigSit gedevsim nejpéivejSi a nejakut§ySi otazky
bezdomovectvi, a to na subjekty typu Armada spdsyritaci rizna oldanska sdruzeni.
Jejich paleta vSak je p&kud SirSi, jak je na to poukadzano v subkapitoletdtd prace.

Podobr jako bezdomovci &li mozZnost v za¥ru dotazniku vyjatit svij nazor,
byla stejna moznost dana i polidist. Tito ji vyuzili v porekud &tSi mie v porovnani
s predchozi skupinou respondéntTyto nazory (navrhy, zkuSenosti apod.) je mozné
shrnout do nésledujicich tezi:

» (bezdomovci) nili by z&it pracovat;

* musi chtit se sebowco cElat;

» VvétSina bezdomowcsi swij udél vybrala sama,;

* meli by vymenit alkohol nap. za ubytovnu;

e tento problém je a bude, co&wswtem stoji*;

u bezdomovik je nutno vyeSit problém alkoholismu, pak nebude ani

bezdomovectvi.

3.3 Zawry z priazkumu

Prvni hypotéza igdpokladala, Ze bezdomovci jsou pond ¢astymi pachateli
raznych delikfi. Ktéto hypotéze bylo prkumem zji&no, Ze vice nezZidtina
bezdomové byla v minulosti soudh trestana. Vd&hto gipadech se tak jednalo
o delikty, které byly zava&siho charakteru. Nevypovida to nic o tom, zda pfch

i delikty méré zavazné. K této otazce byly relevantni odfmbvpolicisti k delikvenci
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bezdomova. Z nich vyplynulo, Ze se stabilrii obcasnou delikvenci bezdomavc
se setkava vice nez polovina z nich. To je udapivelsoky. Ve s¥tle vySe uvedenych
informaci je tak mozné konstatovat, Zze se hypoteza zrgjici: ,Bezdomovci jsou
castymi pachateli deliktnejriznéjSi povahy.” potvrdila.

Podle dalSi hypotézy se maji bezdomovci dopoudtedevsim majetkovych
delikta. Takto ostatéh o bezdomovcich soudi velkast ¥tSinové populace. U otazky,
ktera se dotazovala na pravni kvalifikaci trestnéhm, pro ®jZ byli odsouzeni,
bezdomovci uvedli zhruba véethétvrtinach trestn€iny majetkovéeho razu (podvody,
kradeZe apod.). Pokud se tyka informaci &jigth k této zalezitosti u policist tak
uzhruba 30 % z nich bylo zj&to, Ze se u bezdomavcsetkavaji s drobnymi
kradeZzemi. Vice se jiz bezdomovci dopéjiSprestupki proti veejnému poadku.
Zawr tak sice neni zcela jednozmg, avSak vySe uvedené nasesio opraiuje
k z&wru, Ze se hypotéza 2 zrgjici: ,Bezdomovci se dopousti zejména majetkovych
delikta.” taktéZ potvrdila.

Treti hypotéza predikovala, Ze policisté disponujingmé dobrymi znalostmi
0 bezdomovcich. Podle vlastniho grihozn&uje za dobré své znalosti o problematice
bezdomovectvi téait dewt desetin policigt. Vedle tohoto jejich subjektivniho pohledu
bylo i u otazky, ktera zji®vala, zda policisté znaji mista vyskytu bezdoniovfistna
pongrné vysoka znalost policigt takovych mist. Lze tak vyslovit zé&y Ze i teti
hypotéza, ktera zha: ,Policistt maji porrné dobrou znalost problematiky
bezdomovectvi,* se potvrdila.

Posledni hypotéza v duchu hesla ,Poméhat a chr@kétljimala, Ze policisté
vedle uplatovani represe & delikventnim bezdomoven, pislusSnikim této
specifické subkultury téZ pomahaji. K této zaleditbylo zjiS€no, Ze vice nez polovina
policisti bezdomovém pomoc poskytla. Jednalo s&tgm o velmi Giznorodé formy
pomoci, od materidlnich po rady bezdomiowc v jejich situaci. Z toho wodu
je mozné povazovat hypotézu4 zrgjici: ,Policisté vedle upla@iovani represeid¢i nim

bezdomovém i pomahaji.“ za kladhowveienou.
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Zaveér

Tato bakaléskd prace se zabyvala problematikou, které nebylposud
vénovana nikterak velkd pozornost — problematikowakat bezdomovectvi a vykonu
sluzby u PolicieCeské republiky. Z tohotsyodu bylo nutn&erpat z porérné odlisnych
zdroji, & jiz se jednalo otizné monografie, internetové zdrgjepravni gedpisy.

Prvnim cilem prace bylo vymezit zakladni pojmy ¥aici se k tématu — pojmy
.pezdomovec”, ,bezdomovectvi® a ,socialni vykeni“. Jak v pipadt pojmu
.pezdomovectvi“, tak i vfipac pojmu ,bezdomovec” bylo uvedeno, Ze tyto pojmy
jsou definovany uzr¢ Siroce, a to od vymezeni zahrnujici pouze tzv.vrae
bezdomovectvi, az po vymezeni, podkha¥ jsou bezdomovci i jedinci, Kiejsou
bezprogtedre ohrozeni ztratou bydleni.

U pricin bezdomovectvi bylo konstatovano, Ze se jedndomemé Sirokou
paletu objektivnich i subjektivnich faktgr které vedou postupn k socialnimu
vylouceni, kdy se bezdomovci dostavaji do izolace odkzbgpol€nosti i od jejich
zdroji. Obdobs i dasledky bezdomovectvi jsou celospmdaské a individualni, které
se tykaji samotnych bezdomdvd&eseni problému bezdomovectvi je mozno isyai
v socialni praci s bezdomovci, ktera zahrnuje zepn@reventivni aktivity, sluzby
zametené na naplni zdkladnich peeb a na sluzby zaffené na reintegraci
a solgstatnost.

Ve druhé kapitole bylo uvedeno, Ze Policieské republiky plni Gkoly ip
ochrarg bezpénosti osob a majetku a #@ného peadku, dale ukoly prevence trestné
¢innosti, uUkoly podle trestnihdddu a dalSi Ukoly na Useku wmitho pdadku
a bezpeénosti s¥rené ji zakony, ffimo pouzitelnymi pedpisy Evropskych spalenstvi
nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou ¢&sti pravnihofadu. Ri plnéni
uvedenych Ukdl policisté pomirné¢ casto pichazeji do styku s bezdomovci.
jefeSeni jimi spachanych deliktpatrani po nich a pomoc bezdomawc v pripad
ohrozZeni jejich Zivot&i zdravi.

V empirické c¢asti prace byly odfovany ctyti hypotézy. Prvni hypotéza
predpokladala, Ze bezdomovci jsou goné ¢astymi pachateliaznych delikfi. Podle
dalSi hypotézy se maji bezdomovci dopsugtedevSim majetkovych delikt Tieti

hypotéza predikovala, Ze policisté disponuji powds dobrymi znalostmi
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0 bezdomovcich. Posledni hypotézadjimala, Ze policisté vedle uplavvani represe
vaci delikventnim bezdomoven, prislusnikim této specifické subkultury téZ poméahaji.
VSechny uvedené hypotézy byly verifikovany kladn

Bakal&skou praci bude mozné vyuzit pro studijiely predevsim gislusniki
Policie Ceské republiky, kié si tak budou moci roz8i védomosti o komun,
s jejimiz gislusniky gichazeji pordrné ¢asto do styku. Dale ji bude mozné vyuzit
pro studijni dely pro veSkeré zajemceiad osob zajimajicich se o problematiku

bezdomovectvi, zejména paich, ktegi akcentuji jeji bezgmostni rozmir.
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Resumeé

Bakald&ska prace na téma ,Bezdomovectvi v ndvaznosti nkorvysluzby
u Policie Ceské republiky* se &nuje tématu, které neni v odborné litetatyxilis
frekventované. Je roélenéna do ti kapitol, z nichZz prvni dv tvoii teoretickoucast
prace, posledniiati pak jeji aplikéni (empirickou)¢ast. Prvni kapitola je vstupem
do problematiky bezdomovectvi. Jsou v ni vymezekfarini pojmy vazici se k tématu
prace, né&Z jsou rozebranyifginy bezdomovectvi i jeho tdledky. Tato kapitola
je zakorena strdnym vykladem k moZnostem socialni inkluze bezdonmouaruha
kapitola nejprve ve vdeobecnosti rozebira ukolyménPolicii Ceské republiky. Poté
jsou blize charakterizovany wgeptjSi oblasti Ukol policisti plnénych sn&rem
k bezdomovaém - feSeni jejich delikt, patrani po osobachaSeni situaci, kdy jsou
bezdomovci v ohroZzeni zdravi a Zivota. V empirickésti byly owrovany ¢tyii
hypotézy, na zakladjejichz owieni bylo zjis¢no, Ze bezdomovci se pémé casto
dopoustji drobnych delikt, z nichz se velmicasto jednd o delikty majetkového
charakteru. Taktéz bylo zji&to, Ze policisté disponuji pame slusSnymi ¥domostmi
o komunit bezdomova a Ze jim vedle uplébvani represe vifpad protizakonného

jednani téz velmiasto nezisthpomahaji.
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Anotace

Bakald&ska prace na téma ,Bezdomovectvi v ndvaznosti nkorvysluzby
u PolicieCeské republiky* se zabyva problematikou, kterédige selmi aktualni, aviak
doposud ji nebyladnovana térét Zadna pozornost badatePrace vymezuje zakladni
pojmy, které se ktomuto tématu vazi — pojmy ,bemdeectvi‘, ,bezdomovec"
a ,socialni vylogeni“. Dale se zabyvatiginami a disledky bezdomovectvi, jakoz
i moznostmi socialni inkluze bezdomdav®alSicast prace jednovanacinnosti Policie
Ceské republiky seietelem na problematiku bezdomovectvi. Pozornott angiena
na ieSeni deliki bezdomovgé, patrani po nich a na problematiku bezdoniovc
v ohroZeni zdravi a Zivota. Empirickast prace sleduje problematiku bezdomovectvi
s akcentem n&nnosti policie v Brig a okoli.

Kli éova slova

Bezdomovectvi, bezdomovec, socialni vyleni, socialni inkluze, PolicieCeské
republiky.

Annotation

The bachelor degree thesis entitled ,HomelessnedReiation to the Service
with the Police of the Czech Republic deals witle issue which is a topic of the day
but so far it has not been given nearly any atenby scientists. The thesis gives
a definition of the concepts associated with tlopid — those of ,homelessness®,
-homeless person“ and ,social exclusion®. Further the thesis is dedicated to the
causes and consequences of homelessness, as welltlas possibilities of social
inclusion of homeless persons. The next part ofliesis deals with the activities of the
Police of the Czech Republic with a view to the leteasness issue. Attention is given
to settlement of offences committed by homelessquey, search for homeless persons,
and to homeless persons in danger to health aadTHe empiric part of the thesis
is focused on the issue of homelessness puttirgguasis on the activities pursued by
the Police in Brno and its vicinity.

Key words

Homelessness, homeless person, social exclusiomal saclusion, Police of the Czech
Republic.
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Dotaznik — Bezdomovec

Pohlavi: muz zena

Vék: 20-30 30-40 40-500-& 60-70 vicenez 70
MISEO NAIOZENE ... vt e e e e e e e e
Vzdélani: zakladni Skola cilist¢  stedni Skola  vysokéa Skola

Rodinny stav.  Zenaty/vdana vdovec/vdova svobodmolisdna
rozvedeny/rozvedena
Rozpad vztahu newra gamblerstvi alkohol vykon trestu
jiny davod
Spachal /a/ jste trestnyin: ano ne
Byl /a/ jste soudré trestan /d: ano ne
Za JaKy treStNY CiN... ... e e e e e
Jak obstaravate prostedky na obZivu davky brigady Zebrota
shy surovin jiné

Pobirate socialni davky ajaké...............coooi i
Preferujete zivot v komunité bezdomovad: ano ne
Kourite ano ne kolikcigaret................cooeveein.
Pijete alkohol ano ne kolikajak ¢asto......................
Navstvujete |€kare ano ne
Jaké mate zdravotni POtiZe.........c.vveiie i
Jak a kde provadite osobni hygienu.................coo oo,
Je vam ze strany statnich instituci #énovana dostaténa pozornost

ano ne
Je vam ze strany nestéatnich instituci &hovana dostaténa pozornost

ano ne
Stykate se se svoji byvalou /s@&asnou/ rodinou

ano ne
Sledujete d&ni ve spol€nosti: ano ne
Byl /a/ jste nékdy fyzicky napaden /a/ ano ne
DvOod NAPadeNi........uieii e e e
Chceteresit svoji sokasnou situaci ano ne
Jakym zpisSobem..... ..o
Co vam brani v kézném /normalnim/ zivog€...................ccoe e,
Vlastni vyjadieni k problematice...........coooviii i



Dotaznik — Policista

Pohlavi: muz zena
Vék: 19-24 25-530 30-4Q 0-3D  vice nez 50
Vzdélani: maturita VS-Bc  VS-Mgr jiné

Rodinny stav.  Zenaty/vdana vdovec/vdova svobodmiisdna
rozvedeny/rozvedena

Délka sluzby. do10let 10-20 20-30

Znéte problematiku bezdomovectvi ano ne caste&ng

Prichazite ve sluzl do kontaktu s bezdomoveci ano ne
Pomohli jste nekdy bezdomovci ano ne
Jakym zplisobem..... ...

Dopousti se bezdomovci protipravniho jednani ano ne obas
JAKENO. .. ..

Je ze strany statnich instituci ¥novana dostat€na pozornost
bezdomovectvi: ano ne

Které Statni INSHtUCE ZNAtE.........cvii i e,
Které nestatni instituce zZNate..........coovviiiiii i
Co by se dalo zmnit ve vztahu spol€nost-bezdomovectvi..................
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