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Projekt implementace konceptu Balanced Scorecard do fizeni firmy Sumperska provozni
vodohospodaiska spolecnost, a. s.

Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5}
1 |Naro&nosti tématu prace X
2 [Splnéni cill prace X
3 [Teoretické &asti prace X
4 Praktické ¢asti prace X
(analyticka cast)
5 Praktické Casti prace X
(Fesici cast)
6 |Formalni Urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v pfisludné Grovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomova prace se zaméiuje na navrh a implementaci konceptu Balanced Scorecard do
vodohospodaiské spole¢nosti SPVS, a. s.

Teoreticka Cast prace je zpracovana pfehledné a autorka pfi jejim zpracovani Cerpala z rady
zdrojli - zde ocefiuji pfedevsim pouziti zahraniénich zdroju.

Prakticka ¢ast prace poskytuje nejprve pohled na soudasny stav podniku dopinény o fadu
analyz. Pozitivné hodnotim evidentni znalost a pochopeni specifického prostiedi vodniho
hospodarstvi, které se v provedenych analyzach odrazi. Samotny projekt, jez zahrnuje
navrh konceptu Balanced Scorecard a popis nasledné implementace v podniku, je
zpracovan srozumitelné a povaZzuiji jej za zdafily.

Otazky:

Jaké hlavni vyhody piinese zavedeni konceptu Balanced Scorecard spoleénosti SPVS,
a.s.?

Pro¢ spoleénost doposud nesledovala spokojenost svych zakaznikd? Které z uvedenych
aktivit mohou podpofit budovani dobrych vztaht se zakazniky?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A - vyborné

Ve Zliné dne: 10. kvétna 2010

podpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupern klasifikace: |A - vyborné B - velmi dobfe C - dobre D - uspokojivé

E - dostate¢né |F-nedostatec¢né

Pfi navrhu klasifikace nedostate&né (F), se doporuduje pfitomnost pfislusného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:
Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadfeni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobfe 1,5
C dobre 2
D uspokojivé 2,5
E dostate¢né 3
F nedostateéné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost
fesené problematiky, naro€nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilli prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zakladé zadani definovanych cilt prace,
které musi byt soucasti tvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické €asti prace

Hodnoti se predevs§im vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatk( ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroju. Hodnoti se rovnéZz zplsob i urover citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZzity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Groven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatkil pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Uvahu naroénost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérl z analyzy, jako
vychodisko pro feSici &ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické casti prace (fesici cast)

Hodnoti se vécna droveri fe$eni problému, dosaZeni stanovenych cil(, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura fe$eni problému, popfipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou udroven provazanosti teoretické
a praktické &asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovné prace

Hodnoti se gramaticka Groven, zvolené formulace, celkova uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smémice rektora UTB o jednotné formalni uUpravé vysokoskolskych
kvalifikaénich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostatec¢né (F), je celd prace hodnocena timto stupném.




