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ABSTRAKT

Diplomové prace na téma ,,V1iv hodnotového systému na pachani majetkové kriminality
mladistvymi*“ se zabyva vztahem dvou fenoméni — hodnotového systému a majetkovou
kriminalitou mladeze. Nejprve vymezuje zakladni pojmy, kterymi jsou zejména dité, mla-
distvy a mladez. Dale se zabyva kriminalitou mladdeze u nas, tedy jejim vyvojem
Vv poslednich zhruba dvaceti letech a jejimi pii¢inami, které spocivaji v osobnosti pachatele,
ve vlivu okolniho prostiedi, ve vlivu uzivani drog, alkoholismu a vandalismu a
v kriminogennich situacich. Posléze je pozornost zamétena na hodnoty, hodnotovy systém
a krizi hodnot. Zavérec¢na kapitola analyzuje vysledky prizkumu, jehoZz cilem bylo identifi-

kovat ptipadny vztah hodnot a pachani majetkové kriminality ze strany mladistvych.
Kli¢ové slova:

Delikvence, kriminalita, majetkova kriminalita, hodnoty, hodnotovy systém, déti, mladez,

mladistvi

ABSTRACT

The thesis entitled ,,The Influence of the Value System on Crime against Property Commit-
ted by Juvenile Delinquents® deals with the relationship of two phenomena — the value
system and crime against property committed by juvenile delinquents. In the first part, the
author gives definitions of the basic concepts, primarily those of the child, juvenile and
young people. Further on, the work deals with crime committed by young people in this
country, giving an outline of its development in the last twenty years and causes thereof
lying in the delinquent’s personality, influence of the environment, influence of drugs, al-
cohol and vandalism, and criminogenous situations. Subsequently, attention is given to
values, the value system and crisis of values. The final chapter analyses results of a survey
targeted at identifying the relationship, if any, between the values and crime against prop-

erty committed by juvenile delinquents.
Keywords:

Delinquency, crime, crime against property, values, value system, children, young people,

juveniles
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UvVOD

Vyvoj v nasi spolecnosti po listopadovych udéalostech roku 1989 se neubiral jen po-
zitivnimi cestami. Ruku v ruce s uvolnénim pomért ve spole¢nosti se ve vétsi mife objevi-
ly nékteré do té doby vyrazné méné frekventované ¢i témét nezndmé socidlné patologické
jevy 1 jiné negativni jevy. Namatkou je mozné uvést napt. razantni nartist jedincti zneuziva-
jicich nelegélni drogy, vyskyt nezaméstnanosti ¢i bezdomovectvi. Jednim z takovych jevl
je 1 zvySeni vyskytu kriminality, které¢ byl po roce 1989 rovnéz velmi dynamické. Tento
trend se nevyhnul ani kriminalité¢ ve vékové skupiné mladistvych, kde ma dominantni po-
staveni pravé kriminalita majetkového charakteru.

Kromé vyse naznacenych zmén doslo i1 k vyraznému posunu v duchovni sféie spo-
le¢nosti, coz plati 1 o hodnotach, které jsou v nasi soucasné spolecnosti uznavany a prefe-
rovany. Pro duchovni sféru je ovSem piiznacna urcitd setrvacnost, a proto se nové hodnoty
neprosazuji okamzité, ale s urcitym zpozdénim. Neni proto divu, Ze v ptipadé hodnot do-
chézi ke stietu hodnot uznavanych pifedchozim rezimem a nové nastupujicich hodnot de-
mokratické spolecnosti. Na pozadi tohoto souboje dochazi k odvékému soupeteni hodnot
starSi a nastupujici generace, ktera se u mladé generace muze projevovat rizné, v krajnich
ptipadech i delikvenci.

Ukazuje se, Ze jak kriminalit¢ mladistvych, tak 1 hodnotdm, které tato vékova sku-
pina uznava, je nutno vénovat mimoiadnou pozornost. Tato skutecnost vyplyva ze zjisténti,
ze kterého vyplyva, ze ¢im nizsi je v€k prvniho odsouzeni pachatele, tim vyssi je u néj rizi-
ko recidivy, tedy opakovaného spachani trestné ¢innosti. Tuto skutecnost by méli mit na
paméti nejen organy ¢inn€ v trestnim fizeni, nybrZ 1 veskeré osoby, které se na vychové
mladé generace podileji. Vzhledem k tomu, Ze autor této prace pracuje u policie, byla jeho
motivace k vybéru daného témata pomérné jednoznac¢né dana, ponévadz jednim z tkolu,
ktery policie plni, je i prevence trestné ¢innosti.

Cile této diplomove prace je mozno shrnout do nasledujicich tezi:

e vymezeni zékladnich pojmt vézicich se k tématu;

e analyzovat kriminalitu mladeZe v Ceské republice;

e objasnit zakladni otdzky hodnot a hodnotového systému;

e Vvramci kvantitativniho vyzkumu identifikovat eventualni vztah mezi mladym je-
dincem uznavanymi hodnotami a jim pachanou majetkovou trestnou ¢innosti.

V navaznosti na vySe uvedené cile je prace rozd€lena do Ctyi kapitol.
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V prvni kapitole jsou vymezeny zakladni pojmy, které se vztahuji k tématu delik-
vence mladistvych. Vzhledem k tomu, Ze se v pfipadé pojmu ,,mladistvy* jedna o pojem
pravni, je tak ucinéno z pravnich pozic, kdy je poukazano na vztah predmétného pojmu k
dal§im v pravnich piedpisech (i predpisech trestné pravnich) uzivanym pojmim — pojmim
,dité®, ,,mladez“ a ,,mlady dospély*. Jsou zde zminény i nuance pravniho chépani pojmu
»mladez“ v porovnani s jeho chiapanim v pedagogické teorii. Dale je v této kapitole vyme-
zen pojem ,,protipravni ¢in“ a pojmy navazujici.

Dalsi kapitola je zaméfena na kriminalitu mladeze u nas. V tvodu této kapitoly je
zminén vyvoj kriminality mladeze u nds po roce 1989. Ddle jsou zde rozebrany pficiny
kriminality déti a mladeze. Nejprve se vyklad zabyva osobnosti pachatele, nasleduji pficiny
a podminky kriminality mladeze, vliv socialniho prostiedi, vliv uzivani drog, alkoholismu
a vandalismu a role tzv. kriminogennich situaci.

Tteti kapitola pojednava o riznych aspektech hodnot. Jsou zde uvedena rizna vy-
mezeni pojmu ,.hodnota® v mordlnim a psychologickém vyznamu slova. Na tento vyklad
navazuje definovani pojmu ,,hodnotovy systém®, které¢ je soucasné provazeno objasnénim
ruznych okolnosti, které maji na utvareni hodnotového systému vyznamny vliv. Zavér ka-
pitoly je vyhrazen konfliktim a krizi hodnot.

Posledni kapitola podava informaci o vysledcich vyzkumu, ktery zjistoval, jaky vliv maji
uznavané hodnoty na pachani majetkové trestné ¢innosti. Tento vyzkum byl provadén na
dvou skupinach respondentti, pfiCemz prvni skupina byla tvofena delikventy, ktefi se do-
pustili majetkové trestné cinnosti. Vysledky zjisténé v této skupiné byly vztazeny
k referen¢ni skupiné respondentt, ktera byla tvofena vzorkem mladé populace, u které ne-

bylo doposud zjisténo, ze by pfisla do konfliktu se zdkonem.
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. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

1.1 Pojmy ,dité“, ,mladistvy*, ,mladez* a ,,mlady dospély*

V literatuie, kterd se zabyva kriminologii a trestnépravni problematikou, se vysky-
tuje vice pojmi, které maji vztah k obdobi détstvi a dospivani. Jedna se obvykle o pojmy
dité¢, mladistvy, mladez a mlady dospély, z nichz definice nékterych je podana v zakong,
jinych v mezinarodnépravnich dokumentech, a nékteré nejsou v pravnich predpisech vy-
mezeny viibec. Na tvod je zapotfebi zminit ustanoveni ¢l. 32 odst. 1 véta druhd Gstavniho
zakona CNR ¢&. 2/1993 Sb., Listiny zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdgjsich predpist
(dale jen ,Listina zdkladnich prav a svobod*) podle né¢hoz je garantovana zvlastni ochrana

déti a mladistvych.

Pojem ,,mladez“. V zakonég ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protiprav-
ni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont (zakon o soudnictvi
ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,,zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze®) jsou ve vykladovém ustanoveni § 2 pism. b) az d) pouzivany tii pojmy: mladez,
dité, mladistvy. MladeZi se pfitom rozumi jak déti mladsi patnacti let, tak i mladistvi. Uve-
dené déleni ma své konsekvence pro urceni toho, v jakém systému odpovédnosti jsou tyto
osoby posuzovany, stejné jako toho, jaké jsou pravni nasledky jejich protipravniho jedna-

1
ni.

Jak je z uvedeného zifejmé, pravni pojeti pojmu mladez, na kterém je postaven za-
kon o soudnictvi ve vé€cech mladeZe, se pomérné vyrazné odliSuje od vymezeni stejného
pojmu napt. v pedagogické teorii. Napi. J. Pricha, E. Walterova a J. Mare§ v praci Peda-
gogicky slovnik uvadi, ze mladez je ,,socialni skupina tvotena lidmi ve véku pfiblizné od
15 do 25 let, kdy jiz ve spole¢nosti neplni role déti, avSak spolecnost jim jeSté nepifiznava
role dospélych. Mé charakteristicky zptisob chovani a mysleni, jiny systém vzorQ, norem a

2

hodnot.*” Podobné B. Geist poukazuje na skutecnost, ze pojem ,,mladez" je terminem, kte-

ry ma vztah k velmi rozdilné vymezovanému objektu, kdy kritériem pro jeho definovani

! Srovnej napt. JELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze s poznamkami a
judikaturou. 1. vydani. Praha: Linde, 2004, s. 7.
2PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 1. vydani. Praha: Portal, 1995, s. 120.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 13

muze byt v€kova hranice, u jinych tranzitivnost socialni role (,,jiz ne — jesté ne*), specialni

skupina (respektive ,,skupinovost), subkultura & kombinace vyie uvedenych kritérii.®

Pojem ,,dité“. Definici pojmu ,,dité“ nalezneme napf. v ustanoveni ¢l. 1 Umluvy o
pravech ditéte4, kde je uvedeno, ze ,,... se ditétem rozumi kazda lidské bytost mladsi osm-
nacti let, pokud podle pravniho fadu, jenz se na dit¢ vztahuje, neni zletilosti dosazeno dii-
ve.“ V fad¢ ustanoveni zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpi-
st (dale jen ,trestni zakonik®) je reflektovano na potiebu zvysené ochrany télesn¢, duSevné
a rozumove¢ nedospélych jedinct, proto je zde zakotven piisnéjsi trestni postih pro piipady,
ze osobou poskozenou danym trestnym cCinem je dité. Pojem ditéte je vymezen
V ustanoveni § 126 trestniho zakoniku, podle né¢hoz se pod timto pojmem rozumi ,,... 0s0-

ba mlads$i osmnadcti let, pokud trestni zdkon nestanovi jinak.*

V zakoné o soudnictvi ve vécech mladeze je za dité oznacovana osoba, ktera v dobé
spachani Cinu jinak trestného nedovrsila patnacty rok véku. Jedinec, ktery v dobé spachani
&inu nedovrsil patnacty rok véku, tak neni trestné odpovédny.> O jeho protipravnim &inu
hovofime jako o Cinu jinak trestném (viz niZe). Za dit€¢ mladS$i patnacti let je moZno
s odkazem na ustanoveni § 139 trestniho zékoniku (pocitani ¢asu) povazovat jen dit¢ do
dne, ktery ptredchdzi jeho patnactym narozenindm, ponévadZz v den svych narozenin

Z logiky véci osobou mladsi patnacti let byt nemiize.°

Pojem ,,mladistvy*. Mladistvym je v souladu s ustanovenim § 2 pism. d) zakona 0
soudnictvi ve vécech mladeze rozuména osoba, ktera v dobé spachani provinéni dovrsila
patnécty rok a neptekrocila osmnacty rok svého véku. Takto bude pojem ,,mladistvi* cha-
pan 1 v této praci, zejména pak v jeji empirické casti. Pokud u ditéte mladSiho patnacti let

vzdy plati, ze se jednd vyhradné o déti trestné¢ odpovédné, u mladistvych se jednd, az na

3 GEIST, B. Sociologicky slovnik. 1. vydéni. Praha: Victoria Publishing, 1992.

* Umluva o pravech ditéte byla prijata v New Yorku dne 20. listopadu 1989. Pro Ceskou a Slovenskou Fede-
rativni Republiku vstoupila po ratifikaci v platnost v souladu se svym ¢lankem 49 odst. 2 dnem 6. unora
1991. Tato umluva byla u nas vyhlasena ve formé Sdéleni federalniho ministerstva zahranic¢nich véci, jez bylo
uvetejnéno ve Sbirce zakont pod ¢. 104/1991 Sh.

® K tomuto srovnej i ustanoveni § 25 trestniho zékoniku.

®Viz SAMAL, P. a kol. Tresmi zdkonik I. § 1 az 139. KomentdF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009.
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urcité vyjimky, o osoby trestn¢ odpoveédné. Témito vyjimkami mohou byt ptipady, kdy tyto

osoby nejsou pficetné, a to v disledku jednoho z nize uvedenych divodii:

Vv dasledku dusevni poruchy — ustanoveni § 26 trestniho zdkoniku o nepficetnosti
stanovuje, ze osoba, kterd pro duSevni poruchu v dob¢ spachani ¢inu nemohla roz-
poznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento Cin trestné odpo-
veédna; v ustanoveni § 123 trestniho zédkoniku o dusevni poruse je vymezeno, co se
rozumi dusevni poruchou; podle zminovaného ustanoveni se za dusevni poruchu
kromé dusevni poruchy, jez vyplyva z dusevni nemoci, povazuje taktéz hluboka po-
rucha védomi, mentalni retardace, t€zka asocidlni porucha osobnosti nebo jina tézka
dusevni nebo sexualni odchylka;

Vv disledku nedostatecné rozumové ¢i mravni vyspélosti — ustanoveni § 5 odst. 1
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze uvadi, ze mladistvy, jenz v dob¢€ spachani
¢inu nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, ktera by mu umoznovala, aby
mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento €in trest-

n¢ odpovédny.

Pro v€kovou kategorii mladistvych je v ramci systému trestniho prava specifickym

zpiisobem upravena trestni odpovédnost 1 jejich pravnich nasledki (tj. sankcionovani), ja-

koz 1 specifické pravidla trestniho fizeni ve vécech mladistvych (tj. 1 v oblasti procesni).

Pojem ,,mladistvy* v oblasti trestniho prava neni identicky s pojmem ,,nezletily*,

ktery je pouzivan v pravu obCanském. V ustanoveni § 8 zakona ¢. 40/1964 Sb., obCansky

zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,obfansky zakonik*) je zakotveno, Ze zpu-

sobilost fyzické osoby vlastnimi pravnimi tkony nabyvat prav a brat na sebe povinnosti

(zpUsobilost k pravnim ukontim) vznika v plném rozsahu zletilosti, jiZ se nabyva zpravidla

dovrSenim osmndactého roku. Za nezletilého je tak v obanském pravu povazovan jedinec,

’ v v ;g 7 pv v ’ Lo r . . v
ktery nedovrsil véku osmnacti let.” Pfed dosazenim uvedené vékové hranice je mozno zle-

tilosti nabyt toliko uzavienim manzelstvi, pfi¢emz timto zptisobem nabytou zletilost nelze

" Nezletili maji v souladu s ustanovenim § 9 ob&anského zakoniku zptisobilost pouze k tém pravnim ukontm,
které jsou svou povahou pfiméfené rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jejich veku.
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ztratit ani zanikem manzelstvi ani prohlaSenim manzelstvi za neplatné. Diivé;si nabyti zle-

. c v v ’ rour v ’ ’ v r 8
tilosti pred dovrSenim osmnactého roku véku neni pro trestni odpovédnost relevantni.

Pojem ,,mlady dospély*“. Pojmem ,,mlady dospély* je obvykle oznacovana osoba,
ktera se dopustila trestného ¢inu mezi osmnactym a jednadvacatym rokem veku, a proto ma
V trestnépravnim systému postaveni dospélého pachatele, avSak pii splnéni urcitych pod-
minek existuje moznost zmirnit toto jeho postaveni aplikaci specidlni Gipravy vztahujici se
na mladistvé pachatele. Stavajici trestnépravni Gprava pojem ,,mlady dospély* neobsahuje.
Misto n¢j se uziva pojmu ,,0soba blizkd véku mladistvych®, aniz by byl expressis verbis

jakkoliv vékoveé vymezen.

Takto je napt. zminéného pojmu pouzito v ustanoveni § 41 pism. f) trestniho zako-
niku, které se tyka polehcujicich okolnosti, mezi kterymi je uvedena i eventualita, ze pa-
chatel spachal trestny ¢in ve véku blizkém véku mladistvych, ¢i v ustanoveni § 48 odst. 5
trestniho zdkoniku, podle kterého miize soud, jedné-li se o pachatele ve véku blizkém veéku
mladistvych, v zdjmu vyuziti vychovného piisobeni rodiny, Skoly a dalSich subjektd ulozit
tomuto pachateli v ramci podminéného upusténi od potrestani s dohledem néktera z vy-
chovnych opatfeni uvedenych v zakoné o soudnictvi ve vécech mladeZe za obdobného uZiti
podminek stanovenych pro mladistvé, a to bud’ samostatné nebo vedle pfimefenych ome-

zeni a piiméfenych povinnosti uvedenych v ustanoveni § 48 odst. 4 trestniho zakoniku.

Pfestoze termin ,,blizky* neni nijak vymezen, je moZné se domnivat, Ze pro pfiznani této
polehcujici okolnosti neni mozno pfili§ piekro€it vék osmnacti let. V praxi jsou tak obvyk-
le posuzovani pachatelé, ktefi jesté nedosahli véku dvaceti let, ve vyjimecnych piipadech 1
pachatelé, ktefi jest€¢ nedovrSili 21 let véku, pfiCemZ v tomto piipadé je tak cinéno
s ohledem na jejich nedostate¢nou rozumovou a mravni Vyspélost.9 Ptiznéni této polehcuji-
ci okolnosti je ponechano trestnim zakonikem plné v kompetenci soudu, jenz rozhoduje

V dané trestni véci.

8 Srovnej napt. JELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zikon o soudnictvi ve vécech mlideze s pozndmkami a
judikaturou. 1. vydani. Praha: Linde, 2004, s. 7.

Viz SAMAL, P. a kol. Tresmi zdkonik I. § 1 az 139. KomentdF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009.
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1.2 Pojem ,,protipravni ¢in*“ a pojmy souvisejici
2

Pojem ,,protipravni ¢in“. V ustanoveni § 2 pism. a) zakona o soudnictvi ve vécech
mléadeze je uvedeno, Ze protipravnim ¢inem podle tohoto zakona jsou:
e provinéni;
e trestny ¢in;
e Cin jinak trestny.
Pojem ,,protipravni ¢in*“ je tak pojmem, jenz je nadfazen tfem kategoriim delikta,

jimiz jsou provinéni, trestny ¢in nebo €in jinak trestny.

Pojem ,,provinéni“. Pojem ,,provinéni je v ustanoveni § 6 odst. 1 zakona o soud-
nictvi ve vécech mladeze vymezen jako trestny ¢in spachany mladistvymi. Pro jeho posu-

zovani, neni-li v tomto zakon¢ uvedeno jinak, plati trestni zakonik.

Pojem ,,trestny ¢in“. Pojem ,,trestny ¢in“ je vymezen piedevSim v ustanovenich §
13, § 20, § 21, § 24 a § 111 trestniho zékoniku. Z ustanoveni § 13 odst. 1 trestniho zakoni-
ku vyplyva, Ze ,, Trestnym &inem je protipravni &in, ktery trestni zakon'® oznaduje za trestny
a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zékoné.“ Trestnym €inem je pouze ¢in soudné
trestny. Jestlize z jednotlivého ustanoveni trestniho zdkona nevyplyva néco jiného, je za
trestny ¢in povazovana rovnéz 1 piiprava k trestnému ¢inu, pokus trestného ¢inu, organiza-

. 11
torstvi, ndvod a pomoc.

Z pohledu fesené problematiky je dilezité, Ze ke spachani trestného ¢inu, respektive
k trestni odpovédnosti za trestny ¢in, je zapotiebi zavinéni, které mize byt bud’'to umysiné,
eventudlné z nedbalosti, a to v piipadech stanovenych vyslovné trestnim zdkonem. Zaving-
ni je pfitom mozné chéipat jako vnitini (psychicky) vztah pachatele trestného ¢inu
K poruseni ¢i ohrozeni zajmu chranénému trestnim zékonem vyvolanému zptisobem v ném
uvedenym.'? RovnéZ tak v piipads hodnot se jednd o vnitfni psychicky vztah jedince

k objektivnim ptirodnim a spole¢enskym jeviim hmotné nebo duchovni povahy. Z této sku-

19 yykladové ustanoveni § 110 trestniho zakoniku uvadi, Ze pojmem ,trestni zikon je oznaovén trestni
zakonik a podle povahy véci i zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze.

! Srovnej ustanoveni § 111 trestniho zakoniku. K pojmiim p¥iprava k trestnému &nu, pokus trestného &inu,
organizatorstvi, navod a pomoc viz ustanoveni § 20, § 21 a § 24 trestniho zédkoniku.

12 Srovnej SOLNAR, V. Ziklady trestni odpovédnosti. 1. vydani. Praha: Academia, 1972, s. 208.
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te¢nosti vyplyva, ze mezi zavinénim a hodnotami uznavanymi ¢i preferovanymi jedincem,

V4

teoreticky existuje vztah. Uvedena skutenost bude ovétovana v empirické ¢asti této prace.

Zavinéni je ve shod¢ s ustanovenimi § 15 a § 16 trestniho zékoniku vybudovano na

vi s 113
dvou slozkach:

e slozce védéni (intelektudlni) — jejim obsahem je vnimani pachatele (odraz predme-
t, jevil a procest ve smyslovych organech jedince) a jeho predstava predméta a je-
v, jez diive vnimal, respektive, k nimz dospé¢l vlastnim usudkem na zéklad¢é zna-
losti a zkuSenosti;

e sloZce vile — jejim obsahem je zejména chténi ¢i srozuméni, jinymi slovy vyjadre-

no, rozhodnuti jednat na zaklad¢ znalosti podstaty véci urcitym zptisobem.

Pojem ,,¢in jinak trestny“. Pojem ,,Cin jinak trestny je mozno vymezit jako ,,...
¢in, ktery je v daném piipadé beztrestny, i kdyz v jiném ptipadé a za jinych okolnosti by

trestny byl.“**

B SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik I. § 1 az 139. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009.

Y JELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zikon o soudnictvi ve vécech mlideze s pozndmkami a judikaturou. 1.
vydani. Praha: Linde, 2004, s. 7.
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2 KRIMINALITA MLADEZE V CESKE REPUBLICE

Pojem ,kriminalita®, ktery je soucasti nazvu této diplomové prace, lze vymezit jako
,»... uhrn ¢int uvedenych v trestnim zakon¢ obvykle popisovanych podle prostoru, Casu,
rozsahu, struktury a pohybu. V obecném slova smyslu je to zlo¢innost, tedy spole¢ensky
jev, kterym se rozumi souhrn trestné ¢innosti. ... Sir§im pojmem neZ kriminalita, je delik-
vence, nebot’ oznacuje ¢innost porusujici nejen pravni, ale 1 spolecenské, tedy SirSi normy,

takze se takové jednani vztahuje i na déti a mladistvé, kteii se tak stavaji delikventy.“15

Delikventni chovani je tak mozno charakterizovat coby socialni chovani, které ma
obvykle sviij piivod v nedostate¢né zdrzenlivosti jedinct, v jejich potfebé silného vzruseni
(adrenalinu), nesnasejicich nudu, nedostatecné ovladajicich vlastni reakce, se slabé rozvi-
nutym svédomim a se snizenou schopnosti socidlniho uceni. Vztahy delikventi k dal$im
jedinctim jsou determinovany jejich nestalosti, nespolehlivosti a v neposledni fad¢ téZ bez-
ohlednosti.® Ke vztahu delikvence (delikventniho jednani) a kriminality tak lze uvést, Ze
VvV obou ptipadech jde o jednani odporujici ¢i neodpovidajici socialnim normam, pficemz
Vv piipad¢ kriminality hrozi jejimu pachateli vZdy postih ¢i alespoii opatfeni (plati zejména
u déti do patnacti let), kdezto ne vSechna delikventni jednani jsou negativné pravné sankci-

onovana.

2.1 Vyvoj kriminality mladeZe v CR po roce 1989

Delikvence déti a mladeze je problémem v celosvétovém méfitku.!” Pred rokem
1989 byla u nas kriminalita déti a mladeze velmi nizka, po uvedeném roce 1989 pak doslo
K jejimu pomérné razantnimu narGstu. Vyjdeme-li ze statistickych udaji, které se tykaji
poctu trestné stihanych ve skupiné déti do patnacti let a mladistvych, pak zjistime, ze v

ptipadé déti byl mezi lety 1990 a 1997 zjistén nardst trestné ¢innosti o 129 %, u mladist-

1> Kriminalita a delikvence — charakteristika. 16. ¥ijna 2007. Online. [citovano 5. Ginora 2010]. Dostupné z:
http://www.icm.cz/kriminalita-a-delikvence-charakteristika

18 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméhajici profese. Praha: Portal, 2000, s. 258 az 260.

Y VYKOPALOVA, H. Socidlné patologické jevy v soucasné spolecnosti. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2002, s. 126.
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vych pak bylo mozné od roku 1994, kdy byl zjistén nejvyssi narist trestné ¢innosti, pozo-

rovat trend postupného snizovani.*®

Ve vyvoji kriminality déti a mladeze u nas v obdobi zhruba poslednich dvaceti let je
mozno piitom pozorovat urcité tendence. Predné je mozno uvést Ze ve vyvoji trestné ¢in-
nosti déti a mladistvych se v devadesatych letech minulého stoleti projevily vyrazné kvali-
tativni a kvantitativni zmény. V uvedeném obdobi Se zvysil pocet fizeni vedenych proti
détem a mladistvym V porovnani s piedchazejicim obdobim piiblizn¢ tfikrat. V daleko vys-
§i mife se vyskytuji recidivujici mladistvi pachatelé. V osmdesatych letech minulého stoleti
dosahoval jejich podil kolem 20 % ze vSech stihanych mladistvych, kdezto v nasledujici
dekads jejich podil presahl 30 %."°

Béhem posledni dekady minulého stoleti dochézelo postupné k nariistu poctu trest-
nych ¢int, které spachaly déti ve véku do patnacti let. S vyjimkou roku 1998 az do roku
1999 kriminalita této vékové kategorie méla stoupajici tendenci, pii¢emz v roce 199 bylo
Vv policejnich statistikach vykazano 12 464 trestnych ¢inii spachanych détmi. V pribéhu
téhoz obdobi pocet trestnych Cinii spachanych mladistvymi pachateli kazdy rok klesal o
zhruba 2000 skutki, kdy v roce 1999 bylo statisticky vykdzano 14 920 trestnych ¢ind spa-
chanych mladistvymi. Podil déti (s poctem 12 086 skutkil) a mladistvych (s poctem 19 139

skutkl) na celkovém poctu objasnénych trestnych ¢inti kulminoval v roce 1996.

Shrneme-1i dostupné udaje o kriminalité¢ mladeze v devadesatych letech 20. stoleti,
pak je mozné si o ni u€init nasledujici zélvéry:20
e predevsim ve vékové skupiné do patnacti let se jednalo jednu z nejvice dynamicky
se rozvijejicich oblasti kriminality v nasi zemi;
e nejvySSich hodnot kriminalita mlddeze doséhla v roce 1996, a to jak v poctech pa-

chatelii do osmnacti let absolutnich, tak i v relativnich poctech, stejné jako v indexu

kriminality?";

¥ SCHELLEOVA, I. a kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2004.

9 ZOUBKOVA, I. Kontrola kriminality mlddeze. 1. vydani. Dobra Voda: A. Cengk, 2002.

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde? a delikvence. 2. vydani. Praha: Portal, 2003.

2D Index kriminality je vymezen jakoZto podil pachateld ve véku do osmnacti let na deset tisic déti a mladist-
vych téze vékové kategorie.
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e pocinaje rokem 1997 kriminalita mladeze ve vSech ukazatelich pozvolna klesala,
ovSem tempo tohoto poklesu je ve srovnani s nartistem v prvni poloviné devadesa-
tych let pomale;jsi;

e zatimco v kategorii mladistvych pachateld pocet pachateld skute¢né poklesl, pocet
pachatell v kategorii déti do patnécti let zustal prakticky nezménén;

e doménou trestné ¢innosti mladeze je majetkova kriminalita;

e tém¢f nezmeénéné naopak zistalo mnozstvi nedospélych pachatelii nasilné a mrav-
nostni trestné ¢innost;

e kriminalita mladeze se u nas nejvice projevovala v severoCeském kraji a okresech

severovychodni Moravy.

Za dalsi prelom v oblasti vyvoje kriminality, kriminalitu mlddeZze nevyjimaje, je
mozno povazovat rok 2002, kdy doslo v souvislosti s rozsahlymi novelami v oblasti trest-
niho prava provedenymi zédkonem ¢. 265/2001 Sb., kterym se méni zékon ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich ptredpist, zdkon ¢. 140/1961
Sb., trestni zdkon, ve znéni pozdéjsich predpist, a nekteré dalsi zakony, ke zvySeni hranice
vySe Skody pro ucely trestniho fizeni z dosavadnich 2.000,- K¢ na 5.000,- K¢. V dasledku
této legislativni zmény byla od 1. ledna 2002 tada jednani, jez by byla pied timto datem
kvalifikovana jako trestny ¢in, kvalifikovana jako pfestupek. Takova jednani se Skodou od

2.000,- do 4.999,- K¢ se tedy od roku 2002 ve statistice kriminality neobjevuji.

Ptes uvedenou skutecnost se vSak 1 v nasledujicim obdobi nedospéli pachatelé do-
poustéji pomérné Casto majetkovych trestnych ¢ind, hlavné kraddezi prostych a kradezi
vloupanim. K negativnim rysim posledniho desetileti je rovnéz nartst poctu téch nejza-
osmnacti let. Nejhorsi bilance byla u vrazd v roce 2004. V tomto roce byla spachana ¢tyfmi
détmi a tfinacti mladistvymi. V roce 2005 nebyla situace pfilis lepsi, nebot’ skutkovou pod-
¢innost klesajici tendenci. V loniském roce byly vrazdy spachény jednim ditétem a Ctyfmi
mladistvymi.

V policejnich statistikdch k trestné ¢innosti déti a mladistvych se od roku 2004 vy-
znamné projevila u€innost zadkona o soudnictvi ve vécech mladeze, jeZ do naSeho pravniho

fadu zavedla zésadu relativni trestni odpovédnosti. Praktické dopady tohoto kroku na sta-

tistické udaje jsou ziejmé napf. z porovnani daji o celkové kriminalité nedospélych pa-
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chateltl v letech 2003 a 2004. Pokud v roce 2003 spachalo trestny ¢in 5 148 déti a 7 558
mladistvych, v roce 2004 to bylo jen 3 734 déti a 6 197 mladistvych.

Tento trend se projevoval i1 nadale v dalSich letech, kdy v roce 2005 byl spachan
trestny ¢in 3 341 ditétem a 5 654 mladistvymi, v roce 2006 pak 3 027 déti a 5 808 mladist-
vych. Pokles poc¢tu nedospélych jedinci, ktefi se dopustili jednani, jez by bylo mozné u
dospélych pachatelt obvykle kvalifikovat jako trestny €in, je zcela jisté pozitivnim zjisté-
nim. Pro objektivnost je vSak zapotiebi uvést, Ze v uvedenych obdobich dochazelo obecné

k poklesu vyskytu kriminality.

Jak se vyvijela kriminalita mladeze v dalSim obdobi, to je ziejmé z grafu 1, ktery

zachycuje pocet stihanych pachateld ve véku do osmnécti let za obdobi let 2001 az 2010.

Graf 1 Vyvoj kriminality mladeze v letech 2001 az 2010
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V poslednich letech se mladez podili zejména na mravnostni a majetkové trestné

¢innosti, na nasilnych trestnych ¢inech, na sprejerstvi a vytrznictvi.

V loniském roce bylo zjisténo celkem 1 139 nésilnych trestnych Cind, jichz se do-
pustili nedospéli pachatelé. Z tohoto poctu bylo trestni fizeni vedeno proti 396 détmi a 743
mladistvymi. Mladez se podilela pomérné vyrazné na loupezich, kde se na 2 185 objasné-
nych skutcich podilelo 455 pachatelt ve véku do osmnécti let (z toho 168 ve véku 1 az 14
let, 287 pak ve véku 15 az 17 let). Z tohoto je ziejmé, ze pétina objasnénych loupezi (20,85
%) byla spachana nedospélci. Za zminku v kategorii nésilnych trestnych ¢ind stoji také
umyslné ubliZzeni na zdravi, jehoz se v lofiském roce dopustilo 375 pachateli ve véku do
osmnadcti let (celkové pachatelti tohoto ¢inu bylo 4 086) a vydirani (143 téchto pachateli
z celkového poctu 1 016).

V ptipadé mravnostnich trestnych ¢inti bylo v loiiském roce vedeno trestni fizeni
proti 1 197 pachatelim. Uvedeny pocet zahrnoval téZ 81 pachateli ve véku 1 az 14 let a
151 mladistvych pachateli. Nedospéli pachatelé se rovnéz pomérné vyrazné podileli na
majetkové trestné ¢innosti. Kradeze vloupanim spéachalo v roce 2010 338 déti a 891 mla-
distvych (celkem bylo ve statistice vykazano 9 114 pachatelii tohoto trestného ¢inu). U
kradezi prostych bylo v témze roce evidovano celkem 18 468 pachatelli, z nichz 293 bylo
déti a 1 089 mladistvych. Celkové bylo stihano u majetkové trestné Cinnosti 32 651 pacha-

tell. Z tohoto poctu bylo 129 pachatelll ve véku do ¢trnacti let a 2 183 mladistvych.

Velmi Casto se u mladeze vyskytuje sprejerstvi. Mladez se na vSech pachatelich po-
dili vice nez dvéma pé&tinami (43,39 %). Z 560 evidovanych pachatelli jich v roce 2010
bylo 243 ve véku do osmnécti let (129 déti a 114 nezletilych). Naproti tomu velmi mélo se
mladeZ dopousti hospodatské trestné ¢innosti. V policejni statistice bylo v roce 2010 zane-
seno 14 453 pachatelti nekterého z trestnych ¢inti, ktery byva fazen do této kategorie. Mla-
dez se na tomto poctu podilela zanedbatelnym poctem 209 pachateli (50 déti a 159 mla-
distvych).?

22 Analyza stavu a vyvojovych trendil kriminality v Ceské republice k 31. prosinci 2010. Online. Nedatova-
no. [citovano 2011-04-03]. Dostupné z: http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-
650295.aspx.
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2.2 Pri¢iny kriminality déti a mladeze

Ptic¢iny kriminality mladeze je mozno v nejobecnéjsi roviné délit na endogenni a exogenni.

Endogenni pfic¢iny kriminality maji sviij pavod ve faktorech vnitini povahy, tj. ve vnitinim

prostiedi jedince. Nalezi sem genetické dispozice (tzv. genotyp) a ¢initelé hereditarni po-

vahy, které maji vztah k dédi¢nosti. Exogenni pii¢iny kriminality souviseji s vnéj$im pro-

stiedim, které obklopuje pachatele. Jedna se tak o Cinitele vnéjsi povahy.
Kriminologickych aspekty kriminality mladeze je mozno klasifikovat riiznym zpt-

sobem. Pro ucely nasledujiciho vykladu je mozné vyjit z ¢lenéni pfic¢in a podminek krimi-

nality, jak je uvadgji J. Zapletal a kolektiv. Pfi¢iny a podminky kriminality je podle nich

mozné délit na:*®

e kriminogenni faktory v socialni oblasti;

e kriminogenni faktory v kulturni oblasti;

e kriminogenni faktory v politické a ekonomické oblasti;

e kriminogenni faktory v pravni oblasti;

e kriminogenni faktory v viktimologické oblasti;

e kriminogenni faktory v biologické a psychologické oblasti;

e kriminogenni situace.

2.2.1 Osobnost pachatele

Jak biologicka, tak i psychologicka stranka jedince se muze vyznamné odrazet Vv
predispozicich k pachani kriminality. Ob¢ zminéné stranky jedince je nutno vnimat
Vv dialektické jednoté, coZ znamend, Ze dochazi ke vzajemnému ovliviiovani a podminova-
ni.

Jiz J. Locke ve svém spise Nékolik myslenek o vychove konstatoval, ze v zdravém
téle zdravy duch. Tuto jeho myslenku je mozno pietlumodit v tom smyslu, ze dobré fyzické
zdravi se obvykle pozitivné promita do dobrého psychického zdravi a naopak. Vyskytuje se
mnozstvi poruch (vrozenych nebo nabytych béhem Zivota), které jedinci potencialné ztézu-

ji uplatnéni ve spolecnosti, coz plati pfedev§im o uspokojovani jeho primérnich potieb.

2 ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. Dil I. Obecnd ¢dst. 3. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské repub-
liky, 1998.
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Nevyhodu takového charakteru je nutno vnimat jakozto rizikovy faktor, ktery muize vyustit

u jedince jeho nastupem na kriminalni dréhu.

Vzhledem ke skute¢nosti, ze kriminogenni faktory v psychologické oblasti jsou
predmétem Castého zkoumani odborniki, vyskytuje se velké mnozstvi teorii, jez si kladou
za cil vysvétlit vliv psychologickych faktord na kriminalnim jednani. Nase ptedni odborni-
ce V této oblasti, Ludmila Cirtkova v ramci teorii a modeli kriminalniho vyvoje po urité

abstrakci diferencuje do nasledujicich skupin:24

e Teorie, podle nichz je kriminalita disledek impulzivniho zivotniho stylu — stézejnim
momentem téchto teorii je tzv. impulzivni jedinec vyristajici v neurovnaném pro-
stfedi. Z toho diivodu u néj absentuji nezbytné zabrany. Tito jedinci jsou velmi kon-
formni ve svych nazorech a postojich. Podstatné je pro n€ uspokojovani vlastnich po-
tieb, a to i bez ohledu na dalsi lidi. Neni proto divu, Ze se tito jedinci neziidka pfi-
chazi do kolize se zakonem uz v obdobi puberty, vV nékterych piipadech jesté drive.
Eventualni odsouzeni takovych jedinct a nasledny vykon trestu odnéti svobody na
né&j nema oc¢ekavany vliv, ba spise poklada zaklad jejich dalsi kriminalni drahy.

e Teorie, podle nichz je kriminalita instrumentalnim jednanim — podle téchto teorii se
nedopoustéji trestné ¢innosti nikoliv jen naruSeni jedinci. Kriminality se mohou do-
poustét téz jedinci s dobrym vychovanim, netrpici nedostatkem sebeovladani, ktefi
obvykle nepodléhaji nutkani k okamzitému uspokojeni potieb. Instrumentalni jedna-
ni, jehoz dusledku je jednani kriminalni, je Vv téchto teoriich pojimano coby instru-
ment (prostfedek) dosazeni ur€itého privatniho cile, jeZz je pro jedince dostate¢né
atraktivni. Takovym cilem muze byt napf. jisté vyhody, nabyti majetku apod.

e Teorie, podle nichz je kriminalita disledkem pfizpisobeni se skupiné — podle téchto
teorii neni pachani trestné ¢innosti zaleZitosti svobodné vule a rozhodovani jedince,
ale dusledkem skupinového tlaku, kterému osoba podléha kviili obavé z nepiijem-
nych nasledkt. Tyto teorie velmi ¢asto zminuji negativni vliv party, avSak podobné

negativné mohou jedince ovliviiovat i jiné skupiny, napt. pracovni kolektivy aj.

% CIRTKOVA, L. Policejni psychologie: zaklady praktické psychologie pro policisty, strazniky, justicni
straz a pracovniky soukromych bezpecnostnich agentur. 2. vydani. Praha: Support, 1996.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 25

e Teorie, podle nichz je kriminalita disledek neadekvatnich strategii pii zvladani stresu

— v souladu s témito teoriemi fada trestnych ¢inti byva pachana v disledku toho, ze
pachatelé nejsou schopni adekvatné zvladnout zatéZzovou situaci. Tehdy nastalou si-
tuaci fesi pod tlakem nezadouci strategii zvladani stresu, jiz je agrese. Zpravidla tyto
neadekvatni strategii zvladani stresu ovliviiuji oblast mezilidskych vztahi a jednani
s druhymi, kde se nasledné projevuji ublizenim na zdravi, vrazdami, exhibicionis-

mem, voyerismem apod.

2.2.2 Pri¢iny a podminky kriminality mladeze

Identifikace a znalost pfi¢in a podminek kriminality mladeze je dulezita hlavné

Z pohledu prevence tohoto socialné patologického jevu. Jak je ziejmé z dosavadniho i na-

sledujiciho vykladu, Ze kriminalita mladeze je vyslednici celého komplexu pii¢in a vlivi,

proto provést jejich uplny vycet neni ani mozné. O této skutecnosti sveéd¢i mimo jiné i to,

Ze pFi¢inam kriminality déti a mladistvych jsou vénovany nejrizngjsi teorie:

e Dbiologické teorie — z téchto teorii stoji za zminku vyzkumy dvojcat a adop¢ni stu-
die;

psychologické teorie — sem fadime rtizné psychodynamické piistupy;
socialné-psychologické teorie — nalezi sem riizné teorie socialniho uéeni, k nimz je
mozné zafadit napf. diferencialni asociaci, diferencialni identifikaci, Eysenckovu
teorii kriminality, teorii agresivity, teorii ,,obétniho beranka“ aj.;

sociologicky orientované teorie — jedna se zejména teorie strukturalné-funkéniho
podminéni kriminality, koncepce kulturniho konfliktu, teorie delikventnich subkul-
tur, teorie diferencialnich pfilezitosti, ekologické koncepty aj.;

tzv. integracni koncepce — podle nich je kriminalitu jako vyslednici interakce a vza-
jemné provazanosti genetickych piedpokladii, vlivu rodiny a nejblizsiho socialniho
okoli, kdy tyto teorie zdiraznuji nezbytnost interdisciplinarné-integrujiciho ptistupu

ke zkoumani kauzalni roviny kriminality mladeze;

2 KUCHTA, J. a kol. Kriminologie. II. ¢dst. 1. dotisk 2. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2002.
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e teorie ,kritické kriminologie*“ — zde je kriminalita vysvétlovana coby vztah mezi
oznacovanim jedince formalnimi institucemi a jeho naslednou krimindlni drahou
(sem fadime napi. Labeling approach, teorie etiket); v souladu s touto teorii je poz-

dé;jsi recidiva u prvopachatele zptisobena stigmatizujici nalepkou.

Ackoliv se shora uvedené teorie kriminality mladistvych ve své podstaté odliSuji,
odbornici se shoduji v tom, Ze vznik kriminality mladeze je ovliviiovan vzajemnym puaso-
benim faktorti objektivniho a subjektivniho razu. Za objektivni faktory je nutno povazovat
podminky, za nichz se mladistvy pachatel dopousti trestné ¢innosti, v subjektivnich fakto-
rech se promita osobnost pachatele. Subjektivnimi pti¢inami kriminality mladeze tak jsou
aspekty prochazejici védomim nedospélého jedince, jakoz i to, co vyjadiuje jeho osobnost.
S ohledem na vyse uvedené je mozno konstatovat, ze bezprostiedni pfi¢inou spachéani pro-
tipravniho jednani ze strany mladého jedince je slozit interakce objektivnich a subjektiv-
nich faktor(, stejn¢ jako navzjem se ovliviiujicich a podminujicich se procest a jevl ven-

kovniho prostiedi a osobnosti nedospélého pachatele.

2.2.3 Vliv socialniho prostiedi

Vliv socidlniho prostiedi se projevuje v n€kolika relativné samostatnych oblastech.

Témito jsou oblast politickd, ekonomicka, pravni, socialni a kulturni.

Kriminogenni faktory v oblasti politické. V této oblasti souvisi kriminogenni fak-
tory zejména s tim, ze v ramci politické sféry spolecnosti jsou tvofeny pravni normy a Sou-
Casné zde dochazi k jejich prosazovani a uskuteciiovani. Politika piimo ovliviiuje vétsinu
oblasti Zivota spolecnosti. Z pohledu feSené problematiky je relevantni pfedev§im vychov-
na a vzdé€lavaci politika statu a politika v oblasti trestniho prava. Opomenout nelze ani to,
ze politici jsou svym jedndni Casto vzorem jednani pro ostatni ¢leny spolecnosti, a to jak

V pozitivnim, tak 1 negativnim smyslu.

Kriminogenni faktory v oblasti ekonomické. Ekonomicka sféra spolecnosti de-
terminuje zivotni Uroven a spokojenost obyvatelstva dané¢ zem¢ v materialni oblasti. Stupen
této spokojenosti miize do ur€ité miry ovliviiovat nékteré jedince k pachani trestné ¢innos-
ti. Kromé toho je ekonomicka sféra spolecnosti oblasti, ktera skyta Siroké pole ptusobnosti
pro pachani trestné ¢innosti predev§sim majetkového charakteru, ale i napf. v oblasti pra-

myslovych prav, dusevniho vlastnictvi apod. Ekonomicka troven zem¢ daného statu se
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promita zprostfedkované téz v kvalité pracovnika subjektii, které se podileji na prevenci
kriminality i na represi vii¢i ni. Ekonomicky rozvoj s sebou piinasi navic i technologicky
pokrok, ktery umoznuje potencialnim pachateliim trestné ¢innosti vyuzivat k jejimu pacha-
ni nejmoderngjsi techniku a technologie (prostfedky mobilni komunikace, Internet, vypo-

¢etni techniku apod.).

Kriminogenni faktory v oblasti pravni. Tyto faktory maji izkou navaznost na ob-
last politickou. V naSich podminkach se velmi Casto setkavame s nesystémovym piistupem
k budovani pravniho fadu. Zde se projevuje lobbing i politické zajmy nékterych stran, diky
kterym se podati schvalit pravni normu v podobé, kterd nepfili§ koresponduje s jejim uce-
lem. Nesystémovost ¢asto spociva také v piijimani zakond podle momentalni naléhavosti,
a to i na ukor jejich kvality. V nékterych piipadech se projevuje i nizka Groven pravniho

védomi obCand. Tento problém prohlubuje nezfidka i nizka uroven moralky u fady jedinci.

Kriminogenni faktory v oblasti socialni souviseji s tim, Ze na 0osobnost pachatele
recidivniho pachatele je do zna¢né miry formovana socialnim prostfedim, v némz tento
vyrusta a Zije. V socialnim prostiedi probiha béhem vyvoje jedince jeho socializace, ktera
jedinci umoznuje se zaclenit do sloZitych socialnich systémit. Mezi zakladni socializa¢ni
Cinitele pfitom nalezi rodina, Skola, skupina vrstevnikll a pracovni kolektiv. To, zda se je-
dinec vyda na kriminalni drahu ¢i nikoliv, je z velké ¢asti ovlivnéno kvalitou procesu SOCi-
alizace. Predevs§im v mladistvém veéku jedinec hleda sebe sama a vlastni identitu. Z toho

divodu je tieba ptisobeni socialniho prostiedi na jedince vénovat velkou pozornost.

Rodina mize negativné ovliviovat socializaci jedince predevsim v raném véku. Jak
uvadi B. Kraus, ,,Z hlediska pribéhu socializace mé zasadni vyznam, do jaké miry se dafi
roding vypotadat s funkcemi, které ma plnit. Hovofime proto o rodiné funkéni (vSechny
své funkce plni pfimétene), dysfunkéni (n€které funkce nejsou plnény dostatecné, celkovy
zivot rodiny vSak neni zédsadné€ ohrozen) a afunkéni (rodina nezvladé své zakladni funkece,
je vniting€ rozkladana a zasadné je naruSovan i socializacni vyvoj ditéte).“26 Nejvice ohro-
zenymi jedinci jsou tak ti, ktefi jsou formovani v afunkénich rodinach, v fad¢ piipadt vsak

muZe mit z pohledu pachani kriminality negativni vliv 1 rodina dysfunk¢ni. Je pfitom nutno

% KRAUS, B. Zdklady socidlni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal, 2008, s. 80.
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si uvédomit, ze funk¢nost rodiny neni ani zdaleka ovliviiovana jejimi materialnimi moz-

nostmi, jako spiSe tim, jaka je vénovana pozornost détem ze strany jejich rodicu.

V souvislosti s kriminalitou mladeze byva velmi ¢asto probirana problematika syn-
dromu tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte (CAN, z anglického Child Abuse
and Neglect)®’. Objevily se vyzkumy, které zkoumaly vztah tyréni, zneuZivani a zanedba-
vani déti a pachani trestné Cinnosti. Jejich vysledky naznacuji, ze vyskyt jedinct trpicich

CAN je mezi delikventy oproti bézné populaci signifikantné vyssi.

Hovofime-li o roding, je mozno poukazat téz na fenomén rozvodovosti. Nase zemé
patii mezi ty, kde je mira rozvodovosti vitbec nejvyssi. Disledky rozvodu na psychiku dité-
te byly jiz mnohokrate popsany a vesmes se zavéry téchto pojednani shoduji v tom, ze roz-
vod mé na psychiku nedospé€lého jedince negativni dopady. Je vSak nutno si uvédomit, Ze
spiSe nez na samotny rozvod je nutno se zaméfit na kvalitu prostfedi rodiny, ve které se
dit€ nachazi. Pokud je toto prostiedi z hlediska dalSiho rozvoje ditéte podnétné, neni nutno
se prili§ obavat, ze dit¢ nastoupi kriminalni drédhu. V opacném ptipadé hrozi pochopitelné
opak.

s oW

K dal$im vyznamnym faktorim socializace patii $kola. Doposud sice nebyl proka-
zan vliv nedostatkd ve Skolni vychové na kriminalitu mladeze, avSak tyto zcela jisté nega-
tivne ovliviji kvalitu socializacniho procesu. Ve skolské vychove byvaji za kriminogenni

faktory oznaGovany nasledujici:?®

e nepravidelna skolni dochazka;

e Spatny prospéch;

e nevhodné chovani zaki k uciteliim stejné jako ucitelii k zakim;
e arogantni piistup pedagoga k zakim;

e Spatna uroven spoluprace rodicu se skolou;

e nizka Groven kontrolni a pedagogické Cinnosti skoly.

27/ souladu s definici Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992 syndrom tyraného ditéte zahrnuje tyrani
télesné, pohlavni, citové, zanedbavani, Sikanovani a systémové tyrani (druhotné ponizovani). Kterékoliv z
uvedenych zachdzeni ma na dité negativni vliv, nebot’ je ptekazkou jeho zdravého fyzického a dusevniho
vyvoje a spoleenské adaptace.

% CMELIK, J. Trestnd cinnost mladeze a pachand na mlddezi. 1. vydani. Praha: Ministerstvo vnitra Ceské
republiky, 1998.
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Za podnétné z hlediska vedeni zaka k zadoucimu spole¢enskému chovani je mozno
povazovat uskute¢novani tzv. celoskolni politiky dobrého chovani. Jeji zéklady spocivaji

na tiech pilifich:29

e konsenzus pedagogického sboru v nazorech na standardy chovani, jez jsou pozado-
vany od zakua, a to véetné postupt vedoucich k dosazeni téchto standardi;

e jednotny postup postupovat pedagogt v tymu, kdy tito respektuji dohodnuté zasady
Skolni politiky pfi vzajemné podpoie adekvatniho piistupu ke kazenskym problé-
mum;

e piijaty soubor opatieni aplikovatelnych ve vychovném procesu, jenz by vyuzival
pfedevsim pozitivni motivace zaka (pochvaly a odmény za dobrou praci a vzorné
chovani) a vybrané prvky kurikula ke stimulaci zadouciho chovani, coz by mélo
nahradit spoléhani se na negativni reakci Vv pfipad¢, Ze se vyskytne nezadouci jed-
nani.

Socializa¢ni proces je vyznamné ovliviiovan rovnéz vrstevniky, coz plati hlavné pro
obdobi puberty a adolescence, kdy se uvoliiuje zavislost jedince na rodicich, a probiha za-
&letiovani do skupiny vrstevnikii.*® Ze skupin vrstevnikii byva v souvislosti s kriminalitou
mladeZe nejcastéji poukazovano na vliv part. Je vSak nutno si uvédomit, Ze ne kazdou par-
tu je mozno oznacit za zdvadovou, tj. takovou, ktera je protispolecensky orientovana. Ne-
gativné je nutno vnimat tzv. delikventni partu, ktera se podle J. Stipka vyznaduje nasleduji-

Lo 31
cimi rysy:®

e jedna se o docasnou skupinu, jejiz doba existence zavisi na véku ¢lend, labilité pro-
gramu a zasazich zvnéjsku;

e neni to uplné homogenni skupina, nebot’ se v ni projevuje zmenSovani sily od centra
k okraji, kdy spletitost vztahi vV ni v nékterych ptipadech smétuje k vytvaieni nesou-
hlasnych, eventudln€ konkuren¢nich podskupin;

e (lenstvi v takové parté je obvykle na bazi dobrovolnosti, ovsem nelze vyloucit ani

¢lenstvi vynucované specifickymi formami natlaku (napf. teror starSiho vidce, natlak

2 KYRIACOU, Ch. Reseni vychovnych problémii ve Skole. 1. vydani. Praha: Portal, 2005.
%0 CAP, J., MARES, J. Psychologie pro ucitele. 1. vydani. Praha: Portal, 2001.
3L STIPEK, J. Delikvence déti a mlddeze v CSSR. 1. vydani. Praha: Ustav $kolskych informaci, 1974.
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prostiednictvim vnitroskupinového minéni apod.), piicemz toto Clenstvi byva spjato s
vymahanim zavazku, které vyplyvaji ze skutecného, volného ¢i zdanlivého Clenstvi a
poslusnosti;

e jedna se i skupinu, ktera je oteviena souputnikiim, avsak ve vztahu ke spolecenskym
institucim se vyznacuje maximalni nedavéiivosti;

e 2z pohledu zajmu je zpravidla velmi uzce zaméfena, a to na jednani, jez je v protikla-
du ke spole¢enskym zajmtim, potfebam a normam;

e jedna se o skupinu s kontrolou, ktera ma hierarchickou a centralistickou podstatu, o
skupinu, ve které je viidcem starsi a ,,vySkolen¢jsi* delikventni jedinec;

e bereme-li na zietel hledisko geneze skupiny, pak se jedna o nahradni skupinu, ve kte-
ré mlady (potencialni) delikvent naléza, ackoliv pouze zdanlivé to, co nenalezl ve

svém puvodnim prostiedi, tzn. moznost aktivity, uznani a pratelstvi.

U nékterych jedinct jiZ od obdobi pozdni puberty, zejména vSak od obdobi adoles-
cence ovliviiuje osobnost jedince pracovni kolektiv. Vysledky vyzkumii poukazuji na sku-
teCnost, ze trestna ¢innost byva neziidka pachana osobami, které pracuji pouze ptilezitost-
n¢, dale osobami se Spatnym chovanim v praci, fluktuaci v pracovisti a opakovanou pra-
covni necinnosti. Fakt, Ze ma jedinec praci, se navic pozitivné projevuje v tom, Ze obvykle
nema potiebu si obstaravat prostiedky ke své obZzivé trestnou ¢innosti, pfedevSim pak ma-
jetkovou (napft. kradeze, podvody apod.) nebo nasilnou (zejména loupezna piepadeni a

vydirani).

Kriminogenni faktory v oblasti kulturni. Nejvice ovliviiuje spachani trestného
¢inu ze strany jedince jeho hodnotovy systém. Tato problematika je ve vEtsi mife rozebira-

na v dalSich kapitolach této prace.

2.2.4 Vliv uZivani drog, alkoholismu, vandalismu

Na to, jak miiZe zneuzivani omamnych a psychotropnich latek a alkoholu ovliviio-
vat kriminalitu mladeze, lze usuzovat ze skodlivych vlivi jejich pozivani na fadny pribéh
biologického, psychického a spole¢enského rozvoje mladého jedince. U velké ¢asti mla-
distvych delikventi je trestna ¢innost pachana tehdy, pokud jsou pod vlivem alkoholu. Za-
nedbatelné z tohoto pohledu neni ani sdileni domacnosti s ptibuznymi, ktefi jsou alkoholi-
ky. Alkohol ma souvislost s trestnou ¢innosti i v tom sméru, Ze si mladistvi jedinci obsta-

ravaji penize na jeho pofizeni trestnou ¢innosti. V poslednich letech se i stale vice vyskytu-
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ji delikty spachané v souvislosti se zneuzivanim drog. Trestna Cinnost tohoto charakteru

zahrnuje kazdoroéné priblizné 900 skutkii.*

Vandalismus Ize vymezit coby svévolné poskozovani a ni¢eni majetku ¢i dalsich
statkll, které je ze strany pachatelti uskuteciovano pro jejich potéseni nebo seberealizaci.
Velmi ¢asto nema zadny zietelny motiv. Mnozstvi projeva vandalismu nabyva forem jed-
nani, ktera je mozno kvalifikovat jako trestné ¢iny nebo piestupky, z ¢ehoz je ziejma jeho
spolecenska Skodlivost (nebezpec¢nost). Neni vSak nutné, aby tomu tak bylo ve vSech pii-
padech. Rozlisit vandalismem a trestnou Cinnost byva mnohdy nesnadné. Vyskytuji
se piipady, kdy se jedinec nejprve dopousti vandalstvi vyjimecné z nudy, avSak postupem
Casu se mu za¢ne vénovat programove. Tehdy sklouzava na kriminalni drahu. Tehdy se
mize dopoustét i dalSich forem spoleCensky nezadouciho jednani. Vandalismus se

Vv takovém piipad¢ transformuje do kriminalniho jednani.

2.2.5 Kriminogenni situace

Kriminogennimi situacemi rozumime urcité zvlastnosti socialniho a ptirodniho pro-
stiedi, které ve spojeni s prostfedim a casem usnadiiuji, umoZiuji ¢i doprovazeji spachani
trestného €inu. Ke kriminogennim situacim je moZno uvést, Ze samy o sobé€ kriminalitu
nevytvareji, ovSem vytvafeji podminky k jejimu péchéni.33 Lapidarn¢ lze kriminogenni
situace vymezit réenim ,,Prilezitost déla zlodéje”. K jejich vzniku dochazi bud’to objektiv-
né, nezavisle na pachateli trestného ¢inu, eventualné jeho obéti, poptipadé mohou byt za-
mérné nebo nevédomky navozovany pachatelem ¢i jeho obéti. Pfikladem kriminogenni
situace je odloZeni neuzamceného kola, ponechani otevieného okna v pfizemi domu ¢i
bytu, kterych vyuzije nasledné zlod¢j, vyzyvavé chovani Zeny viici muzi, ktery ji pak zna-

silni apod.

%2 STABLOVA, R. a kol. Drogy, kriminalita a prevence. 1. vydani. Praha: Policejni akademie Ceské republi-
ky, 1997, s. 112.
%8 7JELASKO, P. Mlddez a kriminalita. Kriminalisticky sbornik, 1994, s. 470.
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3 HODNOTY A HODNOTOVY SYSTEM, KRIZE HODNOT

3.1 Hodnoty

Pojem ,,hodnota“ nalezi k termintim, které jsou uzivany velmi ¢asto. Jak upozornuje
A. Velehradsky, v bézné hovorové mluvé tohoto pojmu byva uzivano coby synonym slov
cena (napf. cena ¢i hodnota drahokamu), vyznam (napf. vyznam ¢i hodnota materialniho
zabezpeceni) nebo dilezitost (napt. dulezitost nebo hodnota predavané zpravy). Kromé
toho se muzeme setkat s uzivinim tohoto pojmu k souhrnnému oznacovani moralniho a
charakterového profilu jedince.®* Jako odborny termin je pojem ,,hodnota® jestd méné jed-
noznacny a jde 0 jeden z nejvice problematickych pojmu v psychologii, sociologii ¢i filo-
zofii.

Studiem hodnot se zabyva filozoficky obor zvany axiologie (z feckych slov axia, tj.
hodnota a logos, tj. véda). Tato védni disciplina se zabyva otazkami, jez maji vztah ke
vzniku, fungovani a proméné moralnich, estetickych, ekonomickych, ndbozenskych nebo

politickych hodnot.*®

S ohledem na vySe uvedené jisté nepiekvapi, Ze je mozné se v odborné literatuie se-
tkat s velkym mnozstvi odlisnych definic pojmu ,,hodnota“. Neni cilem zde uvadét vycet,
byt i jen té€ch hlavnich. Pro ucely této prace postaci pouze ilustrativni vycet n€kterych
z nich. Psycholog F. N. Kerlinger se napt. o pojmu ,,hodnoty* vyjadiuje nasledovné: ,,Hod-
nota je kulturné cenénou preferenci néjaké véci, nebo véci, lidi, instituci, nebo né&jakého

1413 413

druhu chovani. Prosté feCeno, hodnoty vyjadiuji ,,dobré* a ,Spatné“ a ,mélo by se*

Vv lidském chovani, ... a kladou véci a chovani na kontinuum souhlasu a nesouhlasu.

J. Vyrost a I. Slaménik k vyrazu ,,hodnoty* uvadi, Ze se jedna o ,,... objektivni pfi-
rodni a spolecenské jevy hmotné ¢i duchovni povahy, které slouzi k uchovani a rozvoji
zakladnich vztahti mezi ¢lovékem a spolecnosti, clovékem a ptirodou, k uchovani a rozvoji

samotného lidského zivota. Objektivni jevy jsou vSak hodnotami nejen proto, Ze Zivot ¢lo-

¥ VELEHRADSKY, A. Hodnoceni a hodnoty v ¢innosti ¢lovéka. 1. vydani. Praha: Svoboda, 1978.

% BLECHA, I. a kol. Filosoficky slovnik. 1. vydani. Olomouc: FIN, 1995.

% KERLINGER, F. N. Zdklady vyzkumu chovani: pedagogicky a psychologicky vyzkum. 1. vydéani. Praha:
Academia, 1972, s. 476.
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véka udrzuji a v jeho nejvlastnéjsich dimenzich obohacuji. Clovék o né musi zaroven usi-
lovat, pfipadné je vytvaret. Z toho divodu se hodnoty projevuji ve specifické motivacni

podob¢ hodnotovych orientaci, izce spjatych s potfebami a zéljmy.“37

Jiz citovani J. Pricha, E. Walterova a J. Mare$ podavaji tuto definici pojmu ,,hod-
nota“: ,,V socidln¢ psychologickém pojeti ocenéni nebo mira diilezitosti, kterou jedinec
pfisuzuje urcitym vécem, jeviim, symbolim, jinym lidem aj. Nékteré hodnoty jsou sdileny
celymi skupinami nebo celou spole¢nosti. Ur€ité hodnoty (napt. moralni) maji trvalou ,,ab-

’ ] R T 7 ’ r £ 138
solutni* platnost, jiné jsou proménlivé a maji kratkodobé trvani.*

Shrneme-li dosud uvedené, pak se muZzeme ptiklonit k nazoru, Ze pod pojmem hod-
nota je nutno chapat vztah jedince ke spole¢enskym a pfirodnim jeviim hmotné ¢i duchovni
povahy, jez existuji nezavisle na jeho védomi, kdy se tento vztah muze vici kazdému jed-
notlivému jevu lisit stupném jeho preference. V tomto vyznamu bude pojmu ,,hodnota*

pouzivano i v nasledujicim vykladu, zejména pak pii provadéni vyzkumu.

Zakladem hodnot jsou lidské Cinnosti, jez odpovidaji potiebam a zajmim lidi. Ke
vzniku hodnot dochazi v materidlni a duchovni ¢innosti. Hodnota zde vznikéd coby fakt
védomi, pfiCemz tento fakt védomi zpétné piisobi na ¢innost v podob¢ motivii, ,,pokud se
orientace Cloveka ve svété a Usili o dosaZeni jednotlivych cilll vztahuje k hodnotam zacle-
nénym do osobnostni struktury. Hodnota ukazuje na objekt snazeni, cil ¢innosti a chovani

Eloveka, <

3.2 Hodnotovy systém

Kazdy jedinec si béhem svého zivota vytvaii vztah k riznym jevum, vyjadieno ji-
nymi slovy, na zakladé své zkuSenosti 1 vlivem jinych faktort u n¢j vznikd mnozstvi rtizné
vyznamnych hodnot. Lze vyjadiit nazor, Ze fada téchto hodnot sama o sob& neni ani dob-
rych ani $patnych. Jejich moralni hodnoceni je mozné v relaci k dalsim hodnotam, jez dany

jedinec vyznava ¢i preferuje. Jako piiklad je mozné uvést hodnotu majetek. Nejsme-li zati-

¥ VYROST, J., SLAMENIK, 1. a kol. Socidini psychologie. 2. vydani. Praha: Grada Publishing, 2008, s. 152
a153.

8 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 1. vydani. Praha: Portal, 1995, s. 77.

% HUDECEK, J. Hodnotovd orientace v motivacni sfére osobnosti. 1. vydani. Praha: Academia, 1986, s. 44.
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zeni urcCitou ideologickou ¢i jinou pfedpojatosti, pak mizeme konstatovat, ze tato hodnota
neni sama o sob¢ ani dobra ani Spatnd. Jestlize je tato hodnota ve spojeni s hodnotou napf.
rodina ve smyslu jejiho zajisténi poctivou praci, pak je mozné ji vnimat veskrze pozitivné.
Pokud vsSak bude zminénd hodnota kombinovana se snahou nabyvat majetek za kazdou
cenu, bez ohledu na moralni kritéria, pak lze u daného jedince hodnotit stejnou hodnotu

negativne.

Z uvedeného je patrné, Ze ma velky vyznam uvazovat o tom, jak jsou u konkrétniho
jedince veskeré hodnoty hierarchizovany, tedy jaky tyto hodnoty tvofi systém. V této sou-
vislosti byva uzivano pojmu ,,hodnotovy systém®. Ackoliv ma fada jedinci problém si své
hodnoty a hodnotovy systém uvédomit ¢i se o uznavanych hodnotach nebo svém hodnoto-
vém systému vyjadfit, nelze si nepovSimnout, ze se do vzorcli chovani do vétsi ¢i mensi
miry promita schéma jeho hodnot. Pfitom plati, Ze ¢im je hodnotovy systém jedince ucele-
néjsi a ¢im vice je spjat s jeho celkovou osobnosti, tim vice se mize projevovat v jeho

. 4
chovani.*®

Pod pojmem ,,hodnotovy systém* je tedy mozno chapat jako ,,... souhrn téch hod-
not, které clov€k uznava, a které se projevuji v jeho presvédcenich a postojich. Jinak fece-
no, hodnoty, které ¢lovék uznava, nepfedstavuji ndhodné seskupeni, ale jsou navzijem
spjaté a vytvaieji hodnotovou hierarchii, tzn. strukturu hodnot, ktera se nevztahuje ke vSem
objektivné existujicim hodnotam, ale k t€ém, které ¢lovek nejen poznal, ale které 1 uzna-

va 4l

Hodnotovy systém pfitom neni ni¢im ndhodnym, ale vyznacuje se uréitymi charak-
teristikami, které jej vystihuji. K t€émto charakteristikdm je mozné zatadit:*

e Spjatost s jedincem — hodnotovy systém ma kazdy jedinec, aniz by bylo podstatné,

zda si on sam tuto skute¢nost uvédomuje ¢i nikoliv. V béZném Zivoté se projevuje

V/ACEK, P. Rozvoj mordlniho védomi Zdkii: metodické naméty K realizaci prifezovych témat. 1. vydani.
Praha: Portal, 2008.

* HORAK, J. Kapitoly z teorie vychovy. Problematika hodnot a hodnotové orientace. 1. dil. 1. vydani. Libe-
rec: Technickd univerzita v Liberci, 1996, s. 21.

* SYKOROVA, D. a kol. Hodnoty a hodnotovd orientace stiedoskolské mladeze. Zavérecnd vyzkumnd zprd-
va. Olomouc: Katedra sociologie a andragogiky Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, 1994.
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vybérovym piistupem k jevim vnéjSiho i1 vnitiniho svéta. Diky této skutecnosti je
mozné hodnotovy systém do urcité miry méfit.

e Schopnost indikovat zaméfeni osobnosti — je determinovana tim, ze odrdzi vy-
znamné charakterové rysy osobnosti.

e Relativni konzistence — vytvareni a piipadné zmeény v hodnotovém systému probiha
skrze opakované zkuSenosti a uc¢eni v pribé¢hu pomérné dlouhého ¢asového obdobi.

e Dynamicénost — ackoliv je hodnotovy systém pomérné konzistentni, béhem indivi-
dudlniho Zivota podléha zménam.

e Ucelenost — znamena, Ze neni mozna paralelni existence protikladnych hodnot

v ramci hodnotového systému daného jedince.

Pokud bylo vyse uvedeno, Ze hodnotovy systém se vyznacuje urcitou dynamicnosti,
pak je mozno uvést, ze dochazi k jeho formovani pod vlivem vnéjsich i vnitinich faktort, a
to v pribéhu celého ontogenetického vyvoje. Mezi témito faktory je mozné zminit pohlavi,
vek, dosazené vzdélani, rodinné prostiedi ¢i profesi. Jeden z nasSich ptednich odbornikli na
problematiku hodnot, P. Sak, uvadi, ze k dominantnim cinitelim tvorby hodnotového sys-

4 . r A . 4 cror W ;4
tému je nezbytné zafadit nasledujici proménné:*

e materialni podminky Zivota spolecnosti;
e pulsobeni socidlnich a vychovnych instituci (rodina, $kola, média aj.);

e ptsobeni politicko-ekonomické sféry dané spolecnosti.

Aby bylo mozné si Iépe uvédomit, jak je hodnotovy systém slozitou zaleZitosti, je
mozné si uvést dvé taxonomie hodnot. Autorem té prvni je J. Sekera, ktery pfi jejim poda-

vani vychazi z polského psychologa Jozefa Kozieleckého:**

e dionyské hodnoty — sem podle né&j nalezi konzumace, komfort, dobré Zivobyti, 1u-
Xus, proto v krajnich ptfipadech muze takova orientace pierist do egoismu ¢i pfi-

Zivnictvi;

® SAK, P. Promény ceské mlideze: ceskd mladez v pohledu sociologickych vyzkumii. 1. vydéani. Praha: Pe-
trklic, 2000.

* SEKERA, J. Hodnotovd orientace a mezilidské vztahy v pedagogickych sborech. 1. vydani. Ostrava: Ost-
ravska univerzita, 1994.
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herkulovské hodnoty — jedna se o ty, jez sleduji vlastni moc nad druhymi lidmi, je-
jich ovladani, touhu po vlade, slave i spolecenském uznéni;

apollonské hodnoty — maji vztah K tvofivosti, poznavani okolniho svéta, rozvoji véd
a umenti;

prométheovské hodnoty — tykaji se boje za spravedlnost, proti zlu, krutosti, bolesti,
za sounalezitost v rdmci pospolitosti;

sokratovské hodnoty — patfi sem sebepoznani, pochopeni sebe sama a kultivace

vlastni osobnosti.

Sokratovské hodnoty, které vyjadfuji to, jak poznat a zménit sebe, velmi ¢asto Gzce koexis-

tuji s hodnotami apollonskymi, jez vyjadiuji to, jak poznat a zménit svét.

v

Podstatné ¢lenit&j$i klasifikaci hodnot uvadi J. Lorenzova, kterd ve své stati

S nazvem Spolecnost — skola — ucitel a hodnotové orientace soucasnosti hodnoty dé¢li se

zietelem na jejich utvafeni v procesu vychovy néasledovné:

45

hodnoty individualniho rozvoje osobnosti (tzv. ego hodnoty) — jedna se o ty, které
podporuji volni, afektivni a kognitivni vlastnosti jedince tak, aby jedinec mohl vy-
vijet vlastni usili pfi budovani své identity;

hodnoty socidlniho souziti — jsou to ty, jeZ napomahaji spolupraci a kooperaci,
ohledy vii¢i jinym lidem a jinym socialnim skupindm; néaleZi sem 1 ty hodnoty, které
posuzuji veskeré druhy socialné patologickych jevil, a to v€etné kriminality ¢i za-
vislosti;

hodnoty ochrany Zivotniho prostfedi — maji vztah k péci o zachovani Zivocisnych
druhil a ochranu Zivotniho prostfedi coby zdkladni podminky plnohodnotného zivo-
ta ¢loveka;

hodnota lidského zivota — zajiSt'uje respektovani prava na zivot, ochranu lidského
zdravi 1 odpovédnost za zachovani lidského genomu a odpor v§¢i eticky nezodpo-

védné genetické manipulaci;

** LORENZOVA, I. Spolegnost — skola — ugitel a hodnotové orientace soudasnosti (o zdrojich nasi dnesni
,krize* hodnot). In DOROTIKOVA, S., KOTA, J., LIPERTOVA, P. Filosofie — vychova — hodnoty. Shornik
K vyznamnému Zivotnimu jubileu prof. PhDr. Jaroslavy Peskové, CSc. Praha: Univerzita Karlova, 1999.
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hodnota miru — podporuje feSeni spornych otazek a konfliktti pokojnou cestou i po-

souzeni opravnénosti uziti sily tam, kde lze tim zamezit politickému zlu, vélce ¢i

genocidg;

¢ hodnoty svétonazorové a nabozenské — umoznuji respektovéani svétonazorové orien-
tace jedince, zamezeni sv€tonazorové indoktrinaci a manipulaci i podporu svobod-
né volby vyplyvajici ze svétondzorovych pozic;

e hodnoty rozvoje demokratické spole¢nosti — zabezpecuji rozvoj vlastniho jadra ob-
canské spolecnosti, tj. hodnotove integrovanych socialnich skupin, komunit, sdru-
Zeni nebo hnuti, vytvéfeni prostoru k jejich vzajemné spolupréci, stfetdvani a souté-
zeni coby elementarniho pfedpokladu vzniku autoregulativnich procest ve spolec-
nosti;

e hodnoty vzdélanosti a kulturni tradice — diky nim dochézi ke kultivaci vztahu
k evropskym kulturnim hodnotam a k duchovnimu odkazu nasich piedku; Ize je da-
le ¢lenit na hodnoty védy, hodnoty uméni, hodnoty tradice a mravni normy a zvyk-
losti;

e hodnoty profesionality — projevuji se v osobni profesionalni zodpovédnosti, profe-

sionaln€ zodpovédném vztahu ke klientovi a ve zodpoveédnosti vici ostatnim pii-

slusniktim profese.

V souvislosti s hodnotami a hodnotovym systémem je pouzivana i cela fada dalsich
kategorii — napt. potieby, hodnotova orientace, normy, piesvédceni, globalni nazor ¢i po-
stoje. O slozitosti systému hodnot a souvisejicich kategorii je mozné si ucinit piedstavu
z obrazku 1.

Ze schématu na tomto obrazku je patrné, ze determinujicim Cinitelem ve vztahu
k hodnotam jsou potieby, které je mozno charakterizovat jako nutnost organismu néco zis-
kat nebo se naopak néceho zbavit. Hodnoty jsou doplnkovym (komplementarnim) pojmem
Kk potfebam. Vybérem hodnot jedinec urcuje, jakym zpusobem lze potieby uspokojovat.
K pozvolnému utvafeni, formovani a diferencovani hodnot dochazi v procesu vychovy a
socializace. Ve sféte vychovy je zabezpecovano ,,pfedavani‘ hodnot spole¢enského védomi
do vé&domi individualniho. Spolecenské hodnoty tvoii zaklad pro hodnoceni, skrze n¢hoz
vznikaji individudlni hodnoty. Hodnoty jsou tak bazi hodnotového systému a hodnotové

orientace jako volitelny a relativné staly vztah jedince k okolnimu svétu. Hodnotova orien-
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tace je organickou soucasti globalniho nazoru jedince na svét. Jeho zédkladnimi strukturni-

mi prvky jsou pfesvédceni a jeho externalizované slozky, jimiz jsou postoje.

Obrazek 1  Vztah jednotlivych kategorii vazicich se k pojmu ,,hodnoty**®

Potfeby
Hodnoty Hodnoceni
Piesvidieni- [ | Nomy
kognics
Hoednotowy
S¥stEm
Hodnotova
orisntace
Globélni nazor
Presvédteni
Postoje

Ze schématu je mozné vysledovat i dvé cesty, kterymi by mélo u jedince dochdzet
k formovani jeho hodnotové orientace. Na ,,pocatku* prvni z téchto cest je formovani a

kultivace potieb osobnosti jedince a na jejim ,,konci* utvoreni zZadoucich postojl. ,,Poca-

* Zpracovano podle: HORAK, J. Kapitoly z teorie vychovy. Problematika hodnot a hodnotové orientace. 1.
dil. 1. vydani. Liberec: Technicka univerzita v Liberci, 1996, s. 27.
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tek® druhé cesty je predstavovan formovanim postoji a jeji ,.konec* kvalitativné novymi

potiebami a zajmy.*’

3.3 Konflikt a krize hodnot

V souvislosti s hodnotami velmi ¢asto slychame souslovi ,,konflikt hodnost™ ¢i
,»krize hodnot“. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze se jedna o jevy nové, avsak jiz od
dob Aristotelovych je mozné si povSimnout, Ze starsi generace poukazuji na udajnou zka-
zenost mladeZe. Naproti tomu mladez zase star$i generaci vnimé jako velmi konzervativni
a v diisledku toho neschopnou chapat ani ji, ani zmény, k nimZ novéa doba dospéla.*”® Po-
dobné situace museji nutn¢ Ustit do urcitého rozporu mezi hodnotami, které jsou uznavany

riznymi generacemi.

Vyse zminény rozpor vyplyva z dynamickych spolecenskych technickych i védec-
kych zmén, z nichz stale Castéji vyplyvaji diference v nazorech, hodnotach ¢i postojich
generaci vyrUstajicich za diametralné odliSnych podminek a téZicich tudiz z jinych Zivot-
nich zkuSenosti. Zatimco starSi generace miva obvykle tendenci setrvavat na diivéjSich
hodnotach, které pokladd za jediné platné méfitko, nastupujici generace jiz disponuje
vlastni zkuSenosti a na jejim zéklad¢ odmité pfijmuti starych méftitek jako etalonu, jimz by
méla pométovat okolni svét a procesy v ném probihajici. Star$i generace se tu pasuje do
role jakychsi ,,strazct tradice®, kterou generace mladych odmita respektovat s tim, Ze nor-

my star$i generace pfedstavuji brzdu dalSiho pokroku.

Je vSak nutno uvést, ze od poloviny minulého stoleti dochazi v této okolnosti
K vyznamné zméng, kdyz se vzajemny piistup k hodnotam sblizil, coz bylo determinovano
uvolnénim patriarchalni struktury a opusténim autoritativniho pfistupu ve vychove.
V souladu s témito zménami je odmitana nutnost ,,generacniho konfliktu®, nebot” se ukazu-

. v vovr o Iy v s I , v 4
je, 7e v&tsi vyznam maji porozuméni, tolerance a ndzorova pruznost.*®

" HORAK, J. Kapitoly z teorie vychovy. Problematika hodnot a hodnotové orientace. 1. dil. 1. vydani. Libe-
rec: Technick4 univerzita v Liberci, 1996

8 Srovnej SAK, P., SAKOVA, K. Mlddez na kiizovatce: sociologickd analyza postaveni mladeze ve spolec-
nosti a jeji ulohy v procesech evropeizace a informatizace. 1. vydani. Praha: Svoboda Servis, 2004.

* LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2. vydani. Praha: Grada Publishing, 2006.
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Lze se vsak setkat i s konfliktem hodnot v jiné roviné€ — v roviné sporu mezi liberaly
a komunitaristy. Liberalové navazujici na odkaz T. Hobbese a J. J. Rousseaua kladou diraz
na individuédlni svobodu, moralni autonomii, ideal rovnych lidskych a obc¢anskych prav,
pfiCemz spatiuji zakladni prvek spolecenské integrace v principu spravedlnosti, tj. v roviné
prava (k zastancim téchto myslenek nalezel piedevsim J. Rawls). Nejvice uznavanymi
liberalnimi hodnotami jsou svoboda a autonomie individua, rovnost vSech lidi pted zako-
nem, rovnost Sanci, pravo na majetek a jeho ochranu, spravedlnost a stejné zachéazeni a
demokraticky pravni fad. Komunitarist¢ vychazeji z odkazu antické polis a némecké kla-
sické filozofie (ptedevsim z dila G. W. F. Hegela) a h4ji ideu hodnotové¢ integrované po-
spolitosti, ktera by méla byt zakladnim rdmcem sebeuskutecnéni jedince. V tomto pojeti
tak neni pospolitost sjednocena toliko politicky a pravné ve form¢ statu, nybrZz zejména
prostiednictvim spole¢né sdilenych hodnot. Komunitaristé z hodnot uptednostituji hlavné
hodnoty solidarity, lasky a péce. Princip ekonomické spravedlnosti 1ze podle komunitaristi
Vv ptipadé potfeby modifikovat v souladu s principem rozdélovani v zavislosti na specific-
kych potiebach, zasluhach ¢i talentu. Svobodu chape komunitarismus v silnéj$im vyznamu,
tj. nikoliv jen jako svobodu od néceho ¢i pravné zajiSténou moznost svobody, avsak podle

nich musi byt jeji naplilovani spjato s konkrétni Zivotni formou, ve které jedinec zije.*

Podstatou krize hodnot, o niz mnohdy slychame, je krize ,,... naSeho porozuméni
tomu, co jsme az dosud za hodnoty povaZovali, jak jsme se k nim vztahovali.“>" V nagich
podminkach doslo k pomérné velké proméné hodnot v souvislosti s velkou ekonomickou
transformaci, kterd u nés probiha pii prechodu od socialismu ke kapitalismu. Timto proce-
sem se zabyval pomérné¢ dikladné D. Slejska, jenz zkoumal, jaké hodnoty se v ramci na-
startovaného procesu zmén dostaly na vrchol Zebticku hodnot (tj. které byly valorizovany)
a které naopak v tomto zebticku zazily svlij pad (tj. u kterych doSlo k devalorizaci). Tato
otazka byla jim posuzovana v kontextu aktivacnich a dezaktivacnich hodnot. Za aktivacni

hodnoty je mozné povazovat ty, které ,,... umoznuji a stimuluji tendence k emancipaci,

 LORENZOVA, J. Spole¢nost — §kola — ugitel a hodnotové orientace soucasnosti (o zdrojich nasi dne$ni
,krize* hodnot). In DOROTIKOVA, S., KOTA, J., LIPERTOVA, P. Filosofie — vychova — hodnoty. Shornik
K vyznamnému Zivotnimu jubileu prof. PhDr. Jaroslavy Peskové, CSc. Praha: Univerzita Karlova, 1999.
51 s

Tamtéz, s. 38.
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(13

rozvoji osobnosti nebo ke spolecenské aktivité...”, za hodnoty dezaktivacni pak ty ,,...

r r - .7 52
které takové tendence demotivuji... .

V prostiedi euforie, ktera po listopadu 1989 nastala, doSlo k vyraznému vzestupu
aktiva¢nich hodnot. Obdobn¢ se uvolnéni svobody projevilo v silném dirazu na individu-

alni hodnoty, mezi nimi zejména na:>

e hodnoty ega — jedna se napt. o hodnoty Zzit podle sebe, dle vlastnich pfedstav;

e hodnoty edukacni — sem lze zafadit pfedev§im hodnotu vzdélani, védecké znalosti
¢i kvalifikace;

e hodnoty pracovni — jde hlavné o hodnoty zajimavé prace, Spickové profesiondlni
vykony nebo spole¢ensky vyznam prace;

e hodnoty podnikatelské — jsou reprezentovany zejména hodnotami podnikat a mit
dostatek penéz;

¢ hodnoty spolec¢ensko-politické — mezi n¢ patii napt. hodnoty vetejny vliv nebo svo-

bodna spolecnost.

Soucasné poklesla preference takovych dezaktiva¢nich hodnot, jako jsou napf. klid-
ny zivot bez strest a rizika, bezkonfliktni vztahy, ptizptsobivost, odevzdanost ¢i hodnota
rovnosti. Zminény trend se ov§em zlomil po roce 1991, kdy byla zjisténa devalorizace ak-
tivizac¢nich hodnot pracovnich, politickych (hodnota angazovat se pro demokracii) a socia-
bilnich (ptatelstvi, nezistna pomoc ¢i pracovni kolektiv). Tehdy zjisténa hodnota demokra-
tické angazovanosti ,,... dokonce poklesla pod tu troven, na jaké byla v r. 1984 proklamo-

vana hodnota aktivniho podileni na rozvoji socialistické spole&nosti!“>*

Ve védomi lidi tak doslo K nastartovani velkych revaloriza¢nich procesii urcitych
dilezitych hodnot, které byly vysledkem porozuméni lidi vyvojovym spoleCenskym zmé-

nam, popiipad¢ vysledkem toho, jak tyto zmény naplnily ¢i nenaplnily jejich ocekavani, a

52 SLEJSKA, D. Piispévek k utvafeni hodnot po listopadu 1989. In PLOS, J., VAVROUSEK, I. (ed.) Lidské
hodnoty a spolec¢nost v pohybu. Praha: Kruh nezavislé inteligence a Spole¢nost pro trvale udrZitelny rozvoj a
Spolecnost pro trvale udrzitelny rozvoj, 1994, s. 68.

>3 Tamtéz.
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jak se béhem téchto zmén dafilo hodnotam, respektive ,,zivotu podle hodnot“. V dasledku
toho je mozné souhlasit se SlejsSkovym zavérem, ze pro nasledujici obdobi byl charakteris-
ticky boj o to, zda polistopadovy vyvoj posléze bude hodnotove i spolecensky negovat sam

sebe.”

Z hlediska fesené problematiky je mozné vyslovit ndzor, Ze jak konflikty hodnot,
tak 1 krize hodnot se mohou negativné promitat v sociadlné¢ patologickém jednani déti a
mléadeze, a to tim spiSe, Ze se jedna o osobnosti dosud nedotvorené, na které miize mit pii
nedostate¢n¢ interiorizovanych zadoucich hodnotach chvilkové vliv v podstaté jakykoliv
faktor (momentalni vnuknuti, hec kamaradi aj.), ktery vylsti ve spachani trestného Cinu
apod. | z tohoto je ziejmé, jakou pozornost je nutno hodnotam, potazmo jejich formovani u

této v€kove kategorie vénovat.

% SLEJSKA, D. Piispévek k utvafeni hodnot po listopadu 1989. In PLOS, J., VAVROUSEK, I. (ed.) Lidské
hodnoty a spolec¢nost v pohybu. Praha: Kruh nezavislé inteligence a Spole¢nost pro trvale udrZitelny rozvoj a
Spolecnost pro trvale udrzitelny rozvoj, 1994, s. 70.

> Tamtéz.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 VZTAH UZNAVANYCH HODNOT A MAJETKOVE
KRIMINALITY

4.1 Cile prizkumu a formulace hypotéz

V teoretické casti prace bylo zminéno, Ze pachani trestné je vyslednici ptsobeni
ruznych faktorti, z nichZ nékteré souvisi s osobnosti pachatele, dalsi pak v prostiedi, které
jej obklopuje. Mezi faktory, které souvisi s osobnosti pachatele, byly uvedeny i vybrané
momenty ve slozité motivacni struktufe osobnosti, kam nalezi vedle zajmt a zalib, navyki,
emoci, postoji apod. i hodnoty. Tyto a dal$i momenty ovliviiuji chovani daného jedince,
tedy 1 ptipadné chovani krimindlni.

V souladu s tématem této prace je cilem empirické ¢asti, potazmo prizkumu zjistit
eventualni vztah mezi nékterymi hodnotami a pachdnim trestné ¢innosti majetkového cha-
rakteru. Dal§im stanovenym cilem bylo zjistit, které¢ hodnoty mladistvych ptipadné nega-
tivné€ ovlivilyji to, zda se mlady jedinec dopusti majetkové trestné ¢innosti. Jednalo se tak o
vyzkum ¢aste¢né relacniho charakteru (tj. zkoumajici pripadnou souvislost mezi dvéma ¢i

vice jevy), ¢aste€né charakteru deskriptivniho (zjist'ujici stav urcité reality).

Vzhledem k vySe rozebiranym teoretickym vychodiskiim, kdy byla konstatovana
souvislost mezi preferovanymi hodnotami a chovanim pfislusného jedince, byly formulo-

vany nasledujici hypotézy, jejichz platnost byla nasledné verifikovana:

Hypotéza ¢. 1: Hodnotovy systém mladistvych delikvent se 1i§i od hodnotového

systému jejich vrstevniki.

Hypotéza ¢. 2: Existuje vztah mezi nékterymi hodnotami delikventd a pachianim

majetkové trestné ¢innosti.

Hypotéza €. 1 vychazi z logického ptedpokladu, ze pokud ma byt chovani jedince
modifikovano jeho hodnotovym systémem, pak musi mit jedinci s odliSnym chovanim ji-
nym hodnotovy systém. Kromé ovéfovani této hypotézy bude téZ zjistovano, které hodnoty
pfipadné mladistvi delikventi uznavaji, a které¢ tak mohou mit vyznamny vliv na jimi pa-

chanou trestnou ¢innost, v daném piipad¢ majetkového charakteru.
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Hypotéza €. 2 byla formulovéana vychdzejic z premisy, ze pokud hodnoty ovliviiuji
jednani jedince, pak by mél existovat podle pravidla kategorického sylogismu i vztah mezi
urcitymi hodnotami mladistvého delikventa a jeho delikventnim chovanim. Lze piitom
predpokladat, Zze se bude jednat o hodnoty, které budou do zna¢né miry egoistické, poné-
vadz je mozné jen sotva se domnivat, ze se majetkové trestné ¢innosti mize dopoustét je-

dinec, ktery napt. rad poméaha druhym, ma druhé lidi v ucté apod.

4.2 Charakteristika vybérového souboru

Do vybérového souboru byli v souladu s pravni definici pojmu ,,mladistvy* zafazo-
vani jedinci ve véku od patnacti do osmnacti let. Vybérovy soubor respondentd byl tvofen
dvéma skupinami. Prvni skupina byla tvofena mladistvymi, kteti se dopustili provinéni
majetkového charakteru. Majetkovymi trestnymi ¢iny (provinénimi) se pfitom pro ucely
tohoto vyzkumu v souladu se statistikami vedenymi Policii Ceské republiky rozumi veske-
ré kradeze (tj. jak kradeze prosté, tak i kradeze vloupanim, kradeze kapesni, na osobach
apod.), podvody, zpronevéry, neopravnéné uzivani cizi véci, zatajeni véci a poSkozovani
cizi véci. Tato skupina bude oznacovana jako ,,skupina delikventid* a jeji jednotlivi respon-
denti jako ,,delikventi. Druhé skupina byla tvofena mladistvymi, ktefi se nedopustili zddné
trestné ¢innosti. Tato skupina mladistvych slouZila jako referen¢ni vzorek ke skupiné de-

likventti a je v dalsi textu uvadéna jako ,,skupina mladistvych®.

Skupina delikventd byla vybrana z osob ve véku patnact az osmnéct let, které byly
Vv pribéhu roku 2009 stihany pro n¢ktery z vyse uvedenych majetkovych deliktt na mést-
ském feditelstvi policie Brno a u tizemniho odboru policie Brno-venkov. Zde byl dotaznik
pro delikventy (v ptiloze je uveden pod potadovym cCislem I) pfedlozen k vyplnéni celkem
53 jedincim splnujicim uvedené kritérium. Z nich dotaznik skutecné vyplnilo 44 delikven-
ti. Z nich se ve 43 ptipadech jednalo o hochy, jedna byla divka. SloZeni skupiny delikventt
tak bylo zcela v souladu s trvale zjistovanymi statistickymi udaji, které poukazuji na sku-

te¢nost, Ze pachani trestné Cinnosti je hlavné doménou chlapct a pozdéji muzu.

U téchto respondentli bylo kromé pohlavi zjisStovano to, pro jaky skutek byli (jsou)
stihani. Z vySe uvedené charakteristiky majetkové trestné Cinnosti je totiz zifejmé, ze se
jedna o ponékud odli$né jednani, kdy napft. u kradezi, podvodd, zpronevér apod. je primar-
nim umyslem pachatele vlastni ¢i cizi obohaceni, v piipad¢ poSkozovani cizi véci je pak

umyslem pachatele zplisobit ujmu poskozené osobé. Majetkové trestné Ciny jsou tak do
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urcité miry nehomogenni skupinou trestnych ¢inli, proto bylo nutno zjistit i to, pro jaky
skutek byli jednotlivi respondenti stihdni, nebot’ jejich jedndni mohlo byt motivovano zcela
jinymi pohnutkami i1 odliSnymi hodnotami. Slozeni skupiny delikvent podle tohoto krité-

ria je znazornéno v grafu 2.

Graf 2 Slozeni skupiny delikventl podle spachaného ¢inu

O kradeze

M podvody

[]zpronevéry

[1 neopravnéné
uzivani cizi véci

M poskozovani cizi
véci

Z grafu 1 pomérn¢ jednoznacné vyplyva, ze nejvice byli respondenti ze skupiny de-
likventl stihani pro trestny ¢in kradeZe (32 respondentt; 72,72 %). Nebylo pfitom rozliso-
vano, o jaky druh kradeze se jedna. Druhym nejvice Cetnym trestnym ¢inem bylo poskozo-
vani cizi véci, jehoz se dopustilo 13,36 % dotazanych. Mohlo se tu jednat o rizné druhy
vandalismu ¢i o specidln€ pro tuto vékovou skupinu typické sprejerstvi. Priblizné desetina
delikventi (11,36 %) se dopustila trestného ¢inu neopravnéného uzivani cizi véci, ktery byl
spachan ve vSech piipadech v souvislosti s neopravnénym uzitim motorového vozidla bez
védomi a souhlasu jeho majitele. Pro podvod byla stihdna neceld desetina delikventi (9,09
%), kteti vylakali z véfiteli penize a tyto jim nevratili. Nejméné respondentii z této skupiny
— 4,54 % — se dopustilo trestného ¢inu zpronevéry, kdy jim byla kamarddem svéfena n¢jaka

vec, kterou oba dotéeni respondenti prodali. Soucet vSech procentualnich vyjadieni jednot-
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livych uvedenych deliktl je vyssi nez 100 %, ponévadZ pét respondentd se dopustilo dvou

trestnych ¢int soucasné.

V obou skupinach respondentt bylo dale zjistovano, jakou Skolu tito studuji. Vy-

sledky prazkumu k této otazce jsou nazorné shrnuty v grafu 3.

Graf 3 Slozeni skupiny delikventt dle typu studované skoly
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Ve skupiné delikventl bylo nejvice respondentd z fad téch, ktefi navstévovali uci-
listé. Teéchto byly témet dvé tietiny (65,91 %). Druha nejpocetnéjsi skupina mezi delikven-
ty byla tvofena témi, ktefi jiz zddnou Skolu nestuduji a jsou bez zaméstnani (15,91 %).
Shodné po tiech respondentech (6,82 %) bylo v této skupiné respondentil, ktefi studovali
sttedni Skolu, respektive jiz nebyli studujici a byli zaméstnani. Dva respondenti (4,54 %)

jesté navstévovali zdkladni Skolu.

Pokud se tyka skupiny mladistvych, respondenti do ni byli ziskdvani z fad studentt
zakladnich a stfednich $kol a ucilist’ v Brné a na izemi okresu Brno-venkov. Celkové bylo
predlozeno témto studentim k vyplnéni sto dotaznikt, jehoz exemplaf je zatfazen v ptiloze
pod poradovym ¢islem II. Z tohoto poctu se vratilo k vyhodnoceni 89 a dva z nich nebyly

vyplnény zcela, proto byly z dalSiho zpracovani vyfazeny. Celkové se tak prizkumu zu-
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Castnilo vramci skupiny mladistvych 87 respondenti. Slozeni skupiny mladistvych

z hlediska pohlavi je uvedeno v grafu 4.

Graf 4 SloZeni skupiny mladistvych podle pohlavi

O chlapci
M divky

Zatimco ve skupiné delikventl byla zjisténa vyrazna pievaha chlapct ve vybérovém
souboru, ve skupiné mladistvych bylo zastoupeni jednotlivych pohlavi pomérné vyrovnané.
O néco vice bylo divek (45; 51,72 % ve skupin€ mladistvych). Chlapci bylo 42, coz pied-
stavovalo 48,28 % vSech respondentli ve skupiné mladistvych. Vzhledem k tomu, Ze pocet
divek ve skupiné delikventti byl zanedbatelny, nebylo vyhodnoceni vysledkt pruzkumu
provadéno podle pohlavi (ackoliv toto bylo piivodné zamysleno), kde by bylo mozné pted-
pokladat rovnéz urcité odliSnosti.

Pokud se tykalo slozeni vybérového souboru skupiny mladistvych podle aktualné

studované Skoly, 1 zde byly zjistény pomérn¢ vyrazné rozdily ve slozeni. Tato skutecnost je

ostatné zfejma z grafu 5.
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Graf 5 Slozeni skupiny mladistvych dle typu studované skoly
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Pres Ctyficet procent (43,68 %) dotdzanych v ramci této skupiny bylo studenty
sttedni Skoly. Druhé nejpocetnéjsi skupina (28,73 %) byla tvotfena studenty ucilist. Vice
nez desetina respondentd (14,94 %) ve skupiné mladistvych nestudovala a nebyla ani za-
méstnana. Nestudujicich ale zaméstnanych naproti tomu bylo 6,90 %. Konec¢né 5,75 %

jedinct z této skupiny bylo zaky zakladni Skoly.

Srovname-li na zéklad¢ tohoto kritéria ob& skupiny, pak ve skupin¢ mladistvych je
podstatné vice jedinct studujicich stfedni Skolu. Naproti tomu ve skupiné delikventi bylo
vice nez jedenkrat tolik studentd ucilist. V ostatnich kritériich (tj. jak u Zakt zakladnich
Skol, nestudujicich a zaroven nezaméstnanych a nestudujicich a zarovenn zaméstnanych)
byly zjiStény pfiblizné stejné vysledky. I tak ovSem vysledky prizkumu podle tohoto krité-
ria naznacuji urcitou vétsi zameétenost na vzdélani ve skupiné mladistvych v porovnani

s respondenty ze skupiny delikventu.

4.3 Pouzité metody

S ohledem na charakter dat, ktera bylo nutno béhem priizkumu zajistit, byla pro je-

jich sbér zvolena jako hlavni metoda dotazniku. Oba dotazniky (jak pro skupinu delikven-
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t, tak 1 pro skupinu mladistvych) byly pro tento ucel vytvofeny autorem této prace. Dotaz-
nik pro skupinu mladistvych byl jen urcitou modifikaci dotazniku pro skupinu delikventd,
ktera vyplyvala z toho, Ze ve skupin¢ mladistvych nebyl diivod se dotazovat na trestnou
¢innost, pro kterou byl mlady jedinec stihan. Vytvofené dotazniky mély v obou variantach

v podstat¢ tfi relativné samostatné ¢asti.

Prvni ¢ast dotazniku zjist'ovala v piipadé skupiny delikventt idaje o pohlavi delik-
ventl, o aktudlné studované skole a dale to, pro jaky skutek byli stihani, v piipadé skupiny
mladistvych byl v této ¢asti dotazniku vznesen pouze dotaz na pohlavi a na aktudlné studo-
vanou Skolu. Jak jiz bylo vySe zminéno, plivodné bylo zdmérem hledat ptipadné rozdily
vV uznavanych hodnotach i mezi pohlavimi, avSak ponévadz ve skupiné delikventi byla
pouze jedna divka, nemélo by takové srovnani zddnou vypoveédni hodnotu. Proto byly uda-

je ziskané touto otazkou vyuzity pouze k charakteristice vybérového souboru.

Druha ¢ast dotazniku zjiSt'ovala preferenci vybranych hodnot. Pro vytvofeni této
¢asti dotazniku bylo vyuzito dotazniku preference hodnot vytvoieného plivodné jednim
Z odbornikli na problematiku hodnot M. Rokeachem, ktery do svého dotazniku zatadil 18
tzv. instrumentalnich hodnot a 18 hodnot nazvanych jako cilové. Instrumentalni hodnoty
vyjadiuji zaddouci stav chovani (jinymi slovy, jak chceme dosdhnout cile, respektive cilo-

vych hodnot), cilové pak zddany konecny stav existence (tj. co chceme dosahnout).

Mezi instrumentalni hodnoty (anglicky instrumental values) Rokeach zafadil nasle-
dujici: ctizadostivy, Cestny, Cistotny, intelektualni, milujici, nezavisly, odpovédny, odvaz-
ny, poslusny, prospésny, rozumovy, Velkorysy, vesely, shovivavy, schopny, schopny sebe-
ovladani, tvarci a zdvotily. Mezi cilovymi hodnotami (n€kdy téZ obecné nebo vSeobecné
hodnoty; anglicky terminal values) byly tyto: blaho naroda, laska, mirovy svét, moudrost,
opravdové kamaradstvi, pocit osobni jistoty, pohodlny Zivot, prospéSny Zivot, potéSeni,
rovnost, sebetcta, Spolecenské uznani, Svét krasy, svoboda, stésti, vnitini harmonie a sou-
lad, vzrusujici Zivot a zabezpeéeni rodiny. Ukolem dotazovaného v jeho dotazniku bylo

sestavit hodnoty z obou skupin do hierarchie v zavislosti na jejich preferenci.56

% Srovnej napt. SVOBODA, M., KREJCIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika déti a dospiva-
jicich. 1. vydani. Praha: Portal, 2001.
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Krom¢ vySe zminénych hodnot, které do svého dotazniku zatfadil M. Rokeach, byly
do obou dotaznikli pouzitych pti vyzkumu zatrazeny taktéz nékteré hodnoty, které do svych
dotaznikti dlouhodobé fadi i na§ vyznamny odbornik na problematiku mladeze a zpiisobu
traveni jejiho volného casu P. Sak. Tento v nich pouziva nasledujicich 23 hodnot, které by
Rokeach oznacil jako cilové: zdravi, mir, laska, svoboda, byt uzite¢ny druhym, zivotni
partner, rodina a déti, rozvoj vlastni osobnosti, vzdélani, demokracie, konicky, majetek,
plat, pravda/poznani, ptatelstvi, soukromé podnikani, uspéSnost v zaméstnani, zajimava
prace, politickd angazovanost, vetejn¢ prospésna ¢innost, spolecenskd prestiz, zivotni pro-

stiedi, Btih.”’

Sak pro sestaveni zebticku hodnot v zavislosti na jejich preferovanosti mladezi po-
uziva ponékud odlisného postupu, nez ktery vyuzivd Rokeach. V jeho dotazniku respon-
denti kazdou z hodnot znamkuji stupném od 1 do 5, kde stupeni 1 znac¢i nedilezitou hodno-
tu a stupeni 5 hodnotu velmi dilezitou. Stupné 3 a 4 stoji mezi nimi. Timto zptisobem se u
pak vSech respondentti zjisti u kazdé hodnoty primér dosazenych znamek a na jeho zakla-
dé se vytvoii Zebticek hodnot podle jejich primérmé preference v ramci celku. Stejny po-
stup byl zvolen 1 pro vyhodnocovani stupné preference jednotlivych vybranych hodnot

Vv dotaznicich vytvofenych autorem této prace.

Do druhé ¢asti dotazniku tak byly zafazeny nasledujici hodnoty: zdravi, blaho néro-
da, laska, mirovy svét, moudrost, opravdové kamaradstvi, pocit osobni jistoty, pohodlny
zivot, prospésny zivot (byt uziteCny druhym), potéseni, rovnost, sebeticta, pravda/poznani,
spolecenské uznani, rozvoj vlastni osobnosti, vzdélani, konic¢ky, soukromé podnikani,
uspés$nost v zaméstnani, zajimava prace, majetek, plat, svét krasy, svoboda, demokracie,
Stésti, politicka angazovanost, spoleCenska prestiz, vnitini harmonie a soulad, vzrusujici
zivot, pratelstvi, Zivotni partner, zabezpeceni rodiny, zivotni prosttedi, Bih. Tyto cilové
hodnoty byly doplnény i hodnotami instrumentalnimi z dotazniku M. Rokeacha: ctiza-

dostivy, Cestny, Cistotny, intelektualni, milujici, nezavisly, odpovédny, odvazny, poslusny,

¥ SAK, P. Promeény ceské mldadeze. 1. vydani. Praha: Petrkli¢, 2000 nebo SAK, P., SAKOVA, K. MlddeZ na
kiizovatce: sociologickd analyza postaveni mladeze ve spolecnosti a jeji ulohy v procesech evropeizace a
informatizace. 1. vydani. Praha: Svoboda Servis, 2004.
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prospésny, rozumovy, Velkorysy, vesely, shovivavy, schopny, schopny sebeovladani, tvarci
a zdvorily.

Tteti cast dotazniku byla tvofena urcitymi situacemi, které mohou v zivoté nastat,
pfi¢emz respondenti v obou skupinach méli k dispozici urcité varianty jejich feSeni, z nichz
si mohli vybrat. Slo o celkem 3est rtiznych situaci, které souvisi s typickym prab&hem
spachani trestnych ¢ini majetkové povahy. Prvni situace se tykala kradeze, dalsi pak pod-
vodu, zpronevér, neopravnéného uzivani cizi véci, zatajeni véci a posSkozovani cizi véci. Ze
zpusobu feseni dané situace, kterou respondent zatrhl, bylo mozno usuzovat na to, jakym
zpusobem by se v podobné situaci zachoval. V tomto chovéni se zdroven promitaji 1 posto-

je respondenta k jednotlivym nazna¢enym zptuisobiim jednani.

4.4 Prezentace vysledku a jejich diskuse

441 Cilové hodnoty

Preferovanost jednotlivych cilovych hodnot byla vyhodnocovédna celkem tfikrat.
Poprvé vramci celého vybérového souboru a nasledné po jednotlivych skupinéch, tj.
v ramci skupiny delikventd i1 v rdmci skupiny mladistvych. Vysledky prizkumu v otazce

prumérné preference jednotlivych cilovych hodnot jsou uvedeny v tabulkach 1 az 3.

Tabulkal  Preference cilovych hodnot v ramci celého vybérového souboru

Poradi Cilova hodnota Prumérna preference
1. zdravi 497
2. laska 4,86
3. Mmirovy svét 4,79
4. svoboda 4,75
5. Stésti 4,71
6. pohodlny Zivot 4,63
7. zivotni partner 453
8. opravdové kamaradstvi 4,32
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9. rozvoj vlastni osobnosti 4,24
10. majetek 4,07
11. spolecenska prestiz 3,86
12. zajimava préce 3,75
13. vzdélani 3,50
14. rovnost 3,33
15. zabezpeceni rodiny 3,29
16. pratelstvi 3,23
17. konicky 3,17
18. pocit osobni jistoty 3,08
19. soukromé podnikani 2,99
20. potéseni 2,95
21. plat 2,86
22. spolecenské uznani 2,72
23. uspésnost v zamestnani 2,68
24. Sebeucta 2,61
25. vnitini harmonie a soulad 2,53
26. pravda/poznéni 2,44
27. demokracie 2,39
28. vzrusujici zivot 2,21
29. zivotni prostiedi 1,98
30. prospésny zivot (byt uzite¢ny druhym) 1,95
31. blaho naroda 1,72
32. svét krasy 1,67
33. Biih 1,54
34. moudrost 1,51
35. politicka angaZovanost 1,46

Jako nejvice preferované byly zjistény cilové hodnoty v§eobecné uznavané — zdravi,

laska, mirovy svét a stésti. Naproti tomu k nejméné uznavanym hodnotam se zatradily hod-

noty svét krasy, Bith, moudrost a politicka angazovanost. Srovname-li tyto vysledky napf.
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s vyzkumy provadénymi k hodnotovym orientacim mladeze provadénych P. Sakem, pak
zjistime, ze se tyto vysledky nijak vyrazné neodlisuji od jejich zjisténi. Soucasné je mozné
vyslovit pfedpoklad, ze hodnoty z obou protipolti by se v podobném poradi umistily i u

jinych vékovych kategorii, nikoliv jen u mladeze.

Tabulka 2  Preference cilovych hodnot ve skupiné delikventi

Poradi Cilova hodnota Priumérna preference
1. zdravi 4,93
2. laska 4,84
3. svoboda 4,79
4, mirovy svét 4,75
5. pohodlny zivot 4.67
6. Stésti 4,66
7. majetek 4,21
8. opravdové kamaradstvi 4,18
9. rozvoj vlastni osobnosti 411
10. zivotni partner 4.07
11. spolecenska prestiZ 3,96
12. pocit osobni jistoty 3,82
13. konicky 3,64
14. plat 3,33
15. Zabezpeceni rodiny 3,28
16. pratelstvi 3,17
17. soukromé podnikéni 3,05
18. zajimava prace 2,98
19. vzdeélani 2,92
20. potéseni 2,88
21. rovnost 2,83
22. vzrusujici zivot 2,64
23. uspésnost v zaméestnani 2,51
24, Sebeucta 2,49
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25. vnitini harmonie a soulad 2,42
26. demokracie 2,36
217. pravda/poznéni 2,35
28. spolecenské uznani 2,27
29. zivotni prostiedi 2,03
30. svét krasy 1,65
31. blaho naroda 1,59
32. prospesny zivot (byt uziteCny druhym) 1,56
33. moudrost 1,41
34. politickéd angazovanost 1,37
35. Bth 1,32

Srovname-li Zebii¢ek cilovych hodnot preferovanych delikventy s Zebfickem hod-
not uzndvanych v ramci celého vybérového souboru, pak zjistim, ze na prvnich dvou mis-
tech neni Zadna odliSnost. Namisto hodnoty ,,mirovy svét®, kterd se mezi v§emi responden-
ty umistila na tfeti pfi¢ce, byla u delikventl na téze pozici hodnota ,,svoboda®, jez hodnotu
,mirovy svét“ odsunula na ¢tvrtou pozici. Odlisné pozice zaujaly téZ cilové hodnoty na
opacném poélu zebticku, kde se nejnize u delikventd umistila hodnota ,,Bith, ktera jinak
byla mezi vS§emi respondenty na 33. misté. Ptili§ uznavana nebyla u delikventt ani hodnota
»politickd angazovanost®, ktera byla v jejich Zebficku na predposlednim misté. Nelze si
nepovSimnout, ze v porovnani se Zebtickem cilovych hodnot celého vybeérového souboru je
u delikventd horsi postaveni hodnot, které jsou orientovany smérem k jinym lidem — ,,bla-
ho naroda* a ,,prospe€sny zivot (byt uzitecny jinym)®.

Ve skupiné mladistvych bylo potadi tii prvnich uznavanych cilovych hodnot totoz-
né s jejich umisténim na Zebii¢ku sestaveném z primérnych hodnot preference téchto hod-
not u vSech respondentll. V porovnani se skupinou delikventi se mladistvymi uzndvané
cilové hodnoty 1i$i zeyména v ptipadé poslednich péti hodnot zebticku. O dvé piicky vyse
Vv ném stoji hodnota ,,Btih*, ktera v zebficku piedbéhla jak hodnotu ,,moudrost®, tak i hod-

notu ,,politicka angazovanost*.
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Tabulka 3  Preference cilovych hodnot ve skupiné mladistvych
Poradi Cilova hodnota Prumérna preference
1. zdravi 4,99
2. laska 4,87
3. Mmirovy sveét 4,81
4. svoboda 4,74
5. Stésti 4,73
6. zivotni partner 4.69
7. pohodlny zivot 4,48
8. opravdové kamaradstvi 441
9. rozvoj vlastni osobnosti 4,27
10. zajimava prace 4,02
11. majetek 3,95
12. spolecenska prestiz 3,88
13. vzdelani 3,74
14. rovnost 3,53
15. Zabezpeceni rodiny 3,30
16. pratelstvi 3,25
17. potéseni 3,01
18. soukromé podnikéani 2,96
19. konicky 2,93
20. spolecenské uznani 2,87
21. uspésnost v zaméstnani 2,78
22. Sebeuncta 2,66
23. pocit osobni jistoty 2,62
24. vnitini harmonie a soulad 2,59
25. plat 2,58
26. pravda/poznani 2,54
27. demokracie 2,41
28. vzrusujici zivot 2,27
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29. prospésny zivot (byt uzite¢ny druhym) 2,13
30. zivotni prostiedi 1,96
31. blaho naroda 1,80
32. svét krasy 1,68
33. Bth 1,65
34. moudrost 1,59
35. politicka angazovanost 1,52

Pokud se blize podivame na zebficky hodnot uznavanymi delikventy a mladistvymi,
pak je mozné ucinit zavér, ze u delikventl je zjistovan vétsi priklon k cilovym hodnotam,
které zajist'uji blaho respondenta. Na druhé stran€ u delikventt stoji ponékud v Ustrani ci-
lové hodnoty, které vyjadiuji kladny vztah k druhym lidem, respektive k pomoci druhym
lidem. U delikventt jsou téZ nize cenény hodnoty, které bychom mohli zafadit do kategorie
kultivace vlastni osobnosti ve vztahu k moznosti uplatnéni jedince na trhu prace (napf.

hodnoty vzdélani, zajimava prace ¢i GspéSnost v zaméstnani).

4.4.2 Instrumentalni hodnoty

TaktéZz preferovanost jednotlivych instrumentalnich hodnot byla vyhodnocovéna
celkem tfikrat. Poprvé v ramci celého vybérového souboru a nésledné po jednotlivych sku-
pinach, tj. v ramci skupiny delikventil 1 v ramci skupiny mladistvych. Vysledky prizkumu
v otdzce primémé preference jednotlivych instrumentalnich hodnot jsou wuvedeny

V tabulkach 4 az 6.

Z tabulky 4 je mozné vyvodit, Ze nejvice cenénou instrumentalni hodnotou v ramci
celého souboru respondentt je hodnota ,,nezavisly*“. Druhou nejvice cenénou hodnotou je
hodnota ,,milujici®, coz je zcela v souladu s umisténim hodnoty ,,laska* na druhé pozici
zebricku cilovych hodnot. Tteti pficku na zebficku instrumentalnich hodnot obsadila hod-
nota ,,vesely*. Jako pomérné cenéna hodnota se ukazala i hodnota ,,odvazny*, ktera skonci-
la na ¢tvrtém misté. Nasleduji ji hodnoty Cestny, ctizadostivy, Cistotny, schopny sebeovla-
dani ¢i odpovédny, které jsou z pohledu kazdodenniho Zivota nesmirné dilezité pro uspés-
nost v jednani. Jednd se i o instrumentalni hodnoty, které jsou zaméfeny na vztah jedince

k sobé samému. Daleko hife dopadly instrumentalni hodnoty, které vyjadiuji predevsim
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vztah k dal$im lidem. Na poslednich Sesti mistech se totiz umistily hodnoty velkorysy, pro-

spesny, shovivavy, rozumovy, zdvoftily a poslusny.

Tabulka4  Preference instrumentalnich hodnot v ramci celého vybérového souboru

Poradi Instrumentalni hodnota Primérna preference
1. nezavisly 4,94
2. milujici 4,87
3. vesely 4,83
4, odvazny 461
5. Cestny 4,48
6. ctizadostivy 4,22
7. Cistotny 4,16
8. schopny sebeovladani 4,06
9. odpovédny 3,90

10. schopny 3,74
11. tvarci 3,37
12. intelektualni 3,11
13. velkorysy 2,77
14. prospésny 2,63
15. shovivavy 2,32
16. rozumovy 2,19
17. zdvorily 1,94
18. poslusny 1,75

Z tabulky 5 vyplyva, Ze potadi dvou prvnich instrumentalnich hodnot je ve skupiné
delikventii shodné s potfadim hodnot v ramci celého vybérového souboru, kdyz prvni dvé
mista u nich shodné obsadily hodnoty nezavisly a milujici. Dalsi dvé hodnoty — vesely a
odvazny — si u delikventli ve srovnani se zebfickem instrumentélnich hodnot v§ech respon-

dentt prohodily pozice.
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Tabulka5  Preference instrumentalnich hodnot ve skupiné delikventi
Poradi Instrumentalni hodnota Priumérna preference
1. nezavisly 4,95
2. milujici 4,82
3. odvazny 4,79
4, vesely 471
5. ctizadostivy 4,34
6. schopny sebeovladani 4,13
7. Cistotny 4,06
8. cestny 3,85
9. schopny 3,77
10. tvarci 3,42
11. odpovédny 3,20
12. velkorysy 2,93
13. intelektualni 2,89
14. prospésny 2,51
15. rozumovy 2,28
16. shovivavy 2,22
17. zdvotily 1,74
18. poslusny 1,66

Rovnéz u mladistvych se na prvnich dvou mistech umistily instrumentalni hodnoty

nezavisly a milujici. Jejich skore se tu od sebe nijak neliSila v obou skupinach respondent.

Potadi hodnot na dalSich mistech je jiz pomérné rozdilné. Tteti nejvySe uznavana hodnota

byla hodnota ,,vesely* (u delikventa byla az 4.). Na ¢tvrté pticce se umistila hodnota ,,Cest-

ny*, zatimco u delikventii byla aZ osma. Navic u nich mize mit tato hodnota 1 pon¢kud jiny

obsah. Naproti tomu zavér zebticku je dosti podobny, a to jak co do umisténi hodnot, kdy

poslednimi dvéma byly ,,zdvoftily*“ a ,,poslusny*. Tak i co do skore, které je obdobné.
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Tabulka 6  Preference instrumentalnich hodnot ve skupiné mladistvych
Poradi Instrumentalni hodnota Priumérna preference
1. nezavisly 4,93
2. milujici 4,90
3. vesely 4.89
4, Cestny 4,75
5. odvazny 4,48
6. odpovédny 4,26
7. Cistotny 421
8. ctizadostivy 4,14
9. schopny sebeovladani 3,99
10. schopny 3,72
11. tvarci 3,47
12. intelektualni 3,26
13. prospésny 2,70
14. velkorysy 2,63
15. shovivavy 2,35
16. r0Zumovy 2,14
17. zdvotily 2,03
18. poslusny 1,82

4.4.3 ReSeni situaci

Tteti ¢ast dotazniku se tykala urcitych situaci, které se pomérné bézné vyskytuji, a

jejichz feseni urcitym zpisobem muze vyustit do spachani trestného ¢inu. Ke kazdé situaci

tak byly respondentim navrzeny urcité zpusoby feseni, které vypovidaji o tom, jak by se

Vv piislusné

situaci zachovali.

Prvni z nich se tykala situace, kdy respondent uvidi za sklem opusténého motorové-

ho vozidla odloZenou penézenku. Zde méli respondenti na vybér z nasledujicich moznosti

feSeni: ,,zavolam policii, at’ vyrozumi majitele auta, ,,vyuziju ptilezitosti, vniknu do auta a
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penézenku odcizim®, ,,pohlidam auto do doby, nez se majitel vrati®, ,,nic z uvedené¢ho®. Jak
by se dalo pfedpokladat, odpovédi v obou skupinach respondentli se pomérné vyrazné odli-

Sovaly. Ve skupin¢ delikventt byly zjistény vysledky, které zobrazuje graf 6.

Graf 6 Odpovedi delikventi k otazce €. 5

O "penézenku
odcizim"

M "pohlidam auto"

[1"zavoldam policii"

O "nicz
uvedeného"

Respondenti zde vypovidali podle vSeho skute¢né pravdivé, ponévadz 43,18 %
Z nich se vyjadfilo v tom sméru, Ze by vyuzilo situace a pené¢Zenku by odcizilo. Stejnou
situaci by vytesilo 6,82 % delikventl tim, zZe by motorové vozidlo pohlidala do doby, nez
by se jeho majitel vratil k nému zpét. O néco méné z nich (4,55 %) by zavolalo policii,
necht’ o vyskytu penézenky vyrozumi vlastnika motorového vozidla. Nic z uvedeného by

neudélala téméet polovina delikventi (45,45 %).

Z grafu 7, ve kterém jsou uvedeny vysledky k téze otdzce zjisténé v rdmci skupiny
mladistvych, vyplyva, ze v této skupiné byly zjiStény diametralné odlisné deklarované zpu-
soby feSeni popsané situace. Drtiva vétSina z nich (81,61 %) by totiz neudélala viibec nic a
celé situaci by ponechala volny priibéh. Tento vysledek svédci o urcité netecnosti lidi viici
problému, ktery miize jinému nastat. O néco vice nez desetina z nich (11,49 %) by o zalezi-

tosti informovala policii. Vozidlo by do pfichodu majitele pohlidalo 5,75 % mladistvych. I
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V ramci této skupiny se naSel jeden respondent (1,15 %), ktery deklaroval, Ze by v popsané

situaci pené¢zenku odcizil.

Graf 7 Odpovédi mladistvych k otazce €. 5

O "penézenku
odcizim"

M "pohlidam auto”

[ "zavolam policii"

O "nicz
uvedeného"

Dalsi otazka se tykala situace, kdy by mél jedinec moZnost obdrzet od neznamé
osoby v dusledku jejiho omylu ¢astku 10.000,- K¢ Zde méli respondenti na vybér
Z nasledujicich mozZnosti: ,,vyuZiju tohoto omylu a penize pfevezmu®, ,,upozornim ji na

omyl*, ,,nejsem schopen posoudit®.

Rovnéz v odpovédich na tuto otdzku bylo mozné u obou skupin nalézt pomérné vy-
razné rozdily. Vysledky zjisténé v obou skupinach jsou shrnuty do grafti 8 a 9. Z téchto je
patrné, ze ve skupiné delikventli by vice nez tfi ¢tvrtiny z nich (77,27 %) vyuzili omylu
predavajiciho a penize by pievzali a nejspiSe by je pouzili pro vlastni potfebu. Ve skupiné
mladistvych by to bylo pouze 5,75 %. Ve skupiné mladistvych by vice nez tfi ¢tvrtiny dota-
zanych (80,46 %) upozornilo pfedavajiciho na omyl. Stejné by se zachovalo pouze 6,82 %
dotazanych ve skupiné delikventti. Zhruba stejné velké skupiny dotazanych v obou skupi-
nach (15,01 % ve skupiné delikventd a 13,79 % ve skupiné mladistvych) nebylo schopno

uvést, jak by se v uvedené situaci zachovalo.
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Graf 8

Graf 9

Odpovédi delikventl k otazce €. 6

O "prevezmu
penize"

M "upozornim na
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1 "nejsem schopen
posoudit"

Odpovédi mladistvych k otazce ¢. 6

O "prevezmu penize"

H "upozornim na
omyl"

O "nejsem schopen
posoudit”
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Dalsi situace z dotazniku sméfovala ke zjisténi, jak by se respondent vyrovnal se si-
tuaci, kdy by mél napt. o kamarada zapajc¢en k uzivani zdnovni drazsi televizor a tento by
nutné potfeboval penize. U této otazky byly navrzeny nasledujici moznosti feSeni: ,,situaci
bych fesil zaptjcenim penéz*, ,televizi bych dal do zastavarny®, ,televizi bych prodal® a
»hejsem schopen posoudit®. Jiz tradiéné byly v rdmci obou skupin zjiStény velmi odlisné

vysledky, které jsou v grafické podobé uvedeny v grafech 10 a 11.

Graf 10 Odpovedi delikventt k otazce ¢. 7

O "zapujceni
penéz"

M "televize do
zastavarny"
[1"televizi bych

prodal"

1 "nejsem schopen
posoudit"

Vice nez tfetina delikventl (36,36 %) by situaci feSila tim, Ze by zap@j€enou (a tedy
svéfenou) televizi prodala do zastavarny. Dalsi zhruba pétina dotdzanych z této skupiny
(20,45 %) by televizi v nouzi prodala. Vice nez polovina respondentii ze skupiny delikven-
th tak pfiznala, Ze by se dopustila trestného ¢inu zpronevéry. Néco malo pres patnéct pro-
cent (15,91 %) by finan¢ni nouzi feSilo zapidjcenim penéz. Téméf jedna tietina z nich
(29,55 %) pak nebyla schopna uvést, jak by takovou situaci fesila. Je tak tedy mozné, ze by

alespon ¢ast z nich fesila nastalou situaci zpronevérou televizoru, jenz jim byl svéien.
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Graf 11 Odpovedi delikventi k otazce €. 7

O "zapujceni
penéz"

M "televize do
zastavarny"

/ [ "televizi bych

prodal"

] "nejsem schopen
posoudit"

Ve skupiné mladistvych by situaci spojenou s nedostatkem penéz fesili téi Ctvrtiny
respondentt (74,71 %) tim, Ze by si penize n€¢kde zapljcily. Osm respondentt (9,20 %)
uvedlo, Ze by televizor ve finan¢ni nouzi dalo do zastavarny. Dva respondenti (2,30 %)
pfipustili, Ze by televizi ve finan¢ni nouzi prodali. Zhruba desetina respondentl z této sku-
piny by se tak mohla dopustit trestného Cinu zpronevéry, coz je vyrazné¢ méng, nez bylo
zjisténo ve skuping delikventi, avSak i tak je tento udaj pomérné vysoky. Vice neZ desetina
dotazanych (13,79 %) nebyla schopna uvést, jak by se v dané situaci zachovala, je tedy
mozné i zde predpokladat, Ze ¢ast nerozhodnutych by trestny ¢in zpronevéry také spachala.

Dalsi nacrtnuta situace se tykala jedné z typickych moznosti, jak se dopustit trest-
ného ¢inu neopravnéného uzivani cizi véci. Tohoto se mladi jedinci velmi ¢asto dopoustéji
tim, Ze pouziji cizi motorové vozidlo bez védomi jeho majitele. Podstata situace piitom
spocivala v tom, Ze respondent se potiebuje s kamarddy nékam dostat a neni to mozné za-
jistit vlastnim dopravnim prostfedkem ¢i prostfedkem hromadné piepravy osob. Nabize-
nymi moznostmi feSeni tu byly: ,,vyuziti taxisluzby*, ,,vyuziti vozidla rodict i1 bez jejich
védomi a souhlasu®, ,,vyuziti vozidla rodictu s jejich souhlasem* a ,,jiné feSeni“. Vysledky

pruzkumu k této otazce jsou uvedeny v grafech 12 a 13.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 67

Graf 12 Odpovedi delikvent k otazce €. 8

O vyuziti taxisluzby

B vozidlo rodicu
bez souhlasu

O vozidlo rodicu se
souhlasem

[l jiné feSeni

Jak je zfejmé z graft 12 a 13, v této otazce nebyly pfilis velké rozdily mezi skupi-
nou delikventli a skupinou mladistvych. Pokud by ve skupiné delikventd v pfedmétné situ-
aci vyuzilo sluzeb taxisluzby 36,36 % respondentti ze skupiny delikventt, ve skupiné mla-
distvych by to bylo 44,83 %. Pro vyuziti vozidla rodi¢i bez jejich védomi a souhlasu by se
rozhodlo 9,09 % delikventt a 3,45 % mladistvych. Se souhlasem rodic¢ti by jejich vozidlo
vyuzilo 13,64 % delikventt a 11,49 % mladistvych. Jiné fesSeni situace by zvolilo 40,91 %
dotazovanych ze skupiny delikventi 1 pfiblizné stejné oslovenych ze skupiny mladistvych
(40,23 %). U Zadné jiné otazky tykajici se situace, jez mize vyustit v trestny ¢in, nebyla

shoda v odpovédich respondenti z obou skupin tak velka.
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Graf 13 Odpoveédi mladistvych k otazce ¢. 8

O vyuziti taxisluzby

B vozidlo bez
souhlasu

O vozidlo se
souhlasem

Ojiné feseni

Piedposledni otazka dotazniku navozovala situaci, kdy jedinec nalezne na ulici
obalku s vétsim obnosem penéz, pfi¢emZ v této obalce je zaroven adresa jejich majitele.
RovnéZ zde bylo zjistovano, jak by se respondent v pozici nalezce zachoval. K této otazce
byly navrZeny nasledujici varianty feSeni: ,,obalku s penézi si ponecham®, ,,pfedam obalku
S penézi jejimu majiteli, ,,odevzddm obalku s penézi na ufadé (policii apod.)”, ,nic

Z uvedeného.

Pokud se u ptedchozi otazky odpovédi v obou skupinéch piili§ nelisily, u této otaz-
ky tomu bylo zcela jinak, jak se o tom mlizeme piesvédCit z grafa 14 a 15, v nichz je za-
chycena cetnost jednotlivych vySe uvedenych odpovédi u delikventli a u mladistvych.
Z téchto grafii pomérné jednoznacné vyplyva, Ze vice nez Ctyti pétiny delikventi (84,09 %)
by si obalku s penézi ponechalo a pouzili by je s nejvétsi pravdépodobnosti pro vlastni po-
ttebu. Ve skupiné€ mladistvych by to byla jen neceld jedna pétina (17,24 %). Zde se nemusi
promitat nutné jen hodnotovy systém, ale i neznalost zakona, protoze podle ngj je vlastni-
kem véci za popsané situace nikoliv ndlezce, nybrz jeji majitel. Nejedna se tak o néjaké
»velké Stésti®, jak by nalez penéz fada jedincii mohla oznacit, nybrZ o povinnost nalezce
vec vratit majiteli ¢i ji odevzdat na ufade. Kdo tak neucini, dopousti se trestného ¢inu zata-

jeni véci.
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Graf 14 Odpovédi delikventi k otdzce €. 9

O ponecha si obalku
B vrati ji majiteli

O odevzda ji na uradé
O nic z uvedeného

Graf 15 Odpovéedi mladistvych k otazce ¢. 9

O ponecha si obalku
M vrati ji majiteli
O odevzda ji na

uradé

O nic z uvedeného

Ve skupiné mladistvych by nejvice z nich obalku odevzdalo zpét majiteli. Takto by
ucinilo 52,87 % z nich. Stejné by se zachovalo 6,82 % respondentil ze skupiny delikventa.
Dalsi legalni moznost feSeni — odevzdani obélky na Gtfadé — by zvolila pétina mladistvych

(22,99 %) proti dvacetiné delikventt (4,54 %). Moznost ,,nic z uvedeného* zatrhlo v obou
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skupinach pfiblizné stejny podil respondenti — 4,54 % u delikventd a 6,90 % u mladist-

vych.

Posledni situace se tykala navratu ze sportovniho utkani, které vlivem nespravného
rozhodnuti rozhodc¢iho oblibeny tym respondenta prohral, domti. Cestou domut respondent
projde kolem zaparkovaného automobilu, které méa za oknem symbol muzstva, které vyhra-
lo. Zde byly respondentim navrzeny nasledujici moznosti feSeni: ,,necha mé to lhostej-
nym*, ,jako pomstu auto poskodim®, ,,zareaguji jinak*. Cetnost odpovédi v ramci jednotli-

vych skupin respondentti je zfejma z grafti 16 a 17.

Graf 16 Odpovedi delikventi k otazce ¢. 10

Ojina reakce

O nebudu reagovat
nijak
M auto poskodim

Rovnéz v ptipadé€ feSeni této situace nebyly rozdily mezi obéma skupinami respon-
dentl tak diametralné odlisné v porovnani s dal$imi. Pokud na automobil, jehoz majitelem
je fanousek zvitéziv§iho muzstva, by nijak nereagovalo 88,64 % delikvent, pak stejné by
se zachovalo 1 93,10 % mladistvych. V obou ptipadech se tak jednd o naprostou vétSinu.
Poskozeni takového automobilu by bylo feSenim nastinéné situace u téméf desetiny delik-
ventll (9,09 %) a u zhruba dvacetiny (3,45 %) mladistvych. Tito by se tak v zavislosti na
vysi zpusobené mohli dopustit trestného ¢inu poSkozovani cizi véci. Jinak by reagovalo dle
svého vyjadieni 2,27 % delikventt a 3,45 % mladistvych. O jakou reakci by se mohlo jed-
nat, o tom se lze pouze dohadovat. V tivahu pfichazi zejména fyzické napadeni jeho majite-

le, avSak to uz by se jednalo o jiny skutek.
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Graf 17 Odpovédi mladistvych k otdzce €. 10

4.5 Zavéry prizkumu

O nebudu reagovat
nijak

M auto poskodim

J Ojina reakce

Prizkum me¢l dat dostatek informaci pro ovéfeni dvou formulovanych hypotéz,
z nichZ ta prvni pfedpokladala, Ze se hodnotovy systém mladistvych delikventii odliSuje od
hodnotového systému jejich vrstevnikt, ta druha pak predpokladala existenci vztahu nekte-

rych hodnot delikventi a jimi pachané trestné ¢innosti majetkového charakteru.

Pro ovéteni prvni hypotézy je nutné porovnat hodnotovy systém obou skupin re-
spondentll, respektive pofadi hodnot uvedenych v dotaznicich jim pfedloZenych uspotrada-
nych podle jejich preferenci. Tyto informace lze vy¢ist u cilovych hodnot z tabulek 2 a 3 a

hodnot instrumentalnich z tabulek 5 a 6.

Z tabulek 2 a 3 vyplyva, Ze na prvnich dvou mistech se u obou skupin umistily
stejné hodnoty — zdravi a laska. Stejné umisténi bylo zaznamenéno jesté u hodnot ,,oprav-
dové kamaradstvi‘ (8. pticka), ,,rozvoj vlastni osobnosti“ (9. pticka), ,,zabezpeceni rodiny*
(15. pticka), ,,ptatelstvi® (16. pticka) a ,blaho naroda“ (31. pficka). Ostatni hodnoty se
umistily na jinych ptickéach, pficemz v nékterych pifipadech bylo toto umisténi odlisné i1 o
osm piicek (viz napt. hodnota ,,zajimava prace®, kterd byla u delikventli na 18. pozici, za-

timco u mladistvych byla na pozici 10.).
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Pokud se tyka hodnot instrumentalnich, pak pii pohledu na tabulky 5 a 6 zjistuje-
me, ze i zde se na prvnich dvou piickach v témze pofadi u obou skupin vyskytly stejné
hodnoty, jimiz jsou ,,nezavisly* a ,,milujici®. Stejna pozice hodnot v obou Zebticcich byla
dale zjisténa i u hodnot ,,Cistotny* (7. pticka), ,,zdvorily* (17. pficka) a ,,poslusny* (18.
pricka). Ostatni instrumentalni hodnoty mély v obou Zebfic¢cich rtizné umisténi. Kromé

toho se liSily i (n¢kdy dosti vyrazn€) dosazenym skore hodnoceni.

Vzhledem k vyse uvedenym zjisténim je mozno konstatovat, ze hypotéza ¢. 1 zné&ji-
ci ,,Hodnotovy systém mladistvych delikventii se 1is§i od hodnotového systému jejich vrs-
tevnikl se potvrdila. Pro tento zavér svéd¢i jak zebticky cilovych hodnot pro obé skupiny
respondentt, tak i zZebficky instrumentéalnich hodnot, které byly sestaveny na zaklad¢ odpo-

veédi zjisténych mezi delikventy a mladistvymi.

Hypotéza ¢. 2 hledala odpovéd’ na otazku, zda existuje vztah mezi ur¢itymi hodno-
tami uznavanymi delikventy a pachanim majetkové trestné Cinnosti. Prvni ptfedpoklad
K tomu, aby tomu tak bylo, byl jiz naplnén — hodnotové systémy mladistvych delikventd a
jejich vrstevnikll jsou totiz odlisné. Pokud by byly stejné, tézko by mohl mezi preferova-

nymi hodnotami a pachanim majetkové trestné Cinnosti existovat n¢jaky vztah.

Za ucelem nalezeni tohoto vztahu byly pravé vytvoreny dvé odlisné skupiny re-
spondentt — delikventt a ,,béznych* mladistvych, aby bylo mozné sledovat v ramci skupi-
ny delikventid urcité hodnoty, které jsou eventualné ptiznacné pro pachéni majetkové trest-
né ¢innosti. Soucasné byly také naznaceny realné situace z bézného Zivota, které by mohly
vyustit pfi ur¢ité souhfe okolnosti ve spachani trestného ¢inu majetkové povahy. Rovnéz

Vv tomto ohledu prizkum pfinesl pomérné zajimavé skutecnosti.

Ve c¢tyfech modelovych situacich (penézenka za oknem motorového vozidla, omyl
pii pfedani penéz, zaptjcena televize a nalez obalky s penézi) byly mezi obéma skupinami
respondentl zjiStény pomérné vyrazné rozdily ve vysledcich v tom sméru, Ze ve skupiné
delikventli byl v mnohem vétsi mife zjistén vyskyt odpovédi, které svéd¢i o tom, ze by v
téchto situacich volili feSeni, které by bylo moZno kvalifikovat jako spachani trestného
¢inu. Takové odpovédi se vyskytly i ve skupiné mladistvych, ale bylo jich i nékolikanasob-

né mén¢ v porovnani se skupinou delikventd.

Pokud se podivame na cilové hodnoty delikventi, kteti ve shora zminénych ¢tyfech

modelovych situacich vykazovali tendenci k jednani, které je mozno oznacit jako trestné,
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pak zjistime, Ze takovym zpiisobem odpovidali zejména ti, kteti preferovali takové cilové
hodnoty, jakymi jsou pohodlny zivot, majetek, pocit osobni jistoty a vzruSujici Zivot.
Jestlize zde uvadime, Ze tyto hodnoty respondenti preferovali, pak to znamena, ze t¢mto

hodnotdm davali znamky 4 a 5.

Podobnym zplisobem je mozno vyhodnotit ve skupin€ delikventii i hodnoty instru-
mentalni, tedy ty, jez ukazuji na preferovany zptisob dosahovani hodnot cilovych. Rovnéz
zde bylo zjisténo, ze na odpovédi ke Ctyfem vySe zminénym modelovym situacim odpovi-
dali zptisobem, ktery znamenal spachani trestného ¢inu, odpovidali nejvice delikventi, ktefi
preferovali nésledujici instrumentalni hodnoty: nezéavisly, odvazny, schopny sebeovladani a

schopny.

Jak v pfipadé vyse uvedenych cilovych, tak i v ptipadé vyse uvedenych instrumen-
talnich hodnot se jedna o hodnoty, které je mozno za jinych okolnosti vnimat v zasadé po-
zitivné. V urcité konstelaci vSak mohou mit i negativni disledky, jak je ostatné zfejmé
z vysledkt priizkumu. Timto priizkumem byla tedy potvrzena i druhd stanovena hypotéza,
ktera konstatovala ptfedpoklad, Ze existuje vztah mezi nékterymi hodnotami delikventd a

pachanim majetkové trestné ¢innosti.
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ZAVER

Problematika kriminality mladeze, ktera byla rozebirdna v této diplomové praci, je
nesmirné naléhava aktudlni. Tato skutecnost vyplyva z toho, nebot’ vyzkumy ukazuji na
vztah nizkého véku prvniho odsouzeni pachatele a jeho recidivniho chovani v budoucnosti.
Vzhledem K této skute¢nosti je tomuto fenoménu ze strany spole¢nosti vénovana zna¢na
pozornost a trestani déti a mladistvych upravuje specialni norma — zakon o soudnictvi ve
veécech mladeze. Tuto pozornost si mimo jin¢€ vynutil i vyrazny nartst kriminality mladeze
Vv posledni dekadé minulého stoleti, ktery se sice poté zastavil a v poslednich letech ma
spiSe klesajici tendenci, avSak to neznamend, Ze by bylo mozné diky tomu pfedmétnému

fenoménu vénovat sniZzenou pozornost.

Pro ucinnou prevenci kazdého socidln¢ patologického jevu je nezbytna dobra zna-
lost jeho pfi¢in. Nejinak je tomu i v piipad¢ kriminality mladeze, kterou je mozno defino-
vat jako souhrn trestné ¢innosti této vékové kategorie na urcitém uzemi a ve stanoveném
obdobi. Priciny kriminality mladdeze ptitom spocivaji jak ve faktorech subjektivni, tak i
objektivni povahy. Pokud se tyka faktor kriminality subjektivnich, tj. téch, které maji sou-
vislost se samotnym pachatelem, zde se miize jednat jak o jeho fyzické dispozice, ale i o
dispozice psychické. V ptipadé faktorti kriminality objektivnich, tj. nezavislych na védomi
pachatele, byva uvazovano o faktorech v socialni oblasti, v kulturni oblasti, v politické a
ekonomické oblasti, v pravni oblasti, ve viktimologické oblasti, v biologické a psycholo-

gické oblasti a 0 kriminogennich situacich.

Eventualni pachédni kriminality ze strany jedince je mimo jiného ovlivilovano téZ
jim uznavanymi hodnotami, které¢ tvoti hodnotovy systém. K formovani hodnotového sys-
tému jedince dochézi vlivem vnéjSich 1 vnitinich faktorl, a to v pribéhu celého ontogene-
tického vyvoje. Hodnotami, které ptispivaji k tomu, ze se jedinec dopousti trestného ¢inu,
jsou negativni hodnoty namitfené proti spole¢nosti. Takové hodnoty jsou Casto egoistické,

znemoznujici delikventovi brat ohled na své okoli.

Soucasti zpracovani diplomové prace bylo i provedeni prizkumu k zéalezitosti vzta-
hu hodnot uznavanych mladezi a ptipadného pachani majetkové trestné Cinnosti. V priabé-
hu tohoto prizkumu byly ovétovany dvé hypotézy. Podle prvni z nich by se mél hodnotovy

systém mladistvych delikventi odliSovat od hodnotového systému jejich vrstevnikt. Druha
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formulovana hypotéza pak piedpokladala, ze existuje vztah n€kterych hodnot delikventt a

jimi pachané trestné ¢innosti majetkového charakteru.

Pti ovéfovani prvni hypotézy byl porovnavan hodnotovy systém obou skupin re-
spondenttl, respektive poradi hodnot uvedenych v dotaznicich jim ptedlozenych uspotrada-
nych podle jejich preferenci. ZjiStovana ptitom byla jak preference hodnot cilovych, tak i
hodnot instrumentalnich. Provedenym prizkumem bylo zjisténo, Ze potadi hodnot bylo
vV obou skupindch odlisné a ze se soucasné 1isi i (mnohdy vyrazn¢) dosazené skore hodno-
ceni. Vzhledem k tomuto zjisténi bylo konstatovano, ze hypotéza ¢. 1 znéjici ,,Hodnotovy

systém mladistvych delikventl se li§i od hodnotového systému jejich vrstevniki* se potvr-

dila.

V ptipadé druhé hypotézy se respondenti v dotazniku vyjadfovali k n¢kterym situa-
cim, které se mohou v zivoté vyskytnout, pticemz podle zpisobu jednani v nich se mize
jedinec dopustit trestného ¢inu. Ponévadz zde bylo zjisténo, Ze jak v ptipadé cilovych, tak i
instrumentalnich hodnot dosahovali delikventi mezi respondenty odlisSnych vysledk, byla
prizkumem potvrzena i druhé stanovena hypotéza, kterd konstatovala piedpoklad, Ze exis-

tuje vztah mezi nékterymi hodnotami delikventi a pachanim majetkové trestné ¢innosti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 76

SEZNAM POUZITE LITERATURY

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

BLECHA, 1. a kol. Filosoficky slovnik. 1. vydani. Olomouc: FIN, 1995, 479 s.
ISBN 80-7182-014-8

GEIST, B. Sociologicky slovnik. 1. vydani. Praha: Victoria Publishing, 1992, 647 s.
ISBN 80-85605-28-7

HUDECEK, J. Hodnotova orientace v motivacni sféie osobnosti. 1. vydani. Praha:

Academia, 1986, 95 s.

JELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zikon o soudnictvi ve vécech mlddeZe
S poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Linde, 2004, 144 s. ISBN 80-7201-
493-5

KERLINGER, F. N. Zdklady vyzkumu chovani: pedagogicky a psychologicky vy-
zkum. 1. vydani. Praha: Academia, 1972, 705 s.

LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Wvojovd psychologie. 2. vydani. Praha: Gra-
da Publishing, 2006, 368. ISBN80-247-1284-9

LORENZOVA, J. Spole&nost — §kola — u¢itel a hodnotové orientace sou¢asnosti (0
zdrojich na§i dne$ni ,krize“ hodnot). In DOROTIKOVA, S., KOTA, I,
LIPERTOVA, P. Filosofie — vychova — hodnoty. Sbornik k vyznamnému Zivotnimu
Jjubileu prof. PhDr. Jaroslavy Peskové, CSc. Praha: Univerzita Karlova, 1999, s. 37
az 64. ISSN 0862-4461.

SLEJSKA, D. Piispévek k utvafeni hodnot po listopadu 1989. In PLOS, J.,
VAVROUSEK, J. (ed.) Lidské hodnoty a spolecnost v pohybu. Praha: Kruh neza-
vislé inteligence a Spole¢nost pro trvale udrzitelny rozvoj a Spole¢nost pro trvale

udrzitelny rozvoj, 1994, 97 s.

PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 1. vydani. Pra-
ha: Portal, 1995, 292 s. ISBN 80-7178-029-4

10)SAK, P., SAKOVA, K. Mlddez na kizovatce: sociologickd analyza postaveni mld-

deze ve spolecnosti a jeji ulohy v procesech evropeizace a informatizace. 1. vydani.

Praha: Svoboda Servis, 2004, 240 s. ISBN 80-86320-33-2



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 77

11)SAK, P. Promeny ceské mldadeze: ceska mladez v pohledu sociologickych vyzkumii.
1. vydani. Praha: Petrklic, 2000, 291 s. ISBN 80-7229-042-8

12) SEKERA, J. Hodnotova orientace a mezilidské vztahy v pedagogickych sborech. 1.

vydani. Ostrava: Ostravska univerzita, 1994, 118 s.

13)SOLNAR, V. Zdklady trestni odpovédnosti. 1. vydani. Praha: Academia, 1972,
367 s.

14)SYKOROVA, D. a kol. Hodnoty a hodnotovd orientace stiedoskolské mlddeze. Zd-
verecnd vyzkumna zprava. Olomouc: Katedra sociologie a andragogiky Filozofické

fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, 1994, 183 s.

15)SVOBODA, M., KREJCIROVA, D., VAGNEROVA, M. Psychodiagnostika déti a
dospivajicich. 1. vydani. Praha: Portal, 2001, 791 s. ISBN 80-7178-545-8

16) SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik 1. § 1 az 139. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2009, 1303 s. ISBN 978-80-7400-109-3

17) Ustavni zdkon CNR ¢&. 2/1993 Sb., Listiny zakladnich prav a svobod, ve znéni poz-
déjsich predpist.
18) Umluva o pravech ditéte, Sdéleni federalniho ministerstva zahraniénich véci ¢&.

104/1991 Sbh.

19) VACEK, P. Rozvoj mordlniho védomi Zakii: metodické naméty k realizaci priirezo-
vych témat. 1. vydani. Praha: Portal, 2008, 128 s. ISBN 978-80-7367-386-4

20) VELEHRADSKY, A. Hodnoceni a hodnoty v cinnosti ¢lovéka. 1. vydani. Praha:
Svoboda, 1978, 182 s.

21) VYROST, J., SLAMENIK, I a kol. Socidlni psychologie. 2. vydani. Praha: Grada
Publishing, 2008, 408 s. ISBN 978-80-247-1428-8

22) Zakon ¢. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpist.

23) Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nekterych zdkonii (zdkon o soudnictvi ve vécech

mladeze), ve znéni pozdéjSich predpisi.

24) Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 78

SEZNAM OBRAZKU

Graf 1 Vyvoj kriminality mladeze v letech 2001 az 2010

Obrazek 1  Vztah jednotlivych kategorii vazicich se k pojmu ,,hodnoty*

Graf 2 Slozeni skupiny delikventl podle spachaného ¢inu
Graf 3 Slozeni skupiny delikventt dle typu studované skoly
Graf 4 Slozeni skupiny mladistvych podle pohlavi

Graf 5 Slozeni skupiny mladistvych dle typu studované Skoly
Graf 6 Odpovedi delikventt k otazce €. 5

Graf 7 Odpovédi mladistvych k otazce €. 5

Graf 8 Odpovedi delikventi k otazce €. 6

Graf 9 Odpovéedi mladistvych k otazce €. 6

Graf 10 Odpovedi delikventi k otazce €. 7
Graf 11 Odpovédi mladistvych k otazce ¢. 7
Graf 12 Odpovédi delikventl k otdzce €. 8
Graf 13 Odpovédi mladistvych k otazce €. 8
Graf 14 Odpovédi delikventl k otazce €. 9
Graf 17 Odpovédi mladistvych k otdzce €. 9
Graf 16 Odpovédi delikventt k otazce €. 10

Graf 17 Odpovedi mladistvych k otazce €. 10



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 79

SEZNAM TABULEK

Tabulka 1

Tabulka 2

Tabulka 3

Tabulka 4

Tabulka 5

Tabulka 6

Preference cilovych hodnot v rdmci celého vybérového souboru
Preference cilovych hodnot ve skupin¢ delikventii

Preference cilovych hodnot ve skupiné mladistvych

Preference instrumentalnich hodnot v ramci celého vybérového souboru
Preference instrumentalnich hodnot ve skupiné delikventt

Preference instrumentalnich hodnot ve skupiné mladistvych



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

80

SEZNAM PRILOH

Ptiloha P I: Pouzity dotaznik



PRILOHA P I: POUZITY DOTAZNIK

DOTAZNIK
Cast 1.
1./ Jaké je tvoje pohlavi?
Kluk Holka
2./ Jakou aktudln¢ studujes skolu?
Zakladni skola Uciliste

Nestudujici, zaméstnan
2a./ Pro jaky trestny ¢in jsi byl stihan?

Kradez Poskozovani cizi véci

Podvod Zpronevéra

Cast II.

Stiedni Skola

Nestudujici, nezaméstnan

Neopravnéné uzivani cizi véci

Zatajeni véci

3./ Cilové hodnoty — v pfislusném sloupecku zaktizkuj, nakolik je pro tebe dani hodnota

dulezita.
Hodnota Nedilezita SpiSe ne- Sti‘ed (3) | SpiSe dile- Velmi
1) dilezita (2) Zita (4) dilezita
(©)
zdravi
laska

mirovy sveét

svoboda

Stésti

pohodlny Zivot

zivotni partner




opravdové  kama-

radstvi

rozvoj vlastni osob-

nosti

majetek

spolecenska prestiz

zajimava prace

vzdélani

rovnost

zabezpeceni rodiny

pratelstvi

konicky

pocit osobni jistoty

soukromé podnikani

potéSeni

plat

spolecenské uznani

uspésnost v zamest-

nani

sebetcta

Vnitini harmonie a

soulad

pravda/poznéni

demokracie

vzrusujici Zivot

zivotni prostiedi

prospesny zivot (byt

uzitecny druhym)

blaho naroda

svet krasy

Biih

moudrost




politicka angazova-

nost

4./ Instrumentalni hodnoty — Vv pfislusném sloupecku zak¥izkuj, nakolik je pro tebe dana

hodnota dulezita.

Hodnota Nedilezita SpiSe ne- Sti‘ed (3) | SpiSe diile- Velmi
Q) dulezita (2) Zita (4) dilezita
(5)

nezavisly

milujici

vesely

odvéazny

cestny

ctizadostivy

Cistotny

schopny sebeovla-

dani

odpovédny

schopny

tvuréi

intelektualni

velkorysy

prospésny

shovivavy

rozumovy

zdvotily

poslusny

nezavisly

milujici

vesely




odvazny

cestny

ctizadostivy

Cast II1.
5./ Za sklem opusténého motorového vozidla uvidi§ odloZzenou penézenku. Jak se zacho-
vas?
zavolam policii, at’ vyrozumi majitele auta
vyuziju prilezitosti, vniknu do auta a pen¢zenku odcizim
pohlidam auto do doby, neZ se majitel vrati

nic z uvedeného

6./ Neznama osoba si t€¢ s nékym splete a v disledku tohoto omylu ti chece predat ¢astku ve
vysi 10.000,- K¢. Jak se zachovas?

vyuziju tohoto omylu a penize pfevezmu

upozornim ji na omyl

nejsem schopen posoudit

7./ Od kamarada mas zapujcen k uzivani zanovni drazsi televizor. Nutné vsak potiebujes
penize. Jak tuto situaci vyfesis?

situaci bych fesil zaptijcenim penéz

televizi bych dal do zastavarny

televizi bych prodal

nejsem schopen posoudit

8./ Potiebujes se s kamarady nékam dostat a neni to mozné zajistit vlastnim dopravnim
prostiedkem ¢i prostiedkem hromadné ptfepravy osob. Jak tuto situaci vyiesis?

vyuziti taxisluzby

vyuziti vozidla rodict 1 bez jejich védomi a souhlasu

vyuziti vozidla rodi¢u s jejich souhlasem

jiné feSeni




9./ Na ulici naleznes obalku s vét§im obnosem penéz, pti¢emz v této obalce je zaroven ad-

resa jejich majitele. Jak se zachovas?

obalku s pen¢zi si ponecham

piredam obalku s penézi jejimu majiteli

odevzdam obalku s penézi na uradé (policii apod.)

nic z uvedeného

10./ Vracis se ze sportovniho utkani, které vlivem nespravného rozhodnuti rozhod¢iho tviyj
oblibeny tym prohral, domt. Cestou domil projdes kolem zaparkovaného automobilu, které
ma za oknem symbol muzstva, které vyhralo. Jak se zachovas?

nechd mé to lhostejnym

jako pomstu auto poskodim

zareaguji jinak



