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ABSTRAKT

Cilem bakalafské prace je vymezit a charakterizovat poly ekonomického ristu v Ceské
republice. V teoretické Casti prace jsou charakterizovany jednotlivé teorie zabyvajici se
polarizaci. V praktické ¢asti je nejprve stanovena metodologie, v jejiz navaznosti je vyme-
zena vhodna regionalni uroven.. Rovnéz jsou vybradny a popsany ukazatele, jejichz pro-
stiednictvim je nasledné provedena analyza polarizace ekonomického riistu v Ceské repub-

lice. Identifikované pdly ekonomického riistu poté obhajuje jejich charakteristika.

Kli¢ova slova: region, polariza¢ni teorie, Ceska republika, pdl ekonomického rlstu, peri-

ferni oblast, proces suburbanizace

ABSTRACT

The goal of my bachelor thesis is to define and characterize the poles of economic growth
in the Czech Republic. In the theoretical part of my thesis are characterized theories of
polarization. In the practical part a methodology is established, after that is defined region-
al level. Indicators are also selected and characterized. Then is analysis performed and

identified poles of economic growth are described.

Keywords: region, polarization theory, Czech Republic, pole of economic growth, peri-

pheral region, suburbanization process
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UvVOD

Z celosvétového hlediska je ekonomickd uroven i1 bohatstvi, které¢ ekonomika pfindsi, roz-
déleny nerovnomérné. Nejedna se vSak o tkaz, ktery je pouze porovnatelny mezi jednotli-
vymi zemémi. Velké disparity neboli rozdily nejen v ekonomice Ize vnimat v jednotlivych
zemich na urovni jejich tizemnich, statistickych jednotek i v ramci nich. O potlaceni nebo
ovladnuti tohoto socio-ekonomického jevu a predevsim dusledkii z nich plynoucich se jed-
notlivé zemé snazi od nepaméti. Piesto k vyznamnému pokroku v této oblasti dochazi az
ve 30. letech 20. stoleti vznikem a zavedenim regionalni politiky. V diisledku této udalosti
vzniké velké mnozstvi regionalnich teorii a v 50. letech 20. stoleti tak vznikaji teorie zaby-

vajici se polarizaci. [1]

Jednotlivymi teoriemi, které pojednavaji o nazorech a pojeti polarizace se zabyva teoretic-
ka Cast prace. V praci tak neni charakterizovana pouze klicova teorie F. Perrouxe, ale 1
naptiiklad Boudevillova teorie ristovych center a rstovych os nebo tfeba obecna teorie

polarizovaného rozvoje Johna Friedmanna.

Stejné jako v dob¢€ vzniku téchto teorii, tak 1 v soucasnosti je pro vétSinu vyspélych i roz-
vojovych zemi vysoka uroven nerovnosti mezi regiony nezaddouci. Proto se jednotlivé ze-
m¢é snazi prostfednictvim rtiznych opatieni tyto rozdily potlacit. Pro spravné vyuziti téchto
prostiedki je vSak nejprve nutné identifikovat regiony, které tuto pomoc potiebuji ¢i niko-
liv, protoze kazdy region se vyznacuje odliSnou strukturou svych faktori, které zemi cha-
rakterizuji. Této identifikaci se vénuje prakticka Cast této prace.

r o~

V praktické casti bakalaiské prace je popsana samotna polarizace ekonomického ristu v
Ceské republice. V ramci metodologie jsou charakterizovany jednotlivé ukazatele, s jejichz
prosttednictvim jsou zjistény vysledky polarizace a také vymezeny regiondlni Girovné, na
jejichz Girovni je analyza provedena. Ponévadz je vsak Ceska republika z tzemniho hledis-
ka znacné€ Clenita, je analyza zkoumajici vyskyt jednotlivych p6la provedena ve dvou regi-
onalnich rovinach — na urovni krajské 1 okresni. Dale jsou v praci ptiblizeny pouzité meto-
dy a postupy vedouci ke zjisténi polarizace. V konecné Casti prace je provedena samotna

analyza nasledovana charakteristikou identifikovanych polt ekonomického ristu.

Cilem bakalatské prace je na zaklad¢ analyzy vymezit a charakterizovat jednotlivé poly

ekonomického riistu v Ceské republice.
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I. TEORETICKA CAST
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1 POLARIZACNI TEORIE

Jadrem polarizacnich teorii je teorie ristovych polu, jejiz predstavitelem je obecné jmeno-
van F. Perroux. Teorie se od pfedeslych myslenek v regionalnim rozvoji lisi tim, ze v dii-
v¢j$ich modelech rozvoje bylo pocitano s naprosto stejnymi podminkami po celém tzemi.
Tyto podminky vedly k optickému rovnovaznému ristu. Zakladem teorie ristovych poli je

v8ak idea, Zze rovnomérny rozvoj a hospodaisky rist neni v praxi mozny. [2]
Znaky polarizacnich teorii: [3]

- vyrobni faktory jsou heterogenni a alesponl ¢aste¢né imobilni tzn., Ze nemohou byt
dokonale substitu¢ni a proto ani nemiize dochazet k aplnému vyrovnani cen vyrob-
nich faktoru,

- trhy se nevyznacuji dokonalou konkurenci ale monopoly, oligopoly a externalitami,

- informace pfedevSim o technickych a organiza¢nich novinkach nejsou automaticky

dostupné, ale rozsifuji se v prostoru a prostiednictvim hospodarského systému.

1.1 Teorie ristovych pola

Perrouxova teorie vychazi z kombinace dvou zékladnich teoretickych prvka. Prvnim prv-
kem je statisticka teorie vzajemné zavislosti priumyslu. Perroux v této oblasti také navazuje
na praci Wassily Leontiefa (1905-1999), ktery se zaméftil na analyzu vnitinich vzajemnych
zavislosti ekonomického systému s pomoci svych tabulek vstupi a vystupt. Druhym prv-

kem je dynamicka Schumpeterova teorie rozvoje zalozend na inovacich. [2]

Perroux ve své kliCové praci chape pdly rastu i prostor velice abstraktné, spiSe jako sféry
vlivu v ekonomice a rozliSuje zejména hnaci a hnana odvétvi. Hnaci odvétvi (propulsive
industries) definoval jako rychle se rozvijejici odvétvi, kterému dominuji velké, neustale
mmovujici firmy vysilajici silné rozvojové impulsy do svého okoli. Vliv téchto impulzii
neni jen pozitivni, ale 1 negativni Hnana odvétvi Ize tedy oproti tomu chéapat jako kladné
ovlivnénd odvétvi, ktera tézi z Gspéchu firem v hnacim odvétvi a rostou také rychleji nez

jiné srovnatelné firmy. [2], [3]

Dle Perrouxe se vSak nejedné o proces lokalizovany v rdmci jednoho regionu, ale o proces
tykajici se 1 dalSich regionti v okoli. Byly tak odvozeny pojmy hnaci oblast, coz je region
v némz se soustfedi vice poli rozvoje, tedy hnacich odvétvi a hnana oblast, v nichz jsou

soustfedény dodavatelské vstupy (napf.: material, polotovary a lidské zdroje) nutné pro
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pokryti potieb hnaci oblasti. Tento vztah mezi dvéma druhy regionli nazyvame polarizaci.
[1], [2]
Rozeznavame Ctyti zakladni typy polarizace: [4]

1) Polarizaci technologickou a technickou, zaloZenou na koncentraci nové etniky a
technologie v polech ristu,

2) Polarizaci dichodovou, ptijmovou, pii které pol rozvoje plisobi ke koncentraci a
rustu ptijmt v disledku rozsifovani sluzeb a tedy se opira o vyvolanou poptavku a
z ni plynouci zisk,

3) Polarizaci psychologickou, zalozenou na optimistické anticipaci budouci poptavky
v hnané oblasti

4) Polarizaci geografickou, spocivajici na koncentraci ekonomické aktivity v uréitém

geograficky vymezeném uzemi.

Regionalni aspekt této teorie byl pozd¢€ji rozpracovan dalSimi autory a to Casto s vyuzitim

analogie s analyzami (tabulkami) input-output, neboli vstup - vystup. [2]

1.2 Teorie ristovych center a ristovych os

V navaznosti na Perrouxe ptiSel J. Boudeville s mySlenkou propojit teorii ristovych pola s
teorii centralnich mist, aby bylo mozno teorii aplikovat v regionalnim méfitku. S hlavnimi
znaky Perrouxovy teorie Boudville souhlasi, avSak upravuje disledky rastového polu pro
okoli hnaciho odvétvi. Na rozdil od pivodni teorie Boudville vice vyzdvihuje mistni, geo-
graficko-lokaliza¢ni hledisko nad hlediskem odvétvovim. Poukazuje tedy na to, ze hnaci
odvétvi prevazné ovlivituji vétSinu vSech firem v regionu, tedy nejblizs§i okoli rastového
centra. Boudville rozliSuje dva ptiznivé efekty vedouci k rozvoji center ristu. Jednd se o
vnitini aspory , které vedou k Setfeni v ramci hospodaiské jednotky (Gspory z rozsahu,
inovace v oblasti organizace, procesu vyroby nebo samotného vyrobku) a vnéjsi tspory
(vyuzivani spole¢né infrastruktury, spole¢ného trhu prace zatizeni, sluzeb apod.) vedouci k
redukci ndklada a tim rozsifeni moznosti ristu do dalSich odvétvi. Perroux vsak spiSe ve-
fil, Ze hranice regionu a tedy 1 vzdalenost maji pouze maly vliv na jeden konkrétni region

kviili dodavatelsko-odbératelskym vazbam s jinymi regiony. [2], [4]

V dob¢ vzniku teorie rastovych center byla snaha v zdpadnich zemich aplikovat tuto teorii
v praxi. Ponévadz v poloviné 20. Stoleti byly za hnaci odvétvi povazovany automobilovy

prumysl, ocelafstvi a chemie, snazily se tehdejsi vlady umistovat tato dalezitd odvetvi do
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zaostalych regionii. Bohuzel vysledky vSak nebyly dobré. Ukazalo se, ze umélé vytvoieni
ristového poli nezaruci stejné vlastnosti jako u pola ptirozenych. Také bylo jasné, ze né-
jaké vyrazngjsi vysledky se u takto vytvofenych poli neprojevi thned, nybrz bude tento
proces trvat cela desetileti, nez se dodate¢n¢ vytvoii v dostatecné urovni zazemi, které u
piirozenych center ristu bylo pti¢inou vzniku hnaciho odvétvi. Na tuto moznost upozornil
Richardson (1979), ale podle soucasnych poznatkl je zfejmé, ze ani po 30 a vice letech
nejsou vysledky aplikace teorie nijak pfesvédcivé. Nelze vSak celou mysSlenku aplikace
teorie hodnotit negativné, ponévadz ve své dobé byla povazovdna za univerzalni feSeni
regiondlnich problému a byla tak Casto aplikovana bez dikladné;j$i analyzy nebo s pfehna-

n¢ velkym o¢ekavanim. [2]

Z nasledné analyzy se tedy ukazalo, ze krom¢& pouhé alokace dynamického odvétvi, je nut-
no zmeénit také celé socialni a ekonomické prostiedi regionu, coz je nejen velmi obtizné ale
1 nakladné. Kromé rozdilii ve vlastnostech mezi umélym a piirozenym riistovym centrem
se aplikace také nezdafila kvili pfecenéni regionalniho multiplikétoru, dodavatelskych

nakladii a podcenéni role inovaci. [2]

1.3 Teorie kumulovanych pricin

Podle autora teorie Gunnara Myrdala, nedochazi ve svété ke stabilizaci celého ekonomic-
kého systému, ale naopak ke zvétSovani rozdili. Tento nazor zdlivodiuje pomoci dvou
typt efektil, které vzajemné pisobi mezi dvéma regiony. Prvnimi z téchto efektl jsou tzv.
spread efekty, které jsou pozitivni a vedou k vyrovnavani regiondlnich rozdili. Existuji
v8ak i tzv. back-wash efekty, které jsou negativni a pisobi opacnym smérem, to znamena,
ze zvysuji regionalni rozdily. Podle Myrdala jmenované back-wash efekty prevazuji a zvy-

Suji rozdily mezi bohatymi a zaostavajicimi staty. [3], [4]
Vyvoj meziregiondlnich rozdilt probihd ve tfech fazich: [2], [4]

1) vpocatecni fazi dochazi k selekci, k pfirozenému vybéru na trzich, které rozlisi
uspesné ekonomické subjekty od neuspesnych,

2) druha faze se nazyva expanze uspé$nych, v této fazi dochéazi k rozvoji uspéSnych
subjektt, protoze se snazi ze svého uspéchu vyuzit maximum,

3) posledni faze, difuze/integrace, je obdobim, kdy dochazi k zdanlivému vyrovnavani
rozdilii mezi vyspélymi a rozvojovymi zemémi. Usp&né podniky napiiklad pie-

misti svou tovarnu do zaostalejSich regionti aby ziskali levnou pracovni silu. Pro
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rozvojovou zemi tak z této lokalizace plyne uzitek, avSak podle Myrdala je mnoz-

stvi uzitku mnohem niZsi nez jaké plyne vyspélé zemi, z které podnik vzesel.
Z tohoto divodu nastavaji ve svete tfi skutecnosti, z kterych teorie vychazi: [4]

1) na svété existuje mala skupina bohatych stath a mnohem vice extrémné chudych
statu,
2) bohaté zemé pokracuji v rastu, zatimco chudé zemé stagnuyji,

3) z globalniho hlediska se rozdily mezi bohatymi a chudymi zemémi stale zvySuji.

1.4 Teorie nerovnomérného rozvoje

Ekonom Albert Hirschman, zkonstruoval svou teorii spiSe na zaklad¢ praktickych zkuse-
nosti, nez na zaklad¢ teoretickych poznatkl. Teorie se ¢astecné podoba teorii kumulované-
trickle-down efekty pfevladaji nad negativnimi efekty. Negativni efekty nazyva ve své

teorii polarizanimi efekty. [2], [4]

Rozvojovym zemim Hirschman doporucuje, aby vybudovali n€kolik tzv. ostrivkii moderni
ekonomiky, které by vznikly na zakladé podpory jednotlivych statd. Ukolem téchto statt
by bylo, aby zajistily kuptikladu vhodnou infrastrukturu, ktera by umoznila vznik vyse
jmenovanych center. Staty by se méli tudiz nejprve snazit o rozvoj téchto silnych center a
aZ pozdéji se zabyvat rozvojem na periferiich. Nevét§im negativnim rizikem je podle auto-
ra to, ze muze dochdzet k zna¢né migraci kvalifikované pracovni sily ze zaostdvajicich
regiontli, coZ by jiz tak zaostalé regiony jesté vice oslabovalo. Mlze vSak dojit 1 k horsi
situaci v ptipad¢€, ze nejvice kvalifikovana sila z ,,ostrivkti moderni ekonomiky* zacne

hromadné migrovat do bohatSich zemi. [4]

Hirschman vSak situaci obhajuje optimistickym presvédcenim, Ze pozitivni mechanismy
casem pievladnou. V pfipadé, Ze se tomu tak nestane, mél by do nastalé situace zasdhnout

stat. [4]

1.5 Francouzsko — belgicka Skola polarizace

Polariza¢ni teorii dale rozvijela za pomoci J. Boudvilla francouzsko-belgickd Skola. Za
centrum rastu povazuje stiedisko (mésto, aglomeraci), které diky poptavce po €innostech
integruje okolni izemi a obyvatele. Ekonomicky rist a rozvoj (vyjadieny napi. jako rist

zaméstnanosti a ekonomické sily) zvySuje poptavku a ta dale zvySuje rlst centra, které
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ovlada stale vétsi ¢ast hospodarského prostoru regionu (zejména téch ¢asti regionu, které
jsou dobfe napojeny na centrum ristu). Z téchto dobfe dopravné napojenych ¢asti prichazi
do centra kvalifikovand pracovni sila a kapital uplatiiujici se v centru ristu. Mésto se za
plnéni téchto podminek v dlouhodobém horizontu ¢asto méni na aglomeraci nebo v ptipa-

d¢ existence blizkych sesterskych hnacich center ristu v konurbaci. [3]

Tato Skola ma ptimé dusledky pro prostorové planovani. Aby mohlo mésto odevzdavat
ristové impulsy do okoli, a tak plnilo hnaci funkci, musi se zaclenit do funkéné€ propojené-

ho sidelniho systému, protoze riistové impulsy se v prostoru nesiii souvisle. [3]

1.6 Obecna teorie polarizovaného rozvoje

Na Perrouxovu teorii navazal také John Friedmann. Misto piivodniho Perrouxova rozdéleni
regionli na hnaci a hnan¢, zavedl a definoval pojem jadro-periferie. Teorie je v ramci pola-
rizace prevratnd zejména tim, ze Friedmann se nezabyva rozvojem jako pouhymi zménami
vyse ekonomickych ukazatel ale chape rozvoj také ve smyslu politickém, kulturnim, spo-

leCenském, geografickém. [2], [4]

Jadrem se rozumi region, ktery je zna¢né zavisly na jinych, prevazné perifernich oblastech

z ditvodu Cerpani vyrobnich zdrojh. Periferni oblasti je region, ktery na prvni pohled trpi

pod pozitivy jadra. [2]

Posilovani ekonomické prevahy jadra nad periferii se uskutec¢ituje pomoci nekolika typt

efekth: [4]

1) Efekt dominance — oslabovani periferie prostfednictvim negativni zpétné vazby
(odliv kapitalu, ptirodnich 1 lidskych zdroja),

2) Informacni efekt — vysoky potencidl pro vyménu informaci a dal$i interakce v ja-
dru, diky koncentraci obyvatelstva, vyroby a vysokych piijmi v jadrech,

3) Psychologicky efekt — viditeln€jsi prilezitosti pro inovace a vytvaieni ocekavani
dalSich inovaci v jadru,

4) Modernizaéni efekt — transformace stavajicich socialnich hodnot, chovani a institu-
ci ve sméru snadnéjSiho ptijimani zmén a inovaci,

5) Efekt vazeb — tendence inovaci plodit dalsi inovace, napt. v navaznych odvétvich,

6) Vyrobni efekt — struktura ekonomickych vztahi vyhodnd pro inovujici subjekty

(napft. vyuziti do¢asné monopolni pozice, specializace, dosahovani vnéjsich uspor).
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Jadro se vSak ptirozené snazi pies vSechnu svou prevahu vylepsit situaci periferniho regio-
nu za pomoci pozitivniho vlivu (tzv. spread efekti). Jedna se o efekty, které jsou vzédjemné
prospésné obéma regiontim. Postupem Casu, se z takto opeCovavaného regionu mize stat
dalsi jadro. Jedna se o pozitivni situaci, poné¢vadz dve jadra podobna si strukturou, velikos-
ti jsou si Casto prospeSna. Friedmann piedpokladé, ze vzajemné vztahy dvou jader piibliz-
n¢ stejné urovné budou pomérné intenzivni a vice vyrovnané, nez v piipad¢ jadro-periferie.
Miize vsak 1 nastat situace, kdy pivodni jadro zane upadat v disledku vyc€erpani zdroji
nebo negativnich socialnich zmén. Casem se tak byvaly bohaty jadrovy, nyni upadajici

region muze stat oproti vzkvétajicimu novému jadru periferiem. [2]

Friedmann rozdé¢lil vyvoj prostorové ekonomiky z casového hlediska do ctyfech fazi: [4]
1) Preindustrialni spolecnost, jen s ostriivky ekonomickych aktivit

2) Jadro-periferie

3) Disperze ekonomické aktivity a do jisté miry i fidicich funkci do periferie

4) Integrovand ekonomika, kdy ptevladaji vztahy vzajemné zavislosti mezi jiz vice-

méné rozvinutymi oblastmi

Z prostorového hlediska Ize rozliSovat podoblasti tvotici polarizovanou oblast: [4]

1) Jadro (rozvojové stiedisko, rozvojovy pdl) — pocet piistéhovalych je zde vySsi nez
pocet vystéhovalych
2) Rozvojové oblasti prechodu — osidlend tizemi s predpokladem dalSiho hospodar-

ského rtistu; podobné jako u jadra, 1 zde je pocet pfistechovalych vyssi nez pocet vy-

stéhovalych

3) Upadajici oblasti — staré¢ (v minulosti rozvojove) zemeédelské 1 primyslové oblasti,
které se nachazeji v oblasti hospodaiské stagnace ¢i dokonce tpadku; jejich vlastni
zdroje neumoziiuji zrychleni hospodaiského vyvoje, pocet vystehovalych vyznam-

n¢ prevysuje pocet pristéhovalych,

4) Pomezi pfirodnich zdrojii — oblasti nového osidleni, ve kterém hospodatsky rozvoj
teprve zaina; podnétem rozvoje bud’ rozvoj zeméd¢elské vyroby, nebo tézba suro-
vin; pro tuto oblast jsou charakteristicka mala mésta a pocet prist¢hovalych je vyssi

nez pocet vystéhovalych.
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5) Oblasti specialnich problémi — mohou byt oblasti narodnostnich mensin, oblasti

vyznamné pro cestovni ruch apod.

Rozvoj a rist, by mél byt z divodii vyvazeného rozvoje v ramci regiondlni politiky uméle
urychlen. Podle Friedmenna by se tak mélo stat pomoci vytvofeni systému méstskych re-
giond, které by vyuZivali své mistni lokaliza¢ni vyhody ke vzniku rovnovazného systému
vuci jadrim. K tvorbé méstskych regionti dochazi pfirozené béhem procesu suburbanizace,
kdy zlepSovani dopravnich podminek a rostouci mobilita spole¢né se snahou lidi zvySovat
sviij prostorovy komfort vyvolava rist zastavéného uzemi kolem méstskych jader. V praxi
se do téchto okrajii mést se cela desetileti piesouvalo hlavné bydleni, ale vysoka cena po-
zemki, Spatné dopravni situace v centrech vytlaCily do okrajovych ¢asti mésta 1 vyrobu,
kancelarska, komerc¢ni i dalsi pracovisté. Z regionii, které obsahuji vySe jmenovanou infra-

strukturu se tak mohou stat nova centra, nebo rozvojova jadra. [2], [5]
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II. PRAKTICKA CAST
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2 STANOVENI METODOLOGIE

Nezbytnou soucasti kazdé analyze je stanoveni spravné metodologie, kterd obecné 1 cilené

popisuje a fadi jednotlivé postupy vedouci k vysledku.

Pro vymezeni p6la ristu je prvnim dalezitym krokem stanoveni odpovidajici regionalni
urovng, kterd smysluplné rozdéli feSené tizemi na mensi regiony. V ramci obsahlosti své
prace, kterou vymezeni polarizace ekonomického ristu v celé Ceské republice nabizi, jsou

jako zékladnimi jednotkami analyzy stanoveny kraje (NUTS 3), viz. Ptiloha I.

Z davodu velké rozlohy jednotlivych kraji, a tak i vysoké obecnosti, nepritkaznosti analy-
zy je vSak nutné uptesnit umisténi jednotlivych pola rastu. Proto se uvniti kraja
s nejlepSimi zjiSténymi vysledky provede analyza na stupni okrest, neboli LAU 1, viz.

Ptiloha II.

Stejn¢ dulezité jako definovani Grovné regionu je také vybér vhodnych ukazatelt, které
musi splilovat urcita kritéria. Jednim z téchto kritérii je ¢as. Ten aby se zabranilo dezinter-
pretovani vysledkd, musi byt v ramci kazdého z ukazatelti datovan ke stejnému datu statis-
tickych udajii. Druh faktoru by mél byt také ucelny k povaze analyzy. Déle by mél byt
ukazatel upraven tak, aby nezkresloval ziskané udaje. Tim je kuptikladu mysleno prevede-
ni statistickych, absolutnich, hodnot na pomérové, kvalitativni ukazatele, aby se co nejvice

eliminovalo zvyhodnéni plynouci z velikosti krajt.

Samotny vypocetni postup se bude v praci skladat z prepoctu ukazatele vici nejlepSimu
uzemi, aby se dosahlo ziskdni porovnatelnych normovanych hodnot pottebnych k dal§im
vypoctim. Poté se pomoci metody parového srovnani stanovi dulezitost kazdého
z ukazateli. Ziskané hodnoty zuvedenych propoctl poslouzi jako mezivysledky

k zavé€reCnému vypoctu potadi kraja, tedy urceni poli ekonomického ristu.

Po stanoveni p6la ristu na urovni kraja, budou kraje s nejlepSimi vysledky podrobnéji ana-

lyzovéany stejnym zplsobem, za pouziti podobnych ukazateli na urovni okrest.

Zjisténé vysledky analyzy budou vysvétleny, zdiivodnény. Identifikované poly rlstu rov-

néz bliZze charakterizovany.
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3 VYMEZENI UKAZATELU NA UROVNI KRAJU CR

3.1 Celkovy priristek obyvatelstva na 1000 obyvatel

Celkovy prirastek obyvatelstva zobrazuje, zda na vymezeném uzemi dochazi k piirastku
nebo ubytku populace. Ukazatel se sklada ze souctu ptirozené ptirtistku, ubytku obyvatel-
stva a migracniho salda nebo deficitu. Kvili ucelim analyzy byla piivodni data stejné jako
v mnoha dalSich ukazatelich pfepoctena tak, aby se ziskal kvalitativni ukazatel, ktery zo-

hlediuje pocet obyvatel v jednotlivych krajich.

HI. mésto Praha 19,7765 17,1212 12,6619 6,4686
Stiedocesky kraj 22,1105 23,4535 13,5002 13,7908
Jihoc¢esky kraj 5,1448 4,8151 2,0623 1,6643
Plzensky kraj 11,6509 15,0151 3,9100 0,3182
Karlovarsky kraj 9,2601 3,0934 -2,4932 -0,6245
Ustecky kraj 9,5226 5,6359 0,3671 -0,1830
Liberecky kraj 7,3142 7,7219 3,8768 2,0798
Kralovéhradecky kraj 4,6522 4,1622 -0,2128 0,7228
Pardubicky kraj 7,1353 7,3469 2,2156 1,6172
Vysocina 3,9558 3,3643 -0,8136 -0,8220
Jihomoravsky kraj 6,9888 5,7639 39611 2,5514
Olomoucky kraj 2,9558 0,5388 -0,1495 -0,5610
Zlinsky kraj 1,5928 1,0686 -0,6260 -1,1535
Moravskoslezsky kraj 0,4856 0,2863 -2,3105 -3,3405

Tabulka 1: Vyvoj celkového piirtistku obyvatelstva v krajich CR na 1000 obyvatel. Zdroj:

CSU, vlastni zpracovani.

Na celém tizemi CR dochéazi zejména v poslednich dvou letech k trvalému snizovani pii-
rustku obyvatelstva. Tento ubytek lze vysvétlit pfedevS§im odeznivanim tzv. ,,baby boo-

mu*, jenz probihal v minulych letech.

Pouze u Stiredoceského, Karlovarského a Kralovéhradeckého kraje 1ze rozpoznat mirné
zvySeni piirtistku oproti predeslému roku 2009. Ptiriistek Karlovarského kraje, stejné jako
Olomouckého, Zlinského, Moravskoslezského kraje a kraje Vyso€iny se nachdzi v deficit-
nich hodnotach. Situace je zpiisobena silnou migraci obyvatelstva do bohatSich region,

zejména z diivodu lepSich pracovnich a platovych podminek.
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Graf 1: Vyvoj celkového piirtistku obyvatelstva v krajich CR na 1000 obyvatel. [Zdroj:

CSU, vlastni zpracovani]

Nejvyssi primérny ubytek je zaznamenan v Moravskoslezském kraji (abytek 3,34 osob na
1000 obyvatel), oproti nému Ize nejvyssi piirastek obyvatelstva samoziejmé nalézt v kraji
Stredoceském s hodnotou 13,79 osob na 1000 obyvatel, ktery se u nas fadi mezi nejbohatsi

regiony. Rozdily mezi hodnotami jsou v jednotlivych krajich velmi rozdilné a dosahuji tak,

v v

az pétinasobku zminovaného nejnizsiho udaje.

3.2 Mira nezaméstnanosti

Zobrazuje procentudlné pocet nezaméstnanych v poméru s celkovym aktivnim obyvatel-

stvem. Ekonomicky aktivni obyvatelstvo je takové obyvatelstvo, které vykonava néjakeé

zaméstnani.
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HI. mésto Praha 2,14 3,66 4,07 4,08
Stiedocesky kraj 4,47 7,01 7,73 7,52
Jihoc¢esky kraj 4,83 7,78 8,50 8,27
Plzensky kraj 5,03 8,16 8,25 7,71
Karlovarsky kraj 7,62 11,07 11,39 10,87
Ustecky kraj 10,26 13,61 13,9 13,50
Liberecky kraj 6,95 11,24 10,54 10,17
Kralovéhradecky kraj 4,81 7,97 8,37 7,93
Pardubicky kraj 5,95 9,58 9,87 9,28
Vysocina 6,27 10,25 10,73 10,17
Jihomoravsky kraj 6,83 10,59 10,87 10,32
Olomoucky kraj 6,87 12,19 12,48 12,1
Zlinsky kraj 6,13 10,83 10,74 10,22
Moravskoslezsky kraj 8,49 12,14 12,36 12,00

Tabulka 2: Vyvoj miry nezaméstnanosti v % v krajich CR, nejaktuangjsi data za rok 2011

jsou platné k 31.3. Zdroj: [6], vlastni zpracovani.
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Graf 2: Vyvoj miry nezaméstnanosti v % v krajich CR, nejaktualngjsi data za rok 2011

jsou platna k 31.3. Zdroj: vlastni zpracovani.

Mira nezaméstnanosti se stale po ekonomické krizi v roce 2008 v celé CR nachazi ve vy-
sokych hodnotach. VySe nezaméstnanosti je v rdmci vSech kraji téméf na dvojndsobné

urovni neZ v dobé pfed ekonomickou krizi, véetné HI. mésta Prahy, kterd drzi tradicni nej-
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nizs$i nezaméstnanost. I kdyZ nezaméstnanost stoupla v dasledku krize po celém tuzemi v
priblizné stejné mite, existuji v CR velké rozdily.

Nejvyssi nezaméstnanost se nachazi v CR v Usteckém kraji (13,5%), coz piedstavuje
témef 0 9,5% procentniho bodu vys$si nezamdstnanost nez jaka je v HI. mésté Praze. Us-
tecky kraj ma vSak dlouhodobé problémy s vysokou nezaméstnanosti také kvtili restruktu-

ralizaci hospodafstvi, stejn¢ jako Moravskoslezsky 1 Olomoucky kra;.

3.3 Pocet uchazecii na 1 volné pracovni misto

Pocet uchazecti na 1 volné pracovni misto znazorniuje skutecny pocet registrovanych neu-

misténych uchazecl o zaméstnani viici nahlaSenym volnym pracovnim pozicim.

HI. mésto Praha 0,70 3,51 5,82 5,70
Stredocesky kraj 2,74 14,91 15,20 13,30
Jihoc¢esky kraj 4,18 18,16 15,97 15,30
Plzensky kraj 2,22 12,90 12,62 13,50
Karlovarsky kraj 6.44 23,30 26,63 19,00
Ustecky kraj 10,18 34,85 27,68 25,80
Liberecky kraj 7,29 21,88 18,10 16,50
Kralovéhradecky kraj 3,63 17,53 18,08 13,30
Pardubicky kraj 4,65 14,79 12,64 10,00
Vysocina 7,40 37,49 32,11 26,30
Jihomoravsky kraj 5,22 21,69 23,47 24,80
Olomoucky kraj 8,54 50,05 34,81 22,80
Zlinsky kraj 4,69 27,03 26,82 21,30
Moravskoslezsky kraj 6,53 29,24 25,94 21,70

Tabulka 3: Vyvoj poétu uchazeét na 1 pracovni pozici v krajich CR, nejaktualngjsi data za

rok 2011 jsou platna k 31.3. Zdroj: CSU, vlastni zpracovéni.

Vyvozenim si z uvedenych dat 1ze poznat, Ze ithned v disledku krize zvySeny pocet novych
nezaméstnanych uchazeci zvysil pomér uchazece k volnému pracovnimu mistu. To vyusti-
lo az k tak rekordni situaci v Olomouckém kraji, kdy se v roce 2009 primérné o jedno vol-
né pracovni misto uchazelo az 40 potenciondlnich uchazeci. V souasnosti se témét ve
viech krajich CR poéet nezaméstnanych obyvatel snizuje oproti poétu volnych pracovnich
pozic, kterych nabyva. Vyjimku tvofi pouze Plzensky a Jihomoravsky kraj, u nichz je za-

znamenan mirny pokles pracovnich pozic k poctu uchazeci.
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Graf 3: Vyvoj poétu uchaze&t na 1 pracovni pozici v krajich CR, nejaktualngjsi data v roce

2011 jsou platna k 31.3. Zdroj: vlastni zpracovani.

Nejptiznivejsi situace na trhu prace panuje v Hl. mésté Praze, kde o jednu pracovni pozici

,bojuje” v poslednim roce necelych Sest uchazecl. Vazna situace vsak i po zna¢ném zlep-

Seni pretrvava v kraji Vysoc€ina, kde se v priméru o jedno volné pracovni misto uchazi vice

nez 26 uchazecu.

3.4 Nezaméstnani vice jak 12 mésici na celkovy pocet uchazeci

Jedna se o ukazatel, jez je podilem poctu registrovanych uchazecu, kteti jsou nezaméstnani

déle nez 12 mésicii a celkového registrovaného poctu uchazect, kteti se uchazi o pracovni

pozici.
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HI. mésto Praha 0,2271 0,1669 0,1153 0,2075
Stiedocesky kraj 0,3008 0,2352 0,1812 0,2683
Jihoc¢esky kraj 0,2633 0,2028 0,1629 0,2333
Plzensky kraj 0,3205 0,2598 0,1963 0,2851
Karlovarsky kraj 04111 0,3222 0,2761 0,3629
Ustecky kraj 0,4934 0,3474 0,3207 0,3893
Liberecky kraj 0,3383 0,2801 0,2281 0,3349
Kralovéhradecky kraj 0,2897 0,1653 0,1439 0,2252
Pardubicky kraj 0,3222 0,2601 0,2047 0,2848
Vysocina 0,3485 0,2808 0,2175 0,3096
Jihomoravsky kraj 0,3818 0,2947 0,2413 0,3290
Olomoucky kraj 0,3728 0,2701 0,2019 0,3307
Zlinsky kraj 0,3754 0,2934 0,2261 0,3470
Moravskoslezsky kraj 0,4902 0,3461 0,3014 0,3803

Tabulka 4: Vyvoj poctu nezaméstnanych vice nez 12 mésicli na celkovy pocet uchazect

v krajich CR. Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.

Z grafu niZe je na prvni pohled patrné, Ze pomér uchazeci se v pritbéhu poslednich ¢tyt let
vyvijel ve vSech krajich prakticky stejnymi vzestupy ¢i poklesy, presto vSak v rozdilné
vysi. Pri¢inou zmén neni pouze pokles a opétovny nariist poctu uchazecti nezaméstnanych
déle nez 12 mésica, ale je jim také zvySeni po¢tu nezaméstnanych v disledku ekonomické
krize. Vysoky pocet nové propusténych zaméstnancii tak zaptiCinil vznik statistického
zkresleni, ponévadZ doSlo k vyrovnani poméru mezi dlouhodobé a kratkodobé nezamést-
nanymi.

Nejvétsi problémy s dlouhodobé nezaméstnanymi si udrzuje Ustecky a Moravskoslezsky
kraj, jejichz pocet dlouhodobé nezaméstnanych dosahuje témet 40%. V opacném piipadé
nejméné nezaméstnanych déle nez 12 mésicu zije v HI. mésté Praze, kde tuto skupinu tvoii

20% uchazecu.
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Graf 4: Vyvoj poctu nezaméstnanych vice neZ 12 mésicti na celkovy pocet uchazech v kra-

jich CR. Zdroj: vlastni zpracovani.

3.5 Pocet dokoncenych byt na 1000 obyvatel

Cislo v tabulce niZe piedstavuje mnozstvi byti, které byly dokonéeny v piisluiném roce v

ptepoctu na 1000 obyvatel kraje.

HI. mésto Praha
Stiedocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Vysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj

Moravskoslezsky kraj

7,7733
7,1549
3,2972
3,3953
1,7661
1,3872
2,7607
3,2524
3,6488
3,2725
5,2721
2,7517
2,8115
1,5665

5,1313
6,5337
4,2541
4,6732
2,0363
1,1880
3,0984
3,4607
3,5851
3,3546
3,9690
2,8639
2,2421
1,9620

5,9222
5,9485
3,3702
3,5865
1,6643
1,2999
3,3711
2,7345
3,1220
2,7496
4,2789
3,1556
3,2045
2,3922

4,8928
5,8539
3,3458
3,3284
2,8200
1,3121
2,8549
3,2570
3,1840
3,4437
3,8600
2,5683
2,3765
2,3310

Tabulka 5: Vyvoj poétu dokondenych byt na 1000 obyvatel v krajich CR. Zdroj: CSU,

vlastni zpracovani.
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Nejvetsi mnozstvi dokoncenych bytd se v posledni dobé vystavélo v HI. mésté Praze, Stie-
doceském kraji, Jihomoravském kraji, tedy v regionech, které jsou dlouhodobé povazova-
ny za nejrozvinutéjsi v Ceské republice. Nejméné novych bytd je stavéno v Usteckém,
Moravskoslezském c¢aste¢né 1 v Karlovarském kraji, kde teprve v poslednim zaznamena-
ném roce 2010 dosahla mira stavby necelé 3 byty na 1000 obyvatel, coz predstavuje statis-

ticky nejéast&jsi hodnotu v CR.
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Graf 5: Vyvoj poétu dokonéenych byt na 1000 obyvatel v krajich CR. Zdroj: vlastni zpra-

covani.

3.6 Pocet registrovanych subjekti na 1000 obyvatel

Ukazatel, ktery vyjadiuje pomér registrovanych hospodaiskych subjekti k poc¢tu obyvatel
kraji. Registrované subjekty predstavuji veskeré druhy pravnich forem: (Zivnostnici neza-
psani v obchodnim rejstiiku, samostatné hospodatici rolnici nezapsani v obch. rejstiiku,

druzstva, sdruzeni, obchodni spole¢nosti — a.s., s.r.o., v. 0. s., k. s. apod.).
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HI. mésto Praha 0,3737 0,3821 0,3910 0,4027
Stfedocesky kraj 0,2353 0,2381 0,2390 0,2433
JihoCesky kraj 0,2348 0,2389 0,2384 0,2439
Plzensky kraj 0,2356 0,2400 0,2455 0,2528
Karlovarsky kraj 0,2530 0,2620 0,2632 0,2678
Ustecky kraj 0,2069 0,2100 0,2088 0,2110
Liberecky kraj 0,2600 0,2618 0,2619 0,2665
Kralovéhradecky kraj 0,2310 0,2354 0,2334 0,2387
Pardubicky kraj 0,2092 0,2126 0,2120 0,2172
Vysodina 0,1926 0,1973 0,1960 0,2012
Jihomoravsky kraj 0,2362 0,2413 0,2389 0,2453
Olomoucky kraj 0,2059 0,2103 0,2076 0,2123
Zlinsky kraj 0,2234 0,2272 0,2231 0,2276
Moravskoslezsky kraj 0,1885 0,1923 0,1933 0,1973

Tabulka 6: Vyvoj poétu registrovanych subjektti na 1000 obyvatel v krajich CR. Zdroj:

CSU, vlastni zpracovani.
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Graf 6: Vyvoj poétu registrovanych subjektii na 1000 obyvatel v krajich CR. Zdroj: vlastni

zpracovani.

Pocet ekonomickych subjektis v CR dosahuje srovnatelnych hodnot. Nejvice viak nad ce-
lostatnim primérem na prvni pohled vy€niva HI. mésto Praha, ktera s hodnotou 0,40 hos-

podatskymi subjekty na 1000 obyvatel predstavuje téméf dvojnasobek hodnoty Usteckého
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nebo Moravskoslezského kraje. Také je nutno poukézat na postupny rist poctu hospodar-

skych subjektl ve vSech krajich.

3.7 Pocet registrovanych subjektii s 1000 zaméstnanci na 10000 obyvatel

Tabulka nize zobrazuje pomér mezi ekonomickymi subjekty, které zaméstnavaji minimal-

n¢ 1000 zaméstnanct a obyvatelstvem.

HI1. mésto Praha 1,0184 0,9983 1,0460 1,0648
Sttedogesky kraj 0,2638 0,2496 0,2519 0,1844
Jihogesky kraj 0,1746 0,1895 0,2043 0,1882
Plzeisky kraj 0,2705 0,3208 0,3336 0,3497
Karlovarsky kraj 0,1641 0,1301 0,1297 0,0975
Ustecky kraj 0,1943 0,1444 0,1794 0,1913
Liberecky kraj 0,3018 0,3226 0,3201 0,3189
Kralovéhradecky kraj 0,2001 0,2173 0,2705 0,3066
Pardubicky kraj 0,2166 0,2542 0,2135 0,1937
Vysotina 0,2345 0,2725 0,2716 0,1748
Jihomoravsky kraj 0,2472 0,2455 0,2877 0,2431
Olomoucky kraj 0,1719 0,1558 0,1869 0,1402
Zlinsky kraj 0,1865 0,1862 0,1691 0,2200
Moravskoslezsky kraj 0,2962 0,3200 0,3759 0,3608

Tabulka 7: Vyvoj poctu registrovanych ekonomickych subjektt s vice nez 1000 zamést-

nanci na 10000 obyvatel v krajich CR. Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.

Suverenné nejvyssi pomer velkych podnikii k poc¢tu obyvatelstvu obhajuje Hl. mésto Pra-
ha, v némz se nachazi vice nez 1 velky podnik na kazdych 10000 obyvatel. S velkym roz-
dilem je druhym krajem s nejvétSim poctem velkych podnikli na krajskou populaci Morav-

skoslezsky kraj s hodnotou necelych 0,4 podnikii na 10000 obyvatel.

Tento poznatek podporuje obecné znamé specifické postaveni Hl. mésta Prahy jako kraje,
ponévadz rozdil mezi Moravskoslezskym krajem a nejhlife hodnocenym Karlovarskym
krajem neni nikterak velky, tudiZ hodnoty v ostatnich krajich jsou velmi vyrovnané. Rozdil
v téchto krajich ¢ini pouhych 0,3 bodi, vice nez 0,9 bodu vsak €ini rozdil Karlovarského

regionu v porovnani s Hlavnim méstem Prahou.
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Graf 7: Vyvoj poctu registrovanych ekonomickych subjektti s vice nez 1000 zaméstnanci

na 10000 obyvatel v krajich CR. Zdroj: vlastni zpracovani.

3.8 Prumérna mési¢ni hruba mzda

Ukazatel udava vysi primérné hrubé mzdy vSech zaméstnanct v rdmci kraje, bez ohledu

na typ, obor povolani.

HI. mésto Praha
Stiedocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Vysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj

25281
19812
17732
18731
16998
18097
18120
17313
17269
17622
18356
17087
17387
18690

26813
21621
19106
20059
18146
19583
19495
18603
18569
18963
19893
18508
18778
20057

28830
21510
19637
20767
18621
19957
19807
19929
19388
19844
20763
19292
19219
20730

28410
21808
19739
21262
18850
20521
20214
19828
19536
19642
21089
19412
19312
20710

Tabulka 8: Vyvoj praimérné vyse mésiéni hrubé mzdy v krajich CR. Zdroj: [7], vlastni

zpracovani.
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v v

Zlinském kraji, ptiCemz zde vyvoj plati probihal podobné jako v ostatnich ¢astech repub-
liky, vyjma HI. mésta Prahy, jehoZ platy jsou nepomérné vyssi. Ohodnoceni zaméstnancti
totiz v ramci kraji (bez Hl. m. Prahy) dosahuje vyse 20000 K¢, avSak hodnota primérné
hrubé mzdy v hl. mésté Praze dosahuje bezmala 28500 K¢. Praha jako jediny kraj zaziva
také velmi znatelné vykyvy v ramei vySe mezd. Od roku 2006 do roku 2008 stoupla vyse
mezd v hl. mésté Praze cca o 3500 K¢ oproti zbyvajicim krajim, kde nartst dosahl pouze
pramérné hodnoty 2500 K¢. Prahu vSak jako jediny zasdhl znaény pokles mezd, kdy za

jediny rok 2009 se hodnota priimérné mzdy snizila o 420 K¢&.
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Graf 8: Vyvoj primérné vyse mésiéni hrubé mzdy v krajich CR. Zdroj: vlastni zpracovani.

3.9 Primérna mési¢ni hruba mzda v primyslu

Ukazatel definuje primérnou vys$i mesiéni hrubé mzdy v primyslu v ramci kraje. Mzda
obsahuje veskeré ptiplatky, doplatky, odmény, ndhrady mezd nebo dalsi podobné slozky
mzdy.
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2006 2007 2008 2009
Hl. mé&sto Praha 26460 28150 31259 32331
Stredocesky kraj 22866 24679 26322 27018
JihoCesky kraj 18962 20590 22058 22596
Plzensky kraj 20101 21602 23287 24182
Karlovarsky kraj 17942 18933 20707 22252
Ustecky kraj 20290 21902 23320 24291
Liberecky kraj 19432 20813 22624 24036
Kralovéhradecky kraj 17871 19054 20611 21458
Pardubicky kraj 18073 19166 20866 21795
Vysoc¢ina 19185 20540 22314 22444
Jihomoravsky kraj 18217 19736 21741 22510
Olomoucky kraj 17563 19053 20507 21091
Zlinsky kraj 18432 19813 21405 21529
Moravskoslezsky kraj 21323 22660 24610 24105

Tabulka 9: Vyvoj pramérné vy$e mésiéni hrubé mzdy v pramyslu v krajich CR. Zdroj:

[7],vlastni zpracovani.
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Graf 9: Vyvoj pramérné vyse mésiéni hrubé mzdy v pramyslu v krajich CR. Zdroj: vlastni

zpracovani.

Hodnoty primérné mzdy v primyslu do jisté miry kopiruji hodnoty v ptedeslém ukazateli.
V celé CR dochazi ke zvySovani mezd zaméstnanctl v primyslu, a to do dokonce i vy$§im

tempem nez je tomu tak u celkové primeérné mzdy. Dle udaji v letech 2006 az 2009 doslo
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ke zvySeni hrubé mzdy v primyslu v priiméru o 3 000 K¢&, v ptipadé¢ Hlavniho mésta Prahy
az 0 5 000 K¢.

Nejvyssich mezd dosahuiji kraje, jejichZ primysl je obecnd nejrozvinut&jsi v ramci Ceské

republiky. Mimo hlavni mésto se jedna o kraj StfedoCesky, Moravskoslezsky, Plzensky,

A4

v Kralovéhradeckém, Olomouckém a Zlinském kraji, tedy vregionech, kde doslo

k silnému utlumu primyslu z divod restrukturalizace.

3.10 Pocet motorovych vozidel na obyvatele

Udaje nize zobrazuji pomoci pomérového ¢isla pocet motorovych vozidel zahrnujici osob-
ni, dodavkové a nakladni automobily, silni¢ni tahace, autobusy, motocykly 1 navésy na

pocet obyvatel jednotlivych kraja.

HI. mésto Praha 0,6695 0,6816 0,6739 0,6788
Stiedocesky kraj 0,6104 0,6259 0,6245 0,6278
Jihoc¢esky kraj 0,6107 0,6297 0,6276 0,6347
Plzensky kraj 0,6183 0,6314 0,6271 0,6340
Karlovarsky kraj 0,5003 0,5163 0,5112 0,5140
Ustecky kraj 0,5283 0,5457 0,5416 0,5459
Liberecky kraj 0,5368 0,5539 0,5504 0,5558
Kralovéhradecky kraj 0,5891 0,6066 0,6049 0,6101
Pardubicky kraj 0,5733 0,5883 0,5859 0,5930
Vysocina 0,5539 0,5728 0,5757 0,5838
Jihomoravsky kraj 0,5361 0,5551 0,5566 0,5632
Olomoucky kraj 0,4809 0,5018 0,5042 0,5122
Zlinsky kraj 0,4825 0,5021 0,5067 0,5148
Moravskoslezsky kraj 0,4423 0,4622 0,4669 0,4739

Tabulka 10: Vyvoj poétu motorovych vozidel na obyvatele v krajich CR. Zdroj: CSU,

vlastni zpracovani.

Hodnoty ukazatele jsou pomérné znacné vysoké, coz svéd¢i o vysoké motorizovanosti a
majetnosti obyvatelstva, kdy v HI. mésté Praze, v nejvy$§im moZzném piipadé¢ mize samo-
statné témet 70% populace vcetné déti vyuzivat motorové vozidlo.

v v

obyvatele 0,47 vozidla se vyskytuje v Moravskoslezském kraji. Celorepublikové dochézi k
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mirnému nartstu mnozstvi motorovych vozidel 1 ke stagnaci, jako tfeba v pripadé HI.

mésta Prahy, Stiedoceského kraje nebo i Karlovarského kraje.
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Graf 10: Vyvoj po&tu motorovych vozidel na obyvatele v krajich CR. Zdroj: vlastni zpra-

covani.

3.11 Pocet zaméstnanci v oblasti vyzkumu na 1000 ekonomicky aktiv-
nich obyvatel
Nasledujici udaje udavaji pomér zaméstnanct, tedy védcl 1 vSech pracovnikli ve spojitosti

s praci v oblasti vyzkumu ku 1000 obyvatelim kraje. Soucasti ukazatele jsou tedy 1 za-

méstnanci, ktefi se na vyzkumu podili nepiimo.
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HI. mésto Praha
Stiedocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Vysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj

30,8262
8,3090
5,6865
6,3874
0,5908
1,8843
8,6270
4,3216
8,5338
2,3880

11,0662
6,4377
6,0243
4,2372

32,6689
8,4029
5,6234
6,9280
0,4383
2,0966
6,7484
5,2512
8,7266
2,3233

11,0292
6,3639
5,4348
4,5633

31,8212
8,4104
5,8709
6,1727
0,8519
1,9742
6,7940
5,2452
8,7217
2,6654

13,3538
6,4374
6,2314
4,7734

29,0047
83111
6,3815
6,6545
0,6594
1,8099
5,9330
6,3420
8,2050
2,5357

14,7510
6,3033
6,2122
5,1703

Tabulka 11: Vyvoj poctu zaméstnancli zaméstnanych v oblasti vyzkumu na 1000 ekono-

micky aktivnich obyvatel v krajich CR. Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.
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Graf 11: Vyvoj poctu zaméstnancii zaméstnanych v oblasti vyzkumu na 1000 ekonomicky

aktivnich obyvatel v krajich CR. Zdroj: vlastni zpracovani.

Naprosto nejvyssi koncentrace pracovnikii zaméstnanych v oblasti vyzkumu neni nikde

jinde nez v HL. mésté Praze, ktera tvofi centrum vyzkumu pro celou sttedni Evropu. Roz-

dil mezi timto krajem s koncentraci 29 zaméstnancti ve vyzkumu na 1000 obyvatel za rok
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2009 oproti Karlovarskému kraji s 0,6 zaméstnanci je markantni. Velmi Spatné si také vede

Ustecky kraj a kraj Vysog&ina s pouhymi 1,8 a 2,5 zaméstnanci na 1000 obyvatel.

Za zminku dale stoji poukazat na Jihomoravsky kraj, ktery nejen svou druhou nejvyssi
hodnotou tvoti druhé centrum vyzkumu v Ceské republice, ale také oproti HI. méstu Praze
vykazuje v letech 2008 a 2009 vysoky nariist doty¢nych pracovnikli. Zbyvajici nejmeno-

vané kraje tvofi s hodnotami od cca 5 do 8 zaméstnancl primérné regiony.
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4 MULTIFAKTOROVA ANALYZA POLARIZACE NA UROVNI
KRAJU CR
Ke zjisténi poli ekonomického ristu v ramei CR na urovni kraji je vyuzito celkem 11

ukazatell, které jsou kviili zna¢né délce nazvli nékterych z nich znaceny prehledné pomoci

pismen abecedy (standartni latinky), viz. tabulka niZe.

Hodnoty jednotlivych ukazatell jsou nejaktualnéjSimi dostupnymi tdaji v dob€ vzniku této
prace. Tudiz jsou v praci tdaje 1 z roku 2011, ale u nékterych ukazatel vSak udaje 1 z roku

2009.

PrirGstek obyvatelstva na 1000 obyvatel (k 31.12. 2010)

Mira nezaméstnanosti (k 31.3. 2011)

Pocet uchazecl na 1 pracovni pozici (k 31.3. 2011)

Nezaméstnani vice jak 12 mésici vici celkovému poctu uchazect (k 31.12. 2010)

Pocet dokoncenych byt na 1000 obyvatel (k 31.12. 2010)

Pocet registrovanych subjektl na obyvatele (k 31.12. 2010)

Pocet pravnickych subjekt nad 1000 zaméstnancd. na 10000 obyvatel (k 31.12. 2009)

Primérna vyse mési¢ni hrubé mzdy v (k 31.12. 2009)

Primérna vyse mési¢ni hrubé mzdy v primyslu v (k 31.12. 2009)

Pocet motorovych vozidel na obyvatele (k 31.12. 2010)

Pocet zaméstnancti v oblasti vyzkumu vii¢i ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu (k 31.12. 2009)

Tabulka 12: Pfehled ukazatelti vybranych pro analyzu s ptidélenymi pismeny. Zdroj: vlast-

ni zpracovani.

V néavaznosti na vybrané ukazatele je sestrojena zakladni tabulka s aktualnimi tdaji, které

jsou nezbytné k provedeni veskerych dalSich vypocetnich postupd.
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HI. mésto Praha 9,97 4,08 5,70 0,21 4,89 0,40 1,06 | 28410 32331 0,681 29,00
Stredocesky kraj 17,29 7,521 13,30 0,27 5,85 0,24 0,18 ] 21808 | 27018 0,63 8,31
Jihocesky kraj 5,16 8,271 15,30 0,23 3,35 0,24 0,19] 19739] 22596 0,63 6,38
Plzensky kraj 3,82 7,711 13,50 0,29 3,33 0,25 0,35] 21262 | 24182 0,63 6,65
Karlovarsky kraj 2,881 10,871 19,00 0,36 2,82 0,27 0,10 ] 18850| 22252 0,51 0,66
Ustecky kraj 3,321 13,50 25,80 0,39 1,31 0,21 0,19 ] 20521 24291 0,55 1,81
Liberecky kraj 5,581 10,17] 16,50 0,33 2,85 0,27 0,32 ] 20214 | 24036 0,56 5,93
Kralovéhradecky kraj 4,22 7,931 13,30 0,23 3,26 0,24 0,31 ] 19828 | 21458 0,61 6,34
Pardubicky kraj 5,12 9,281 10,00 0,28 3,18 0,22 0,19] 19536 21795 0,59 8,21
Vysocina 2,681 10,17] 26,30 0,31 3,44 0,20 0,17 ] 19642 22444 0,58 2,54
Jihomoravsky kraj 6,051 10,32] 24,80 0,33 3,86 0,25 0,241 21089 22510 0,561 14,75
Olomoucky kraj 2,941 12,10 22,80 0,33 2,57 0,21 0,14 ] 19412 21091 0,51 6,30
Zlinsky kraj 2,351 10,221 21,30 0,35 2,38 0,23 0,22 ] 19312] 21529 0,51 6,21
Moravskoslezsky kraj 0,161 12,00] 21,70 0,38 2,33 0,20 0,36 ] 20710) 24105 0,47 5,17

Tabulka 13: Ptehled nejaktudlngjSich vybranych dat pro analyzu, z diivodu eliminace za-
pornych hodnot v ukazateli (A) byla v kazdém z krajii pfipoétena hodnota 3,5. Zdroj: CSU,

vlastni zpracovani.

4.1 Vypocet hodnot

Nyni je nutné pievést rizné nescitatelné jednotky na stejny (normovany tvar). Pro tento
pievod je dalezité stanovit, které hodnoty jsou v radmci kazdého z ukazateli nejlepsi. Nej-
lepSi hodnoty mohou byt nejvys§imi, jako napi. v piipad€ ptirtistku obyvatelstva nebo
v poc¢tu dokonCenych byti. Zaroven vSak mize byt nejlepsi hodnotou nejnizsi Cislo, jako

v piipad¢é miry nezaméstnanosti nebo poctu uchazecii na 1 pracovni pozici.

Témto nejlepSim udajim je pififazena hodnota 100%. Nasledné se za pomoci takto stano-
vené nejlepSi hodnoty vypocitaji pomérova Cisla, v mém piipad€ procentni Cisla i pro
ostatni udaje. Vysledkem tohoto vypocetniho kroku je tak zjiSténi, jak si procentuel-

né kazdy region v porovnani s nejlepSim regionem v kazdém z ukazatelii vede.
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HI. mésto Praha 57,651 100,00 | 100,00 | 100,00 | 83,58 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00] 100,00 | 100,00
Stredocesky kraj 100,00 54,26 42,86 77,35] 100,00 60,41| 17,31] 76,76 83,57| 92,49| 28,65
Jihocesky kraj 29,871 49,33 37,25| 8895] 57.16] 60,56 17,67|] 69,48] 69,89] 93,51] 22,00
Plzensky kraj 22,08 52,92| 42,22 72,778 56,86 62,78 32,84| 74,84| 74,80] 93.41] 22,94
Karlovarsky kraj 16,63 37,53| 30,00 57,18] 48,17]| 66,49 9,161 66,35] 6883| 75,72 2,27
Ustecky kraj 19,181 30,22 | 22,09| 53,30 22,41| 52,40 17,97 72,23] 75,13] 80,42 6,24
Liberecky kraj 32,271 40,12] 34,55] 61,97 48,77] 66,17 29,95| 71,15| 74,34 81,88] 20,46
Kralovéhradecky kraj | 24,42| 51,45| 42,86] 92,16] 55,64| 59,27| 28,80 69,79| 66,37] 89,88 21,87
Pardubicky kraj 29,591 43,97| 57,000 72,85] 54,39 53,92 18,19] 68,76| 67,41] 87,36] 28,29
Vysocina 15,491 40,12 21,67] 67,02 58,83| 49,95| 16,41] 69,14] 69,42| 86,01 8,74
Jihomoravsky kraj 35,001 39,531 22,98] 63,07 65,94] 60,90 22,83 74,23| 69,62] 82,97| 50,86
Olomoucky kraj 17,00 33,72 25,00 62,76 43.,87| 52,72| 13,16] 68,33] 65,23| 75,46| 21,73
Zlinsky kraj 13,571 39,92| 26,76 59,81 40,60 56,52 20,66] 67,98] 66,59] 75,84] 21,42
Moravskoslezsky kraj 0,921 34,00 26,27| 54,57 39,82] 4899| 33,88] 72,90| 74,56] 69,81| 17,83

Tabulka 14: Pfepocet vii¢i nejlepSimu udaji v rdmci ukazatele v %. Zdroj: vlastni zpraco-

vani.

HI. mésto Praha a StfedocCesky kraj, jako jediné regiony maji alespoii jeden faktor s nejlep-

$1 hodnotou, ptfi¢emz Hlavni mésto Praha ziskalo nejvyssi hodnotu v deviti ukazatelich.

4.2 Vypocet vah

Ponévadz poly ristu analyzuji pomoci mnoZzstvi ukazateli neboli faktord, je ziejmé, ze
kazdy z téchto vybranych faktorti neni vzdy stejné diilezity jako jiny. Z téchto divodi jsou
jednotlivym ukazatelim piifazeny vahy diilezitosti pomoci metody parového srovnani fak-
tort. Hlavnim principem této metody je postupné srovnani jednotlivych ukazateli mezi
sebou, pficemz je kazdy ukazatel srovnan se vS§emi ostatnimi. Pfi srovnani mohou nastat ti1
situace, ke kazd¢ z téchto situaci je prifazeno bodové ohodnoceni: [8]

2 - dtlezitéjsi ukazatel

1 - stejné dulezity ukazatel, nelze rozhodnout, ktery z ukazateli je dulezitéjsi

0 - mén¢ dulezity ukazatel
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X 0 0 0 1 1 0 0 0 1 0 3] 25 3,79%
2 X 2 2 2 2 2 2 2 2 2 20 11] 16,67%
2 0 X 1 2 1 1 1 0 2 1 11] 6,5 9,85%
2 0 1 X 2 1 1 1 1 2 0 11] 6,5 9,85%
1 0 0 0 X 1 0 1 1 1 0 5] 3.5 5,30%
1 0 1 1 1 X 0 1 1 2 0 8 5 7,58%
2 0 1 1 2 2 X 2 1 2 1 14 8] 12,12%
2 0 1 1 1 1 0 X 0 2 0 8 5 7,58%
2 0 2 1 1 1 1 2 X 2 1 13] 7,5] 11,36%
1 0 0 0 1 0 0 0 0 X 0 2 2 3,03%
2 0 1 2 2 2 1 2 1 2 X 15] 8,5] 12,88%

Celkem 66| 100,00%

Tabulka 15: Parové srovnani faktoru (krajské uroven) Zdroj: vlastni zpracovani.

Nejméné dilezitym ukazatelem se stal pocet motorovych vozidel, ktery hodnotou 3,03

vvvvvvvvvvv

torem je mira nezaméstnanosti s 16,67%. Nejcastéjsi vaha se pohybuje mezi 7,5 az 10%.

4.3 Vypocet poradi

Z vyse provedenych krokt jiz 1ze provést vypocet nutny k zavére¢nému stanoveni potadi.
Ukon se provede vynasobenim zjisténych vah s jednotlivymi ukazateli a naslednym pieve-

denim na procentuelni hodnoty. Poté se ukazatele v ramci kazdého z krajii sectou ( ).).

HI. mésto Praha 2,18 (16,67 | 9,85| 9,85| 4,43 | 7,58 |12,12| 7,58 |11,36| 3,03 |12,88]97,53%
Stredocesky kraj 3,79| 9,04| 422| 7,62| 5,30| 4,58| 2,10| 5,82 | 9,50| 2,80 | 3,69]58,45%
JihoCesky kraj 1,13| 8,22 3,67| 8,76| 3,03 | 4,59 | 2,14| 526| 7,94| 2,83 | 2,83]50,42%
Plzenisky kraj 0,84 | 8,82| 4,16 7,17| 3,02 | 4,76| 3,98 | 5,67 | 8,50| 2,83 | 2,95]52,69%
Karlovarsky kraj 0,63| 6,26| 2,95| 5,63| 2,55| 5,04| 1,11| 5,03| 7,82| 2,29| 0,29]39,61%
Ustecky kraj 0,73 | 5,04| 2,18 | 5,25| 1,19| 3,97 | 2,18 | 5,47 | 8,54| 2,44| 0,80]37,78%
Liberecky kraj 1,22 6,69| 3,40| 6,10| 2,59| 5,01 | 3,63| 5,39 | 8,45| 2,48 | 2,63]47,60%
Kralovéhradecky kraj | 0,93 | 8,58 | 4,22| 9,08 | 2,95| 449 | 3,49 | 529| 7,54| 2,72 | 2,82]52,10%
Pardubicky kraj 1,12 7,33| 5,61| 7,18 | 2,88 | 4,08| 2,20| 5,21 | 7,66| 2,65| 3,64]49,57%
Vysoéina 0,59 6,69| 2,13| 6,60| 3,12 | 3,78 | 1,99| 5,24| 7,89| 2,61 | 1,13]41,76%
Jihomoravsky kraj 1,33| 6,59| 2,26| 6,21 | 3,50| 4,61 | 2,77| 5,62| 791| 2,51 | 6,55]49,87%
Olomoucky kraj 0,64 | 5,62| 2,46 6,18| 2,33 | 3,99| 1,60| 5,18 | 7,41| 2,29 | 2,80]40,50%
Zlinsky kraj 0,51 6,65| 2,64| 589 | 2,15| 4,28| 2,50| 5,15| 7,57| 2,30 | 2,76|42,41%
Moravskoslezsky kraj| 0,03 | 5,67 | 2,59 | 5,37| 2,11 | 3,71 | 4,11 | 5,52| 8,47| 2,12| 2,30]42,00%

Tabulka 16: Vypocet konecnych hodnot pro stanoveni potadi p6la ekonomického ristu na

urovni krajii v %. Zdroj: vlastni zpracovani.
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Hodnoty v tabulce ptfedstavuji podil jednotlivych ukazatelii na celkové polarizaci, ktera je
celkovym souctem a je uvedena v pravém krajnim sloupci. Nejvyssim podilem ve vSech

krajich prispivaji ukazatele jako: mira nezaméstnanosti, nezaméstnani vice nez 12 mésici

cv v

Cvwvr

u faktort: pocet uchazecli na 1 pracovni pozici, pocet pravnickych subjektti a pocet za-

méstnancti v oblasti vyzkumu, kde se rozdily pohybuji i v rdmci 10%. Nejvyssi hodnoty ve

v v

4.3.1 Vymezeni poli ekonomického ristu

Dle vyse uvedenych hodnot je stanoveno nasledujici pofadi jednotlivych regiont v Ceské

republice:

Poradi Nazev kraje Hodnota

Jihocesky kraj 50,42%
Jihomoravsky kraj 49,87%

Pardubicky kraj 49,57%
Liberecky kraj 47,60%

Tabulka 17: Identifikace p6li ekonomického
ristu na arovni kraji v CR. Zdroj: vlastni

zpracovani.
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Regiony jsou v praci rozdéleny do tfech nasledujicich skupin podle sily polarizace, barev-

né rozliSeni je platné pro krajskou i okresni analyzu:
! silné poly ekonomického ristu
[ ] slabé, castetné poly ekonomického riistu

|:| periferni oblasti
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Graf 12: Grafické srovnani polarizace v krajich CR. Zdroj: vlastni zpraco-

vani.

Regiony jsou si v Ceské republice z celkového hlediska Gasto dosti podobné. Na prvni po-

hled v3ak lze rozliSit dvé skupiny regioni odliSujici se od sebe zna¢nym rozdilem v hodno-

tach mezi Libereckym a Zlinskym krajem. Tento rozdil 1ze povaZzovat za hlavni délici kri-

térium mezi poly ekonomického ristu a perifernimi oblastmi.
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Obrazek 1: Rozmisténi ekonomickych poli a perifernich oblasti na trovni kraji CR pomo-

ci kartogramu. Zdroj: [9], vlastni zpracovani.

HI. mésto Praha je v Ceské republice extrémné silnym polem riistu a ovliviiuje svym piiso-
benim zejména kraj Stredocesky, Plzensky, Kralovéhradecky, které jsou rovnéz poly rustu.
Regiony nachazejici se svou hodnotou v blizkosti 50%, tedy Jihocesky, Jihomoravsky a
Pardubicky ¢astedné i Liberecky kraj, jsou bezpochyby uvnité CR silnymi regiony, jez je

mozno také nazvat poly ekonomického rustu, lec¢ slabsimi, presto dilezitymi.

Jihomoravsky kraj je regionem, ve kterém je mozno najit velkou diferencovanost. V centru
kraje se nachazi Brno, které je bezpochyby velmi silnym pdlem ristu. Pti okrajich regionu

se vSak nachazi okresy, které jsou perifernimi a statisticky sebou stahuji centrum kraje.

Perifernimi oblastmi v ramci CR je bezpochyby Zlinsky kraj, Moravskoslezsky kraj, kraj
Vyso¢ina, Olomoucky kraj, Karlovarsky kraj a Ustecky kraj. Jako hranici mezi ekonomic-
kymi poly riistu a perifernimi oblastmi tvofi vice nez 5 procentni rozdil mezi Libereckym a
Zlinskym krajem, coz se projevuje jako nejveétsi procentuelni rozdil mezi dvéma regiony,
vyjimkou je ov§em HI. mésto Praha. I kdyz se v porovnani s Prahou jedna o relativné maly

rozdil, 1ze ho pfesto vnimat jako hlavni meznik mezi p6ly ristu a perifernimi oblastmi.
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5 MULTIFAKTOROVA ANALYZA POLARIZACE NA UROVNI
OKRESU CR

Vyssi uzemné samospravné jednotky identifikované jako poly ekonomického rlstu v pie-

deslé casti analyzy budou nyni podrobnéji analyzovany na urovni okresii tak, aby bylo

mozné presndji zjistit umisténi nejsilngjsich poli ristu v CR. Analyzovany budou nasledu-

Jjici regiony:

Hlavni mésto Praha

Stredocesky kraj
Plzensky kraj
Kralovéhradecky kraj

Z divodii narocnosti analyzy a ptredevSim nedostatku potiebnych aktualnich dat pro
okresni troven bude hledani riistovych p6la probihat prostiednictvim pouhych osmi ukaza-

teld.

PrirGstek obyvatelstva na 1000 obyvatel (k 31. 12. 2010)

Mira nezaméstnanosti (k 31. 12. 2010)

Pocet uchazecl na 1 pracovni pozici (k 31.12. 2010)

Pocet registrovanych ekonomickych subjektd na obyvatele (k 31.12. 2009)

Pocet pravnickych subjekti nad 1000 zaméstnanct na 10000 obyvatel (k 31.12. 2009)

Pocet dokoncenych byt na 1000 obyvatel (k 31.12. 2009)

Pocet motorovych vozidel na 1000 obyvatel (k 31.12. 2009)

Pocet zaméstnancti ve vyzkumu v podnikatelském sektoru na 1000 obyvatel (k 31.12. 2009)

Tabulka 18: Pfehled ukazateli vybranych pro okresni analyzu s pfifazenymi pismeny.

Zdroj: vlastni zpracovani.

Z diivodu nedostatki dat byl upraven vyznam ukazatele (H). Oproti piivodni krajské ana-
lyze byl ukazatel upraven tak, ze obsahuje pouze vycet zaméstnancti pracujicich v oblasti
vyzkumu v podnikatelském sektoru, nikoliv naptiklad ve vetejném sektoru ve vzdélava-

cich institucich.
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HI. mésto Praha

HI. mésto Praha | 11,9686 | 4,0700 | 5,8215 | 0,3910 | 1,0460 | 5,9222 | 0,6739 | 6,2520
Stredocesky kraj

Benesov 11,4270 6,1370| 13,0772| 0,2574| 0,1063| 4,2512| 0,6511] 1,3923
Beroun 20,5320 7,6937| 14,6807| 0,2357| 0,3579]| 6,2156| 0,6436| 2,5922
Kladno 18,2713 9,1728] 29,4875| 0,2078| 0,1260]| 2,5832| 0,5961] 0,9913
Kolin 11,2659 10,3701 | 32,0058 | 0,2195| 0,2101]| 3,9490| 0,6454| 2,0480
Kutna Hora 6,3674| 9,9457| 11,4672 0,2205] 0,2669| 2,8823| 0,6471| 0,8407
Mélnik 18,3096 | 8,9504| 14,0777| 0,2246| 0,0000| 5,4772| 0,6150| 0,8684
Mlada Boleslav 2,8607| 4,9983] 10,3190| 0,2251| 0,3248| 3,7193| 0,6194| 14,3986
Nymburk 20,5262 | 10,6688 | 30,4535| 0,2334] 0,0000] 5,6075| 0,5606] 0,9583
Praha - Vychod 42,2310 4,1674| 4,5332| 0,2662| 0,4957| 14,3822 0,6488] 9,3351
Praha - Zapad 41,9945| 4,1423| 8,1748| 0,2898] 0,0857] 11,3852| 0,6270| 1,5990
Ptibram 10,0418 | 10,9690 | 32,9078 | 0,2552| 0,0892| 4,8720| 0,6379| 2,3289
Rakovnik 17,9093 9,3051| 31,8488 0,2166] 0,0000] 1,2191| 0,6051| 1,5466
Plzensky kraj

Domazlice 8,5365] 9,8285] 20,2803 0,2134] 0,0000] 3,2675]| 0,5789| 0,4621
Klatovy 4,5983| 10,2231] 13,3343| 0,2242| 0,0000] 2,8178| 0,6377] 0,4283
Plzef - mésto 0,2809| 6,4437] 8,6023| 0,3010] 0,9147] 4,2076| 0,5971] 6,5985
Plzen - jih 9,4242| 6,7276| 17,4809 0,2004| 0,4885]| 2,7030| 0,7011| 1,2049
Plzen - sever 15,8891 | 8,1201| 14,6964| 0,2116| 0,0000| 4,5921| 0,6639| 0,3347
Rokycany 2,3115| 7,4970] 15,7652| 0,2291| 0,0000| 3,2518| 0,6593| 0,0000
Tachov 8,9194| 12,5285 14,6291]| 0,2377] 0,0000] 2,9685| 0,6029]| 0,0000
Kralovéhradecky kraj

Hradec Kralové 7,7514| 7,4303] 15,8920] 0,2503| 0,4908| 3,3249| 0,6165| 4,0427
Jic¢in 12,3703 | 8,7955] 26,6454| 0,2311| 0,5024| 1,6956| 0,6495| 3,5168
Nachod 5,0727| 8,7078] 16,7158 0,2219] 0,1780] 1,9405] 0,5752| 2,4301
Rychnov nad Knéznou 44147 7,1596] 21,1631| 0,2139| 0,0000| 3,0667| 0,5997| 1,3504
Trutnov 2,3467| 9,9462| 17,2219] 0,2356| 0,2496| 3,1449]| 0,5910| 2,5459

Tabulka 19: Piehled vstupnich dat pro analyzu polarizace ve vybranych krajich na Grovni
okrest, z divodu eliminace zapornych hodnot je k ukazateli (A) pfipoctena hodnota 5,5.

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.

Hodnoty v souvislosti s ukazatelem (H) obsahuji také individualni udaje (i.d.), to znamena
takové udaje tykajici se jednotlivych pravnickych nebo fyzickych osob, které jsou ziskané
pro statistické ucely a mimo jiné umoZznuji piimou nebo nepiimou identifikaci téchto osob.
Z tohoto diivodu nejsou jmenované udaje u okresit Rokycany a Tachov zvefejnény a ne-

mohou byt pro analyzu pouzity. Lze proto ocekavat, ze vysledek bude ¢aste¢né zkresleny.
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5.1 Vypocet hodnot

Nyni prostfednictvim jednoduchého vztahu pomérového vypoctu z tdaji z predchozi ta-
bulky je mozno vypocitat procentuelni hodnoty odvozené od stanoveného nejlepsiho uka-
zatele. Timto zplisobem se tak ziskd normovana hodnota. Nejlepsi tidaj v kazdém z ukaza-

telll je stanoven hodnotou 100%.

| | I | I | I |
HIl. mésto Praha

HI. mésto Praha | 28.34%] 100,00%| 77.87% ] 100,00% | 100,00% | 41.18% | 96,129 | 43.42%

Stredocesky kraj

Benesov 27,06% | 66,32% | 34,67%| 65,84%| 10,16% | 29,56% | 92.86% | 9,67%
Beroun 48,62% | 52,90% ] 30,88% | 60,29% | 34,21%| 43,22%| 91,79% | 18,00%
Kladno 43,27% | 44,37% | 15,37%| 53,16%| 12,05%| 17,96%| 85,03% | 6,88%
Kolin 26,68% | 39,25% | 14,16%| 56,14%]| 20,08% | 27,46%| 92,05% | 14,22%
Kutna Hora 15,08% | 40,92%| 39,53%| 56,41%| 25,51%| 20,04%| 92,30%| 5,84%
Meélnik 43,36% | 45,47% | 32,20%| 57,46%]| 0,00%| 38,08%| 87,71%| 6,03%
Mlada Boleslav 6,77% | 81,43%| 43,93% | 57.57%| 31,05% | 25,86% | 88,34% |100,00%
Nymburk 48,60% | 38,15% | 14,89%| 59,71%] 0,00%]| 38,99%| 79.97%| 6,66%
Praha - Vychod 100,00% | 97,66% | 100,00% | 68,10% | 47,39% |100,00% | 92,53% | 64,83%
Praha - Zapad 99,44% | 98,25%| 55,45% | 74,13%| 8,19%| 79,16%| 89,43%| 11,11%
Ptibram 23,78% | 37,10%| 13,78% | 65,27%| 8,53% | 33,88%| 90,99% | 16,17%
Rakovnik 42,41% | 43,74%| 14,23%| 55,41%] 0,00%] 8,48%]| 86,30%| 10,74%
Plzensky kraj

Domazlice 20,21% | 41,41%| 22,35%| 54,60%]| 0,00% | 22,72%| 82,57%| 3,21%
Klatovy 10,89% | 39,81% | 34,00%| 57,36%] 0,00%]| 19,59%]| 90,96%| 2,97%
Plzeni - mésto 0,67% | 63,16% | 52,70%| 76,99% | 87,44%| 29,26%| 85,17% | 45,83%
Plzeii - jih 22,32% | 60,50% | 25,93%| 51,26%| 46,70%| 18,79%]100,00% | 8,37%
Plzen - sever 37,62% | 50,12%| 30,85% | 54,11%| 0,00% | 31,93%| 94,69%| 2,32%
Rokycany 547% | 54,29%| 28,75% | 58,60%| 0,00% ]| 22,61%]| 94,04%| 0,00%
Tachov 21,12% | 32,49%| 30,99% | 60,81% | 0,00% | 20,64%| 86,00%| 0,00%
Kralovéhradecky kraj

Hradec Kralové 18,35% | 54,78% | 28,53%| 64,03%| 46,92%| 23,12%| 87,93% | 28,08%
Ji¢in 29,29% | 46,27% | 17,01%| 59,12%| 48,03%| 11,79%]| 92,63% | 24,42%
Nachod 12,01% | 46,74% | 27,12%| 56,76% | 17,02%| 13,49% | 82,04% | 16,88%
Rychnov nad Knéznou | 10,45% | 56,85% | 21,42% | 54,72%| 0,00% | 21,32%| 85,54%| 9,38%
Trutnov 5,56% | 40,92%| 26,32% | 60,25%| 23,86% | 21,87%| 84,29% | 17,68%

Tabulka 20: Pievedeni vstupnich dat na scitatelné, procentuelni hodnoty. Zdroj: vlastni

zpracovani.

Ve srovnani se stanovenymi nejlepSimi hodnotami v ukazatelich krajské polariza¢ni analy-

zy si Ize v§imnout, Ze hodnoty samostatnych okresti jsou mnohem c¢astéji lepsi v porovnani
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s hl. méstem Prahou, neZ v celkovém Setieni kraji. Hlavni mé&sto Praha zastupuje nejlepsi
ukazatele pouze ve trech pfipadech z osmi moznych, coZ tvoii pouhych 38% nejlepSich
hodnot oproti 82% v krajské analyze. Niz$i hodnoty jsou také mnohem blize tdajim hl.

meésta Prahy, coz znaci velmi vysokou koncentraci p6li ristu ve vybranych okresech.

5.2 Vypocet vah

V soucasné fazi, stejné tak jako pii analyze krajské regionalni urovné, je nutné znovu sta-
novit vysi jednotlivych vah pfedev§im z divodu zmény celkového poctu faktori. Vahy

stanovené v procentuelni hodnoté zobrazuji dilezitost kazdého z ukazatel.

X 0 0 0 0 1 1 0 2 2 5,56%
2 X 2 2 2 2 2 1 13 7,5 20,83%
2 0 X 1 2 2 1 1 9 5,5 15,28%
2 0 1 X 0 2 2 0 7 4,5 12,50%
2 0 0 2 X 2 2 1 9 5,5 15,28%
1 0 0 0 0 X 2 0 3 2,5 6,94%
1 0 1 0 0 0 X 0 2 2 5,56%
2 1 1 2 1 2 2 X 11 6,5 18,06%

Celkem 36| 100,00%

Tabulka 21: Parové srovnani faktora (okresni uroveil). Zdroj: vlastni zpracovani.

vyzkumu, naopak nejmén¢ diillezitym ukazatelem je pocet motorovych vozidel.

5.3 Vypocet poradi

Ziskana data z obou pfedchéazejicich vypocti se mezi sebou vynasobi a pfevedou na pro-
centuelni hodnotu tak, aby vysledné hodnoty braly v tivahu vysi jednotlivych ukazatel a

zaroven 1 jejich dileZitost v kazdém z regionl.
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HI. mésto Praha

HI. mésto Praha | 1.57%] 20.83% | 11.90% | 12,50% | 15.28% | 2.86% | 5.34%| 7.84% | 78.12%

Stredocesky kraj

Benesov 1,50%] 13,82% | 5,30%| 8,23%| 1,55%| 2,05%| 5,16%| 1,75%1]39,36%
Beroun 2,70%| 11,02% | 4,72%| 7,54%| 5,23%] 3,00% | 5,10%| 3,25%|42,55%
Kladno 2,40%| 9,24%| 2,35%| 6,64%| 1,84%| 1,25%| 4,72%| 1,24%29,70%
Kolin 1,48%| 8,18%| 2,16%| 7,02%]| 3,07%| 1,91%| 5,11%| 2,57%]31,50%
Kutna Hora 0,84%| 8,53%| 6,04%| 7,05%]| 3,90% ] 1,39%| 5,13%]| 1,05%] 33,93%
Mélnik 2,41%| 9,47%| 4,92%| 7,18%]| 0,00%| 2,64%| 4.87%| 1,09%]32,59%
Mlada Boleslav 0,38%] 16,96% | 6,71%| 7,20%| 4,74% | 1,80% | 4,91%] 18,06% | 60,75%
Nymburk 2,70%| 7,95%| 2,27%| 7,46%]| 0,00%] 2,71%| 4.,44%| 1,20% | 28,74%
Praha - Vychod 5,56%| 20,35% | 15,28% | 8,51%| 7,24%| 6,94% | 5,14%| 11,71% | 80,72%
Praha - Zapad 5,52%120,47% | 8,47%| 9,27%| 1,25%]| 5,50% ]| 4,97%]| 2,01%| 57,45%
Ptibram 1,32%| 7,73%| 2,10%| 8,16%| 1,30% | 2,35%| 5,05%]| 2,92%] 30,94%
Rakovnik 2,36%| 9,11%| 2,17%| 6,93%]| 0,00%] 0,59% ]| 4,79%]| 1,94%]27,89%
Plzensky kraj

DomaZlice 1,12%| 8,63%| 3.42%| 6,82%]| 0,00% | 1,58%| 4,59%]| 0,58% | 26,73%
Klatovy 0,60%] 8,29%| 5,19%| 7,17%| 0,00%]| 1,36%| 5,05%] 0,54%|28,21%
Plzen - mésto 0,04%] 13,16% | 8,05%| 9,62%]| 13,36% | 2,03%| 4,73%| 8,27%] 59,27%
Plzen - jih 1,24%] 12,60% | 3,96% | 6,41%| 7,13%| 1,31%| 5,56%| 1,51%]39,72%
Plzen - sever 2,09% 10,44% | 4,71%| 6,76%| 0,00% | 2,22%| 5,26%| 0,42%]31,91%
Rokycany 0,30%] 11,31%| 4,39%| 7,32%| 0,00%]| 1,57%] 5,22%] 0,00% | 30,13%
Tachov L17%] 6,77%| 4,73%] 7,60%] 0,00% | 1,43%| 4,78%] 0,00% | 26,49%
Kralovéhradecky kraj

Hradec Kralové 1,02%] 11,41%| 4,36% | 8,00%| 7,17%| 1,61%| 4,89%| 5,07%|43,52%
Ji¢in 1,63%] 9,64%] 2,60%| 7,39%| 7.34%] 0,82%| 5,15%| 4,41%]38,97%
Nachod 0,67%| 9,74%| 4,14%| 7,10%| 2,60% ] 0,94%| 4,56%| 3,05%] 32,79%
Rychnov nad KnéZznou | 0,58%] 11,84%| 3,27%| 6,84%| 0,00% | 1,48%| 4,75%| 1,69% | 30,46%
Trutnov 0,31%] 8,53%| 4,02%| 7,53%] 3.65%| 1,52%| 4,68%]| 3,19%]33,43%

Tabulka 22: Vypocet kone¢nych hodnot pro stanoveni polli ekonomického ristu ve vybra-

nych krajich CR na Grovni okrest. Zdroj: vlastni zpracovani.

5.3.1 Vymezeni poli ekonomického riistu v identifikovanych krajich

Vysledné hodnoty jsou v ramci zachovani ptehlednosti analyzy vlozeny do tabulky niZze.
Dle velikosti hodnot je kazdému tzemi rovnéz ptidéleno poradi v pofadniku Poloha a po-
fadi jednotlivych okrest je rovnéz vyznacena pomoci Cisel v zebiicku v obr. 2 na konci

kapitoly.
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6. | HKK |Hradec Kralové 43,52%
7. STC |Beroun 42.55%
8. PLK |Plzen - jih 39,72%
9. STC Benesov 39,36%
10. | HKK [Ji¢in 38,97%

Tabulka 23: Vymezeni poli ekonomického ristu

na arovni okresti ve vybranych krajich CR. Zdroj:

vlastni zpracovani.

Regiony jsou rozdéleny do tiech kategorii, zaroven jsou barevné rozliSeny. Prvni kategorii
tvofi regiony, které jsou vyluéné poly ristu (tmaveé zelend). Jsou detekovany jako tzemni
jednotky, které vyznamnym zptisobem pievySuji polarizaci ostatnich regionti. Dalsi kate-
gorii tvofi regiony, které nelze zaradit mezi tak silné poly ristu, jakymi jsou predeslé regi-
ony. Tyto okresy vSak také zcela jisté nejsou perifernimi regiony v pravém slova smyslu.
Jedna se o okres Hradec Kralové, Beroun, Plzen — jih, BeneSov, Jic¢in (svétle zelend). Po-

sledni kategorii tvoti okresy, které jsou vyhranéné perifernimi oblastmi (rizova).

Kraje jsou vramci dvou vyssich kategorii relativné rovnomérné zastoupeny, i prestoze
zadny z okresti Kralovéhradeckého kraje nelze zaradit mezi vyhranéné ristové oblasti. Na

druhé strané potadniku je vSak nutné upozornit na velky pocet okresii Plzenského kraje,
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které se nachazeji az na nejzazSich pozicich. Jsou jimi okresy Klatovy, Rokycany, Do-
mazlice, Tachov. Musim vSak pfipomenout, ze tento negativni vysledek Plzefiského kraje
muze byt zpasoben chybé¢jicimi udaji pro okresy Rokycany a Tachov v ukazateli (H). Roz-

dily mezi jednotlivymi regiony jsou pro piedstavu znazornény nize graficky.
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Graf 13: Grafické zobrazeni polarizace na irovni okresii ve vybranych krajich v CR. Zdroj:

vlastni zpracovani.

Mezi nejlépe umisténym regionem — Praha - vychod a nejhlife umisténym regionem —
Tachovem, lze pozorovat 45% rozdil. Rozdily mezi jednotlivymi perifernimi regiony vSak
nejsou nijak markantni. Trutnov, nejlepsi z perifernich oblasti v ramci analyzy, se od jiz
zminéného nejhiife stanoveného regionu 1i§i pouhymi 7,4 procenty. Piekvapivy vysledek
k neprospéchu hl. mésta Prahy ma na svédomi pfedevSim nizky ptirtstek obyvatelstva a
maly pocet volnych pracovnich mist v poslednim méfeném roce. Stejné€ tak je nizky i1 podil

zaméstnanct ve vyzkumu v podnikatelském sektoru na celkovém obyvatelstvu.
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6 CHARAKTERISTIKA POLU EKONOMICKEHO RUSTU
V CESKE REPUBLICE

Nejvyznamnéjsi ze zjisténych ekonomickych poli na okresni rovni, v rdmci nejsilnéjSich

analyzovanych kraji, jsou v podkapitolach niZze samostatné charakterizovany.

6.1 Praha — vychod

Nejsiln€jsi pol ekonomického ristu se rozklada ve Sttedoceském kraji, na vychod od hlav-
niho mé&sta Prahy. Se svou rozlohou 755 km’ se fadi mezi malé regiony a zaujima 6,9%
Stredoceského kraje. Okres sousedi na zapadni hranici s Hlavnim méstem Prahou a okre-
sem Praha - zapad, na jihu s BeneSovskem, na vychodé s Kolinskem a Nymburskem, na
severu s Mladoboleslavskem a M¢lnickem. Je tvofen dvéma podoblastmi — na severu
Brandyskem a na jihu Ri¢anskem. Zvlastnosti regionu je absence okresniho mésta, proto
ptirozenym spadovym méstem pro 110 obci je Praha, kde rovnéz sidli veSkeré Ufady. Pres-
to zde mizeme nalézt hned dvé obce s rozSifenou pusobnosti. Jsou jimi Brandys nad La-

bem — Stara Boleslav a Riany. [10], [11]

Okres je z izemné — geografického hlediska charakteristicky predev§im svym protdhlym
tvarem, ktery pfipomina ptilmesic a obtac¢i hl. mésto Prahu. Zajimavosti je rozdil vzdale-
$im mist¢ , kde Sitka neprekracuje 3 km. V hustoté obyvatel se fadi na predni misto jak ve
Stredogeském kraji, tak mezi regiony v CR. Spolu s Prahou a sesterskym regionem Praha —

zépad vytvari prazskou stfedoceskou aglomeraci slouzici Praze jako zazemi. [11]

Z dtvodu blizké ptitomnosti hlavniho mésta se v regionu projevuje ve vysoké mife saldo
migrace, at’ uz se jedna a migraci stalou, zpisobenou vyraznym procesem suburbanizace,
nebo jen pracovni migraci. Celkovy pfirozeny ptirastek obyvatelstva k prosinci 2010 zde
byl 5187, to odpovida 3,5% necelé 150 tisicové populace izemi. Okres vSak rovnéz vynika
svou velmi nizkou mirou nezaméstnanosti, kterd se z dlouhodobého hlediska pohybuje
v podobnych hodnotach jako v samotném hlavnim mésté Praze. VySe miry nezaméstnanos-

Vv

sech. [11], [12]

Uzemi se méni z ptivodniho priimyslového regionu na region s prevazujici zaméstnanosti v
terciérnim sektoru, predevsim v komeréné obchodnich oblastech i1 logistickych centrech.

Diivodem tohoto pocinani je vyborné napojeni na Prahu prostifednictvim dalnic D1, DS,
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D11 a rychlostni komunikace R10. V blizkosti téchto komunikaci vyrtstaji nové velkoob-
chody, skladové, vyrobni a zpracovatelské haly. Tradicné¢ ma vSak v okrese kotfeny hutnic-
tvi barevnych kovl, strojirensky, potravinaisky a dievozpracujici primysl. Diky své bliz-
kosti k hlavnimu méstu Praze se v okrese sousttedi 1 nékolik védecko-vyzkumnych praco-

vist. [10], [11]

Nejveétsi prumyslové podniky se nachdzi v severni ¢asti vymezeného regionu pobliz jme-
novanych komunikaci R10 a D11, které sméfuji do potencidlnich dalSich pola ristu, tedy
Hradce Kralové, Mladé Boleslavi a Liberce. Jedna se o firmy Continental Automative
Czech Republic s.r.0. v Brandyse nad Labem, Aero Vodochody a.s., TRW-Car s.r.o., Hla-
venec a HOPI s.r.o. v Jazlovicich. Veskeré dotycné podniky se zabyvaji vyrobou doprav-
nich prosttedki nebo jejich soucastek at’ pfimym nebo nepiimym zplsobem. Tato vyroba

je proto zékladnim hnacim odvétvim celého regionu. [10]

6.2 Hlavni mésto Praha

HI. mésto Praha se rozprostira na celkové rozloze 496 km’, coz predstavuje rozlohu nej-
mensiho regionu na urovni krajii a s 1 257 158 obyvateli region s nejvétsi hustotou osidle-
ni. PoCet obyvatelstva se neustale zvySuje diky vysokému ptirozenému ptirtastku obyvatel-
stva, zejména migraéniho salda. Uzemi je rozélenéno na 22 spravnich obvodi, z hlediska
samospravného vsak Prahu tvoti 57 autonomnich méstskych ¢asti. HI. mésto Praha se na-
chazi témét uprostied Cech a z celkového geografického pohledu také tvoii jakysi stfed
Evropy. Region je ze vSech stran obklopeny izemim Stfedoceského kraje, presnéji dvéma

okresy: Praha — zdpad, Praha — vychod. [13], [14]

Jak jiz bylo zminéno, hl. mésto Praha mé v ramci Ceské republiky velmi specifické posta-
veni, nejedna se pouze o vyjimecné postaveni z hlediska tzemniho, geografického, ale
ptedevsim z politického, socidlniho a ekonomického pohledu. V Praze se nenachdzi pouze
vétSina hlavnich organt statni spravy, jak je tomu pro kazdé hlavni mésto typické, avSak
sidli zde také vétSina financnich instituci a zahrani¢nich firem, coz vytvari zakladni pred-

poklady pro silny ekonomicky pol. [13]

Mnozstvi zahrani¢nich podnikli se neustdle zvySuje, ponévadz se jednd o lokalitu velmi
atraktivni pro zahrani¢ni investory. Praha tak ziskava celych 20% zahrani¢nich investic.
Ekonomicky vykon vymezeného Gzemi vytvari téméf Ctvrtinu celostatniho hrubého doma-

ctho produktu. Hruby doméci produkt, nejen e extrémné pievysuje pramér CR, ale také
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vyznamné prevySuje primér EU. Dle udaji zvetejnénych Eurostatem v letoSnim roce, bylo
HI. mésto Praha Sestym regionem s nejvyssim hrubym domacim produktem v EU27 v roce

2008. Vyse hrubého domaciho produktu (GDP) tvoftila 172% priméru celé¢ EU. [15], [16]

Dominantnim sektorem je terciér, ktery zaujima 82% celé¢ho hospodatstvi v regionu. Znac-
nou cast sektoru sluzeb tvofi turisticky ruch, ktery tvofi az jednu tfetinu tohoto odvétvi,
ponévadz je Praha jednim z nejnavstévovanéjSich a nejatraktivnéjSich mist na svéEte.

Témet 90% vSech zahrani¢nich turistl je ubytovano prave zde. [13]
J p

Hlavni mésto Praha je také védecko-vyzkumnym centrem Ceské republiky a jednim z nej-
dualezitéjSich vyzkumnych center v Evropé. V Praze jsou produkovany dvé tietiny statniho

a jedna tfetina podnikatelského vyzkumu. [15]

Region je samoziejmé kvili svému ekonomickému a geografickému postaveni rovnéz di-
lezitym dopravnim uzlem ve vSech typech dopravy. Silni¢ni doprava je zde v prvé fadé
zastoupena hustym rozvétvenim dalni¢nich tras ve vSech smérech. Nejvice vyuzivanymi a
zaroven nejdilezitéjSimi dalnicemi je dalnice D1 ve sméru na Brno, Bratislavu, rozestave-
na D8 ve sméru Usti nad Labem, Némecko a dale D5 ve sméru Plzefi, Némecko. Silniéni
sit’ doplituje mezinarodni Zeleznicni uzel, jenZ tvofi centrdlni destinaci vlaki Eurocity.
Veskerou tranzitni dopravu zasttesuje leteckd doprava, predevSim prostiednictvim mezina-

rodniho letisté¢ Ruzyné, které ma predevsim evropsky vyznam. [13], [17]

HI. mésto Praha, dle zminénych faktort, tak predstavuje extrémné silny pol rastu ve vSech
smérech a ovliviiuje svym ptisobenim celou Ceskou republiku. Vymezené uzemi je viak
tak specifické at’ svou velikosti, vyjimecnosti, co se do poctu obyvatel tyce, ze zasluhuje

pro ziskani podrobnéjSich vysledkli samostatnou analyzu.

6.3 Mlada Boleslav

Region se nachazi v severni ¢asti Stfedoceského kraje, na levém biehu feky Jizery, ktera
rozéletiuje Gzemi na dvé piiblizné stejné &asti. Uzemi je protahlého tvaru tdhnouciho se od
severu k jihu, kde téméf zasahuje az k samému Labi. Na jihu sousedi s okresem Praha —
vychod a Nymburk, na zapadé s MéInikem, na severu s okresy Ceska Lipa a Liberec. Na
vychodg hrani¢i s okresy Semily a Ji¢in. Svoji rozlohou 1023 km® i poétem obci se fadi
mezi ti1 nejveétsi okresy ve StiedoCeském kraji a zaujima 9,3% z jeho rozlohy. Hustota
osidleni Gizemi dosahuje pfiblizné hodnoty 120 obyvatel na km®, coZ je hodnota mirnd

podprimérna vicéi praméru CR. [18], [19]
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Spadové centrum regionu, statutarni mésto Mlada Boleslav, leZi ptiblizné uprostied okre-
su. Zaroven se svymi 42,5 tisici obyvateli se jednd o naprosto nejveéts§i mésto v regionu,
ponévadz ostatni obce nepiekracuji hranici 10 000 obyvatel. Dalsi obci s rozsifenou pi-

sobnosti je Mnichovo Hradisté lezici severné od Mladé Boleslavi. [18], [20]

Celkovy ptiriistek obyvatelstva se nachazi v zapornych hodnotach, coz je vysokou mirou
zpusobeno odstéhovavanim se obyvatelstva do okolnich okresti, pfedev§im do okresu Pra-
ha — vychod. Meziroéni pokles je dle piedb&znych tdaji CSU -325 obyvatel. Jedna se o
jedinou oblast ve SttedoCeském kraji, kde dochdzi k ibytku obyvatelstva. Nezaméstnanost
se 1 pies obCasné propousténi zaméstnancti ve velkych podnicich nachazi ve velmi nizkych
hodnotach, v pribchu roku se pohybuje kolem 5% a ve srovnani s ostatnimi regiony na
okresni urovni se Mlada Boleslav fadi na 4. pticce. Mira nezaméstnanosti je i z dlouhodo-

bého hlediska hluboko pod pramérem celé Ceské republiky. [12], [21]

Atraktivnost regionu vyznamnou mérou ovliviiuje ptitomnost rychlostni komunikace R10,
ktera v jthozapadnim sméru vede na Prahu a v severovychodnim po napojeni na R35 mifi

do Liberce. [17]

Ptestoze v soucasnosti ekonomicky nejvyspélejsi regiony pisobi majoritnim podilem v
terciérnim sektoru, tak pres vyborné umisténi regionu nejvétsi pocet pracujicich ekono-
micky aktivnich osob plisobi v primyslu. Pfipadd na n&j k 31.12.2010 témét 70% vSech
zaméstnancll v okresu. V zeméd¢lstvi jsou zaméstnana pouhad dvé procenta ekonomicky

aktivniho obyvatelstva a v sektoru sluzeb 28% ekonomicky aktivnich obyvatel. [18]

Prioritni postaveni primyslu je dano bezkonkurenénim postavenim mladoboleslavské au-
tomobilky nejen v regionu, ale i v republice. Boleslavska SKODA AUTO a.s. vytvafi pra-
covni ptileZitosti pro cely region, hodnota predstavuje 35% vSech pracovnich mist v okrese
a je také nejvétsim zaméstnavatelem v CR se zahraniéni investici. Kolem jmenovaného
podniku se ptirozené soustied’uji dalsi velké primyslové podniky ptlisobici ve strojirenstvi.
Z toho dtivodu je 75% objemu veskeré vyroby v primyslu produkovéano pravé ve strojiren-
ském odvétvi. Kromé SKODA AUTO a.s. zde v automobilovém primyslu také ptisobi
AKUMA a.s. vyrab¢jici auto-antény s ptislusenstvim zaméstnavajici 150 zaméstnanct,
TIBERINA AUTOMATIVE BELA spol. s.r.o. zaméstnavajici téméf 280 zaméstnancd,
FAURECIA INTERIOR SYSTEMS BOHEMIA s.r.0., kterd vyrabi plastové komponenty
pro automobily zaméstnavajici 300 pracovnikli, FAURECIA EXHAUST SYSTEMS s.r.o.

zaméstnavajici cca 550 zaméstnancl. Dale se zde nachazeji podniky jakymi je BEHR
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CZECH s.r.0. zaméstnavajici 1050 zaméstnancti, ktera vyrabi predevs§im klimatizace, chla-
zeni k motoriim aut a SAS AUTOSYSTEMTECHNIK s.r.0. zabyvajici se vyrobou a mon-
tazi autodilti. VeSkeré uvedené tidaje jsou platné k 31.12. 2010. Tyto primyslové podniky
a zavody jsou soustfedovany do méstskych regionti vétSich mést a to hlavné do Mladé
Boleslavi, Mnichova Hradisté, Bakova nad Jizerou, Benatek nad Jizerou a B¢lé pod

Bezdézem. [18]

Okres spliuje veskera kritéria pro to, aby byl silnym pdlem ekonomického ristu. Svij
uspéch stavi na typickém az u¢ebnicovém hnacim odvétvi - na stale rozvijeném automobi-

lovém primyslu.

6.4 Plzen — mésto

Okres Plzeil - mésto je nejmensim, ale zaroven nejlidnatéjSim okresem Plzeniského kraje. K
31.12. 2010 zde podle piedbéznych vysledkt z CSU zilo 184 885 obyvatel, coZ viidi své
malé rozloze (261 km?) pfedstavuje hustotu obyvatelstva témef 708,5 obyvatel na kilometr
ctverecni. Plzen - mésto lezi zhruba uprostied Plzeniského kraje, a je tak jiz z pouhého geo-
grafického hlediska piirozenym spadovym centrem. Uzemnim sousedem je na severozipa-
d¢ okres Plzen — sever, na jthovychod¢ okres Plzen — jih a na vychodé¢ okres Rokycany. V
regionu se rozkladd 25 obci vetné vSech méstskych casti. Statut mésta maji pouze dvé
obce — Plzen a Stary Plzenec, pfic¢emZ jedinou obci s rozSifenou plisobnosti je pravé Plzen.

[22], [23], [24]

Z hlediska zivotniho prostfedi vSak Plzen a jeho okoli patfi k nejvice zatizenym oblastem.
Mérné emise v celém okrese nékolikanasobné prevy$uji hodnoty méfené v celé CR.
Zejména Plzen je zatizena vysokou koncentraci Skodlivych latek z primyslovych aktivit a
silni¢ni dopravy. PfetiZzend silni¢ni sit’ se na Spatném zivotnim prosttedi neprojevuje pouze
prostrednictvim emisi ale také i vysokym hlukem. Tento stav ma za nésledek, ze zaroven s
procesem suburbanizace dochdzi ke stéhovani obyvatel z centra regionu do okrajovych
Casti a také za hranice okresu. V poslednim roce poklesl pocet obyvatel v celém okrese o
jeden tisic. Jedné se predevsim o majetnéjsi obyvatele, ktefi si v okolnich lokalitach stavéji

zvysuje jiz tak vysoka pracovni migrace. [22], [25]

Nezaméstnanost v feSeném uzemi piesahuje 6%, coz je 1 pies mirné zvySeni hodnota dlou-

hodob¢ nachdzejici se pod primérem CR. Nizka mira nezaméstnanosti, vysoka vyse pru-
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mérnych mezd a pfitomnost rozvinutého primyslového zdzemi vcetné vysokého podilu
prumyslu na celkovém hospodafstvi regionu ve spojitosti se statutdrnim meéstem Plzen,
které je ekonomickym, kulturnim, vzdélanostnim centrem celého kraje, zaroven s dobrym
dopravnim napojenim na hlavni mésto Prahu i Némecko prostfednictvim D5, vytvaii vyni-
kajici podminky pro usidleni velkych primyslovych podniki. Dnes v Plzni nebo jeho okoli
sidli podniky ptisobici v oblasti stavebnictvi, elektrotechniky vcetné hi-tech primyslu a
tézkého strojniho pramyslu. Konkrétnéji jsou témito nejvétSimi zaméstnavateli v regionu:
Daikin Industries Czech Republic s.r.o., Panasonic AVC Networks Czech, s.r.o., Yazaki
Wiring Technologies Czech s.r.o., BRUSH SEM s.r.0. — zabyvajici se vyrobou elektrospo-
tfebicl, kabeli, generatort. Dal§imi firmami ptisobicimi v oblasti je LASSELSBERGER,
a.s. vyrabé&jici stavebni materialy, BORGERS CS spol. s r.0. vyrabé&jici soucasti pro auto-
mobilovy primysl. V Plzni piedeviim sidli jednotlivé divize zdvodu Skoda (SKODA JS
a.s., SKODA POWER a.s., SKODA TRANSPORTATION a.s.). [22], [26]

Z celkového vyctu predevsim pasobicich podnikl v regionu lze usoudit, ze v rdmci analy-
zy hledani nejsiln€jSich poli ekonomického ristu se dostalo Plzent — mésto mezi tyto loka-

lity pravem.

6.5 Praha — zapad

Region lezi ve Stfedoceském kraji, pfi¢emz Uzemi okresu tvoii plilmésic obepinajici ze
zépadu hlavni mésto Prahu, s kterou tak sdili vychodni hranici. Na severovychod¢ a rovnéz
1 jithovychodé¢ sousedi s okresem Praha — vychod. V jiznim sméru se rozkladaji okresy
Ptibram a BeneSov, na zapad¢ sousedi s Berounskem a Kladenskem. Okres stejné jako
v piipad¢é Prahy — vychod tvoti zdzemi pro hlavni mésto Prahu, coZ je znat pti posouzeni
hustoty osidleni, ktera svymi 201 obyvateli na km” patti k nejvyssim v kraji. Naopak svou
rozlohou se tizemi fadi v NUTS 3 mezi nejmen$i. V soucasnosti se v feSeném uzemi
nachazi 79 obci, ztoho 5 obci spovéfenym obecnim Ufadem a také jedina obec

s rozsifenou pusobnosti — Cernosice. [27], [28]

Celkovy pftirtastek obyvatelstva 4 260 obyvatel je druhym nejvétSim ve StfedoCeském
kraji. Jeho pfevaznou cast tvofi vysoky podil migra¢niho salda zpiisobeny procesem
suburbanizace. Jednd se o stéhovani velkého mnoZstvi majetnych obyvatel z hlavniho
meésta Prahy, ktefi zde hledaji kvalitni bydleni v rodinnych domcich. K 31.12. 2010 zde

Vv

4,14%. Tento vysledek je vyznamné ovlivnén blizkou pfitomnosti hned nckolika silnych
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regionti jakymi je samoziejm¢& Praha, Praha — vychod, Mlad4 Boleslav, ptipadné 1 Plzen —
meésto, kde je mozné Siroké pracovni uplatnéni. Na vSechny jmenované regiony, existuje
prostiednictvim dalnice D5 a rychlostnich silnic R1, R6, R7 vyborné dopravni napojeni.

[12], [17], [21], [27]

V samotném okrese Praha — zipad se vSak pfili§ vyznamnych podniki v porovnani
s ostatnimi regiony nevyskytuje. To je divodem pro¢ se jako piipadny pol rustu vyskytl
vramci analyzy na poslednim misté. Pfestoze uzemi nikdy nepattilo v primyslu
k rozhodujicim oblastem, vzdy se zde vSak nachazelo mnozstvi rozmanitych a zajimavych
vyrobnich kapacit, zejména v odvétvi hutnictvi neZeleznych kovli a vyrobé stavebnich
materialti. Kviili absenci prumyslu je tak obyvatelstvo v regionu rovnomérné zamestnano
ve vSech typech hospodatstvi. K 31.12. 2009 bylo v registru ekonomickych subjektii
zapsano 33 830 subjektd. Z tohoto poctu tvofilo 11,5% cCinnosti pramysl, 10,9%
stavebnictvi, 2,3% zeméd¢€lstvi a lesnictvi a 12,8% subjekti se vénovalo maloobchodni

¢innosti. Jednd se vesmes o malé a sttedni podniky. [27], [28]

Okres Praha - vychod se stal v ramci analyzy polem rastu zejména kvili Cerpani vyhod,
které blizkost k silnym ekonomickym regiontim, jez jsou také pdly rastu, piinasi. Témito
vyhodami je napfiklad: nizkd mira nezaméstnanosti, majetné obyvatelstvo a ztoho
plynouci vysoky pocet motorovych vozidel, pocet dokonfenych byt 1 prirGstek

obyvatelstva.
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ZAVER
V praci byly v souladu se zadanim a stanovenou metodologii vyty¢eny a charakterizovany

poly ekonomického ristu v Ceské republice.

Pro analyzu bylo vyuZito izemniho ¢lenéni CR na okresy, které piedstavovaly z divodii
relativné presné tzemni identifikace jednotlivych po6li vhodnou volbu. Bohuzel je vSak
t&chto izemnich jednotek v CR presptilis. Proto byly v prvni fadé vymezeny potencionalni
regiony s moznym vyskytem poli ristu na krajské trovni. 'V ramci kraja byly pozdéji

identifikovany poly ekonomického riistu na okresni tirovni.

Po vymezeni regionalni urovné vhodné pro analyzu byl také nutny vybér potfebnych uka-
zatelli pro multifaktorovou analyzu. Celkem bylo vymezeno 11 ukazateli na Grovni kraj-
ské. Jednotliva nescitatelna data byla nejprve pfepoctena na porovnatelné, normované
hodnoty. Zaroven se také pomoci metody parového srovndni zjistila dilezitost kazdého z
vybranych ukazatelll vii¢i ostatnim. Z vypoctenych dat se jednoduchym propoctem zjistily
Ciselné tidaje, na zaklad¢ kterych bylo stanoveno umisténi poli na krajské urovni. Dle po-
fadi jsou jednotlivymi poly HI. mésto Praha, SttedoCesky kraj, Plzenisky kraj a Kralovéhra-
decky kraj.

Pomoci osmi ukazatelti a stejného vypocetniho postupu byly lokalizovany v ramci vyse
jmenovanych kraji potencionalné nejsilngjsi poly ekonomického riistu na urovni okresi v
CR.

Prekvapivé nejsilnéjSim polem ristu se stala Praha — vychod, kterd se pted Hl. méstem
Prahou umistila jen s nepatrnym odstupem. Piekvapujici vysledek je zptisoben hlavné sil-
nym Cerpanim vyhod, které umisténi vedle Hl. mésta Prahy poskytuje. Praha - vychod se
tak stdva podobné jako dalsi okolni regiony mistem, do n¢hoz se prostifednictvim suburba-
nizace st¢huje velké mnozstvi obyvatelstva z Prahy. Silnou vyhodou je také vyborné umis-
téni v zazemi, které poskytuje investorim vhodné umisténi jejich podnikl 1 vyzkumnych
center. Tyto procesy jsou tak také pfi¢innou nizké nezaméstnanosti, ktera je k 31.12. 2010
niz$i nez v Praze.

Jiz zminéné hl. mésto Praha v ramci umisténi z kvalitativniho hlediska strada. Svou pii-
tomnosti a vysilanim ristovych vin do okoli Praha zptlsobila, Ze napomohla svému sou-

sednimu regionu natolik, Ze se stal sdm nejsilnéjSim pdlem ristu. Z kvantitativniho hledis-
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ka je vSak Hl. mésto Praha stale bezkonkurencné nejsiln€jSim polem produkujicim Etvrtinu

statniho hrubého doméaciho produktu.

Okres Mlada Boleslav, podobné jako dalsi okolni okresy tézi ze svého umisténi v blizkosti
hlavniho mésta. Region je vSak zcela autonomni v porovnani s dalsimi okolnimi okresy,
které jsou na pritomnosti hl. mésta Prahy, jako silného jadra, zcela zavislé. Mlada Bole-
slav je ucebnicovym piikladem regionu, ktery se stal poélem rastu diky hnacimu odvétvi —

automobilovému primyslu.

Dalsi z identifikovanych pola, okres Plzenh — mésto, je rovnéz regionem s piiznivou situaci
na trhu prace zpusobenou mnozstvim velkych prosperujicich podnikatelskych subjekti.
Tomuto ristu vSak vyrazné pomahd primyslova tradice 1 vyhodna poloha izemi, které tak

lezi mezi ekonomicky vyspélym Némeckem a ekonomicky vyspélou Prahou.

Poslednim pdlem ekonomického ristu vyplyvajicim z vysledku analyzy je okres Praha —
zapad, ktery jako ostatni regiony pobliZ hlavniho mésta téZi z vyhod plynoucich ze svého
umisténi. Praha - zapad je vSak okresem, ktery je ze stanovenych p6li ekonomického rastu
nejvice zavisly na Hlavnim mésté Praze a 1 pfes vysledky analyzy tak neni pravoplatnym

samostatnym polem riistu ale spiSe pouhym zazemim.

Dals$imi potenciondlnimi okresy v rdmci vybranych kraji, které mohou byt poly ekono-
mického ristu, jsou okresy Hradec Kralové, Beroun, Plzeni — jih, BeneSov a Ji¢in. Jedna se
vSak o uzemi, ktera ziskala podstatnou mérou slabsi vyhodnoceni nez blize charakterizo-
vané poly. Presto jsou vySe jmenované okresy ekonomicky silnymi uzemnimi jednotkami,

které maji vyznamny vliv na rozvoj okolnich regionli v Ceské republice.
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PRILOHA P I: ZAKLADNI GEOGRAFICKE UDAJE KRAJU CR

HI. mésto Praha
StfedoCesky kraj
Jihocesky kraj
Plzenisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Vysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj
Ceska republika

496

11 014,9
10 056,7
7 560,9
3314,4
5334,6
3163,0
4758,6
4518,6
6 795,7
7195,6
5266,8
3 963,6
5426,4
78 865,8

1257 158
1264978
638 706
572 045
307 444
836 045
439 942
554 803
516 329
514 569

1 154 654
641 681
590 361

1 243 220
10 531 935

Praha

C. Budgjovice
Plzen
Karlovy Vary
Usti n/Labem
Liberec
Hradec Kralové
Pardubice
Jihlava

Brno
Olomouc

Zlin

Ostrava

Piiloha I - Zdroj: CSU, vlastni zpracovani.

1257 158
94 754
168 808
51115
95 464
101 865
94 318
90 401
51154
371371
100 233
75 469
303 609

2 534,59
114,84
63,51
75,66
92,76
156,72
139,09
116,59
114,27
75,72
160,47
121,84
148,95
229,11
133,54

1145
623
501
132
354
215
448
451
704
673
398
305
299

6 249

82
54
55
37
58
39
48
36
34
49
30
30
41
593
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