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ABSTRAKT

Diplomova prace je zaméfena na problematiku dobrovolné bezdétnosti v Ceské republice.
Zabyva se vyvojem rodiny, vysvétluje rozdily mezi dobrovolnou bezdétnosti a nedobro-
volnou bezdétnosti a prezentuje soucasny stav dobrovolné bezdétnosti. Prakticka cast zjis-
tuje motivy a divody, které vedly dobrovolné bezdétné k rozhodnuti nemit nikdy déti, jaky
maji dobrovoln¢ bezdétni vztah k détem a rodicim malych déti, jak reagovalo okoli na
jejich rozhodnuti byt dobrovolné bezdétnymi a co si podle dobrovolné bezdétnych mysli

vétSina spolecnosti jejich rozhodnuti nemit nikdy déti.

Kli¢ova slova: rodina, dobrovolna bezdétnost, nedobrovolna bezdétnost

ABSTRACT

The diploma thesis is focused on problems of voluntary childlessness in the Czech repub-
lic. It is dealed with evolution of family, explained differences between voluntary and in-
voluntary childlessness and it presents contemporary situation voluntary childlessness.
Practical part of diploma thesis probes motives and reasons which led to decision of volun-
tarily childlesses have never had children and what voluntarily childlesses have relation-
ship to children and to parents of kids, how their environment reacted to their decision be-

ing voluntarily childlesses and what the majority thinks about their decision.

Keywords: the family, childfree, childless.
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UvVOD

Za zaklad spoleCnosti je v kazdé kultuie povazovana rodina. Ve spolecnosti plni mnoho
dalezitych funkci, jednou z nich je také funkce biologicko-reprodukcni, kterda ma zajistit
pokra¢ovani predani genti dal§im generacim. Kdyz ale tato funkce selze a lidé nemaji za
sviyj zivota zadné déti, jsou tzv. bezdétni. VétSina vetejnosti si pod pojmem bezdétni pied-
stavi pary ¢i jedince, ktefi se usilovné snazili pocit dite, vyuzili vS§ech moznosti dostupnych
moznosti a navstévovali centra asistované reprodukce, kde za vykony a vySetieni platili
nemalé Castky. Ale mezi bezdétnymi jsou zastoupeni i jedinci, kteti se svobodné rozhodli
déti nemit, protoze je prosté nechtéji. Tyto jedinci jsou oznacovani jako dobrovolné
bezdétni tzv. childfree (child=dité, free= svobodny). Ve vétsSinové spolecnosti se setkdvaji
¢asto s nepochopenim, pro¢ dobrovoln€ a z vlastniho rozhodnuti necht&ji mit déti. Proto
mnozi z fad dobrovoln¢ bezdétnych sviij ndzor na vetejnosti pfili§ nerozsifuji a své nazory
si vyménuji na riznych internetovych forech, kde se setkaji s pochopenim vsech zacastné-
nych. Sami dobrovolné bezdétni by si ptali, aby byli ve spolecnosti respektovani a lidé
pochopili, Ze se nejednd jen o rozmarné a unahlené rozhodnuti, ale o urcitou Zivotni orien-
taci jako je napfiklad ve spoleCnosti homosexualita, ktera dfive také byla tabu a

V soucasnosti je jiz povazovana za akceptovanou piijimanou mensinu.

Proto je diplomovéa prace zaméfena na novy fenomén Ceské spolecnosti a to dobrovolné
bezdétné jedince. Vzhledem k tomu, ze dobrovolné bezdétni jsou na vetejnosti Casto pre-
zentovani jako sobci a kariéristé, zaméfila jsem se ve vyzkumné ¢asti na zjisténi, co ve

skutec¢nosti vedlo dobrovolné bezdétné k jejich rozhodnuti nemit nikdy déti.
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. TEORETICKA CAST
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1 RODINA A JEJI PROMENY

Za zakladni stavebni jednotku spolecnosti je povazovana rodina. Vlasta FiSerova definuje
kladnim ¢lankem socialni struktury i zdkladni ekonomickou jednotkou a jejimiz hlavnimi
funkcemi je reprodukce trvani lidského biologického druhu a vychova, respektive sociali-
zace potomstva, ale i pfenos kulturnich vzorcti a zachovani kontinuity kulturniho vyvoje

(Fiserova, in Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 940).

Podrobné definice rodiny se dle jednotlivych autori v nékterych castech lisi, ale dle vSech
je dnesni rodina tvofena predevsim heterosexualnim parem (at’ uz sezdanym ¢i nesezda-
nym) a jejich détmi.

Ale ne vzdy vypadala rodina takto. Jak uvadi Ivo Mozny (1990) ve své knize Moderni
rodina, ptuvodni vyznam pojmu rodina byl velmi odlisny. Ve starovéku i ve stfedoveéku
byly timto terminem oznacovany dvé¢ uplné rozdilné véci, pficemz ani jedna z nich se ne-
piekryvala s dnesni pfedstavou rodiny. Na jedné strané byla jako rodina oznacovana sku-
pina lidi, ktefi spole¢né hospodafili, bydleli pod jednou stiechou a tim padem podléhali
hromadné autorité ,,hlavy rodiny*. Slo tedy z dnesniho pohledu spise o jakysi typ spoleéné
domacnosti, ve které byli zahrnuti i nepfibuzni jednici. Na druhé strané platilo ve spole-
¢enském védomi vladnoucich tfid druhé, stejné staré pojeti. To ale nevymezovalo rodinu
pomoci spole¢ného hospodaistvi a pribytku, ale chapalo rodinu ve smyslu dne$niho rodu,

tedy jako systém Sirokého pokrevniho pfibuzenstvi (Mozny, 1990).

1.1 Rodina ve 20. stoleti

Ve dvacatém stoleti prosla tradi¢ni rodina fadou zmén. Zejména se zmenilo postaveni zen
ve spole¢nosti. Zeny postupné piestaly byt zavislé na muzich, bylo jim umoznéno kvalitni
vzdélavani, realizovaly se v pracovnim Zivoté¢ a vzhledem k rozvoji antikoncepce, mély
Zeny moznost zacit planovat rodi¢ovstvi na ,,vhodnou* dobu a tim ovliviiovat pocet déti.
Pocet déti v rodiné zacinad od dvacatych let postupné klesat. Prerozdélenim piijmil rodiny
mezi méné déti, také nartistaji moznosti jejich vzdélani a dalSich perspektiv (Mozny,

1999).

Velky vliv na pieorganizovani spolecnosti méla bezesporu prvni svétova valka, kterd si
vyzadala odchod obrovského poétu muzii od svych rodin. Zeny tak musely zastoupit jejich

praci jak v roding, tak v primyslu. Po prvni svétové valce byly velmi patrné ztraty muza a
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7eny se tak postupné propracovaly do pracovnich pozic napii¢ celym primyslem. Zeny
byly nové schopné zastat vétSinu Cinnosti, které¢ diive vykonavali vyhradné¢ muzi. I ptes
zamestnanost zen, ale zlstava tradicni pojeti rodiny, kterd ma stale velky pocet déti a muz

je dominantnim.

Béhem tragické druhé svétové valky a po ni se jesté vice posililo postaveni Zen. Zeny se
propracovaly do profesi, které byly diive vyhrazeny pouze muziim. Zastavaly praci fidica,
piloth, 1ékaia. Zahajeni profesniho Zivota Zen se ovSem podepsalo na oddalovani zalozeni
rodiny. Zacalo dochéazet k pozvolnému prosazovani individudlnich z4jml nad z4jmy ro-
dinnymi. Velkou zménu zptisobil vynalez a v§eobecné rozsiteni spolehlivé zenské antikon-
cepce v 60. a 70. letech 20. stoleti. Zeny najednou dostaly do rukou rozhodovaci pravo-
moc, zda budou ¢i nebudou mit dité. To byla véc do té doby nevidana. (Mozny, 1990)

muze v rodiné. Doslo k postupnému prolinani rodinnych roli a dle Mozného pronikla uni-
verzalita 1 do vnitiniho svéta rodiny. Muzi se zacali podilet na péc¢i o déti a domacnost,

Zeny zase na ekonomickém zajisténi rodiny (Mozny, 1990, s. 103).

V této dob¢ se zacinaji objevovat mezi Zenami i takové, které trvale upfednostiiuji kariéru
pred matef'stvim a rozhodnou se zistat bezdétné. S vyraznym posilenim ekonomické a so-
cialni nezavislosti Zeny se vyrazné navysil i pocet rozvodi. Rozvod se postupné stal ob-

vyklou soucésti Zivota spole¢nosti a prosttedkem ukonceni nefunkéniho vztahu.

1.2 Rodina v 21. stoleti

Dnesni rodiny jsou pod velkym tlakem spolecnosti. ZvySuji se naroky na profesni kariéru
muzil a zen, neustdle se mluvi o seberealizaci. Proto v poslednich letech pozorujeme uby-
tek déti. Stale vice partnert planuje jedinacka a dokonce ptibyva piipadl, kdy mladi lidé
vibec neuvazuji o tom, Ze by pfivedli na svét dité. Zeny se také stavaji matkami
Vv pozdéj$im veku, nez to bylo obvyklé diive.
Dle Matouska (1997, s. 30) je pro soucasnou rodinu typickych téchto 6 znak:

1) Tendence odkladat snatky a rozeni déti na co nejpozdéjsi dobu.

2) Tendence ve vétsi mife zakladat rodinu neformalné, bez legalniho snatku.

3) Zvysovani rozvodovosti.

4) Pokles ochoty lidi vstupovat po rozvodu do dal$iho svazku a mit dalsi déti.
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5) Tendence omezovat pocet déti v roding, piipadné nemit déti vibec.

6) Prodluzovani doby, po kterou déti a rodice ziji spolecné.

Vyznam ditéte pro rodic¢e se posunul do roviny emocionalni, coz snizilo pfimou materialni
nezbytnost ptritomnosti déti v rodiné a naopak umoznilo jejich nahrazovani, jinymi ¢in-
nostmi splnujicimi emocionalni uspokojeni. Nasledkem této skute¢nosti je soucasny pokles
porodnosti a dokonce ubytek populace. Mladym lidem se ¢asto narodi méné déti, nez pi-
vodné planovali. Na cesté k realizaci ptivodné chténého poctu déti se potykaji s prekéazka-
mi socioekonomického charakteru, i s obecné nizkou podporou ¢eské spolecnosti a dalSimi

faktory, zejména v podobé promén rodinného a demografického chovani.

Velky diiraz na roli jedince ve spole¢nosti vedl soucasn¢ k poklesu hodnoty ptikladané
rodin€ jako ptirozenému zakladnimu ¢lanku socidlniho celku. Rozhodnuti mit ¢i nemit déti
je povazovano za soukromou véc rodict, kterou spole¢nost nikterak neovliviiuje ani neu-

piednostiiuje. V této situaci se mnohym zda byt vyhodnéjsi forma zivota bez déti.
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2 FENOMEN BEZDETNOSTI

Jak uvadi Rabusic dle demografickych charakteristik, byl v Evropé v rozmezi Sestnactého
a devatenactého stoleti podil celozivotné bezdétnych Zzen témét dvacet procent, muzii bylo
bezdétnych pres pét procent. V soucasnosti se odhaduje, ze v zdpadni Evropé bude podil
celozivotné bezdétnych Zen narozenych v Sedesatych letech dvacet az pétadvacet procent

(Rabusic, 2001).

2.1 Typologie bezdétnosti

Pod pojmem bezdétni si lze predstavit riizné kategorie lidi, zahrnuji v sobé muze a Zeny
S riznymi zivotnimi podminkami a identitami. Stav bezdétnosti je mozné definovat jako
absenci rodi¢ovstvi (HaSkova, 2006). Bezdétnost miize nabyvat nejriznéjSich podob.
Vramci zivota jedince je mozné rozliSovat mezi bezdétnosti docasnou a trvalou.
Pii vyzkumu bezdétnych je potieba rozliSovat zejména mezi dobrovolnou bezdétnosti
(bezdétnost je chapana jako vlastni volba) a nedobrovolnou bezdétnosti (bezdétnost je du-

sledkem problému zptisobeného nejruznéjSimi bariérami) (Haskova, 2006).

2.1.1 Dobrovolna versus nedobrovolna bezdétnost

Rabusic oznacil dobrovolnou bezdétnost jako: ,,skutecnost, kdy se manzelé védomé brani
poceti s cilem, aby béhem svych plodnych let nezplodili dité, aby jejich manzelstvi zlstalo
bezdétné (Rabusic, 2001, s. 168). Dospét k rozhodnuti o celozivotni dobrovolné bezdétnos-
ti neni jednoduché. RabuSic oznacil dobrovolnou bezdétnost jako ryze ucelové chovani a
dospél k nazoru, Ze ,,k bezdétnosti se partneti ¢i manzelé spiSe dopracovavaji“ (Rabusic,
2001, s. 170). Dle Rabusice se nejedna o jednorazové rozhodnuti a proto je pravdépodob-
né, ze nékteti jednici pivodné, ktefi se rozhodli byt dobrovolné bezdétni, se nakonec roz-
hodnou pod vlivem riznych okolnosti pro dité, zatimco lidé, ktefi ptivodné planovali naro-
zeni ditéte, zastanou bezdétni. VétSina nedobrovolné bezdétnych pocituje svoji bezdétnost

jako problém, ktery je zpiisoben spektrem bariér od biologickych po strukturalni a kulturni.

V soucasnosti neexistuje mnoho studii, které by se zabyvaly motivy, vedoucimi k rozhod-

nuti byt dobrovolné bezdétnymi.

Problémem bezdétnosti se podrobné zabyvala Hana HaSkova, ktera ve svém projektu Fe-
nomén bezdétnosti v kontextu socialnich zmén v ceské spolecnosti na zaklade¢ teoretického
studia literatury nastinila hranice mezi dobrovolnou a nedobrovolnou bezdétnosti (viz. Ob-

razek ¢. 1).
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Obrazek ¢. 1

Typy bezdétnych strukturované dle (ne)dobrovolnosti bezdétnosti z pohledu bezdétné/ho
(Haskova 2006, s. 13)

Rozhodnuti pro celoZivotni
bezdétnost
(early articulators)

Dobrovolné bezdétni
% (childfree) i

Dobrovolné odkladajici Dobrovolné
rodicovstvi (postponers) celoZivotné
odkladajici
rodicovstvi
< Dobrovolné
docasné

odkladajici
rodicovstvi

Kulturni/strukturalni bariéry
:: Nedobrovolné bezdé&tni : (napt. bez partnerského vztahu)
2t (childless)

!

Biologické bariéry (infertilita, sterilita)

Vyznamnou roli V problematice bezdétnosti zastupuje druh partnerstvi, ve kterém bezdétni
ziji. Haskova (2006) zpracovala ptehled bezdétnych strukturovany do nasledujiciho pie-
hledu, z kterého vyplyva, ze bezdétnymi se stavaji jak lidé se stalymi partnery, tak lidé bez
partnert a 1 lidé, kteti usilovali o to stat se rodici a i ti, ktefi o rodiCovstvi neusilovali viibec

(viz. Obrazek ¢. 2).
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Obrazek ¢. 2

Typy bezdétnych strukturované dle partnerstvi (Haskova 2006, s. 14)

Bezdétni

Partnerstvi

(v soucasné dobé nebo v minulosti)

Bez zkusSenosti partnerstvi

&

Snaha o rodicovstvi

|

Bez snahy o rodicovstvi

Fertilita Infertilita Biologické dtvody Ostatni
davody
Snaha Nové Snaha Bez snahy
o biglogick/é reprodukt?vni o nebiologické o rodicovstvi
rodicovstvi technologie Lyl roditovstvi
(napft. adopce) >

Y

Y

2.1.2 Motivy vedouci k dobrovolné bezdétnosti

Rabusic ve své knize piedlozil motivy vedouci k tomuto rozhodnuti, ziskané z vyzkumu

provedené¢ho v USA Sharon Houseknechtovou v roce 1987, kde potadi uvedenym motivi

odrazi frekvenci, v jaké byly uvedeny (in Rabusic, 2001, s. 171):

1. osvobozeni od odpovédnosti spojenych s vychovou ditéte, coz umozituje vetsi pii-

lezitosti pro seberealizaci a pro spontanni mobilitu,

N g s~ WD

finan¢ni vyhody,

dobrym rodicem,

ohled na pracovni kariéru Zeny,

obavy z popula¢niho rtstu,

vS§eobecna nechut’ k détem,

spokojen¢jsi vztahy v manzelstvi,

negativni zkuSenosti z vlastniho détstvi, vedouci k pochybnostem o schopnosti byt
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8. obavy z fyzickych naroki porodu a z fyzické rekonvalescence,

9. obavy plodit déti do takového svéta, v némz zijeme.

Dnesni lidé v idealnim reprodukénim véku se vice zabyvaji budoucnosti a planuji ji zod-
poveédng, pro nékteré je jednim z dulezitych faktort vedoucich k rozhodnuti o celozivotni
bezdétnosti také ekonomické analyza budoucnosti. Na bezdétnosti se mimo jiné podili také
téi vyrazn¢ ekonomicky negativni faktory. Prvnim je finan¢ni nedostupnost vlastniho byd-
leni bez vidiny dlouholetého zadluzeni, nejistd budoucnost vzhledem k nartstajici neza-
meéstnanosti a také strmy vzestup zivotnich ndkladt po narozeni ditéte (M. Kucera, L. Fia-

lova, D. Hamplova, S. Vymétalova, 2000).

2.2 Fenomén bezdétnosti v Ceské republice

K narastu bezdétnosti doslo v Ceské republice vlivem politickych zmén v 90. letech 20.
stoleti. Dle Haskové (2009, s. 24) je pozdni riist bezdétnosti a pokles plodnosti v byvalém
vychodoevropském bloku (ve srovnani se zapadoevropskym blokem) spojovan zejména

S pisobenim nasledujicich faktorti pred rokem 1989:

1. nedostate¢né rozsifeni kvalitni hormondlni antikoncepce, absence sexualni vychovy
a regulace plodnosti spoléhdnim se na potraty,

2. nedostate¢na motivace k dosaZeni vySsiho vzdélani z diivodu omezenych moZznosti
studia, platové nivelizace a omezenych moZznosti seberealizace na trhu prace,

3. kromé& omezeni studijnich a pracovnich pfileZitosti byly omezeny i volnocasové ak-
tivity (zejména cestovani),

4. nizky podil vysokoskolské populace,

5. percepce rodiny jako jediného mista seberealizace nebo uniku pted statni moci,

6. pronatalitni opatieni, ktera zvyhodnovala mladé sezdané heterosexudlni pary

s détmi (novomanzelské ptijcky, bytova politika).

Dobrovolna bezdétnost ze sociologického hlediska v Ceské republice neni prozatim pfilis
podrobné¢ zpracovana. Demograf Tomas Kucera (in Rabusic, 2001, s. 171) se velmi odvaz-
n¢ domniva, ze ve vékové kohorté, u niz doslo k soub&hu doby, kdy bylo nejvhodné;jsi za-
lozit rodinu, s obdobim kapitalistické transformace, miize bezdétnost dosahnout az tficeti

procent.
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Podil celoZivotné bezdétnych se zatim na rozdil od prognéz Kudery v Ceské republice
v roce 2001 snizil (viz. Tabulka ¢. 1), jaky bude vyvoj v letech po roce 2001 Ize pouze
odhadovat. Aktualni data ohledn¢ soucasné bezdetnosti nejsou v odborné literature dostup-
né. Piesna data budou pravdépodobné zndma az po scitani lidi, domu a bytt, které se usku-

teéni v letoSnim roce 2011.

Tabulka ¢. 1

Podil bezdétnych Zen na celkovém poétu zen dle véku v CR v letech 1950 — 2001. Udaje
uvedeny v procentech (S¢itani lidu, domt a bytt, Jufickova, 2005 in Haskova, 2009, s. 15)

Rok scitani lidu, dom, bytt
Vek zeny | 1950 1961 1970 1980 1991 2001
20 74,9 71,0 71,8 64,6 69,0 90,1
25 34,4 24,3 22,9 19,3 21,8 49,2
30 18,3 12,8 10,0 8,7 9,4 13,6
35 16,1 12,0 7,3 6,2 6,2 6,4
40 16,6 11,7 7,5 5,6 5,4 5,0
50 20,3 16,8 11,1 7,2 6,7 4,3
60 19,3 21,4 16,0 10,6 8,7 4,7

2.2.1 Klub dobrovolné bezdétnych v Ceské republice

Dobrovolné bezdétni si zalozili sviij klub, se kterym jsou spojend internetova fora, ve kte-
rych diskutuji o svych ndzorech a svych problémech. Dobrovolny neziskovy klub
s nazvem NOKIDDING (v ptekladu znamena ,,z4dné délani déti* nebo také ,.konec legra-
ce”) zalozil v roce 1984 Jerry Steinberg ve Vancouveru v Kanadé. Clenové NOKIDDING
klubu jsou ve vékovém rozmezi od 20 do 80 let. Potadaji mnoho spolecenskych akci, kde
se pravidelné setkavaji. Jedna se o turistické vylety, navstévy divadel, spolecenské plesy a

pravidelné vecere, které klub poiadd kazdou druhou sobotu v mésici a kazdy posledni pa-
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tek v mésici. V soucasnosti je klub NOKIDDING rozsiteny po celém svété a ma zaregis-

trovano 49 pobocek.

Také v Ceské republice vznikl klub inspirovany Vancouverskych klubem NOKIDDING.
Cesky klub dobrovolné bezdétnych byl zaloZen na internetové adrese www.nokidding.
webovastranka.cz, ktery zalozila 37leta prekladatelka Veronika. Veronika se spolecné se
svym manzelem stali ¢leny klubu béhem jejich dlouhodobého pracovniho pobytu
v Kanadg. Po navratu do Ceské republiky zaloZila pobo&ku tohoto klubu u nas. Obsah dis-
kusniho fora na vySe zminované internetové adrese bude soucasti praktické ¢asti diplomo-

vé préce.


http://www.nokidding/
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3 ZIVOTNI STYL DOBROVOLNE BEZDETNYCH

Zivotni styl je oznadovan jako zpisob Zivota jedince. Kazdy z nas ma odlisny Zi-
votni styl, at’ uz v malickostech ¢i celkové. Fialova (In Dosedlova, 2008, s. 84) charakteri-
zuje zivotni styl jako projev lidské osobnosti, ktery vstupuje do interakce s vnéjSim pro-

stitedim.

Podle Duftkové (2008, s. 55) vytvari zivotni styl systém dilezitych ¢innosti a vztahli a
S nimi provazanych praktik charakteristickych pro urcity subjekt v jeho kazdodennosti.
Predstavitelem urcitého Zivotniho stylu mize byt jedinec, skupina nebo komunita, na nejo-
becngjsi urovni spole¢nost. Pro Zivotni styl je charakteristické, ze se odehrava v riznych
casovych dimenzich. Jednak v konkrétnich (vymezujicich napt. pracovni, vdzany a volny

¢as) a jednak v dimenzich, ve kterych neni mozné konkrétni ¢asovy tsek rozlisit, jako je

den, tyden nebo rok.

Dobrovolné bezdétni maji sviij vlastni zivotni styl, ktery by Duftkova oznacila jako alter-
nativni. Dle Duffkové (2008) je za alternativni zivotni styl povazovan kazdy styl, ktery je
odlisny od pfevazujiciho Zivotniho stylu vétSinové spolecnosti. Alternativni Zivotni styl
nevyplyva z obecnych zivotnich podminek jedince, ale 1ze se snim setkat i u jedinct, ktefi

ziji v odliSnych zivotnich podminkach (rozdily v misté bydlisté, ve vzdélani, zamé&stnani).

Zivotni styl dobrovoln& bezdétnych je velmi odligny od Zivotniho stylu vétsinové spoleg-
nosti, kterd je zaméfena na rodinu a plozeni déti. Dobrovolné bezdétni jsou si velmi dobie
védomi volby svého Zivotniho stylu, 1 pfes to, Ze se setkavaji s nepochopenim vétSinové
spolecnosti ohledné jejich rozhodnuti nemit nikdy déti. Nékteti se rozhodnout nemit déti
kviili své kariéte, cestovatelské vasni, nechuti nést zodpovédnost za dité, nechuti vazat se

Kk jednomu partnerovi ¢i Gplné absenci matetského ¢i otcovského pudu.

Vétsina vetejnosti si dobrovolné bezdétného jedince piedstavi jako single (dobrovolné bez
partnera) kariéristu, ktery nema rad déti. Ale v dnesni dob¢ jsou dobrovolné bezdétni za-
stoupeni 1 mezi manzely a dlouhodobymi partnery, kteti uptfednostituji svilj kvalitni vztah,
ve kterém naleznou klid a ur€itou svobodu (napft. v cestovani) pted ditétem, jehoz ptichod
do rodiny zcela zméni partnerskou situaci. Dobrovolné bezdétni jsou svym zpisobem vel-
mi piedvidavi a uvédomuyji si, ze pofizeni ditéte je v dnesni dob¢ financné narocnou inves-

tici, ktera sebou pfinasi preruSeni kariérni riistu a jisté omezeni dosavadni svobody.
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3.1 Vyhody dobrovolné bezdétnosti

Mezi nejcastéji prezentované vyhody dobrovolné bezdétnosti patii osobni svoboda, (fi-
nanc¢ni) nezavislost, soukromi, moznost vénovat se konicklim, ¢as na partnera a pratele,
setkavani s novymi lidmi. Dobrovolné bezdétni maji také jedine¢nou moZznost svobody a
»muzou si délat, co chtéji a kdy chtéji*, nemusi podfizovat své plany détem a péci o né.
Zeny nemusi vét§inu své pozornosti vénovat starostem o déti, muzi jsou zbaveni klasické

role Zivitele rodiny.

Dobrovolné bezdétné zeny maji na rozdil od svych kolegyn — matek vEtsi moznost vénovat
se naplno kariéfe, nemaji problémy s pferusenim pracovniho Zivota a ztraty kontaktl
S kolegy jako matky béhem rodi¢ovské dovolené. Podle Rabusice (2001, s. 237) je daraz
zen na zlepSeni jejich socidlniho postaveni a jejich moderni aspirace budovat si profesni
kariéru vytvareji efekt nakladl ztracenych pitilezitosti, kdy matetstvi a doba strdvend mimo
vzdélani a trh prace jsou tak velkou (finan¢ni, ale i socidlni) ztratou, ze je tieba takovyto

krok velmi dukladné zvazovat.

Celkové shrnuto, mezi vyhody dobrovolné bezdétnosti jednoznacné patii urcity pocit svo-
body, diky nému mohou byt dobrovolné bezdétni svym zplisobem nezodpovédni a kdyko-
liv bez ohledu na déti zménit praci, misto bydlisté nebo se sbalit a bez problému opustit

»dosavadni® Zivot i souCasného partnera.

3.2 Nevyhody dobrovolné bezdétnosti

Mezi nejvetsi negativa patii ndzor vétSinoveé spolecnosti na dobrovolnou bezdétnost. Velka
¢ast spole€nosti a nej€astéji vlastni rodina dobrovolné bezdétnych jejich rozhodnuti nemit
nikdy dé€ti nechape a povazuje jej za néco nenormalniho. Prevazné dobrovoln€ bezdétné se
setkavaji s natlakem ze strany své rodiny, pfedev§im rodici, aby zaloZily rodinu, dokud
jesté mohou, protoze ve staii zlistanou samy a nebudou mit nikoho, kdo by se o né posta-

ral. HaSkova konstatuje, ze u Zen se otazka matefstvi stava takika krucialni, ,,normalni*

Zena musi byt minimalné¢ jednou za Zivot matkou (Haskova 2006).

Dobrovolné bezdétni muzi se s takovym natlakem ve vétSin€ piipadl nesetkévaji, jelikoz

hranice moZnosti mit vlastni biologické potomky neni dana tak striktné jak u Zen.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE VYZKUMU

Nasledujici kapitola se zabyva problematikou vyzkumu, ktery bude po stanoveni vyzkum-

nych otazek provedeny metodologickou triangulaci.

Dle Slovniku pedagogické metodologie je triangulace kombinace vyzkumnych postupii
podporujici validitu u kvantitativniho vyzkumu (Manak, Svec, Svec, 2005). V praxi je
mozné pouzit nékolik zpisobt triangulace — pouziti vice zdroji informaci, pouziti vice
metod sbéru dat, triangulace vyzkumnikli a pouziti vice teoretickych piistupii (Gavora,
2000, s. 103). Pro svtij vyzkum jsem zvolila tzv. triangulaci metod, ktera je tvofena dvéma
hlavnimi metodami vyzkumu a to kvantitativni metodou vyzkumu formou dotazniku a
kvalitativni metodou vyzkumu formou obsahové analyzy. Rozhovor ptfedstavuje teti me-
todu vyzkumu a bude pouzit jako doplitkovd metoda, kterd slouzi k ovéteni vysledkl do-

tazniku a obsahové analyzy.

Vyzkum byl realizovan v dobé od 23. tinora 2001 do 11. bfezna 2011. V nasledujicich

podkapitolach jsou zpracovany jednotlivé metody vyzkumu, cile, techniky a organizace.

4.1 Cil vyzkumu, vyzkumny problém a vyzkumné otazky

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit motivy a diitvody vedouci k rozhodnuti o dobrovolné
bezdétnosti, jaky maji dobrovolné bezdétni vztah k détem a rodi¢im malych déti, jak rea-
govalo okoli na jejich rozhodnuti byt dobrovolné bezdétnymi a co si podle dobrovolné

bezdétnych mysli vétSina spolecnosti jejich rozhodnuti nemit nikdy déti.
Ve svém vyzkumu jsem se zaméfila na nasledujici vyzkumné otazky:

Hlavni vyzkumna otazka: Jaké divody vedly dobrovolné bezdétné k jejich rozhodnuti ne-
mit nikdy déti?

Vedlejsi vyzkumna otazka: Jak by se dobrovolné bezdétni postavili k ptipadnému tehoten-
stvi (svému, pfip. své partnerky)?

Vedlej$i vyzkumna otdzka: Jaky je vztah dobrovolné bezdétnych k malym détem a
k rodi¢tm malych déti?

Vedlejsi vyzkumna otazka: Co si dle dobrovolné bezdétnych mysli vétSinova spole¢nost o

jejich rozhodnuti nemit nikdy déti?
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4.2 Vyzkumna strategie a techniky sbéru dat

Pro vyzkum byla pouzita smiSena vyzkumna strategie, diky které bylo mozné, aby kvanti-

tativni vyzkumné Setfeni dopliiovalo kvalitativni.

Soucasti metodologické triangulace je kvantitativni vyzkumna strategie, ktera je realizova-
na prostfednictvim dotaznikové techniky. Dle Slovniku pedagogické metodologie je dotaz-
nik metodologicky nastroj vyzkumu, vyvoje nebo evaluace na hromadné a pomérné rychlé
zjiStovani informaci o osobnich znalostech, postojich k aktualni nebo potencionalni sku-
te¢nosti a hodnotovych preferencich metodou pisemného dotazovani (Manak, Svec, Svec,
2005, s. 20). Dotaznikovd metoda byla zvolena z diivodu moznosti ziskani dat od dobro-
volné bezdétnych anonymné, jednalo se o priizkum nézorii a postoji dobrovolné bezdét-
nych respondentii. Vzhledem k tomu, Ze tato ¢ast vyzkumu byla provedena prostiednic-
tvim internetového portalu, bylo respondentim umoznéno vyplnit dotaznik v jejich pfiro-

zeném prostiedi a za pomérné kratkou dobu.

Jako kvalitativni vyzkumnou metodu jsem si zvolila obsahovou analyzu textu. Kvalitativni
vyzkumnou metodu zastupuje ve vyzkumu obsahova analyza vybraného diskusniho fora,
které je soucasti webovych stranek urcenych pro dobrovolné bezdétné na internetové adre-
se http://www.nokidding.webovastranka.cz/. Obsahova analyza se mtlize zabyvat obsahem,
autorem, formou i adresatem obsahového sdéleni. (Disman, 2002, s. 168) Cilem obsahové
analyzy je v rdmci konkrétniho diskusniho féra uréeného dobrovolné bezdétnym pribézné
odhalovat nej¢astéjsi témata spojovanad s dobrovolnou bezdétnosti zen a zjistit osobni di-
vody diskutujicich, které je vedly k rozhodnuti nemit nikdy déti. Dle Mertense (1998) nam
ziskdme podrobny popis fenoménu. V rdmci kvalitativni obsahové analyzy je text vniman
jako odraz ur€itého vetfejného minéni (v tomto ptipadé se jednd o néazory dobrovolné
bezdétnych vySe uvedenych internetovych stranek), jez obsahuje riizné hodnoty a normati-
vy, jejichz ukazatele prostfednictvim kvalitativni obsahové analyzy konstruujeme (Bauer

In Marvasti 2004, s. 90).

Tteti metodou, kterd je soucasti triangulace metod, je rozhovor neboli interview (inter =
mezi, view = nazor nebo pohled). Chraska (2007, s. 182) charakterizuje interview jako
metodu shromazd’ovani dat, ktera spociva v bezprostredni verbalni komunikaci vyzkum-
ného pracovnika a respondenta. Cilem rozhovoru s dobrovolné bezdétnou respondentkou

bylo ovétit skutecnosti, zjisténé pomoci predchozich dvou metod. Respondentka byla se-


http://www.nokidding.webovastranka.cz/
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znamena s ucelem rozhovoru a s jeho pouzitim, Rozhovor byl veden na zakladé predem
pfipravenych otazek, pficemz respondentka méla moznost plné vyjadfit svlyj nazor, ¢ehoz,
ale vzhledem k tématu mnoho nevyuzila. Rozhovor byl zaznamenan na diktafon a nasledné

pieveden do textové podoby (viz. Priloha P III).

4.2.1 Vybér vyzkumného vzorku a sbhér dat

Jako vyzkumny vzorek jsem si zvolila respondenty, kteti se vetfejné hlasi k dobrovolné
bezdétnosti na internetovych webech urcenych pro dobrovolné bezdétné. Vzhledem
k zaruCeni anonymity jednotlivych respondentti jsem dotaznik umistila na vefejny portal
http://www.vypInto.cz. Poté jsem oslovila jednotlivé administratory webovych stranek
urenych pro dobrovolné bezdétné na internetovych adresach http://www.nokidding.
webovastranka.cz/, http://www.nechcideti.cz/, http://childfree.bloguje.cz/ a pozadala je o
uveiejnéni odkazu na dotaznik ,,Fenomén dobrovolné bezdétnych® spolecné s mou zadosti
o vyplnéni tohoto dotazniku. Administratofi internetovych stranek http://www.nokidding.
webovastranka.cz/, http://www.nechcideti.cz/ mi vyhovéli, pouze zadost na administratora
internetovych stranek http://childfree.bloguje.cz/ zistala bez odezvy. Dale jsem odkaz na
dotaznik rozeslala po prostiednictvim e-mailu lidem, o kterych vim, ze jsou dobrovolné
bezdétnymi a ti jej poukazali dalSim dobrovolné bezdétnym. Jednalo se tedy o techniku
nabalovani, ktera také byva nazyvana ,,snéhova koule*. Dotaznik jsem umistila na interne-
tovy portal http://www.vyplnto.cz od 23. 2. 2011 do 11. 3. 2011 s upozornénim, Ze se jed-
na o dotaznik uréeny vyhradné dobrovolné bezdétnym. Za toto obdobi bylo respondenty
vyplnéno celkem 139 dotazniki, ale do vyzkumu bylo zatazeno jen 131 vyplnénych dotaz-
nikt. Nezafazenych 8 dotaznikd bylo opakované vyplnéno jednim uZzivatelem s jednou IP

adresou.

Obsahova analyza diskusniho fora z webovych stranek na adrese http://www.nokidding.
webovastranka.cz/ byla provedena v obdobi od 15. 3. 2011 do 3. 4. 2011. Analyticky pro-
ces se skladal z nékolika fazi. Nejprve bylo nutné zkoumany material opakované podrobné
procitat, coz vedlo k postupné identifikaci hlavnich témat, ktera jsou pfedmétem vyzkumu.
Poté, co jsem dokoncila zakladni klasifikaci témat, bylo nutné je nalezité zpracovat a na-

sledn¢ dospét k zavérim vyplyvajicich nazori uzivatelt téchto internetovych stranek.


http://www.vyplnto.cz/
http://www.nechcideti.cz/
http://childfree.bloguje.cz/
http://www.nechcideti.cz/
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5 ZPRACOVANI VYSLEDKU VYZKUMU, ANALYZA A
INTERPRETACE DAT

Vysledky vyzkumu byly zpracovavany postupné. Jako prvni byly zpracovany vysledky
dotaznikového Setfeni, nasledovala obsahova analyza diskusniho féra pro dobrovolné
bezdétné a k ovéteni vysledkii dotaznikového Setfeni a obsahové analyzy byl pouzit rozho-
vor s dobrovolné bezdétnou zenou. Vysledky jednotlivych ¢asti vyzkumu jsou podrobné

prezentovany v nasledujicich podkapitolach.

5.1 Vyhodnoceni vysledki dotaznikového prizkumu

Dotazniky byly respondentim k dispozici od 23. 2. 2011 do 11. 3. 2011 do 16:00 hodin. Po
uplynuti doby zvefejnéni dotaznikl byla ziskana data automaticky zpracovéana. Zpracované
vysledky jsem nasledné umistila do ptehlednych tabulek a grafi. Ke kazdé otdzce, ktera
byla obsazena v dotazniku, je pfifazena tabulka, kde je zndzornéna absolutni i relativni

¢etnost odpovedi.

Tabulka ¢. 2

Pohlavi respondentt

a) muz 18 13,74

celkem 131 100
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Grafc. 1
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Z odpovéedi respondenttii na otazku ¢. 1 vyplyva, Ze dotaznikového Setieni se zucastnilo 113
zen a 18 muzl. Z vysledku je patrné, Ze otdzkou dobrovolné bezdétnosti se zabyvaji pre-
vazné zeny, jelikoZ u zen je doba moZnosti reprodukce a zplozeni ditéte na rozdil od muzi
veékove ohraniCena. Z tohoto zjisténi vyplyva, ze se jedna pievazené o vyzkum dobrovolné

bezdétnych Zen.
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Tabulka ¢. 3

Vék respondentti
Otazka ¢. 2
Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
a) 15-20 let 6 4,58
b) 21-25 let 51 38,93
c) 26-30 let 32 24,43
d) 31-35 let 22 16,79
e) 36-45 let 4 3,05
f) 46 let a vice 16 12,22
celkem 131 100
Graf¢. 2
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U této otazky se méli respondenti zatadit do jedné z nabizenych vékovych kategorii. Nej-

vice respondentil uvedlo, Ze je ve véku 21-25 let a to 38,93 %. Do ve€kové skupiny
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26-30 let se zafadilo 24,43 % respondentli, vékovou skupinu 31-35 let zvolilo 16,79 %
respondentll. VEkovou kategorii 46 let a vice oznacilo 12,22 % respondentli. Ve vékové
skupin€ 36- 45 let uvedlo, Ze je dobrovolné bezdétnych 3,05 %. Dobrovolné bezdétni ve
vékové kategorii 15-20 let byli zastoupeni v rozsahu 4,58 %, otazkou vsak je zdali se u této
veékové skupiny, vzhledem K primémému veéku prvorodic¢ek v nasi spolecnosti, da vibec

hovoftit o dobrovolné bezdétnosti.

Tabulka ¢. 4

Soucasny partnersky vztah, ve kterém se respondenti nachazeji

a) s manZelem / manzelkou | 14 10,68

C) v novém vztahu 11 8,4

s partnerem / partnerkou

d) jsem bez partnera/ 47 35,88

partnerkou

celkem 131 100
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Grafc. 3
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Nejvetsi ¢ast a to 59 respondentt Zije v dlouhodobém partnerském vztahu, 47 respondenti
uvedlo, Ze je v soucasné dobé bez partnera/partnerky a 14 respondentt Zije v manZelském

svazku. Nejméné respondentti a to 11 je nyni v novém vztahu s partnerem/partnerkou.
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Tabulka ¢. 4

Domacnost, ve které respondenti Ziji

ey

Otazka ¢. 4

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

a) S manZelem / manzelkou | 13 9,93
b) s partnerem / partner- | 34 25,95
kou
C) s rodici 54 41,22
d) s prateli 7 5,34
€) sam / sama 23 17,56
celkem 131 100
Graf¢. 4
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U této otazky méli respondenti uvést, s kym ziji v domacnosti. Nejvetsi ¢ast respondenti a

to 41,22 % zije s rodici. S partnerem ¢i partnerkou zije 25,95 % dobrovolné bezdétnych.
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Sam nebo sama zije 17,56 % respondentd a 9,93 % zije s manzelem ¢i manzelkou. Nejmé-

n¢ respondentll zije s prateli a to 5,34 %.

Tabulka ¢. 6

ey

Lokalita, ve které respondenti Ziji

a) do 20 000 obyvatel 40 30,53
b) 20 000 — 50 000 obyvatel | 12 9,16
c) 50 001 — 100 000 obyva- | 14 10,69
tel

d) 100 001 — 400 000 oby- | 14 10,69
vatel

celkem 131 100
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Grafc. 5

Lokalita, ve které respondenti ziji
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Nejvice respondentd uvedlo, Ze ziji ve mésté, které ma vice nez 400 000 obyvatel. Tuto
moznost zvolilo 50 respondentii. Naproti tomu 40 respondentii uvedlo, Ze ziji v méstech a
obcich, které maji méné nez 20 000 obyvatel. Stejné mnozstvi respondentli 10,69 % Zije
v mésté o velikosti 50 001 — 100 000 obyvatel a 100 001 — 400 000 obyvatel. Nejméné
respondentt zije v mésté o velikosti 20 000 — 50 000 obyvatel.
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Tabulka ¢. 7

Nejvyssi dosazené vzdélani respondent

Otazka ¢. 6

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
a) zakladni 2 1,53
b) stfedoskolské bez matu- | 8 6,11
rity
¢) stiredoskolské 58 44,27
s maturitou
d) vyssi odborné 10 7,63
e) vysokoskolské 53 40,46
celkem 131
Graf¢. 6
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U této otazky méli respondenti zodpoveédét, jaké je jejich nejvyssi dosazené vzdélani. Nej-
vice respondentt (58) ma stiedoSkolské vzdélani s maturitou, vysokoskolsky vzdélanych je
53 respondentd, 10 respondent uvedlo, Ze ma dokoncené vyssi odborné vzdélani a 8 re-
spondent ma stiedoskolské vzdélani bez maturity. Nejméné respondenti a to 2, uvedli, ze

ma pouze zakladni vzdélani.

Tabulka ¢. 8

V jaké rodin¢ respondenti vyrustali

b) s obéma rodici (rodice 1 0,76
nesezdani)

C) pouze s matkou 14 10,69
d)pouze s otcem 0 0

e) s matkou a nevlastnim 9 6,87
otcem

) s otcem a nevlastni mat- |0 0
kou

g) jiné (napr. péce jiné ro- |4 3,05
diny)

celkem 131
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Z vyhodnoceni odpovédi na otazku €. 7 zcela jasné vyplyva, Ze naprosta vétSina respon-
dentli a to 78,63 % vyrostla v uplné rodin€ s obéma rodici, pticemz jejich rodice byli
v manzelském svazku. Pouze s matkou vyristalo 10,69 % dobrovolné bezdétnych,
S matkou a nevlastnim otcem vyrustalo 6,87 % dotazovanych, 3,05 % respondentt uvedlo,
ze vyrustali v jiné rodiné (bez vlastnich rodicli) a jeden respondent (0,76%) uvedl, ze vy-
rustal s obéma rodici, kteti ale nebyli manzelé. Nikdo z dotazovanych nevyristal s pouze

s otcem nebo s otcem a nevlastni matkou.
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Tabulka ¢. 9

Pocet sourozencii respondentil

Otazka ¢. 8
Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
a) Zadného, jsem jedinacek | 31 23,66
b) jednoho 75 57,25
c) dva 17 12,98
d) tii 5 3,82
e) Ctyri a vice 3 2,29
celkem 131
Grafc. 8

Pocet sourozenctli respondentt

80 A

70 -

60 -
50 -

40 -

30 -

20 A
10 -

0 T T

zadného, jsem jednoho dva
jedinacek

T T

Ctyri a vice

U této otazky méli respondenti uvést, kolik méli sourozenci. VétSina dotazovanych a to 75

mela jednoho sourozence, jedinaCka bylo 31, dva sourozence mélo 17, 5 dotazovanych

m¢elo tfi sourozence a 3 respondenti uvedli, ze méli Ctyii a vice sourozencd.
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Tabulka ¢. 10

Spokojenost respondentii se svym détstvim

Otazka ¢. 9

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

a) velmi spokojen(a) 41 31,3
b) spokojen(a) 62 47,33
C) nevim 8 6,11
d) nespokojen(a) 13 9,92
e) velmi nespokojen(a) 7 5,34
celkem 131 100
Graf¢. 9.
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Cilem této otazky bylo zjistit, jaké meli respondenti détstvi respektive, jak byli se svym

détstvim spokojeni. Neceld polovina dotazovanych a to presné¢ 47,33 % uvedlo, Ze byli se

svym détstvim spokojeni, 31,3 % byli se svym détstvim velmi spokojeni, nespokojeno jich
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bylo 9,92 % , velmi nespokojeno bylo 5,34 %. Odpovéd ,,nevim* uvedlo 6,11 % respon-

dentt.

Tabulka ¢. 11

Vztah respondentt k matce

Otazka ¢. 10

Absolutni ¢etnost Relativni Cetnost (%)
a) vyborny o7 43,51
b) chvalitebny 46 35,11
c) dobry 11 8,4
d) dostatecny 14 10,69
e) nedostatecny 3 2,29
celkem 131 100

Grafé. 10
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U této otazky méli respondenti posoudit sviij vztah s matkou. Nejvice respondentl a to
43,51 % zhodnotilo sviij vztah k matce jako vyborny, 35,11 % jej oznacilo jako chvaliteb-
ny, jako dostate¢ny oznacilo svilj vztah k matce 10,69 % respondentt. Jako dobry oznacilo
svij vztah k matce 8,4 %. Nejméné respondentt a to 2,29 % oznacilo vztah s matkou jako

nedostatecny.
Tabulka ¢. 12

Vztah respondentt k otci

b) chvalitebny 32 24,43
c) dobry 26 19,85
d) dostateény 15 11,48
e) nedostateény 19 14,7

celkem 131 100
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Grafc. 11
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U této otazky méli respondenti stejnym zpisobem jako u ptedchozi otazky posoudit svij
vztah k otci. Nejvice respondentl a to 39 zhodnotilo sviij vztah s otcem jako vyborny, 32
jej oznacilo jako chvalitebny, jako dobry oznacilo svlij vztah k otci 26 respondentil. Jako
nedostate¢ny oznacilo sviij vztah s otcem 19. Nejméné respondenti a to 15 oznacilo vztah

k otci jako dostate¢ny.
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Tabulka ¢. 13

Vztah respondenttl k malym détem

Otazka ¢. 12

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

a) zcela kladny 12 9,15
b) spiSe kladny 20 15,27
C) neutralni 38 29,01
d) spiSe zaporny 41 31,3
e) zcela zaporny 20 15,27
celkem 131 100
Grafc. 12
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V piipadé této otazky méli respondenti vyjadrit svij vztah k détem. NejveEtsi ¢ast respon-

dentti 31,3 % oznacila sviij vztah k détem jako spiSe zaporny, téméf stejna cast responden-

th 29,01 % jej oznacila jako neutralni. Spise kladny vztah détem ma 15,27 % respondentd,
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stejna Cast oznacila svij vztah k détem jako zcela zaporny. Nejmensi ¢ast respondentti a to

9,15 % oznacila svij vztah k détem jako zcela kladny.

Tabulka ¢. 14

Obtézuje respondenty pozornost malych déti (napt. povidani s détmi, hrani s détmi)

Otazka ¢. 13

Absolutni Cetnost Relativni Cetnost (%)
a) zcela jisté ano 24 18,32
b) spiSe ano 47 35,88
C) nevim 6 4,58
d) spiSe ne 41 31,3
e) zcela jisté ne 13 9,92
celkem 131 100

Graf¢. 13
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Zde jsem se dotazovala respondentt, zdali je obtézuje pozornost malych déti jako je napf.
povidani s nimi ¢i hrani. Pozornost déti spiSe obtézuje 47 z dotazovanych, 41 pozornost
spise neobtézuje. Zcela jist¢ détska pozornost obtézuje 24 respondentti a naopak zcela jisté

neobtézuje 13. Odpoved’ ,,nevim* zvolilo 6 dotazovanych.

Tabulka ¢. 15

Jak jsou respondenti tolerantni k rodi¢im s malymi détmi (napf. v restauraci, na dovolené)

a) zcela jisté ano 6 4,58
C) nevim 18 13,74
d) spiSe ne 50 38,17
e) zcela jisté ne 6 4,58
celkem 131 100
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Graf¢. 14
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U této otazky meli respondenti posoudit, jestli jsou dle jejich ndzoru tolerantni k rodindm
s détmi, ktefi se vyskytuji v jejich blizkosti napt. v restauraci nebo na dovolené. Odpovédi
u této otazky byly témeéf vyrovnané. SpiSe tolerantni k malym détem je 51 respondenti a
oproti nim je jich 50, ktefi si mysli, ze spiSe nejsou tolerantni. Neutralni odpovéd’ ,,nevim*
zvolilo 18 z dotazovanych. Zcela jisté neni tolerantnich 6 z dotazovanych, stejny pocet

respondenttl je dle svého nazoru zcela jisté tolerantnich k rodindm s détmi.
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Tabulka ¢. 16

Jak by respondentky (zZeny) fesily piipadné téhotenstvi

Otazka ¢é. 15

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost (%)

a) potratem 76 66,67
b) dité bych dala po poro- |2 1,75
du k adopci

c) dité bych po narozeni 0 0
svérila do péce blizké oso-

by (nap¥. rodi¢im)

d) dité bych si nechala a 35 31,58
vychovala jej

celkem 113 100
Grafé. 15
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Na tuto otazku odpovidaly pouze zeny, které se vyzkumu zucastnily. Nadpolovicni vétSina
uvedla, ze v ptipad¢ t€hotenstvi by §la na potrat. Tuto moznost oznacilo 66,67 % dotazo-
vanych. Na druhou stranu by si 31,58 % z dotazovanych by si dité nechala a vychovala jej.
Pouze 1,75 % z nich by dité daly po porodu k adopci. Zadna z dotazovanych by dité po

porodu nesvéfila do péce blizké osoby.

Tabulka ¢. 17

V kolika letech se respondenti rozhodli nemit nikdy déti

a) do 20 let

b) 21-25 let 33 25,19
c) 26-30 let 15 11,45
d) 31-35 let 2 1,53
e) 36-40 let 2 1,53
f) 41 let a vice 1 0,76
celkem 131 100
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Grafc. 16
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U této otazky jsem zjiStovala, v kolika letech se respondenti rozhodli, ze budou dobrovol-
né bezdétnymi. Pfevazna vétSina z nich a to 78 odpovédelo, Ze se rozhodli ve véku do 20
let, ve véku 21-25 lety se pro dobrovolnou bezdétnost rozhodlo 33 respondentt, 15
z dotazovanych se rozhodlo ve véku 26-30 let. Ve veéku 31-35 let se pro dobrovolnou
bezdétnost rozhodli 2 z dotazovanych, stejny pocet respondentl se rozhodl ve véku 36-40
let. Jeden z respondentti uvedl, Ze se pro cestu dobrovolné bezdétnosti rozhodl ve véku od

41 let a vyse.
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Tabulka ¢. 18

Mysli si dotazovani, Ze je jejich rozhodnuti nemit déti je trvalé a neménné?

Otazka ¢. 17

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
a) zcela jisté ano 45 34,35
b) spiSe ano 41 31,3
¢) nevim 15 11,45
d) spiSe ne 17 12,98
e) zcela jisté ne 13 9,92
celkem 131 100

Grafc. 17
Mysli si dotazovani, ze je jejich rozhodnuti
nemit déti je trvalé a neménné?
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zcela jisté ano spiSe ano nevim spise ne zcela jisté ne

U této otazky mé zajimalo, jak moc jsou respondenti rozhodnuti déti nikdy nemit. Nejvice
Z dotazovanych a to 34,35 % uvedlo, Ze je jejich rozhodnuti nemit nikdy déti zcela jisté
trvalé a neménné, 31,3 % Ze spiSe je trvalé¢ a neménné. 12,98 % z dotazovanych si mysli,

jejich rozhodnuti spiSe neni trvalé a neménné. Odpoveéd “nevim* uvedlo 11,45 % respon-
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dentli. Nejméné respondentt (9,92 %) uvedlo, Ze jejich rozhodnuti nemit niky déti neni

zcela jisté trvalé a neménné.

Tabulka ¢ 19

Na zakladé jakého diivodu se respondenti rozhodli nemit déti?

Otazka ¢é. 18

Absolutni Cetnost Relativni ¢etnost (%)
Finan¢ni divody 8 7,69
Kariéra 7 6,73
Zodpovédnost 5 4,81
Strach 3 2,89
Zivotni styl 2 1,91
Ostatni 79 75,97
celkem 104 100

Grafc. 18

Na zdkladé jakého divodu se respondenti
rozhodli nemit déti?

80 A
70 A
60 -
50 A
40 -
30 A
20 -




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 52

Tato otazka byla jako jedind v otazniku zcela oteviena a nepovinnd, jelikoz jsem chtéla dat
respondentim prostor pro vyjadieni jejich hlavnich divodu, které je vedly k rozhodnuti
nemit nikdy déti. Tuto otazku zodpovédélo 104 z dotazovanych. Nejcastéjsi odpoveédi re-
spondentii jsou znazornény v tabulce a grafu. Jelikoz néktefi respondenti uvedli
v odpovédich nékolik divodi, které i zdivodnovali je plné znéni odpovédi respondentil

uvedeno v piiloze (viz ptiloha P II), odpovédi jsou abecedné setazeny.

Tabulka ¢. 20

Je okoli respondentd seznameno s jejich rozhodnutim, byt dobrovolné bezdétnymi?

b) ne, vi to pouze partner/ | 39 29,78
partnerka

c)ne, vi to pouze pratelé 28 21,37
d)ne, vi to pouze spolupra- | 10 7,63
covnici

e)ne, vi to pouze blizka 4 3,05
rodina (rodice, sourozenci,

partner)

f) ne, nevi to nikdo 3 2,29

celkem 131 100




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 53

Graf¢. 19

Je okoli respondentii sezndmeno s jejich
rozhodnutim,byt dobrovolné bezdétnymi
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U této otazky méli respondenti odpovédet, kdo z okoli vi, Ze se rozhodli byt dobrovolné
bezdétnymi. Nejvice respondentli a to 47odpoveédélo, ze o jejich rozhodnuti vi vSichni
z jejich okoli, 39 respondentl odpovédélo, ze o jejich rozhodnuti vi, pouze part-
ner/partnerka, o rozhodnuti nemit nikdy déti vi pouze ptatelé u 28 respondentii. Pouze spo-
lupracovnici vi o rozhodnuti dobrovolné bezdétnych u 10 z dotazovanych. 8,4 %. U Ctyt
respondentd vi o rozhodnuti pouze blizka rodina. U tii respondentti nevi o jejich rozhodnu-

ti nikdo.
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Tabulka ¢. 21

Jaky je podle respondentli ndzor vétSiny lidi na lidi, ktefi se rozhodnou byt dobrovolné

bezdétnymi

Otazka ¢. 20

Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost (%)
a) zcela kladny 2 1,53
b) spiSe kladny 10 7,63
C) nevim 39 29,77
d) spiSe zaporny 68 51,91
e) zcela zaporny 12 9,16
celkem 131 100

Graf ¢. 20
Jaky je podle respondent( nazor vétsiny lidi
na lidi, kteri se rozhodnou byt dobrovolné
bezdétnymi
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zaporny zaporny
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V posledni otazce méli dobrovolné bezdétni zhodnotit, jaky je podle nich nazor vétSiny lidi
na dobrovolné bezdétné. Nejvice z dotazovanych a to 68 si mysli, Ze nazor vétSiny je spise
zaporny, pro odpovéd ,nevim“ se rozhodlo 39 z dotazovanych. Dvanact dobrovolné
bezdétnych si mysli, Ze nazor vétsiny je zcela zaporny. Ze je nazor vétsiny lidi na dobro-
volné bezdétné spis§ kladny si mysli 10 z dotazovanych. Nejméné respondentti a to 2, si

mysli, Zze nazor vétSiny je zcela kladny.

5.1.1 Interpretace a analyza dat ziskanych dotaznikovym Setienim

Na zéklad€ vyhodnoceni vysledkii dotaznikového Setteni, je patrné, Ze otdzkou dobrovolné
bezdétnosti se zabyvaji prevazné zeny, které tvotily naprostou vétSinu z respondentt, kteti
odpovidali na dotaznik. Zeny &astéji Geli otdzkdm na to, kdy budou mit potomky, na rozdil
od muzi, jelikoz reprodukéni v€k Zen je striktnéji ohranicen nez reprodukéni veék muza.
O tom také vypovida veékova struktura respondentt, kteti byli pfevazné v reprodukcénim
véku a i pfes to se hlasili k dobrovolné bezdétnosti. Z vyzkumu také vyplynulo, Ze dobro-
volné bezdétni nejsou zastoupeni pouze mezi tzv. ,,singles®, kterych bylo ze 131 respon-
dent 47, ale Ze pro dobrovolnou bezdétnost se rozhodli i lidé v manZzelstvi ¢i
Vv dlouhodobém partnerském svazku. Vzhledem k v€ku respondentl je také zajimavé, ze
témer polovina z dotazovanych (54 respondentil) stale zije spolecn¢ s rodici a tato skutec-

nost potvrzuje pozdéjsi osamostatiiovani dospélych jedinct a uzivani tzv. ,,mamahotelu*.

Z vysledkt priazkumu je také patrné, ze vétSina respondenti vyrostla v uplnych rodinach,
kdy rodi¢e byli seznani, méli v nadpoloviéni vétsiné jednoho sourozence a méli vesmeés
velmi kladny vztah ke svym rodi¢lim a se svym détstvim jsou spokojeni. Tudiz z vyzkumu
nevyplynulo, Ze by rozhodnuti nemit nikdy déti bylo zaloZeno na Spatnych zkuSenostech a

zazitcich z vlastni rodiny.

Vztah k malym détem maji dobrovolné bezdétni spiSe zaporny a obtézuje je détska pozor-
nost, ale najdou se mezi nimi i takovi, ktefi maji k détem kladny vztah a nemaji problém se
malym détem vénovat. Z toho vyplyva, ze ne vSichni dobrovolné bezdétni maji extrémné
vyhranény nazor na déti, jak uvadi vétSina ¢lankl v ¢eskych periodikach.

O tom, ze jsou dobrovolné bezdétné Zeny z ptevazné casti opravdu presvédceny o tom, Ze
dit¢ nikdy nechtéji, vypovida skute¢nost, Ze naprosta vétSina respondentek (76 ze 113), by

Vv ptipad¢, ze by zjistily, Ze jsou té¢hotn¢, podstoupily potrat.
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Na veftejnosti je také Casto prezentovan nazor, ze mezi dobrovolné bezdétné Zeny patii pre-
devsim kariéristky, které z vlastniho pohodli poceti ditéte neustale odkladaly a po par le-
tech dospély k nazoru, ze dité vlibec nechtéji a ani nepotiebuji. Z dotaznikového Setieni ale
vyplynulo, ze vétSina z dotazovanych (78 ze 131) se pro dobrovolnou bezdétnost rozhodli

jiz v obdobi do 20 let véku, kdy jesté kariérou ovlivnéni nebyli.

Z dotaznikového priizkumu také vyplynulo, ze ptestoze vice nez 60% z dotazovanych je
pevné rozhodnuto, ze dit¢ nikdy mit nebudou, zbytek z dotazovanych ptipousti alespon

malou moznost, Ze jesté v budoucnu mohou své rozhodnuti ptehodnotit.

Duivody, které vedly dobrovolné bezdétné k rozhodnuti nemit nikdy déti, jsou riazné pova-
hy. Samoziejme se mezi odpovéd’'mi objevily i divody jako je kariéra, finanéni situace,
zdravotni stav, strach ze zodpovédnosti za dit€¢ a zmény Zivotniho stylu. Néktefi uvedli, Ze
déti prosté nechtéji, protoZze nemaji rodi€ovské pudy ani pocit, ze by dit¢ méli nékdy mit a
na druhou stranu nékolik z respondenti uvedlo vycet vSech moznych diivodu, které je
k tomuto rozhodnuti dovedly (viz. Pfiloha P II). Vzhledem k rozli¢nosti diivod, které ved-
ly dobrovolné bezdétné k rozhodnuti nemit nikdy déti nelze prokazatelné urcit hlavni di-

vod, ktery by stal za rozhodnutim byt bezdétnym.

Z vyzkumu také vyplynulo, Ze vétSina dobrovolné bezdétnych své rozhodnuti, nemit nikdy
déti, pred svym okolim neskryva, ale zaroven je z vyzkumu jasné, Ze nazor vétSinoveé spo-
le¢nosti na dobrovolné bezdétné je stale spiSe zaporny. Mozna je to dano klasickym rodin-
nym modelem, ktery je ve spole€nosti bran jako samoziejmy a do kterého neodmyslitelné

patii déti a proto lidé, kteti déti nikdy nechtéji, jsou pro vétsinovou spole€nost divni.

5.2 Vyhodnoceni vysledkii obsahové analyzy

Kvalitativni metodu vyzkumu predstavuje v této diplomové praci obsahova analyza dis-
kusniho fora internetovych stranek uréenych pro dobrovolné bezdétné v Ceské republice
na adrese http://www.nokidding.webovastranka.cz/. Stranky ptedstavuje jejich majitelka

Veronika v kratkém tivodnim odstavci slovy:

,Nechcete mit ditd? Ctdte dal! Ja taky nechci dité. Citite se nesvi ve spole¢nosti posedlé
vyrabénim déti a mezi zndmymi, kteti mluvi stale jen o svych détech? Pak jste tady sprav-
n¢! Tato stranka Vam poskytuje prostor, kde miizete svobodné vyjadfit, ze nechcete mit

dit¢ a ventilovat svoje emoce, aniz by Vas n¢kdo kritizoval nebo moralizoval. Toto je VaSe


http://www.nokidding.webovastranka.cz/
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stranka, kde Vam nikdo nebude fikat, Ze jste divni jen proto, ze prohlasite "ja nechci mit
dité, nechci déti". Najdéte tu i zajimavé Cteni souvisejici s tématikou dobrovolné bezdét-
nosti. Dokonce se tady muzete sezndmit s ostatnimi, ktefi jsou na tom stejné. Uz je nas

tolik, Ze jsme zalozili klub. Muzete se k nam piidat.*
Hlavni stranka na vyse uvedené webové adrese je rozdélena do nasledujicich sekei:

Foérum - diskuze

Akce NoKidding klubu

Fota z akci NoKidding klubu
Clanky, uvahy informace
Obrazky

Odkazy

Chat

Ankety

© 0o N o g b~ w DD

Informace o majiteli stranek
10. Pratelé
11. Pocitadlo

Obsahové analyza je zaméfena na €ast oznaCenou pojmem Forum- diskuze, kde ¢lenové
registrovani na webovych strankach diskutuji na rizna témata. Forum neni roz¢lenéno do
jednotlivych tematickych sekci, coZ znemoziiuje rychlé vyhledani jednotlivych témat. Pro-
to bylo nutné projit jednotlivé diskuze a z nich ziskat potiebné informace vztahujici se k

vyzkumu.

5.2.1 Divody dobrovolné bezdétnych nemit nikdy déti

Podle vétsinové spolecnosti se pro dobrovolnou bezdétnost rozhoduji prevazné lidé, kteti
jsou zaméfeni pouze na kariéru a pracovni riist. Ale dle komentait uvedenych v diskusnim
foru neni vzdy kariéra hlavnim divodem. Diskutujici pod ptezdivkou Violank uvadi, ze
jejim piipadu o kariérni rust nejde: ,,Mdlokoho napadne, Ze velka cast dobrovolné bezdet-
nych otazku kariéra vs. dite viitbec neresi. To, co skutecne chci, je prozit Zivot po svém a
ridit se behem nej urcitymi etickymi principy, které uznavam ("musis mit dité" mezi né ne-

patii). “
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Uzivatelka Natalie-natalie si chce také zivot zafidit ,,po svém® a ne jej ob&tovat détem
»podle mého nazoru deti = konec vlastni individuality a soukromi, odsouvani viastniho

‘

zivota do pozadi a sebeobéetovani .

Nekteré z diskutujicich uvedly, Ze jiz od détstvi nemély k détem kladny vztah a ani nezva-
zovaly moznost, zda déti mit nebo nemit. Diskutujici pod ,,nickem* Ambra2 uvadi, ze si
ani v détstvi nehrala jako vétSina hol¢i¢ek na maminku a na tatinka a uvedla, Ze je rada, ze
na tomto diskuznim foéru mize vefejné napsat, ze déti nema rada: ,, Prosté jiz od mala,kdy
si vSichni chtéli hrat na maminku a tatinka,jako,ze maji détatko,jsem to nesndsela a moje
averze se rok od roku zvySovala,také jsem prisla o vSechny své kamarddy a kamarad-
ky,jelikoz je mi 31 let a nemam déti ale oni mi cpou své fotky,jak se poprvé posadil a napa-
pal a ja nevim co jesté,prosté co z ceho se mi zveda zZadulek.Vsichni na ulici vidi upatlané
dité a zacnou na néj ulisné Sislat jak je klaadsné...blee.To ja radsi pohladim pejska,nebo
Jjina zviratka,které miluji,taky nejsem Zadny nelida,jen to tady mohu konecné vypustit ven:
Nenaaavidiiim détiii,hura a nejsem sama:).) “.

Uzivatelka Anichga uvedla, Ze také odmalicka védéla, ze déti nikdy nechtéla: ,,Je mi skoro
31 let, deti nemam a neplanuju. Nemam pro to zadne racionalni oduvodneni, spis jsem
jsem nikdy nechapala, proc vsichni tak po tech detech touzi, co na tom vidi. Touha po de-
tech je pro me nepochopitelna a neprirozena. Treba mi nikdy nevadilo zit sama, do svych
28 let jsem nemela zadny trvaly vztah. Ted sice s partnerem ziju, ale predstava, ze bych

mela zase zit sama mi nejak nevadi .

Nékteré uzivatelky fora, ale dosly k presvédceni, Ze nechtéji dit€ az v dospé&losti. Diskutu-
jici pod jménem Viktorie-viktorie uvedla, Ze ditéte se vzdala z divodu nemoci. Tomto
ptipad¢ je hranice mezi dobrovolnou a nedobrovolnou bezdétnosti velmi tézce definovatel-
na: ,,Nikdy jsem nebyla proti predstave mit dité, ale jedno-vice ne. Pak prisla ve dvaceti
letech nemoc a zivot se mi obratil vzhiiru nohama.Na prvnim misté bylo zdravi a nic jine-
ho.Téhotenstvi jsem vitbec nezvazovala, vzhledem k tomu, jaké mnoZstvi lékii uzivam, oba-

«

vé z deformace plodu a dédicnosti.... “.

Diskutujici EvaPH se dokonce pfiznala, Ze se o dité nékolikrat pokousSela pomoci asistova-
né reprodukce a az pozdégji prijala myslenku, Ze dité nechce. V tomto ptipadé je také velmi
tézce definovatelné, jestli uzivatelka opravdu déti nechce nebo se jednéd pouze o jeji pre-
zentaci okoli, Ze se jedna o jeji dobrovolné rozhodnuti a ne o nedobrovolnou bezdétnost:

»INejsem vylozené od mala rozhodnuta zZe nechci deti. Déti jsem chtéla, ale prosté to nejde
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a kdyz sem opétovne kviili pokusu o né skoncila na sdle, konecné jsem si nahlas rekla co
sem stejné citila. Opravdu to dité chci? Chci ménit sviyj zivot a omezovat se? Doufam Ze
mi tady pomiizete se kviili tomu necitit divné,. Uz sem opravdu alergickd na véty typu - ne-
boj jeste ses mlada dockas se. A neveri mi kdyz Fikam Ze sem spokojenda. Mam partnera,
ted uz manzela ktery si me bral s tim Ze déti mit nebudeme a jak rika, aspon se o mé nemu-

si delit. Mame dva fenky kterym se hodnée veénujeme a porad nékde cestujeme .

Navzdory pfedchozim nazorim jedna z uzivatelek uvedla, Ze si umi pfestavit, ze dité jed-
nou s manzelem mit bude. Ale neklade si za Zivotni cil stat se matkou. Raduna-raduna na-
psala: ,,Miij manzel ani ja deti nechceme. Nechceme je momentalné, ale nevylucujeme, ze
se to miize zmenit. Dokadzu si ale jedno ditko predstavit nekdy v budoucnu. Probléem je v
tom, Ze je mi 32 let a déti se v tomto veku nekdy ani pocit nedaji. TakzZe jsme se s manzZelem
dohodli, zZe kdyby to nakonec treba neslo, tak se taky svét nezbori, akorat si prosté Zivot
budeme zit jako doted. Nebudeme si je ale porizovat ted hned jenom proto, zZe se to ma,
nebo ze na to mame vék. Viitbec nemdm pocit, Ze bych se bez déti v zivoté nudila. Mam tolik
prdce i konickii a prdtel, Ze nekdy ani nevim, kam driv skocit. Navic jsem ucitelka, takze
deti znam a vim, co se tak priblizné da ocekavat. Presto zatim néjak do mého Zivota nepat-
7i. Musela jsem se s tim taky v sobé poprat, protoze tém tlakiim a presvédcovani okoli a

viivu, ktery na tebe treba maji i pratelé, je nékdy opravdu tézké odolat “.

Dobrovolné bezdétni maji rizné duvody, které vedou k rozhodnuti nemit nikdy déti. VEtsi-
na z nich, ale pfiznava, Ze nemaji rodi¢ovsky pud a ani chut’ oddat svijj Zivot ditéti a plné si

uvédomuji, Ze rozhodnuti mit dité, je velky zavazek do budoucna respektive na cely zivot.

5.2.2 Postoj dobrovolné bezdétnych k pripadnému téhotenstvi

V dnes$ni dobé¢ riznych antikoncepénich prostiedki, které jsou dostupné na nasem trhu, je
moznost nechténého poceti ditéte spiSe vyjimkou, ale jsou zndmé i tyto ptipady téhoten-
stvi. Proto m¢ zajimalo, co by uzivatelé délali v ptfipad¢ nechténé téhotenstvi. Sviij nézor
na toto téma vyjadiila také 37letd zakladatelka webovych stranek, kterych je diskusni
forum soucasti: ,Jd jsem jen vidy védéla, Ze dité nechci a ze vim, co bych délala, kdybych
otehotnéla, nicmeéné kdyz jsem méla podezreni, tak to bylo jeste vic jasné. Chtéla jsem se
toho co nejrychleji zbavit, nic jiného mi vitbec neprisio na mysl. Jenom z predstavy, ze ve

mné roste nejaky vetrelec, ktery by mi pak obratil Zivot naruby, se mi délalo ouvej “.

Podobny nézor v diskuzi vyjadiila také Lucka, ktera si je také jista, Ze by si dité v ptipade

nechténého téhotenstvi nenechala: ,,Pdrkrat se mi stalo, ze jsem méla pochybnosti, zda
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nejsem tehotna (ikdyz ta pravdepodobnost byla naprosto minimalni). Samotnou me pre-
kvapilo, jaké hnusné pocity z toho oproti ptivodni domnénce mam. Pocit viastniho selhani.
Strach, zhnuseni. Konec viastni individuality. Konec veskerych planii a idealii. Budu se
muset zaradit do té sedivé masy upatlanych tupych mamin, které vidim vsude kolem sebe.
Roste ve mné néjaky vetielec, ktery za to sice nemiuize, ale uz ted’ ho nenavidim. Atd. atd.

Néjak se nedostavil jakykoli prijemny pocit“.

Uzivatelka Tamara se ptiznala, ze dit¢ plivodné vlastné chtéla, ale neda se fici, Ze by po
ném n¢jak extra touzila. Ale po zkuSenost s té¢hotenstvim se Spatnym koncem, jiz vlastni
dité nechce: ,,/ikala jsem si zZe aspon jedno dité tedy ano, ale 5lo spis o raciondlni rozhod-
nuti. Pak jsem otéhotnéla a byly to dva mésice désu (minuly rok), nakonec samovolny po-
trat. Zarekla jsem se, Ze uz nikdy. Ja nemdam negativni postoj k détem, ale zarovenn mi nic
nerikaji a s ¢cim mam naprosto problém je mit to dité v sobé, rodit a to vSechno kolem to-

ho “.

Jedna z Zen uvedla, Ze si dit€¢ po nechténém otéhotnéni nechala. Pfispévek odeslala ano-
nymné a popisuje v ném své te¢hotenstvi a vztah decefi. Uvadi, Ze dceru svym zpiisobem
rada ma, ale péce o n¢&j ji nedéla radost, spisSe ji obtéZuje. Pisatelka dokonce uvadi, Ze ji
dité zkazilo zivot: ,,pred 9 mesici se mi narodila dcera ktera byla neplanovana a mnou
nechtena.Na popud okoli ze vse zvladnem a recem “prece bys nesla na potrat™ jsem byla
pro a tesla se z toho duvodu,ze jsem najednou byla stredem vesmiru a pro vsechny zajima-
va-"jak ti je?" ze vsech stran gratulace ale nejsem si jista jestli jsem byla stastna ne jen
proto to ze se kazdy zajima ale taky proto ze budu mit prcka.Ze zacatku to bylo dobre,az mi
zaclo rust bricho zacala jsem rapidne pribirat,najednou uz jsem svoje bricho zacala "nemit
rada",asi i z toho duvodu ze uz jsem nemohla jit na potrat,predtim jsem jeste stale mela
moznost volby.Ted uz to bylo jisty ze se dite narodi a to me desilo...Bydlim s babickou a
dedou kteri mi moc pomahaji,jak muzou a vicemene se staraji oni.Ja sice zastavam to ne-
jdulezitejsi (stravu-kojim,chozeni k lekarce,na oko jsem ja ta bezva vychovatelka ale jak se
zavrou dvere od bytu,soupnu ji babicce a dedovi a ja jdu proste za svou zabavou. Nebavi
me si s ni hrat,vycerpava me. Pocitam dny kdy prestanu kojit... Dceru rada mam ale nikdy
jsem k ni nenasla cestu,nechci byt mama na plny uvazek,necitim k ni ryze maminkovske
city...okoli me drzi nad vodou tim ze mi dava nadeji(neni to snad nadeje,snad uz brzo to
vyjde) ze az nebudu kojit a mala bude umet chodit a bude jist vsechno ze neni problem ji
pohlidat pres celou noc a my si s pritelem muzem nekam vyrazit...tak snad..ale ona tu bude

uz na furt,i za deset let bude potrebovat peci,mozna za 20 let az se sbali a pujde za svym
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frajerem,zas se mi vrati muj zivot,jenze to uz budu ja stara...takze jsem si vlastne znicila

Zivot“.

Z diskusniho féra vyplynulo, ze vétSina uzivatelek by podstoupila potrat, nez aby si dité
nechala. Pouze jedna z respondentek uvedla, ze si i pies nechténé t€hotenstvi dité nechala.
Z nazoru dobrovolné bezdétnych jednoznacné vyplyva, ze kdyz déti nechtéji, tak yb si je

Vv ptipad¢ nechténého t€hotenstvi nenechali.

5.2.3 Vztah dobrovolné bezdétnych k malym détem a rodi¢i malych déti

Dobrovolné bezdétni ve svém soukromi détskou spole¢nost ve vétsing piipadu cilené ne-
vyhledavaji, proto je vétsina jejich zazitkti a nazord na malé détmi spjata s rodinou a zku-

Senostmi se synovci a netefemi.

Diskutujici s prezdivkou Belinova popisuje své pocity z pritomnosti déti: ,, Muj bratr se
letos ozZenil a ja se désim uz ted toho, az prijdou s tim, Ze jsou v ocekavani a predevsim
toho, az k nam zacnou jezdit s potomkem (bydli cca 160 km daleko, tak to snad nebude moc
casto: zni to drsné, ale Vy mi urcité rozumite). Asi se vidycky na ten vikend sbalim a ne-
kam odjedu, treba na sraz DB ;-). A na Vanoce poletim k mori. Uz ted’ totiz vim, jaké to
bude, musim totiz casto "trpét" synovce mého pritele (dost casto, kdyz jedeme k jeho rodi-
cum, tak tam jsou), je jim asi 3 a pul a 2 roky, nastésti jsou vaimavi, takze se ke mné nehr-
nou a nesahaji na mé, ale vadi mi, jak jsou vSude rozhazené véci, hracky, zbytky jidla a

vSechno je upatlané “.

Dalsi diskutujici, vystupujici pod jménem PsipeliSek, vadi omlouvéani chovani déti, které ji
znicily béhem navstévy videoptehravac a jen proto, ze vyjadrila nesouhlas s chovanim déti
ptipadala si mezi ostatnimi jako hysterka: ,, Malé déti moji sestry samy manipulovaly s vi-
deem, protoze DOMA TO TAK SMEJI DELAT, ja nékolikrat Fikala ségre, aby je to délat
nenechala, ale jeji odpovéd byla ONI DOMA TAKY MUZOU. Samoziejmé to video znici-
li.Bylo to v dobé, kdy jsem si jen tak jednoduse nemohla dovolit si Fict "tak ho vyhodim a
zitra koupim nové", takze mi to bylo hrozné lito. A vite co? Byla jsem za Spatnou, Ze jsem si
vitbec dovolila néco rict. Jak sestra, tak jeji manzel, nechapavé kroutili hlavami a porad
Fikali "vzdyt jsou to deti ...", jakoby to bylo nejaké zaklinadlo.Z toho ignorantstvi jsem byla

tak zoufala, ze jsem se pak v pokoji rozbrecela. Ze déti miZou vSechno a ja nesmim ani rict
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svij ndzor. A tim jsem se v jejich ocich pasovala na hysterku :-).
Pri dalsich navstevach resili podobné situace uz jinak, a to tak, ze kdyz néco rozbili, tajné

to hned odnesli do popelnice, aby "to ta hysterka nevedela™.

Uzivatelka Heduskal zase popisuje, jak se pied rodinnou a sestrou svym zplisobem pietva-
fuje, aby neptisobila jako necitliva, ale dle jejiho tvrzeni ji to, i pies to, ze se Gcastni pouze
spoleCensky nutnych rodinnych setkani, stoji mnoho pifemahani: ,,Moje sestra mda 20 me-
si¢niho chlapecka. Otéhotnéla ve 34 a pravda, z jejiho partnera taky nejsem moc odvdza-
na. Vzdycky jsme byly kazda naprosto jina a naprosty porozumnéni mezi nama nebylo.
Kdyz oznamila téhotenstvi, tak mi slza ukdpla, ale proto, Ze jsem ji moc prala to jeji Stésti
po kterym davno prahla naprosto upiimné. Casem jsme se v hovorech dostalo i na teticko-
vani a kdyz uz si o to humornou formou vekla, humornou se ji také dostalo odpovédi, Ze s
hlidanim u nds rozhodné nemiize pocitat! Parkrat doslo k riznym histerickym vyleviim, ze
jako by byla prasiva, kdyz ma dité..chapu, Ze je ji na matersky smutno, ale nestykaly jsme
se nijak hojné predtim, tak proc¢ ted néco hrotit.Ona vi, Ze déti nemusim,ale asi méla po-
cit,ze se to v rodiné zmeni. Pro mé ano, k horsimu. Navstévy vykondavame spolecensky nut-
né,nechci byt zas tak neomalena, necitliva, ale stoji to opravdu mnoho sil. Posledni takova
navsteva mé i manzela dost odrovnala, co se délo nebudu popisovat detailné, dalsi dité na
navstévé a akustické hracky si asi dovedete predstavit. Obcas dam ségrie néjakou kacku, at
mladymu néco koupi, ale fakt to nechci ani vybirat, jde to prostée mimo mé. Vétsina lidi si
mysli, Ze se néjak "nakazime" a zménime nazor, ale mé uz bude 38 a nepozoruju Zadnou

zmeénu “.

Diskutujici Tamara na rovinu uvadi, ze nema rada matky dnesnich déti: ,,Matky mi lezou
na nervy, nemam je rada, bojuju s tim, nechci na nikoho prendset své negativni postoje,

reci typu smysl Zivota je mit dité a podobné, tomu se jen sméju. Je to slozZité “.

Naproti nazoru Tamary je Raduna-raduna, ktera oteviené piiznava, i pies to ze je dobro-
voln¢ bezdétna, ze déti ji nevadi: ,, Mé déti nevadi vseobecné viibec, hlavné od véeku, kdy se

s nima da verbalné komunikovat. Jsou nékdy i celkem zabavné .
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5.2.4 Co si podle dobrovolné bezdétnych mysli jejich okoli a spolec¢nost o jejich roz-

hodnuti nemit nikdy déti

Dobrovolné bezdétni se Casto setkavaji s nepochopenim ohledné svého rozhodnuti nemit
déti. Spolecnosti je ¢asto prezentovano, ze déti jsou smyslem zivota. Dobrovoln€ bezdétni
Casto pocituji nejvétsi natlak na to poridit si dit¢ ze svého nejbliz§iho okoli, od rodici a
sourozencu. Uzivatelka Psipelisek uvedla, Ze ji dokonce okoli donutilo piemyslet, Ze by se
meéla jit 1é¢it, kdyz ma takovéto nazory na déti a povazovali jeji rozhodnuti za katastrofu:
»Kdyz jsem prekrocila tricitku, vsichni zacali: kdy uz vy? kdy budou déti? proc¢ nechces

deti? méla bys mit déti! aby pak nebylo pozde! déti jsou smysl Zivota! kdo se o tebe ve stari

minku starat!!! deti chceme prece proto, abychom predavali geny!!! A kdyz to neslo u mé,
coz prislo napriklad mé sestie neuvéritelné, tak to zkouseli pres mého manzela (ohromné
nam to pomohlo ...): tak uz jsi ji presveédcil, abyste méli deti???? Moje vlastni sestry!!!
Krev mé krve a takova kudla do zad. Kazdy rok to zkousely, stale vice udivené tim, Ze jsem
jeste "neprisla k rozumu". Povazuji to za katastrofu. TakzZe nekdo mad to stésti, Ze ho okoli
bere takového jaky je, neplati to ale vidy. A proc¢ jsem zacala diskutovat ja? Abych se z
toho nezblaznila. Uz jsem se pomalu nechavala od okoli presvédcit, Ze jsem Spatnd, Ze ni-
kdo jiny takhle neuvazuje, jenom ja, a zZe bych se méla lécit. A to nemyslim obrazné. Je moc
dobre, Ze to miizeme mezi sebou na internetu probirat. Kdyby byla spolecnost tolerantni,

asi bychom to neméli (-ly) zapotiebi “.

Uzivatelka Natalie-natalie uvadi, ze sviij postoj k détem a dobrooviné bezdétnosti vefejné
moc neprezentuje, protoze zna rekce na dobrovolnou bezdétnost z riznych internetovych
diskuzi a diskuzi pod ¢lanky vénovanych dobrovolné bezdétnym: ,,V redlném zZivoté o tech-
to svych ndzorech radéji moc nemluvim, bojim se, ze by mé lidé odsoudili. Vlastné to o mné
vi jen par nejblizsich lidi. Ale staci si otevrit téemer jakoukoliv internetovou diskusi na toto

¢

téma a narazime na spoustu nenavistnych prispevki proti dobrovolné bezdétnym “.

Diskutujici Jana napsala, ze ma §tésti na své okoli, protoze jeji okoli jeji nazor respektuje a
V pracovnim prostfedi nema k jejimu rozhodnuti nikdo pfipominky, za co mozna muize i
jeji pracovni pozice: ,, Moje "stalé" okoli, znami a skutecni kamaradi uz to berou jako sa-
mozrejmost a respektuji moje nazory. V praci mam nastesti jen jednu kolegyni a jsem jeji

nadrizena, takze i kdyz si o me urcite mysli, Ze bych dité mit méla, radéji se nevyjadruje
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(prestoze ona dité chce, ale nemad...jesté se nenasel zivitel...) a na uradeé pod ktery spadam

prevlada nazor, ze my bezdeétné tricatnice jsme uz pohodiné a liné mit deti .

Podle uzivatelky Lady-shary neni ¢eska spole¢nost moc tolerantni a bezdétnou Casto po-
vazuji za zenu neschopnout najit si vlastniho partnera: ,,Z viastni zkusenosti miizu vict, Ze
Ceska spolecnost k tomuhle moc tolerantni neni. Vadi mi taky nékteri lidé, kteri na svobod-
nou bezdetnou zenskou pohlizeji jako na chudéru, ktera neni schopna si najit chlapa. To je
taky casty ndzor. Na druhou stranu si vikam, jestli to vlastné neni zavist..jsem svobodnad,
mohu si délat co chci..mdam penize jen pro sebe a uzZivam si je...a to se tady u nas taky asi

moc nenosi “.

5.2.5 Interpretace a analyza dat ziskanych prostfednictvim obsahové analyzy

V obsahové analyze jsou zahrnuty riizné nazory jednotlivych diskutujicich a z toho prame-
ni také rizné divody, které vedly k rozhodnuti nemit nikdy déti. V obsahové analyze jsou
pouzity pouze nazory dobrovolné bezdétnych Zen, jelikoz na diskusnim foru bylo zastou-
peni muzi velmi malé. Respondentky Casto poukazuji na to, Ze se v mnoha piipadech
otazkou zda dit€ mit ¢i nikoliv ani nezabyvaly, Ze odmalicka po détech netouzily a ani se
ve vétsin¢ pripadll nezabyvali. Nékteré z diskutujicich Zen uvedly, Ze v minulosti o poceti
ditéte uvazovaly, ale z dlivodu nemoci ¢i Zivotniho stylu se nakonec rozhodly, ze ztiistanou

bezdétnymi. Nekteré z diskutujicich ale tpln€ nevyloucily moznost, Ze v budoucnu dité mit

vvvvv

Co se tyka postoje dobrovolné bezdétnych k ptipadnému téhotenstvi, je jasné, ze vétSina
z respondentek by si dit¢ nenechala a podstoupila by potrat. Ale zdmérné byla do analyzy
zahrnuta i zpoveéd’ jedné z respondentek, kterd dit€ nechtéla, ale kdyz zjistila, Ze je téhotna,
tak si pod tlakem okoli dit¢ nechala a v soucasnosti, pfestoze je jeji dcetfi 9 mésicu, stale Si
k ni nenasla matetsky vztah a az jakoby zpétné ji dochazi, ze dit€ tu s ni bude uz navzdy a
bude se o n¢j muset starat tfeba 20 let a uz nikdy nebude tak svobodna jako byla. Respon-

dentka dokonce uvedla, Ze si potfizenim ditéte vlastné znicila Zivot.

Ve vztahu k malym détem a rodi¢im malych déti vétSina z diskutujicich uvedla, ze je spo-
le¢nost déti obtézuje a dokonce jim vadi. Nékteré z respondentek se dokonce piestaly sty-

kat, nebo zna¢n¢ omezily kontakt s vlastni rodinou, a to i v pfipad¢€, Ze se dit¢ narodilo
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napf. vlastni sestfe. Jedna z respondentek uvedla, Ze ji déti nevadi, jakmile dorostou do

véku, kdy se s nimi da jiz domluvit.

O rozhodnuti dobrovolné bezdétnych nemit nikdy déti vétSinou okoli respondentek vi. Ale
jak uvadi, je obtizné neustdle vysvétlovat divody, pro¢ se tak rozhodly a své rozhodnuti
obhajovat. Z prispévku v diskuzi je patrné, ze jak vétSina spolecnosti, tak nejblizsi rodina
dobrovoln¢ bezdétnych, ma pottebu jejich rozhodnuti nemit nikdy fesit a pfesvédcovat je o

opaku a nutnosti dité¢ mit, protoZe je to obvykla spoleenskéd norma.

5.3 Vyhodnoceni vysledki rozhovoru

Rozhovor s dobrovolné bezdétnou respondentkou byl uskuteénény dne 12. dubna 2011.

Cely rozhovor je doslovné piepsan v priloze diplomové prace.

Respondentka je dobrovolné bezdétnd 30letd Zena, kterd mad vysokoSkolské vzdélani. Je

vdana, jeji manzel ma 36 let.

5.3.1 Duvod dobrovolné bezdétnosti

Respondentka uvedla, Ze k rozhodnuti nemit nikdy déti dospéla ve véku okolo 20 let, kdyz
byla pracovné jako Au-pair ve Velké Britanii, kde se celodenné vénovala malym détem a
méla moZnost byt soucasti rodinného Zivota a poznat jak funguji rodiny s détmi. Na zakla-
dé této zkuSenosti se rozhodla, Ze vlastni déti mit nechce. Respondentka uvedla, Ze ma rada

svou volnost a to, Ze nemusi ptizpiisobovat sviij Zivot ditéti.

5.3.2 Postoj k pripadnému téhotenstvi

Respondentka uvedla, ze by se v piipad¢é nechténého te¢hotenstvi velmi dlouho rozmyslela,
jestli si dité necha. Ale pfes to doufd, Ze tahle situace nenastane, protoZe kdyz déti nechce,
tak déla vSe proto, aby je neméla. Jak by se rozhodla, nakonec neuvedla, ale nevyloucila

moznost, ze by si dit¢ nechala.

5.3.3 Vztah k malym détem a rodic¢i malych déti

Vztah k détem ma respondentka vesmeés kladny. Pracuje v détském domove, takze je détmi
Vv dennim kontaktu. M4 svou praci rdda. Déle uvedla, Ze manzel ma dvé déti z predesiého
manzelstvi a kazdych ¢trnact dni je maji na vikend na starost. Respondentka ale uvedla, ze

ve volném case spolecnost déti pfili§ nevyhledava. Dovolené nebo navstévy restaurace, ma
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radéji klid a prostfedi bez déti, protoze tyto situace bere jako moznost relaxace a odpocin-

ku.

5.3.4 Co si mysli okoli a spole¢nost o rozhodnuti nemit nikdy déti

Respondentka uvedla, Ze o jejim rozhodnuti nemit nikdy déti vi celé jeji okoli. Respon-
dentka neuvedla zadné vyloZen¢ negativni nazory na jeji rozhodnuti, pouze jeji rodi¢e méli
néjakou dobu tendenci fesit jeji rozhodnuti, ale v soucasnosti jsou s jejim postojem k rodi-

covstvi smifeni.
5.3.5 Interpretace a analyza dat ziskanych prostifednictvim rozhovoru

Z rozhovoru s dobrovolné bezdétnou respondentkou vyplynulo, Ze vyrustala v kompletni
rodin¢ a se svym détstvim je spokojend. Je v obvyklém reprodukénim véku a je vdana. Jeji
rozhodnuti nemit nikdy déti vyplynulo ze zkuSenosti s détmi, které ziskala béhem prace
jako Au-pair v zahrani¢i, kde méla moznost pracovat s détmi a vyzkousSet si, co zivot
S malymi détmi obnasi.

Z rozhovoru nevyplynul jednozna¢ny nézor na to, jak by respondentka teSila své ptipadné
t¢hotenstvi. Sama uvedla, Ze se tim, Ze by tato skutenost nastala, se nijak nezabyvala, jeli-

koz déla vSe pro to, aby své ptipadné t¢hotenstvi viibec fesit nemusela.

Je zajimavé, Ze vztah respondentky k détem je kladny a Ze ve spole¢nosti déti pracuje a je
s nimi v kazdodennim kontaktu. Dokonce i v domacim prostiedi je ve spoleCnosti déti,
kdyz se co 14 dni a o prazdninach staraji o dvé déti z manzelova prvniho manzelstvi. Ale
na druhou stranu uvedla, ze pokud jde s manZelem na vecefi nebo je na dovolené, tak kon-

takt s détmi nevyhledava a ma radéji klid.

Respondentka uvedla, Ze jeji okoli o jejim rozhodnuti nemit déti vi a Ze se také zpocatku

setkala s natlakem nejblizsiho okoli, aby sviij nazor piehodnotila.

5.4 Shrnuti vysledkti vyzkumu

Shrnuti vysledkl vyzkumu je zamétfeno na vyhodnoceni odpovédi na vyzkumné otazky,
které byly kladeny v kapitole 4.1. Odpovédi na vyzkumné otazky jsou shrnuty na zakladé¢
vysledki vyplyvajicich z vyse uvedenych vyzkumnych metod, které byly v praktické ¢asti
pouzity.
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1. Zjakého diivodu se dobrovolné bezdétni rozhodli nemit nikdy déti?

Z vyse provedeného vyzkumu vyplyva, ze k rozhodnuti dobrovolné bezdétnych nemit ni-
kdy déti vedly dobrovolné bezdétné riizné divody. Nelze prokazat, ze by za rozhodnutim
nemit nikdy déti stala pouze touha po kariéfe, financni nezavislosti nebo Spatné zkusenosti
z détstvi, 1 kdyz 1 tyto divody stidly u dobrovolné bezdétnych za jejich rozhodnutim.
Z vyzkumu je patrné, ze prevazna vétsina dobrovolné bezdétnych vyristala v Gplnych ro-
dinach, méli sourozence, se svym détstvim jsou spokojeni a maji dobré vztahy s rodici. Dle
dotaznikového Setfeni se pro dobrovolnou bezdétnost respondenti rozhodli v 59,54 % jiz
ve veku do 20 let a 25,19% se rozhodli ve véku od 21 do 25 let. Dle téchto vysledki je
patrné, ze se dobrovolné bezdétni rozhodli, nemit nikdy déti, jesté pred zacatkem vlastni
kariéry. Podrobné divody z dotaznikového Setfeni, které vedly dobrovolné bezdétné
k rozhodnuti nemit nikdy déti, jsou uvedeny v ptiloze P2. Z vétSiny odpovédi, ale vyplyva,
ze vétSina dobrovolné bezdétnych déti nechce, protoze v rodi¢ovstvi nevidi zadné vyhody
a argumentuji pouze nevyhodami, které rodi¢ovstvi pfinasi. Mimo jiné je to konec vlastni
svobody, nartist zodpové&dnosti, vyssi finanéni naroky na chod domacnosti, u Zen je to pie-
ruseni kariéry a postaveni mimo obor na dobu matefské a rodicovské dovolené. Nékteii
respondenti uvedli, Ze nepocituji absolutné Zadny rodicovsky pud ¢i instinkt a ze o tom, Ze

budou mit déti, viibec neuvazovali.

2. Jak by se dobrovolné bezdétni postavili k pripadnému téhotenstvi (svému, prip. své

partnerky)?

Z provedeného vyzkumu jasné vyplynulo, ze vétSina respondentli by t€hotenstvi prerusili
potratem. V dotaznikovém Setfeni tuto moznost uvedlo celych 66, 67% respondentti. Od-
povedi z diskusniho féra, které bylo predmétem obsahové analyzy, vyplynuly stejné vy-
sledky. Vétsina dobrovolné bezdétnych by podstoupila potrat. Pouze jedna z diskutujicich
uvedla, ze si dité nechala a nyni, kdyz je jeji dcefi necely rok ma pocit jakoby si zkazila

Zivot.

3. Jaky je vztah dobrovolné bezdétnych k malym détem a k rodiciim malych deti?

Dobrovolné bezdétni v dotaznikovém prizkumu vétSinou uvedli, Ze maji negativni popf.
neutralni vztah k détem. Jak vyplynulo z obsahové analyzy, tak nékolika dobrovolné

bezdétnym jejich negativni vztah k détem narusil po narozeni ditéte vztahy v rodin¢ (kdyz
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se napiiklad sestfe narodilo dit€) nebo vztahy s kamarddkami. Dobrovolné bezdétni také
poukazuji na to, ze rodi¢e malych déti vnimaji své déti jako hlavni népln Zivota a je velmi

tézké s nimi dlouhodobé komunikovat na jina témata, proto se radéji vétsina dobrovolné

4. Co si dle dobrovolné bezdeétnych mysli vétsinova spolecnost o jejich rozhodnuti

nemit nikdy deti?

Volba nemit nikdy déti je podle dobrovolné bezdétnych ve spole¢nosti vnimana spiSe za-
porné. D vysledkti dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze na dobrovolnou bezdétnost pievla-
da spise zaporny nazor dle 51,91% respondentl, zcela zaporny dle 9,16% respondentti a
jako neutralni jej uvedlo 29,77% respondentll. Z obsahové analyzy vyplynulo, Ze vétSinova
spole¢nost povazuje za normalni, aby Zena v plodném vé&ku porodila dité a lidé, ktefi ve-
fejné prohlasi, ze déti nechtéji z vlastniho rozhodnuti, jsou spole¢nosti odsuzovany. Na
tuto skutecnost poukézaly také diskutujici na diskusnim féru a velmi je ranilo, Ze se vlastni

rodina snazila s nimi manipulovat, aby zmé&nili svllj nazor a nerespektovali jej.
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ZAVER

Cilem diplomové prace s nizvem ,,Fenomén dobrovolné bezdétnosti v Ceské republice”
bylo objasnit pojem dobrovolna bezdétnost, zjistit divody, které vedly dobrovolné bezdét-
né k jejich rozhodnuti nemit nikdy déti, postoj dobrovolné bezdétnych k neplanovanému
téhotenstvi, vztah dobrovolné bezdétnych k malym détem a rodi¢iim malych déti a také
zjistit co si podle dobrovoln¢ bezdétnych mysli okoli a spole¢nost o jejich rozhodnuti ne-

mit nikdy déti.

Z provedené¢ho vyzkumu vyplynulo, Zze nelze obecné klasifikovat divody dobrovolné
bezdétnych, které je vedly k rozhodnuti nemit nikdy déti. Divody kazdého z dobrovolné
bezdétnych jsou u kazdého jedince velmi individudlni, u n€kterych se jednéd o uptednost-
néni kariéry, nepfiznivy zdravotni stav, nedostatek financi, absenci matetského ¢i otcovské

pudu nebo o zaporny vztah k détem.

Co se tyka postoje dobrovolné bezdétnych k pfipadnému nechténému téhotenstvi, z vy-
zkumu jasné€ vyplynulo, Ze ptevazna vétSina respondentil by nechténé téhotenstvi ukoncila

interrupci. MenSina dobroté bezdétnych by si dit€ ponechala.

Mezi dobrovolné bezdétnymi se vyskytuji jedinci s kladnym vztahem k détem, ale pieva-
Zuji jedinci se zapornym vztahem jak k détem, tak k rodicim malych déti. Nékteti z re-
spondentll dokonce omezili styky se svymi kamarddy ¢i rodinnymi piislusniky poté co se

stali rodi€i, protoZe se v blizkosti déti neciti pfijemné.

Z vyzkumu jednoznacné vyplynulo, Ze okoli jak okoli dobrovolné bezdétnych, tak vétSina
spolecnosti nemé kladny nazor na jejich rozhodnuti nemit nikdy déti, protoze mit déti je
pfirozené.

Vzhledem k tomu, ze dobrovolné bezdétni jsou ve vefejnych médiich prezentovani vesmes
negativné, si myslim, Ze tento vyzkum alespoil trochu pomohl pfiblizit vefejnosti nadzory a
postoje dobrovolné bezdétnych ve vztahu k détem a rodi¢im malych déti, nechténému

t€hotenstvi a co se tyka diivodl vedoucich k rozhodnuti nemit nikdy déti.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Vézeni respondenti,

jsem studentkou Univerzity Tomase Bati ve Zlin€, oboru socialni pedagogika. Pisi diplo-
movou praci na téma ,, Fenomén dobrovolng bezdétnych v Ceské republice®. Ve své praci
se zaméfuji na zjisténi, co Vas vedlo k rozhodnuti nemit déti a kdy jste se takto rozhodli.
Dale bych rada zjistila, jaky je postoj dobrovolné bezdétnych vici sou¢asnym matkdm,
otciim a jejich détem a jak na Vase rozhodnuti reagovalo Vase okoli. Dovoluji si Vas proto
touto cestou oslovit a pozadat o vyplnéni dotazniku. Dotaznik je zcela anonymni a ziskana

data budou pouzita vyhradné€ pro vyse uvedenou diplomovou praci.

Ptedem vam dékuji za Vas Cas 1 ochotu, kterou vyplnéni dotazniku vénujete.

Bc. Veronika Mistecka

DOTAZNIK

Tento dotaznik je uréen vvhradné pro dobrovolné bezdétné zeny a muze!

I. Demografické otazky

1. Jakého jste pohlavi?
a) muz
b) Zena

2. Kolik je Vam let?
a) 15-20 let
b) 21-25let
c) 26-30 let
d) 31-35Ilet
e) 36 -45 let
f) 46 leta vice

3. V jakém partnerském vztahu v soucasnosti Zijete?
a) S manzelem/manzelkou
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b) s dlouhodobym partnerem/partnerkou
C) Vnovém vztahu s partnerem/partnerkou
d) jsem bez partnera/partnerky

.V soucasnosti zijete v domécnosti
a) S manzelem/manzelkou

b) s partnerem/partnerkou

c) srodici

d) sprateli

€) sam/sama

.V soucasnosti zijete ve mesté/obci
a) do 20 000 obyvatel

b) 20 001 - 50 000 obyvatel

c) 51001 - 100 000 obyvatel

d) 101 001 - 400 000 obyvatel

e) Vice nez 400 000 obyvatel

. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni

b) stfedoskolské bez maturity

c) stfedoSkolské s maturitou

d) wvyssi odborné

e) vysokoskolské

Il. Otazky zaméfené na rodinu

. Vyrustal(a) jste v rodiné

a) S obéma rodici (rodice sezdani)
b) s obéma rodiéi (rodice nesezdani)
C) pouze s matkou

d) pouze s otcem

e) s matkou a nevlastnim otcem

f) s otcem a nevlastni matkou

g) jiné (napf. péce jiné rodiny)

. Kolik jste mé&l(a) sourozenct?
a) zadného, jsem jedinacek
b) jednoho

c) dva

d) tri

e) Ctyfia vice
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

Jak jste spokojen(a) se svym détstvim?
a) velmi spokojen(a)

b) spokojen(a)

¢) nevim

d) nespokojen(a)

e) velmi nespokojen(a)

Jak hodnotite svij vztah s matkou?
a) vyborny

b) chvalitebny

c) dobry

d) dostate¢ny
e) nedostate¢ny

Jak hodnotite svij vztah s otcem?
a) vyborny

b) chvalitebny

c¢) dobry

d) dostate¢ny
e) nedostate¢ny

I1. Otazky zamétené na vztah k détem

Jaky je Vas vztah k malym détem?
a) zcela kladny

b) spiSe kladny

¢) neutralni

d) spise zaporny

e) zcela zaporny

Obtézuje Vas pozornost malych déti a pobyt s nimi? (napf. povidani s détmi, hrani

S détmi)

a) zcela jisté ano
b) spiSe ano

¢) nevim

d) spiSe ne

e) zcela jisté ne

Jste tolerantni vii¢i rodi¢iim s malymi détmi? (napf. v restauraci, na dovolené, na kon-

certe)

a) zcela jist¢ ano
b) spiSe ano

¢) nevim
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

d) spiSe ne
e) zcela jisté ne

V piipadé, Ze jste zena, jak byste fesila piipadné t€hotenstvi?

a) potratem

b) dité bych dala po porodu k adopci

c) dité bych po narozeni svétila do péce blizké osoby (napf. rodi¢tim)
d) dit¢ bych si nechala a vychovala jej

IV. Otazky k dobrovolné bezdétnosti

V kolika letech jste se rozhodl(a) nemit dite?
a) do 20 let

b) 21- 25 let

c) 26-30 let

d) 31-35Ilet

e) 36-40 let

f) 41 leta vice

Myslite si, Ze VaSe rozhodnuti nemit nikdy déti je trvalé a neménné?
a) zcela jisté ano

b) spise ano

¢) nevim

d) spise ne

e) zcela jisté ne

Na zakladé jakého dlivodu jste rozhodl/rozhodla nemit déti? (popiste stru¢né vlastnimi
slovy)

V. Otazky zamétené na reakci okoli

Vi Vase okoli o Vasem rozhodnuti nemit nikdy déti?

a) ano, vi to vSichni

b) ne, vi to pouze partner/partnerka

C) ne, vi to pouze pratelé

d) ne, vi to pouze spolupracovnici

e) ne, vi to pouze blizka rodina (rodi¢e, sourozenci, partner)
f) ne, nevi to nikdo

Jaky je podle Vas nazor vétSiny lidi na lidi, ktefi se rozhodnou byt dobrovolné bezdét-
nymi?

a) zcela kladny

b) spiSe kladny
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¢) neutralni
d) spise zaporny
e) zcela zaporny
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PRILOHA P II: ODPOVEDI RESPONDENTU NA OTAZKU C. 18

agblrwn

10.
11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

,,potieba VOLNOSTI, SVOBODY, NECHUT komukoliv PODRIZOVAT svij Zi-
vot- touha po KLIDNEM a TICHEM domové bez rusivych elementi- upiednost-
néni svého OSOBNIHO ROZVOIJE pied rozvojem nékoho jiného na mdj tikor-
vzhledem k flexibilit¢ mé prace a vysi mého platu mdm moznost zna¢nou ¢ast roku
stravit spolu s manZelem a mou matkou CESTOVANIM - chci toho za svijj Zivot
vidét co nejvice, chci se nerusené vénovat svému manzelovi, své matce, svym za-
jmum (cestovani, Cetba sci-fi, fotografovani, Sachy, Serm, stielba, divadlo) - pfici se
mi absolutni zavislost kohokoliv na mé osob¢, nelibi se mi predstava, ze potizeni
ditéte zméni Zivot trvale, jiz neni cesty zpét, je to na dozivoti- odpor k t€hotenstvi a
porodu (mozné trvalé zdravotni nasledky porodu - fyzické i psychické) - absence
rodi¢ovskych pudi- nesnasim détsky plac - vyvolava ve mné prudky odpor a vztek,
obecné¢ nesnaSim malé déti, starsi, se kterymi je jiz mozny normalni dialog, uz sne-
su (ovSem ne natolik, abych se napt. pokousela o adopci ¢i péstounskou péci)- ne-
mam potfebu nékomu predavat své zkusenosti- nechut’ prerusovat svoji kariéru, zti-
zit své pracovni uplatnéni (nestudovala jsem 3 vysoké Skoly a nenaucila se 8 svéto-
vych jazykd, abych ménila plinky a Sislala na jecici dité)*

»absence matetského pudu®

»Absence matetskych pudi.*

,bojim se vychovy a vlivu zkazené spolecnosti na dité*

,»Celkova nechut’ rodit a muset zlstat s ditétem. Predstava vlastniho ditéte je stejna,
jako predstava dlouhodobého vézeni, o zakonné odpovédnosti za toho tvora ne-
mluvé. OvSem v piipad¢ potieby postarat se napf. o netef a synovce neni problém
(samoziejmé& bych se jich ujala), jen at’ mne nikdo nenuti plodit vlastni. Od malinka
jsem si uméla predstavit, Ze bych byla babicka, ale pfedstava byt matkou byla
vzdycky stejné vzdalend, jako pfedstava vlastniho Zivota na Jupiteru, tj. asi by to
néjak §lo, ale s velkym sebezapienim a nelibosti.*

,»celkove strach z t€¢hotenstvi, strach, Ze dité nevychovam dobfe, strach, ze ho nepfi-
jmu (nemam totiZ rada déti), také nebudu mit ¢as a pochybuju, Ze si najdu partnera®
»celozivotni zodpoveédnost na kterou nejsem piipravend. maniodepresivita, stav na-
$i spolecnosti*

,»castecna neplodnost, partner ktery také po ditéti netouzi. ,,

»dlouhé a narocné studium bez moznosti dostate¢nych finan¢nich prostedkii na di-
&

»Dnesni doba je natolik zl4a, Ze nemém potiebu do ni ptivadét potomky. ,,
,,Dozivotni starpsti, ohledy, konec svobody.*

»Duvodi je spousta (zdravotni stav, manZel ho téz nechce, genetika, zazitky z dét-
stvi...), ale podstata je asi ta, ze po matefstvi vilbec netouzim. Nevim zda jsem to o
sobé& n