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ABSTRAKT

Podstatou diplomové prace je analyzovat projektypdiokultury Olomouckého kraje
a Jihomoravského kraje dle vybranych atribiliplomova prace je roztena na dv ¢asti,
teoretickou a praktickodast. Teoretick&ast se ¥nuje charakteristice kultury, kulturni
politice vCeské republice a také akiér a nastrajm rozvoje kultury. Praktické&ast je
zantiena na analyzu ifpdloZzenych projekt do Fondu kultury Olomouckého kraje
a Jihomoravského kraje za obdobi 2007-2009. N§sledhodnoceni iedloZzenych
projekii dle mznych kritérii a formulovani z&wi vyplyvajicich z analyzy. Séasti
praktickécasti je i navrh projektu financovaného z FondulkyitOlomouckého kraje.

Klicova slova: kultura, kulturni politikaCR, akt& rozvoje kultury, nastroje rozvoje

kultury, financovani kultury, analyza projékiOlomoucky kraj, Jihomoravsky kraj

ABSTRACT

The essence of the thesis is to analyse the psoggdhe Cultural Funds of the Olomouc
and South Moravian Region according to the choseibwates. The thesis is divided into
two parts, theoretical and practical part. The tbtcal part deals with the characteristic of
culture, cultural policy of the Czech Republic aadtors and tools of the culture
development as well. The practical part is aimetthatanalysis of projects presented in the
Cultural Fund of Olomouc and South Moravian Redmnrthe years 2007—2009. After that
evaluation of the projects follows according to thierent conditions and formulation of
conclusions resulting from the analysis. The pcattpart is concluded with a project

proposal.

Keywords: culture, culture policy of the Czech Rielpry actors of the culture
development, tools of the culture development, fiogdbf the culture, project analysis,

Olomouc Region, South Moravian Region



Rada bych na tomto méspodtkovala vedoucimu mé diplomové prace, panu Mdmdi
Novoséakovi za hodnotné radyigpominky na konzultacich a metodické vedeni prBdte
bych chéla podtkovat pracovnitm Krajského tadu Olomouckého a Jihomoravského

kraje za poskytnuti cennych informaci a vybornoolgpraci.

Prohlasuji, Ze odevzdana verze diplomové pracezewaektronicka nahrané do IS/ISTAG

jsou totozné.



OBSAH

UV ODD it e et e e e e e et e e e et e et et e aeennnaeeetaeereaaarataaaaes 10
I (0= N [01 N o713 L 11
1 OBJASNENI POIMU KULTURA ...ttt ettt 12
1.1 VZTAHKULTURY A ROZVOJE NA REGIONALNi A MISTNi UROVNI......cevnveneennennnen. 13
1.1.1 Podpora mistniho rozvoje uzitim lokalni KUtULY........cevvveeeeiiiiiinnneee.n. 14
1.1.2  Mistni rozvoj zaloZen nariakani navatvnika a turisti.............ccccceeeeeeennnn. 15
1.1.3 Produkty kultury a podpora mistnino rozvoj€ .ccecee.....cvvvvviiiiiiiiiiiiieeeen. 15
1.1.4  Kulturni StrUKIUIY NMEST .....vevieiiieeie e mmmmme e e e e e e e e e e e eeaenaneannnes 16
2 KULTURNI POLITIKA  CRucoeeeeeee oot 17
2.1 VIZE STATNI KULTURNI POLITIKY 1.etttuieiitieeeetieeeetseesesnseeeannnsesennnneesennneessnnnnns 17
2.2  CILE STATNI KULTURNI POLITIKY ©.iittuieiiiiieeeetieeesetieeesesiaeesanneesennnseesssnneessnnnnns 18
2.3 PUSOBNOST STATYREGIONJ A OBCI V OBLASTI KULTURY V CR ..o 19
2.3.1  MiNIiSterstVo KUITUIY .......ccooiiiiiiiiieee e e e e e e e e e e e eeeeeenaeeees 19
2.3.2  KI@J ettt 19
2.3.3 OB e e aan 20
2.4 TENDENCE VE VYVOUJI KULTURY ..vtuuiiiitiieeiuteeeetteeessneesesnneesssnnaassssnneesssnneeeens 20
2.5 SWOTANALYZA KULTURY V. CESKE REPUBLICE ......ccveveeeeeseeeeeeeseesseeeeeean. 22.
2.5.1  SINE SITANKY ...cceiieieeieiieieee e e e e e e e e e e e e e e e e e eeaeeeeeann s snnas 22
2.5.2  SIADE SITANKY ....vviiiiiiiiiiiiiiii e 22
A TG T o 1 (=4 (o 1 (O ORRPPRN 23
254 HIOZDY oo e 23
3  AKTERI A NASTROJE ROZVOJE KULTURY V CESKE REPUBLICE....... 24
3.1  AKTERIREGIONALNIHO ROZVOUJIE......cituueiiteeiie et ee e et e et e et eeeemn e e eaneeeneeennns 24
3.1.1  Aktéfi rozvoje mistni KUITUIY .........eeeeeeiiiiis e 24
3.1.2  Aktéfi rozvoje regionalni KUITUIY .............uenmmmmeeeeeeeeeeeiiiiiicirnn e e e e eee e 25
3.2  NASTROJE ROZVOJIE KULTURY VCR ..ottt eeeeee e, 25
3.2.1  LeqgiSIatiVNi....ccccvieeeeeec e e 25
I (o ] (o= 1 o | P PPUPUPPPRPPP 26
3.2.3  EKONOMUCKE..... oot e e e e e e e e et e e e e e e s b annnns 26
3.24 Ivnstitucionélnl’ ..................................................................................... 27
3.2.5  RIGICT ittt e e aaeens 27
3.2.6  MELOUICKE ......vviii e eeeeeee e e e ettt e e e e e et e e e e e e eaaaneeeeseeennnsaes 27
3.3 FINANCOVANI KULTURY NA UROVNI KRAJU CESKE REPUBLIKY ...eevvveeeeeeeeieeeeneen. 27
ICTRC 70 Ao | (o] 3N o T o [ o T0] o V2RSSR 27
HPRAKTICKA CAST ..ottt 29
4  METODOLOGIE PRAKTICKE  CASTI ...cciiiiieciiieeeeeeee e eeemme s 30
5 CHARAKTERISTIKA OLOMOUCKEHO KRAJE .....ccviioiiite e, 32
5.1 ZAKLADNIi CHARAKTERISTIKA KULTURY V. OLOMOUCKEM KRAJI ......ccvvneiinannnnnns 33
5.2  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY OLOMOUCKEHO KRAJE ZA ROK2007 ...... 34
5.3  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY OLOMOUCKEHO KRAJE ZA ROK2008 ...... 39
5.4  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY OLOMOUCKEHO KRAJE ZA ROK2009 ...... 44
6 CHARAKTERISTIKA JIHOMORAVSKEHO KRAJE .....ocoveiiie oo, 51



6.1  ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA KULTURY V JHOMORAVSKEM KRAJI.......ccevvunnennns 52
6.2  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY JHOMORAVSKEHO KRAJE ZA ROK
2007 e —————— et e et e ettt e e ett e aenn——aarataaaaaas 53
6.3  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY JHOMORAVSKEHO KRAJE ZA ROK
2008 ... e ————————— et et e e et e ettt tenn— e et aaaa, 58
6.4  ANALYZA PROJEKTU FONDU KULTURY JHOMORAVSKEHO KRAJE ZA ROK
20000 e ——————— et e et e ettt e e et e e aenn——aaraaaaaaraas 63
7 NAVRH PROJEKTU FINANCOVANEHO Z FONDU KULTURY
OLOMOUCKEHO KRAUJE ... .ottt 69.
7.1  PROJEKT,UNICOVSKY HUDEBNI PODZIM® .....cccuuieiiiiieeeeiieeeeeisee e e e et s 69
NV ol RO 71
SEZNAM POUZITE LITERATURY ....ooieieececeeeeeeeeeee e eeeeen 3
SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK ....oveeeeeeeeeeeoeeee e eeee e, 76

SEZNAM TABULEK



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 10

UvoD

Pro svou diplomovou praci na UniverkziTomasSe Bati ve ZIli) obor Védejna sprava
a regionalni rozvoj, jsem si vybrala téma Analyzajgkti Fondu kultury Olomouckého
a Jihomoravskeého kraje. VZdy jsendlenke kultue velmi blizko, proto jsem zvolila prav
toto téma. Narodila jsem se v centru Hané, kdeljbdka tradice folkloru, slavnosti
a hlavré hudby a zarouvejsem jiz od dtstvi ¢clenkou dechového orchestru v Bowe, kde
hraji na lesni roh. Proto mam k tomuto predf velmi pozitivni vztah. V s@gasné dob
pomaham vedoucim orchestru s organizovanirfipggvou dechového orchestru riamé
festivaly a soutZni vystoupeni.

Myslim si, Zze Olomoucky kraj ma velk&qupoklady pro to, aby byl kulturnim
centrem Moravy a zajimavou destinaci pro néwiiky z celéCR. Olomoucky kraj mze
nabidnout kulturni akce jako mezinarodni hudebsiivial Zahrada, Dvidkova Olomouc,
Festa Musicale Olomouc, mezinarodni festival ,Defad Flora“, Jizda krél Doloplazy,
Hanacké Benatky Litovel, Mohelnicky dostavnik a moadalSich. V posledni dsébse
opét vraci tradice jako dozinky, hody, stav a kaceni maje, payt¢i jarmarky.
V diplomové préaci hodnotim Olomoucky kraj spoluitsodnoravskym krajem, protoZze mi
je Jihomoravsky kraj také blizky a ta‘edevSim mistni folklor a divadelni kultura.
Myslim si, Ze Jihomoravsky kraj mé&tgi potencial, protoze e nabidnout vice v oblasti
divadla a filmu nebo folkloru. Z nejvyznarggich kulturnich akci bych zminilagdevsim
mezinarodni festival poulnich divadel Na prknech, mezinarodni jazzovy fesdtiv
~Jazzfestbrno“, mezinarodni hudebni festival ,Malay podzim*, tradini krojované

hody, jarmarky a dalsi.

V mé préaci definuji pojem kultura, kulturni politkCeské republiky, aktéry
a nastroje rozvoje kultury a postaveni kulturyaznych konceptech rozvoje jednotlivych
kraji. PredevSim je ma prace z&tana na hodnoceni projékpredloZzenych do Forid
kultury Olomouckého a Jihomoravského kraje. Nasdegimalyza rozfluje projekty podle
segment kultury, typi Zadatele, okrésa spravnich obvddobci s roz§enou misobnosti.
Cilem prace je zhodnotit fungovani Fankultury Olomouckého a Jihomoravského kraje
a to na zaklagl hodnoceni vybranych atriluprojektovych zZadosti. &kavam, ze seip
psani mé diplomové prace seznamim s danou probleuaa budu moci tyto vystupy do

budoucna zuzitkovat.
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|. TEORETICKA CAST
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1 OBJASNENI POJMU KULTURA

Pojem ,kultura“ je v sotasné spolkanosti chapan velice Siroce a flatk velmi

frekventovanym slo¥m naseho &ného slovniku. # vykladu tohoto pojmu je iezité

mit na Zeteli ukité souvislosti a vlastnicel, pro ktery jej chceme pouzit. Proto vyklad

tohoto pojmu neni jednoduchy a zdaleka ne jednognpt]. Stalo by také za zminku, ze

o vneseni pojmu kultura do naSeho slovniku se aasldlarcus Tullius Cicero, ktery

latinskym slovem ,cultus” (fvodng ozna&ujici psstovanici obcklavani gidy), ozn&oval

zalezitosti souvisejici &nostmi duchovnimi [3].

Jedna z moznosti objasn pojmu ,kultura® je roZlenéni vyznamu do 4 oblasti [4]:

Prvni vyznam se vztahuje & lidskym aktivitam, které ekonomicky organizuji
vyuziti piirodniho potencialu. Jde obeco kulturu zemdélské vyroby a vyuziti
pudniho fondu a s tim souvisejici organizaci sfodssti. V této rovig je pojem
.Kultura pozemku*“ vyuzivan dodnes v terminologit&stru nemovitosti, tzemniho
planovani, regionalni politiky i jako odborny temmivramci ekonomie

zemsdélstvi.

Druhy vyznam se vztahuje k procesu kultivétm/éka ve vyznamu ,socializace”.
Jde o vychovu a vzthvani clovéka a jeho zdenovani do spolknosti
o kulturu vzalani, kulturu normativni, hygienu, ale i rozvoj p@ni, ideologii,
znalost zakladnich struktur kulturnihasdictvi apod. V této rovié je pojem

.Kultura“ Siroce pouzivan v pedagogic& a vyzkumu, ekonomice.

Treti vyznam je spojen s kvalitou mezilidskych vZtale forne pé&e o zlepSovani,
zdokonalovanti ,.zjemnovani“ vztati mezi lidmi. Tento vyznam je v séasnosti
uplatiovan v mnoha oblastech Zivota a je chapan jakatktighi ocerni uritych

socialnich aktivitélovéka i socialnich skupin. Jde rapo politickou kulturu,

kulturu spoteby, kulturu jednéani a komunikace.

Ctvrty vyznam se vztahuje ke kuteiduchovni, naboZenské a k ideologiim v3eho
druhu. Kultura je tak pojimana jako souhrn vSechen@nich a duchovnich stditk
a hodnot, které byly vytweny v celé historii lidstva. Tim se obeéckultura stava

sowasre i podminkou penosu danych hodnot mezi generacemi, a to nejen
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z hlediska vlastnich kulturnich vzdra hodnot, nybrz i z hlediska pochopeni jejich

vyznamu pro danou spaieost.

Mnoho autoli se zabyva problematikou kultury, a ve svych ptacdbdjasiuji
pojem ,kultura“ z iznych pohled. Dle vykladu C. D. Throsbyho méa pojem ,kultura“adv
vyznamy. Prvni vyznam popisuje v Sirokém sociolkgim ramci pojem ,kultura“ jako
soubor postdj, preswdéeni, mraw, zvyki, hodnot a praktik, které jsou spahe@ ucité
skupire. Autor zkouma postaveni faktokultury a vztah mezi kulturou a hospaslié&m
rozvojem. Druhy vyznam ma spiSe funkci cawjéci urité ¢innosti provadné lidmi
a produkty &chto aktivit, které maji co docinéni s intelektualnimi, moralnimi
a untleckymi aspekty lidského Zivota [5]. Victor Ginslghr a Xavier Greffe popisuji
kulturu jako soubor sdilenych hodnot, noremg¢ribek a peswdceni. V. Ginsburgh
povazuje kulturu za nehmotny statek a popisuje isenci rivality ve spdeb: kultury.
X. Greffe, se zabyvatim, jak kultura owilivje ekonomiku, socialni integraci, rozvoj

podnikanici mistni rozvoj [1].

1.1 Vztah kultury a rozvoje na regionalni a mistni drovni

V minulosti byla ¥novana jen nepatrnd pozornost moznosti rozvojeonegivyuZzitim
kulturni turistiky. Ekonomickd hodnota&cahto kulturnich aktivit byla ekonomy zéra
podcéiovana. Tyto nazory se postupeamsu znénily. Postupg byla kultura ocgovana
a tim dochazelo k vyt¥éni pracovnich mist a turistikacazda vydlavat. Produkty kultury
si vytvarily misto na mezinarodnim trhu a poptavka po kuliior ptimyslu rostla. Finos
kultury je hodnocen nejenom z pohledu narodnihe, ia lokalniho. Mistni kulturni
aktivity jsou gilezitosti pro vytvéeni novych pracovnich mist &ijmua, snahou je tedy
prilakat turisty naitzné festivaly, kulturni pamatky vystavy a obohatit tak kvalitu Zivota
obyvatel v dané lokalit Kultura se neza#iuje jen na filakani turisfi, ale také na export
produkti kultury [1].

Kultura ovliviiuje mistni a regionalni rozvoj vieth snérech [1]:

» Sitenim referetnich mist, které podporuji s@innost mezi aktéry a snaha

o dosahovani spalaych zavazi,

e vytvarenim atraktivniho progdi pro obyvatele GUzemi, jakoZ i pro névsiky

a turisty,
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* tim, Ze slouzi jako nastroj pro vytehi produki, které budou spojovat estetické

a uzitné vlastnosti.

Kultura pisobi v jistém smyslu jako ramec, jako kén& spateba zbozi, a také

jako zbozi mezispéthby.

1.1.1 Podpora mistniho rozvoje uzitim lokalni kultury

Kultura, jako systém hodnot oviiuje neimo ekonomiku dané zefra je pojimana jako
vysledek ekonomickychggin. Kultura je aktivem pro své Gzemi, a to jak méstni, tak

i na mezindrodni arovni. Je mozné specifikoviatltvy kultury na mistni rozvoj [1]:
» prvni vliv se tyka dopadu kultury na organizacimze

e druhy vliv se tyka schopnosti kultury outigvat Gzemi uvazovanim v podminkach

podnikatelskyclti vytvoienych projek,

e tieti zahrnuje moznost, jak mistni kultura vymezujéiai socialni vztahy a jejich

vzajemnost a integraci.

Mistni kultura je spjatai®dnym usptadanim vztal mezi subjekty daného Uzemi.
Podstatou mistniho rozvoje je tigob, jakym jsou vytu@ny kontakty a také vztahy
vzajemné dvery, které z nich vyplyvaji. Kultura v neposlediaic€ ovliviiuje také rozvoj
podnikani. V tomto smyslu ho¥ione o podnikatelské kulte uvnit podniki, tato kultura
je spojena s vyt¥@nim utitych pravidel a dodrzovanim ditého chovani. Za zminku stoji
také fakt, Ze kultura fZe také ovlivnit socialni integraci. Je Zadouciy albspodésky
rozvoj a socialni rozvoj Sel ruku v ruce. Socidinfegrace je ndjklad podporovana
umeéleckymi ¢innostmi.

Déle miZze byt kultura nastrojem pro obnovu brownfieldger®®na byvalych
pramyslovych ared na moderni Zézeni miZe ugitym zpisobem pispét k mistnimu
rozvoji. Dané misto tak niize zlepSit kvalitu Zivota tim, Ze rehabilituje €tdyudovy a
nabidne nové prostory, které mohou nabidnout Spr@imistni skupiny a komunity
k posileni své identity, stat se gasti vytvarné kultury a uskuteit projekty, které budou
mit pozitivni dopad na celé &sto. V neposledniadé kultura slouzi také k integraci
neaktivnic¢asti populace. Jakdoilad se uvadi zéenéni nemocnych neboéeia na trhu

prace a to progdnictvim ungleckych¢innosti nebo vytvarnych aktivit [1], [5].
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1.1.2 Mistni rozvoj zaloZen na fFilakani navstévnikia a turista

NejveétSim ginosem kultury pro mistni rozvoj je schopno#itaat turisty a tim docilit
pozitivniho efektu na vydaje fipmy a zamndstnanost. Ekonomicky potencial kultury pro
danou lokalitu je podobny potencialu exportu, al®mto gFipad to nejsou sluzby, které
jsou exportovany, ale sgebitelé, ktéi jsou gilakani. Rildkani navatvnika a turist je
spojeno s odhadem vydakteré jsou vytvéeny. RozliSujeme tyto druhy vydaj

» Pifimé vydaje, tzn. vydaje turistnebo nav&vniki béhem néviivy kulturnich
pamatek, vydaje za vstupy, restaurace, ubytovdso nékupy suvenvir

* Nepimé vydaje, tzn. vydaje producénkulturnich statk a sluzeb, nebo vydaje
produceni sluZzeb cestovniho ruchu a to s ohledem na vykypgptavce turist
a navstvnika

* Indukované vydaje, tzn. vydaje vyvolané fiepymi obchodnimi vydaji, které

zpasobi dalSi poptavku po kulturnich sluzb&cbroduktech u jiné firmy.

Do budoucna je idezité odhadnout, jaké efektyipesou kulturnicinnosti. Cilem
je ukit cenu, kterou budou ochotni potencialni zakazsliciby zaplatit a poté vyhodnotit,

zda se vyplati investice do planovanych kulturrddhbristickych z&izeni [1].

1.1.3 Produkty kultury a podpora mistniho rozvoje

V ¢em sp@ivd hodnota produfit kultury? Produkty kulturniho gmyslu maji dvoji
hodnotu. Na jedné straie to fyzick&d hodnota tj. svitek filmu, CD, DVDst potiS&ného
papiru. Na druhé strarje hlavni hodnotou obsah, tzn. to, co prezen@iisahem rize
byt tedy film, @ib¢h, fotografie, hra nebo pisecimz mohou pobauvit, fiedstavit nazor
nebo informaci. Toto jsou informace, které jim dat@dnotu. Hodnotou produkkultury
jsou informace, které obsahuji. Diky digitalizovaaéylobalizované komunikai siti se
produkty kultury &ii rychle, cozZ¢ini z pamyslu kultury rychle se rozvijejici sektor.
RozliSujeme tyto segmenty kulturniho amtiho odwtvi pramyslu [1]:

* vytvarné undni —femesla, maistvi, sochsstvi, fotografie a dalsi;
» scénicka umeni — divadlo, tanec, cirkus, festivaly a dalSi;

e kulturni dddictvi — muzea, knihovny, archeologicka nalezisrchivy, movité
pamatky a dalsi.
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Dale rozliSujeme tato odtwi pramyslu:
e kulturni piaimysl — film a video, televize a rozhlas, videohmydba, knihy a tisk;

e tvarci pramysl — design (modni navrsvi, graficky design, design interigr

design produkt), architektura, reklama.

Produkty kultury jsou velmi citlivé na charakternddo Uzemi, ve kterém jsou
produkovany. Vznik produlitkultury je spjat se specifickymi misty a nikdy seobjevi
stejna produkce na jiném mistVystup kulturnich statk se neustale obnovuje a to nuti

podniky ke zréné ve sloZeni své produkce [1].

1.1.4 Kulturni struktury m ést

Jakou roli hraje kultura v oblasti organizaceést? Zakladni charakteristikou dnesnich
meést je jejich soustavna sgeba kulturnich zdrdj ke zlepSeni Zivotnich podminek,
prostedi nebo dokonce podobyest. Kulturni potencial st zavisi na kulturnimeadlictvi
daného uzemi, ale také na investicich do kulturyestrukturalizaci dneSnichést mize
dohkie poslouzit nafiklad gritomnost muzei nebo obnova kulturnich aktivit. Hiavoli

v rehabilitaci ngstskych center a jejich podoby hraje kulturédidtvi [1].

VySe uvedené skutrosti naznéily vyznam kultury pro moznosti regionalniho a mikb
rozvoje. Na tomto z&kladvznikaji rovréZ politiky a néstroje, které se snazi podporovat
kulturu jako faktor rozvoje. Touto problematikou pigkladu Ceské republiky se zabyvaiji

nasledujici d¥ kapitoly.
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2 KULTURNI POLITIKA CR

Statni kulturni politika je stanovena na léta 2084, kterou schvalila vlidda svym
usnesenind. 1452 ze dne 19. listopadu 2008.

Po roce 1989 se hodnoceni vyznamu kultury stalmlsten prvkem programovych
prohldSeni viad. Ptgbnost politického programu vlady v oblasti kultusg zvysila
po vstupuCeské republiky do Evropské unie. Smlouva Evropskspbleenstvi z Nice,
ze dne 26. unora 2001, obsahuje postoj Evropskydieenstvi ke kultie. Rozvoj

kultury ¢lenskych stét tak Zistava na narodnich viddach [13].

Tato politika se snazi orgkonani dlouholetého nahlizeni na kulturu jakoisqh
vyZiti pro volny ¢as" nebo ,&co, co spaebovava zdroje vytwené v produktiviSich
sektorech”. Snazi se vyvratit dotmku, Ze kultura a ekonomika jsou dvimé s¥ty,

které nemaji nic spoteého. Tyto stereotypy vyvraci tyto zjig€ udaje o EU:

e Kkulturni a kreativni sektor v EU zaznamenal v r@gé@3 obrat 653 mid. EUR, tj.
2,6 % HDP EU a to je vice, nez vytilanapt. sektor nemovitosti (2,1 %), vyroba
potravin, napaj a tabaku (2,1 %¥i chemicky a gumarensky jmysl wetns
vyroby plastickych hmot (2,3 %).

» Rust vtomto sektoru v letech 1999-2003 o vice né&b bddi rychlejsi neZinil

pramér Evropské unie.
o Kulturni sektor zargstnaval v roce 2004 vice nez 4,7 mil. osob.

Ekonomika kultury je v Evropské unii tedy silna.ré&dégickymi dominantami
vyvoje @istich desetileti se stanokinosy jako kreativita, socialni soudrznésschopnost
inovace [13].

2.1 Vize statni kulturni politiky

Ceska republika m& zajem na tom, aby sét gpala Kizovatkou kultur a vyuZit tak
piirozenou pozici svobodnym, ot@nym a kreativnim zsobem. Ukolem statu je
vytvaret optimalni vazby mezi kulturou a vSemi oblastnpoleinosti a posilit

konkurenceschopnost zém globalnim prosedi.
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Vize stétni kulturni politiky kladetdaz zejména [13]:

na pedpoklad, Ze kultura je sektor, kteryade do budoucna sehrat zasadni roli

V rozvoji ceské spolénosti;

na fakt, Ze vyhodna geograficka poloha i tradica jgredpokladem pro vyuziti

kontaktu evropskych i globalnich kulturnich jv
na @istupnost a oterenost kulturnich hodnot vytvenych v minulosti;

nejenom na podporu kultury, ale na jeji propojefinygni oblastmi spolénosti,
zejména zfistupréni jeji hodnoty, tzn. k vyuZiti v ostatnich oblagtelidskych
aktivit.

Tato vize kulturni politiky formuluje konkrétni eila gedevsSim ukoly a opgni,

ktera gispeji k Zadoucimu stavu kultury wigtich letech. Obecné strategie mohou byt

realizovany, pokud IR vytkne specifické cile a tGkoly v oblasti kultuplitiky.

2.2 Cile statni kulturni politiky

Cile statni kulturni politiky vychézi z jiz formulané vize — snazi se co nejvice pokryvat

pozadované dimenze kultury a jsou zatowmiting konzistentni a &i ostatnim ciim

dostatén¢ svébytné. Jsou stanoveny tyto cile [13]:

1. Vyuzit piinosh umeni a kulturniho &dictvi a s nimi spojené kreativity pro zvySeni

konkurenceschopnosti ostatnich abacginnosti.

. Zvyraznit roli kultury v individudlnim profesnim asobnostnim istu okEani,

zejména pro rozvoj twovosti, kultivaci demokratickych hodnot a individnéh

postoji a pro posilovani odp@dnosti za z8déné i vytvd&ené hodnoty.

Poskytovat gimou i nepimou podporu uchovani existujicich kulturnich hdadno

a nakladani s nimi, stejnako tvork# hodnot novych.

Vytvéaret transparentni a nediskrimiimh prostedi pro kulturni aktivity a jejich

podporu z Urové statu, kraj a obci.

Prakticka opaeni k realizaci vySe uvedenychicglouzi k naplovani poZzadavk

vice cili, pog. na sebe navazuji. Statni kulturni politika se inmsrat o napléni vSech

stanovenych dil Kazdy cil obsahuje jednotlivé Ukoty opateni, které vyZzaduji dgitou

spolupraci jednohdi vice dalSich rezoit
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2.3 Piisobnost statu, regio a obci v oblasti kultury vCR

2.3.1 Ministerstvo kultury

Ministerstvo kulturyCeské republiky je tidnim organem statni spravy na Gseku kultury.
Bylo zifizeno zakonent. 2/1969 Sh., oifzeni ministerstev a jinych stinich orgain
statni spravyCeské republiky. Tento kompetari zakon vymezuje zékladniigobnost

ministerstva. Ministerstvo kultury je detinim organem statni spravy pro:
e umeni, kulturré vychovnowinnost, kulturni pamatky,
» véci cirkvi a naboZenskych spofesti,
» véci periodického i neperiodického tisku a jinychamhanich prostedka,
* rozhlasoveé a televizni vysilani,
* provacni autorského zakona,
» vyrobu a obchod v oblasti kultury.

Déale ministerstvo vykonava statni spravu v obl&stihovnictvi a muzejnictvi.
Ridi pamatkovou inspekci jako &v specializovany kontrolni organ v oboru statni
pamatkové pE&e. Ve veSkeré sv&innosti se ridi Ustavnimi a ostatnimi zakony
a usnesenimi vlady. Informuje iggnost o navrzich zavaznych ojfeati a to pimérenym
zpasobem a dale zpracovava kulturni politiku, kterdedplada viad Ceské republiky.
Kromé téchto ¢innosti také ministerstvo podporuje &mh, kulturni aktivity a pé
o kulturni ddictvi poskytovanim dotaci afippsvki ze statniho rozgtu a Zizuje
34 pispevkovych organizaci a jednu obecrprosgSnou spolénost narodniho nebo

mezinarodniho vyznamu [13].

2.3.2 Kraje

Ukolem kraji je vSestranny rozvoj vlastniho GUzemi aigéo poteby svych obani,
podpora rozvoje kultury ze svych rozpd a plreni Ukoki vyplyvajicich ze zvlaStnich
predpigi. Ztizuji krajské knihovny, muzea a galerie, &kterych gipadech krajska divadla
a stagiony, orchestry a Ustavy archeologické pamwatipée. Kraje reaguji na aktudlni
potteby v souladu s koncepcemi viadR a doportienim Ministerstva kulturf’R a tim

spoluvytvéi financni, koncepni a legislativni pedpoklady pro rozvoj kultury v kraji.
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Velka pozornost krdj je wnovana rozvoji aktivit volnéh@asu s drazem na
stimulaci rozvoje mezinarodni kulturni spolupra8polkova a zgjmovéinnost je v rdmci
kraji pravidel® podporovana zejména grantovymi prograndy, piimou podporou
vyznamnych kulturnich a spdélenskych akci. Pro identifikaci obyvatel s zemim je
vyznamna také podpora lidovych tradic, ktera je prySeni atraktivity z hlediska
cestovniho ruchu Zadouci. Nezastupitelnou roli ajigh hraji knihovny, které se
vyznamnym zpsobem podileji na kulturnich a \&évacich aktivitach. Blezitym
partnerem, a to zejména v oblasti propagace kuttarakci a aktivit v kraji, jsou kulturni
centra a informéni stediska [13].

2.3.3 Obce

Stejre tak jako kraje, i obce @aji o vSestranny rozvoj vlastniho uzemi &yeo poteby
svych oldani a také chrani wejny zajem. Ze svych rozpi financné podporuji rozvoj
kultury a #izuji méstské a obecni knihovny, &stské galerie a #stska a obecni muzea,
meéstska divadla a stagiony, éstské orchestry, péipact jiné specializované kulturni
instituce. \&tSina nést vyhlaSuje specializovana Wbva fizeni na podporu kulturnich
aktivit. Mésta zapojena do Programu regeneracsstskych pamatkovych rezervaci
a mestskych pamétkovych zén Ministerstva kultury ze cévyrozpd@ta prispivaji
vlastnilkim kulturnich pamétek stanovenym podilemeéktdra nésta maji téz vlastni
kulturni politiku [13].

2.4 Tendence ve vyvoji kultury

V dnesni dob je vyvoj kultury ovliiovan trendem globalizace, ktera oviiye prostedi

lokalnich a narodnich kultur. V globalizovanémétsv probiha intenzivni a neustala
kulturni interakce a vymna. Na jedné stra@njsou vytvd&eny zcela nové podminky pro
intenzivrgjSi vyménu mezi kulturami a na stranlruhé niize byt globalizace i hrozbou pro

kulturni rozmanitosti [13].

Za globalizaci ovliviujici kulturu Ize povazovat zejména:
» velky rozmach cestovani,
e pfirozenou migraci,
e vynucenou migraci,

* rozvoj informa&nich a komunikénich technologii,
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naristajici vliv trzni ekonomiky a ekonomického mysleni
rozvoj kulturniho piimysiu,

jazykovou globalizaci.

Tyto tendence maji za nasledek zejména:

vzajemneé ovliiovani narodnich, regionalnich a lokalnich kultur,
zmenu tradénich zgisoha Sikeni a prezentace kulturnich stigtk
zvySujici se vliv médii a kulturnihojmnyslu na zfisob Zivota,
osvojovani si ekonomickeho mysleni &lon a kulturnimi manazery,
zpiistumovani jinych kultur a ovliiovani narodnich jazyk

Staty sdruzené v UNESCU da@bp k zawru, Ze kulturni rozmanitosti@dstavuje

nepopiratelnou hodnotu, kterou je v dneSnim glabatiném sgté tieba zvlast aktivre

rozvijet. Za hlavni garanty trvale udrzitelné kuafiupestrosti jsou povazovany zejména:

svoboda projevu,
viceré vlastnictvi médii,
existence literarni tvorby viznych jazycich,

rovny gistup veéejnosti k ¥tSinovym kulturam i k urleckym projevim kultur

mensin,

rozvoj mistnich tradic,

Siroka &ast jednotlivé na kulturnim Zivat,

prednost dana aktivnimu a #weému gistupu k Zivotu,
prezentace kultury atraktivnim a tisym zpisobem.

Vyvoj objemu vydaj verejnych rozpéta urcenych na financovani kultury ihe

znamenat pro trvale udrzitelny rozvoj kultury hrazbV porovnani s minulymi lety

dochazi k nominalnimuistu u vydaj verejnych rozpéti v oblasti kultury, avSak re&in

dochéazi ke stagnaci v pén k celkovym vydajm veejnych rozpéti. Oblast kultury se

tak stava pro mladé a odbe¢rmzdilané lidi z platovych a ekonomickychivbdi zcela

neatraktivni.
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2.5 SWOT analyza kultury v Ceské republice

2.5.1 Silné stranky

Pozitivne byl hodnocen zpsob financovani a ekonomické podpory z pexi
Ministerstva kultury, kraj a Evropské unie. Dotai programy tak byly hodnoceny jako
dolre strukturované, systematické a odkquosuzované. Za silnou stranku byly ossray
také sodasné kulturni aktivity a zlepsSujici se infrastruktikulturnich organizaci,cetn
nestatnich neziskovych a privatnich. Kulturni rgzspojeny s vyuzivanim inforndaich
a komunik&nich technologii je povaZzovan také za silnou swablale je za silnou stranku
kultury povazovana existujici spoluprace s dalSikilturnimi a spoléenskymi
organizacemi, obcemi, sdruzenimi obci, nestatnimeziskovymi organizacemi
i podnikatelskymi subjekty. Dochazi tak k v§m¢ zkuSenosti, fgéovani expondt a nabizi
se rovZz moznost konfrontace zejména mladychélatn s okolnim sgtem. Velkou roli
v oblasticeskeé kultury hraji vzglavaci instituce a jejich Skolni, mimoskolni i votasové

aktivity v oblasti ungni, knihovnictvi, informa&nich technologii apod. [13].

2.5.2 Slabé stranky

Mezi nejvyznamuyjSi slabinyceské kultury pdt celkovy nedostatek fingnich prostedki
ve vSech swrrech a oborech a to na vSech Urovnich. Stavajiahtgvy systém je
ozna&ovan za nestabilni a nedostatg a také za netransparentni. Ziskavani ¢rawat

¢innost v oblasti kultury postrada jasna kritéria.

Za slabou stranku je také povazovan zastaralytstdnnického vybaveni a celkbv
nizka arové modernizace. Dale je zitdvano nedostateé spektrum kulturnich aktivit
pro ukité segmenty populace a nevyhovujici infrastruktargylejici doprovodné sluzby,

absence centralniho infordrdaho systéemui koordinace kulturnich akci.

Zdaraznovan je pedevsim nedostatek odbor@il oblasti managementu (zejména
na vysSich postech) a jejich nedostaée finareni ohodnoceni. Také stavajici nepruzna
legislativa v oblasti kultury je povazovana za slalstranku. Jde o to, Ze dochazi k obtizné
vymahatelnosti prav chranych autorskym zakonem. Je také izowidna problematnost
stavu véejné prospSnosti a absence igsného vymezeni upobnosti nestatnich

neziskovych a fispévkovych organizaci oproti podnikatelskym subjaht[13].
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2.5.3 Prilezitosti

Prilezitosti proceskou kulturu je wité velka koncentrace vysokych Skol, uznavanych
umeéleckych osobnosti, Zivé kultury a tradice a v néguahs fadk také velké mnozstvi
historickych pamatek. Z hlediska geografické polgeyCeska republika ideélni pro

spolupraci se sousedskymi z&mi a gredevsSim pro fhraniéni spolupraci.

Vyznamnou pilezitosti je pedevSim kulturni &lictvi a to v fiznych oblastech
lidské ¢innosti, jedna se ipdevSim o rozmanitost sbirkovych fandNarodni galerie,
uméleckych pamatek nebo dlouhou tradi@ského divadla. Je také zmavan velky
patriotismus a witd vysglost ¢eské populace — zejména kladny vztah ke kulturnimu
deédictvi a zajem @eskeé filmy [13].

2.5.4 Hrozby

Vzhledem ke zvySujicim se nakfad je za hrozbu povazovan nedostatek fémach
prostedki na Zivou kulturu i kulturni &dictvi. Hrozbu pedstavuje také Spatmastaveny
systém statni pamatkové geé a obnovy paméatkového fondu a tdéegevSim jeho

nepruznost a nepilednost. Stale se zhorSuje stav hmotného kultardidictvi.

V dnesni dob neni prioritnim z4jmem spaieosti oblast kultury, kulturniho
deédictvi nebo kultura jazyka. Konkrétrse tento vztah ke kulkte objevuje u politické
reprezentace, u manademeédii a také mladé generace. Dochazi také kewtdropulace,
jehoz disledkem je nutné zéna v nabidce inforngaich a knihovnickych sluzeb. V dnesni
konzumni spolénosti dochazi ke ztr&t narodni identity a to fedevSim diky
komercionalizaciceského kulturniho prastdi. Pozornost médii se obraci hlavna
komegkni produkci, coz vede k &itému sjednoceni globalniho vkusu. V neposleadiaif
bych zminila schopnogeského trhu obstat v konkurenci se zaliiami13].
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3 AKTE RIANASTROJE ROZVOJE KULTURY V CESKE
REPUBLICE

3.1 Aktéri regionalniho rozvoje

3.1.1 Aktéri rozvoje mistni kultury

V souwasné spolknosti je do jisté miry podoba lokalni kultury zasisak na rozgovani

konzumnich vzort, tak na specifickém socialnim mikroklimatu kazdBce (tj. na
vzklanosti, potebach, hodnotach, vzorcich chovani, wnadih ¢i historickych

kontextech). Socialni prastdi dané lokality vyt celkovou kvalitu Zivota obyvatel
aodrazi se tak i v@tu a pisobeni jednotlivych socialnich akiiéw oblasti podpory
a tvorby lok@lni kultury [4].

Pod pojmem socialni aktér se v sociologii obvyktezumi nositel, iniciator
a realizator uifité ¢innosti. Obvykle jde o jedince, tadk pripadh vSak i o nejizrejSi
socialni uskupeni (neformalgi institucionalizované skupiny), které reprezentzgjmy

vyznamn&asti obyvatel.

NejvyznamijSi oblasti ¢innosti aktélt lokalni kultury je v podstat spontanni
spolkovacinnost, vychazejici z viii poteby, dale z vnihiho geswdéeni, spolénych

z&ma ¢i urcitého vlastenectvi obyvatel [4].
Typickymi lokalnimi aktéry jsou [14]:

» folklorni soubory,

» aktéi lidovychfemesel,

* dechova hudba,

» aktéi dalSich hudebnich zanr

» pévecké sbory,

» divadelni soubory,

o akté&i vytvarného unani,

e organizatdéi akci mistni kultury a ostatni akiénistni kultury.
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3.1.2 Aktéri rozvoje regiondlni kultury

Na statni urovni rozliSujeme tyto aktéry rozvojdtury [9]:

Ministerstvo kultury,

kraje,

Svaz nést a obci,

celostatni zajmova sdruzeni.
Na krajské urovni rozliSujeme tyto aktéry rozvojdtlary [9]:
o kraj,
» svazky obci,
* mistni akni skupiny,
* Uzemni orgény statni spravy,
* neziskova sdruzeni,

» vysoké skoly,

podnikatelské subjekty.
3.2 Nastroje rozvoje kultury v CR

3.2.1 Legislativni

Statni moc lIze uplabvat jen v pipadech a mezich stanovenych zakonem atealjem,
ktery z&kon stanovi. Je nutné v pravntddu definovat viejné sluzby statu v oblasti
kultury jako zdkonné zmoeéni statu zabezgevat kulturni sluzby jako sluzby k&jné
prosgsné. VCeské republice je kultura upravena cefadou pravnich norem. Zminila

bych zde pouze jeden zé&&tjnich zakoh rozvoje kultury vCeské republice [13].

Zékon CNR o Statnim fondu Ceské republiky pro podporu a rozvoj &eské
kinematografie (€. 241/1992 Sb.)

Fond je pravnickou osobou, zapsanou v obchodnirstiikej. Je spravovan
Ministerstvem kulturyCR, které odpovida za hospdéai s prosedky Fondu. O zisobu
a vysicerpani prosedki z Fondu rozhoduje Rada Fondu, j#§iny voli a odvolava eska
néarodni rada. Rada se sklada z:tEsa a jeji funkéni obdobi jeitileté.Clenem Rady rize
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byt jen bezthonny @lan Ceské republiky, ktery nemé funkci v politickych astéchgi
hnutich a nezastupuje obchodni zajmy, které by ynblyt v rozporu s vykonem jeho
funkce. Clenstvi v Rad je neslditelné sfunkci prezidenta, poslancejegsedy

a mistopedsedy vlady, ministra, vedouciho jinéhorédhiho organu statni spravy nebo
jeho nandstka. Ukolem Rady je posuzovat zasadni otazky warbziti prostedki Fondu

a také navrhovat tmi rozpa@et gijmi a vydaji Fondu. Finaénimi zdroji Fondu jsou
vynosy z majetkovych dasti na podnikani pravnickych osob ve filmovéentinpyslu,
vynosy z cennych papiy uvéry od pravnickych osob, Uroky z navratnych fitiaich

vypomoci, dary, dotace ze statniho razpa dalsi [7].

3.2.2 Koncepeni

Vedle utvdeni legislativniho progdi je zcela zasadginnosti instituci koncemi rizeni
a koordinace aktivit. Ve studii Statni kulturni iy Ceské republiky na obdobi
2009-2014 jsou detadmpopsany tyto koncepi nastroje rozvoje kultury [13]:

» Strategie udrzitelného rozvoje.

 Strategie hospodského fistuCeské republiky 2005-2013.
+ Strategie regionalniho rozvojgeské republiky.

» Strategie GinngjSi statni podpory kultury.

* Koncepce tinngjSi podpory umini na léta 2007-2013.

» Koncepce tinngjSi p&e o tradéni lidovou kulturu.

* Programy rozvoje kréja krajské kulturni koncepce.

3.2.3 Ekonomické

Nastroje ekonomické povahy maji podobu firdn jejich smyslem je tedy akumulace
a redistribuce petinich prostedki. Ekonomické nastroje maji funkci kompetiza
fiskalni, stimul&ni, redistribéni a komparativni. Podpora kultury je statem reai@ina
dvéma zmisoby. Jedna se o némé ekonomické nastroje (tlavé Ulevy nebo podpora
ekonomické so¥statnosti neziskovych subjekt a gimé ekonomické nastroje (dotace ze
statniho rozp&tu, pijmy z vlastni ¢innosti kulturnich instituci, nadace neborejaé

sbirky). Snahou je posilit financovani kulturnidtiiat z fondi bez zasahu orgéarstatni



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 27

spravy. Organy statni spravy bglimmit rozpaitové zajiS€no rozhodovani o dotacich [9].
BliZe se problematice financovani kulturgeské republicesdnuje podkapitola 3.3.
3.2.4 Institucionalni

Institucionalni nastroje fizeme chapat jako struktury vzniklé zaelem podpory
uplatréni ostatnich néstrbja grimé realizace rozvojovych @il Hlavnimi nastroji v této

oblasti jsou [9]:
* instituce zabyvaijici se rozvojem kultury,
» struktury spoluprace,
» struktury managementu.

Vznik institucionalnich nastrdj je jednim z kifovych projevi spoluprace ib
rozvoji kultury. Nejvyznam&Simi kulturnimi institucemi Ceské republice jsou
Ministerstvo kultury, kraje a obce. Tyto instituastavaji nadale velmi idezitym
clankem systému kultury a to zejména v oblastistppu kinformacim a gé
o kulturni ctdictvi [13].

3.2.5 Ridici

Jedna se o posileni pevného postoje argaratni spravy v kuliie, jako jeden ze
zakladnich pedpokladi pro zachovani rovnéhdiptupu oldani ke kulturnimu bohatstvi.
3.2.6 Metodické

Metodické nastroje fipdstavuji wity zpasob motivace subjektnezavislych na organech
statni spravy a to ostovym ¢i metodickym misobenim.

3.3 Financovani kultury na trovni kraj & Ceské republiky

3.3.1 Zdroje podpory

Jednotlivym krajm se nabizi zné moznosti financovani kultury. V dneSni &ob
poskytuje hned &kolik subjekti podporu kulturnich aktivit na arovni kiajJedna se o tyto
subjekty [13], [15]:

1) Samospravné subjekty— tmto subjekim je umozino dle zdkona o obcich a zakona
o krajich poskytovat dotace &mnskym sdruzenim, humanitarnim organizacim a jinym

pravnickymgi fyzickym osobam fisobicim na Uzemi kraje v oblasti kultury.
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2)

3)

4)

5)

Statni fond Ceské republiky pro podporu a rozvojéeské kinematografie -z tohoto
fondu jsou financovany zejména tyto projekty: takieského kinematografického
dila, propagaceceské kinematografie, technicky rozvoj a modernizamskeé
kinematografie, vyroba, distribuce a propagace rkisegrafickych 8 narodnostnich
a etnickych mensin. Fond spravuje Ministerstvo kyiiCR a jsou z & poskytovany
Ucelové dotace, fjcky nebo navratné fina&ni vypomoci.

Granty a programy Ministerstva kultury CR — kaZdoréng jsou vypisovany granty
ato zejména wthto oblastech kultury: profesionalni divadlo, riteira,
profesiondlni vytvarné uéni, profesionalni hudba, kulturni spoluprace saaaim,
audiovize a masmeédia, knihovny, igmé inform&ni sluzby knihoven, muzea
a galerie, regionalni a narodnostni kultura, irdggny systém ochrany movitého
kulturniho cdictvi.

Nadace —v CR je celkem evidovano 96 nadaci pragutani kulturnich akci.

Zdroje Evropské unie — vyuzitelnost finatnich prostedka z fondi EU je obeci
vymezena ve Strategickych obecnych zasadach &patyi pro soudrznost.
Ministerstvo kultury schvalilo pro obdobi 2007-20@8a komunitarni programy.
Program Culture 2000, ktery je c@n pro rozvoj kreativity a spaleého rozvoje
kulturni spoluprdce mezi tvci, kulturnimi aktéry a kulturnimi institucemi \emich
Gcastnicich se Programu. Zdroje z EU pro tento pragna obdobi 2007-2013 byly
schvaleny ve vysi 400 mil. EUR. Druhym programemPemgram Media, jehoz
poslanim je podporacinnosti spojenych s uti@nim Fedpoklad pro tvorbu

audiovizualnich d (vzdelavani, vyvoj) a jejich uplatmi v kulturnim Zivog.
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. PRAKTICKA CAST
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4 METODOLOGIE PRAKTICKE CASTI

Praktickacast diplomové prace se blize zabyva podrobnou aoalprojektovych zZadosti
piedkladanych do Fondu kultury Olomouckého a Jihonsk@ho kraje. fed vlastnim
predstavenim hlavnich vysletlkshrnuje tato kapitola hlavni prvky metodologického
pristupu. Vtomto srru nasleduji d¥ kapitoly nejprve stréné charakterizujici
zajmové kraje sitazem na problematiku kultury. Naslédisou analyzovany vlastni

projektoveé zadosti.

Metodologicky postup vychazi z datové matice primeich Zadosti, které byly
na zadost autorky prace zaslany odjlwmi pracovniky Odboru kultury Olomouckého

a Jihomoravského krajetifodni datova matice obsahovala informace o:
* néazvu a obci fvodu Zadatele,
* néazvu projektu (akce),

» vySi celkovych néaklafi, poskytnuté a poZadovan&astky z Fondu kultury
prislusného kraje.
Pro poteby analyzy v této praci byly uvedené Udaje démpyno dalSi atributy a to
o atribut segmentu kultury, typu Zadatele, spravrobvodu ORP a okresu. Tabulka 1

uvadi, jakych moZznosti mohly nabyvat atributy segnaetyp Zadatele.

Tabulka 1: Sledované atributy projektovych Zadosti

Atribut Kategorie atributu

Segment kultury - divadlo a film
- folklor a dechova hudba
- hudba a zpv
- femesla

- jiné segmenty kultury (literatura,
vytvarné undni, tanec, expozice a dalSi

Typ Zadatele - obec a dalSi wejné instituce v obcich
(knihovna, muzeum, inforndai
centrum, kulturni zézeni)

- Skoly a dalSi instituce zabyvajici se
volnocasovymi aktivitami pro &ti
a mladez

- jiné instituce (obanska sdruZzeni,
nadace, pravnické osoby)

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Hodnoty uvedené v datové matici jsou v posledniokkrvyhodnoceny s vyuzitim
z&kladnich metod popisné statistiky — mirfedhi hodnoty, rozfleni ¢etnosti, picemz

zohledrén je jednak peet projekti a jednak celkova vySe alokovatéstky.
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5 CHARAKTERISTIKA OLOMOUCKEHO KRAJE

Olomoucky kraj se rozklada veiastini ¢asti Moravy a zasahuje i do jeji sevetiasti.
Celkova vyngra kraje 5267 kmtvoii 6,7 % z celkové rozlohyCeské republiky.
Olomoucky kraj ma na severu 104 km dlouhou mezigtatanici s Polskem, na vychoud
sousedi s Moravskoslezskym krajem, na jihu se &ims a Jihomoravskym krajem
a na zapatls krajem Pardubickym. Olomoucky kraj je tgn Uzemim 5 okrés— Jesenik,
Olomouc, Prosjov a Sumperk (viz Obrazek 1). Z hlediska tUzérmpravniho tvii spolu
se Zlinskym krajem Region soudrznosti NUTS Il —e8hi Morava. Na uUzemi
Olomouckého kraje bylo stanoveno 13 spravnich obwvolci s roz§enou misobnosti
a 20 spravnich obvddobci s po¥renym obecnimi@dem. Obyvatelé Olomouckého kraje
Ziji v 398 obcich, z nichz 30 m&ipnany statut sta a 12 statut éstyse. Statutarnimi

mesty jsou krajské isto Olomouc a ¥sto Rerov. [15]
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Obrazek 1: Administrativrileneni Olomouckého kraje
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Olomoucky kraj je p&tem 642 041 obyvatel Sestym nejlidhatm mezi 14 kraji
v Ceské republice. Bmérna hustota zalidmi je 121,9 obyvatel/kf ale v jednotlivych
okresech se zke¢ liSi (viz Tabulka 2). ¥kova struktura obyvatel Olomouckeho kraje
odpovida pkméru Ceské republiky. Demograficky vyvoj Olomouckého krdge za
obdobi od roku 1991 do roku 2009 charakterizovakrgojicim Ubytkem osob
predproduktivniho ¥ku a zvysujicim se gtem obyvatelstva v poproduktivningku. [11]

Tabulka 2: Demografické udaje jednotlivych okr&e dni 31. 12. 2009

Demografické udaje jednotlivych okies
Okresy rozloha v kmi | pocet obyvatel| hustota osidleni | poset obci
Olomouc 1 62( 231 843 143 96
Prostjov 777 110 214 142 97
Prerov 844 134 324 159 104
Sumperk 1313 124 4085 95 77
Jesenik 718 41 255 57 24
Zdroj: CSU

Olomoucky kraj je vyznamnou oblasti z hlediska @esiho ruchu. Je to region
s bohatou historii a stovkami vyznamnych architektioych pamatek. Obyvateléistini
Moravy jsou velmi pohostinni a jejich @gob Zivota je v mnoha simech typicky pouze
pro tuto oblast. NejcharakterigjSimi znaky Hané jsou pestré a bohaté hanacké kroje
a nezamnitelné néeci. Desitky narodopisnych soulfiokazdor@né ozivuji staré tradice
na masopustnich oslavach, hodethdozinkach a fjpominaji zdejSi osobité zvyky,
tance a pisn[12].

5.1 Zakladni charakteristika kultury v Olomouckém kraji

Za vyznamy rozvijejici se aktivity v kraji jsou povaZzovarinnosti na useku knihoven,
knizni kultury muzei a galerii. Velk&st kraje naleZzi do narodopisného regionu Han4,
vyznaujiciho se vysokou mirou Zivotnosti kulturnich iadidovych temesel a lidového
umeéni. Néktera sidla kraje jsou charakterizovana vysokowkatraci kulturnich pamatek
(nagr. Olomouc, Lipnik nad Bsou nebo Flkazy). Na Uzemi kraje se nachazi celda
kulturnich pamétek evropského as®wého vyznamu, jedna se ritgad o Cestny sloup

viN s

ru¢ni papirnu ve Velkych Losinach nebo zamek JansichrJavorniku.

Patet kulturnich z&zeni v podst&t urcuje postaveni a funkce obci vramci

kulturniho Zivota kraje. f¢dukuje, zda v rdmci dané obce existuji zakladni po#égnfro
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uspokojovani kulturnich ptfgb a z4jmd populace a ma-li dana obec spiSe charakter
z&kladny potencionalnich nawénika kulturnich z@izeni a akci p@danych v daném
Gzemi, nebo v tomto Uzemi plni spiSe funkci kulfaoncentra. Kulturni centrum je misto

s relativrié vétSi koncentraci kulturnich #aeni, gipadré se specializovanym kulturnim
zaizenim, které umaillje i obyvateim z blizkého¢i Sirokého okoli, pipadré dalSi
populaci, uspokojovat a rozvijet ve Zné mie obecné i specializovgsi kulturni zajmy.

Hustota kulturnich zZé&eni je v Olomouckém kraji paimé nerovnongrna.
Z tohoto pohledu je Olomoucky kraj ra#dn do dvou oblasti — kulturnich center
a kulturnich periferii. Kulturni centra se vyznd bezproblémovou fyzickou dostupnosti
kulturnich zaizeni obyvateli. Kulturni periferie jsou ta mistdo@ouckého kraje, ktera
nejsou dostatm¢ vybavena pro SirSi uspokojovani kulturnichipbta sotasré maji

obyvatelé ztizenou dostupnost mist s vysSi konaenkulturnich zézeni.

Nejvice kulturnich zazeni je sousedino v Uzemi postené obce Olomouc (172),
Prostjov (137), Rerov (108), Sumperk (85) a Jesenik (65). Naopakéej kulturnich
zaizeni je situovano v obvodech pdenych obci Lipnik nad Beou (23), Untov (26),
Sternberk (26).

V kraji vyviji ¢innost pongrné vysoky p@et olanskych sdruzeni v oblasti lidového
umeni, hudby, tance a Zpu. Vysoky je i péet ochotnickych divadelnich spdlkzvlase
v Gzemi powenych obci Sumperk a Prgstv. [15]

5.2 Analyza projektia Fondu kultury Olomouckého kraje za rok 2007

Do analyzy Fondu kultury Olomouckého kraje za rd@l02 bylo zéazeno celkem 139
projekii, pricemz celkovacastka pozadovana jejichiqukladatelicinila 23,1 mil. K.
Z celkového pétu 139 projeki bylo z Fondu kultury podgeno 129 projekt (77 %) a to
celkovoucéastkou 8 mil. K. Primérnd hodnota finami podpory na jeden projekinila
60,3 tis. K a hodnota medianu byla ve vysi 20 tig. K

Z hlediska segmeait kultury byl nejvySSi poet projekti predloZzen v kategorii
ostatni (34,5 %), dale pak kategorie hudba & #28,1 %), folklér a dechova hudba
(26,6 %), divadlo afilm (7,9 %) d&emesla (2,9 %). Stejné famli bylo zachovano
i v hodnoceni podilu podpenych projeki z Fondu kultury Olomouckého kraje.

Na projekty v kategorii hudba a &p pripada nejvyssi podil (33,5 %) z celkové

alokovanécastky z Fondu kultury Olomouckého kraje. Na druhgris€ se umistila
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kategorie divadlo a film (31,1 %) a nigetim mist kategorie ostatni (19,7 %). Tabulka 3
zachycuje zakladni statistické Udaje a toanmrné hodnoty finaéni podpory
a snérodatnou odchylku jednotlivych segménkultury. Je zde patrné, Ze projekty
v kategorii divadlo a film byly podgeny podstat& vysSic¢astkou nez ostatni segmenty.
Je to dano také tim, Ze zde byla alokové&astka ve velkém objemu fin&mich prostedki

na jeden vyznamny projekt.

Tabulka 3: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2007 vzhledem k segnaemt

kultury.
Poket piedloZzenych Finanéni podpora
Segment kultury projekt i Pramér (v K¢&) | Smérodatnd odchylka (v K¢)
divadlo a film 11 249 tis. 550 tis.
folklér a dechovka 37 31 tis. 49 tis.
hudba a zgv 39 72 tis. 118 tis.
remesla 4 47 tis. 69 tis.
ostatni 48 34 tis. 53 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkathternich materidl odboru Kultury Krajskéhoiadu

Olomouckého kraje

Z hlediska tyfi Zadatel o finartni podporu byla népstjSim typem pedkladatel
projekti do Fondu kultury Olomouckého kraje kategorie jméo s podilem 58 % na
celkovém potu predloZzenych projekt a podilem 62 % na celkovém objemu
pozadovanych finamich prostedki (viz tabulka 4). Zbyvajici podil pakiipada obcim a
verejnym instituciméinnym v oblasti kultury. Co se &¢ UsgsSnosti projeki, tak nejvice
byly Usgdné projekty obci a dalSich iegnych instituci v obcich (73 %). N&js&jSim
piijemcem finamni podpory z Fondu kultury Olomouckého kraje bytargz kategorie
jiné a to s podilem 52 % na celkovémcpopodpdenych projeki a 49 % na celkovém

objemu alokovanych prastdki (viz tabulka 4).
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Tabulka 4: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultursoce 2007 vzhledem K typu

zadatele.
Typ Zadatele

Ukazatel Obec, dim kultury, IC, 3

knihovna, muzeum Skola a DDM Jiné
Poet predloZenych projekt 48 11 80
Patet podpéenych projeki 35 7 46
Procento usgsnosti projeki 73% 64% 58%
Objem poZadované dotace 7.700 tis. K 999 tis. K 14.428 tis. K
Objem alokované dotace 3.835 tis K 235 tis. K 3.950 tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkatternich materidil odboru kultury Krajskéhoiadu

Olomouckého kraje.

NejvysSi peet projekti predloZzenych do Fondu kultury Olomouckého kraje byl

v okrese Olomouc (45 % z celkovéhaipwopredloZenych projekd), dale nasleduji okresy
Prerov (24 %), Sumperk (14 %), Jesenik (9 %) a Bjmst(8 %). Z hlediska Us@nosti

piedloZzenych projekt se nejlépe umistil okres Jesenik, dale pak okifesystjov,

Sumperk, Olomouc arBrov (viz tabulka 5).

Tabulka 5: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2007 vzhledem k jednotlivym

okresim.
Okres

Ukazatel Jesenik Olomouc Prostéjov Prerov Sumperk
PredloZené projekty 12 62 11 34 20
Podparené projekty 11 49 9 21 16
Procento Us@Snosti 92% 79% 82% 62% 80%
Objem poZadované
podpory 2.771tis. K| 11.871tis. K| 1.298 tis. K | 3.908 tis. K| 3.280 tis. K
Objem alokované
podpory 645 tis. K| 4.675tis. K| 555tis. K| 840tis. K| 1.305 tis. K
Pramérny objem
podpory 54 tis. K 78 tis. K& 55 tis. K¢ 25 tis. K& 77 tis. K
Objem poZadované
podpory na 1
obyvatele 66,5 K& 50,6 K& 11,7 K 28,9 K& 26,1 K&
Objem alokované
podpory na 1
obyvatele 15,5 K 19,9 K 5,0 K& 6,2 K& 10,4 K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkatternich materidél odboru kultury Krajskéhotradu

Olomouckého kraje.
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Okres Olomouc je na prvnim mist z hlediska podp@nych projeki s podilem
46 % na celkovém p@tu podpdenych projeki z Fondu kultury Olomouckého kraje
(viz tabulka 5). Druhé misto zaujima okre@sm@v (20 %), dale pak okres Sumperk (15 %),
Jesenik (10 %) a Pregiv (8 %). Z hlediska objemu alokované podpory sdauci
postaveni zachovava okres Olomouc, ktery je nasfedmkresem Sumperk,idov,
Jesenik a Pragov (viz tabulka 5).

Vzhledem ke spravnim obvoeh obci s roz$enou pmisobnosti se v hodnoceni
ukazuje vyznamné postaveni hlavnich center Olom&hukkraje jako mist realizace
projekti predloZzenych do Fondu kultury Olomouckého kraje. Iaaeni obvod obce
s roz&fenou fisobnosti Olomoucijpada 41 % z celkového @i predloZzenych projekt
na spravni obvod Sumperk &eRov 10 %, Jesenik 9 %, Hranice 8 % a zbylych 22 %
piipada ostatnim spravnim obviod Olomouckého kraje (viz tabulka 6). Nejngén
projekti bylo predloZzeno spravnim obvodem Wow, Sternberk a Konice. Postaveni
spravniho obvodu Olomouc je v fegi iz hlediska objemu pozadovanych fiérich
prostedki a to s podilem 48 % na celkovém objemu pozadovafiganinich prostedki

z Fondu kultury Olomouckého kraje.

Uspsnost pedlozenych projekt je relativie vysokd a pohybuje se
od 45 % do 100 %. Ukazuje to na skunest, Ze postaveni hlavnich center Olomouckého

kraje je vyznamné (viz tabulka 6).

Paadi spravnich obvddobci s roz§enou misobnosti podle gou podpdenych
projekii z Fondu kultury Olomouckého kraje je trochu oddism p@tu predloZenych
projekti. Na Olomouc fipada 41 % z celkového §toi podpdenych projekd, dale Perov,
Sumperk a Jesenik 10 %, Pijst 8 %, Hranice 5 % a zbylych 16 %ipada ostatnim
spravnim obvotim Olomouckého kraje. Ukazuje se, Ze procentueldilgatedloZzenych
projekii spravnich obvadl obci s roz§enou psobnosti je tégt stejny jako podil
podpdenych projeki spravnich obvaidobci s roz§enou isobnosti Olomouckého kraje.
Z hlediska objemu finamich prostedki alokovanych z Fondu kultury Olomouckého
kraje ma opt vedouci postaveni spravni obvod Olomouc s pod#@&®6 na celkovém
objemu finaknich prostedki z Fondu kultury. V fepcitu na 1 obyvateleifpada nejvice
finanénich prostedki na spravni obvod ORP Olomouc, Zéi, Sumperk a Jesenik.
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Tabulka 6: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturpce 2007 vzhledem k spravnim

obvodim ORP.

Projekty Finanéni podpora (v K&)
ORP Pocet
predloZenych| Pozadovana] nal Schvélena nal
projekt UspéSnost ¢astka obyvatele dotace obyvatele

Hranice 11 45% 929 tis. 26,7 110 tis. 3,2
Jesenik 12 92% 2.771 ts. 66,9 645 tis. 15,6
Konice 50% 77 tis. 6,8 25 tis. 2,2
Lipnik nad Be&vou 8 50% 444 tis 28,7 120 tis. 7,8
Litovel 3 67% 513 tis| 21,7 130 tis. 55
Mohelnice 3 100% 250 tis. 13,3 190 tis. 10,1
Olomouc 56 79% 11.001 tis. 68,4 4.755 tis, 29,6
Prostjov 10 90% 1.321 tis. 13,4 560 tis. 5,7
Prerov 14 79% 2.435 tis. 28,8 580 tis. 6,9
Sternberk 1 100% 90 tis. 3,8 20 tis. 0,8
Sumperk 14 78% 2.300 tis. 31,9 1.245 tis. 17,2
Uni¢ov 1 100% 77 tig. 3,3 20 tis. 0,9
Zaheh 3 100% 860 tis. 25,6 620 tis. 18,4

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadhternich materidl odboru kultury Krajskéhotradu

Olomouckého kraje.

Zavéry analyzy za rok 2007:

V zawru analyzy je hodnocen vztah jednotlivych atribgirojekii. Hlavni zary této

analyzy je mozné formulovat takto:

* V ptipact vztahu mezi typem Zadatele a segmentem kultuny jgoazreé castjSim

piedkladatelem v kategorii folklor a dechova hudba@eol véejné institucecinné

v oblasti kultury. Skoly a volr@sova zézeni pro dti a mladeZ jsoucastjsim

piedkladatelem v kategorii hudba acgpa jini Zadatelé pak v kategorii jiné (rfap

tanec, literatura, vystavy, publikace a dalsi).

* Z hlediska vztahu okrésa segmerit kultury bylo zjiSéno:

- relativné vyznamny podil kategorie folklér a dechova hudbzkresech Progpv,

Prerov a Sumperk, kde se v stwkoncentruje 19 %ipdloZenych projekt

- nejvysSi zastoupeni kategorie divadlo a film byjagteno v okrese Olomouc

(zejména ORP Olomouc),

- v kategorii hudba a 2p byl zaznamenan relati¥rvysoky podil v okrese Jesenik,

Prerov, Sumperk a Olomouc,
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- relativré vyznamny podil kategorie ostatni ve stritktprojekti okresi Olomouc,
Prerov, Sumperk a Jesenik.

* Zhlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravnilmvody obci s rozinou

pasobnosti stoji za zminku:

- vyznamné postaveni obci a dalSichreyeych instituci v ORP Hranice (73 %
piedloZzenych projekd, Lipnik nad Bévou (75 %) a Prosfov (60 %),

- velmi nizké postaveni Skol a vokasovych z#&zeni pro dti a mladez na
celkovém potu predloZzenych projektv jednotlivych ORP (8 %),

- kategorie jiné jako hlavni typ Zadateleiipadt ORP Olomouc, Ferov a Sumperk.

* Ve struktue typi Zadatel projekii malych obci jsou vice zastoupenyejaé instituce
¢inné v oblasti kultury, zatimco ve strukéutypi predkladatal okresnich rsst
kategorie jinych Zadatel Predkladatelé poputa¢ menSich obci jsou takéasgjSimi
Zadateli v segmentu kultury kategorie folklér a lwé hudba, zatimco v okresnim
mesté Olomouc jsou nejvice zastoupeny kategorie divadfdm a kategorie hudba a
zpdv, tak v ostatnich okresnichéstech jsou nejvice zastoupeny kategorie folklor a

dechova hudba i kategorie hudba avzp

5.3 Analyza projektia Fondu kultury Olomouckého kraje za rok 2008

V roce 2008 bylo do Fondu kulturyguloZzeno 225 projekt tedy o 86 projeki vice nez
v roce 2007. Celkova poZzadovana fitiaincastka byla necelych 39 mil.&Kcoz je o0 15,9
mil. K¢ vice nez v fedchozim roce. Podpeno bylo celkem 163 projektz celkového
poctu projekti, coz gedstavuje 72 % projektt. 0 4 % mén nez v roce 2007. Alokovana
castka se navysila vzhledem ke zvySenémétyppredlozenych projekit o 10 mil. K.
VysSe giznané finagni podpory byla 18 mil. K V priméru se tato vySe fin&ni podpory
pohybovala od 5 tis. do 2 mil.&Kna projekt s prmérnou hodnotou projektu 79 tis.cK
a hodnotou medianu 20 tis.cKOproti gedchozimu roku se fmérna hodnota zvysila

0 9 tis. K a hodnota medianuigtala stejna.

Z hlediska segmefit kultury doSlo v porovnani s@dchozim rokem 2007 ke
zméné poradi | pa@tu predloZzenych projekt NejvySSi poet projekfi byl predloZzen
v kategorii folklér a dechova hudba s podilem 31n% celkovém p&tu predloZzenych
projekii, dale pak kategorie ostatni (28 %), hudba& Z@3 %), divadlo a film (10 %) a

kategoriefemesla (8 %). Kategoriéemesla si zvySila sy podil na celkovém pidu



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 40

piedloZzenych projekt o 5 % v porovnani s rokem 2007. Podobnéa@b v porovnani
s rokem 2007 bylo zachovano z hlediska objemu mm#ad/ch finatinich prostedk pro
jednotlivé segmenty kultury. Na prvnim ngisse tak umistila kategorie hudba azp
(27 %), kategorie ostatni (26 %), folklor a dechdwalba (21 %), hudba a &p (18 %)
aifemesla (6 %). Z hlediska Gsmosti pedlozenych projekt bylo podpdeno nejvice
projekti v kategorii hudba a 2p (94 %), dale pak divadlo a film (82 %), folkl6r
a dechova hudba (77 %), ostatni (66 %graesla (56 %).

Tabulka 7: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultwyoce 2008 vzhledem

k segmeniim kultury.

Potet predloZenych Finanéni podpora
Segment kultury projekt i Pramér (v K¢&) | Smérodatna odchylka (v K¢)
divadlo a film 23 173 tis. 417 tis.
folklér a dechovka 69 55 tis. 138 tis.
hudba a z¢gv 51 121 tis. 199 tis.
remesla 18 37 tis. 55 tis.
ostatni 64 56 tis. 92 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materid@l odboru kultury Krajského

Gfadu Olomouckého kraje.

Tabulka 7 zachycuje zakladni statistické Udaje artonérné hodnoty finaéni
podpory a sirodatnou odchylku jednotlivych segmérikultury. V porovnani s rokem
2007 se snizila gmérna hodnota podpory v kategorii divadlo a film, alaopak

v kategorii hudba a 2p se zvySila pimérna hodnota o necelych 50 tis¢.K

Stejre jako v roce 2007 je i v roce 2008 z hlediska typdatele na prvnim mést
kategorie jiné s podilem 53 % na celkovénttpopredloZzenych projekt a 49 % na
celkovém objemu pozadovanych fikaich prostedki (viz tabulka 8), coz je v porovnani
s rokem 2007 o 13 % mé&nNa prvnim mist z hlediska objemu alokovanych pri@stki
je kategorie obce a &né institucetinné v oblasti kultury s podilem 54 % na celkovém
objemu alokovanych fingmich prostedki. Dale pak kategorie jiné s podilem 44 %
a kategorie Skola a DDM s podilem 2 %. V porovreinbkem 2007 se sniZila @Smost

piedkladanych projektobcemi a vejnymi institucemiinnymi v oblasti kultury o 21 %.
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Tabulka 8: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulwirgce 2008 vzhledem k typu

zadatele.
Typ Zadatele
Obec, dim kultury,
IC, knihovna, 5

Ukazatel muzeum Skola a DDM Jiné
Paet predloZenych projekt 99 7 122
Patet podpdenych projeki 52 5 106
Procento UsgBnosti projeki 52% 71% 87%
Objem poZadované dotace 19.317 tis. K 557 tis. K 18.733 tis. K
Objem alokované dotace 9.839 tig K 320 tis. K& 7.916 tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnhternich materidl odboru kultury Krajského

Gfradu Olomouckého kraje.

Z hlediska okres Olomouckého kraje ve srovnani s rokem 2007 nedaStoneng

pofadi okred v paitu predloZzenych projekdt

DoSlo jen kvyraznému zvySeni

piedloZzenych projektv okrese Olomouc a to o 42 projéKviz tabulka 9). Stejné padi

zustalo zachovano i z hlediska objemu pozadovanywmfnich prostedki, ale s tim, Ze

byla posilena pozice okresu Olomouctiwadu vyrazného zvySeni objemu pozZzadovanych
financnich prostedki. Na prvnim mist se tedy umistil okres Olomouc s podilem 59 %,
okres Sumperk (14 %)i€ov (11 %), Progjov (8 %) a Jesenik (7 %).

Ve srovnani s rokem 2007 doSlo k vyraznému snieacentuelni usgnosti
piedloZzenych projekt coz je mozné hodnotit jako usledek velkého objemu
pozadovanych finamich prostedki a zarové velkého poétu predloZzenych projeki
DoSlo ke sniZeni procentuelnich padi priméru o 25 %, cozZ je po#nn¢ velky rozdil
v porovnani s rokem 2007. Z hlediska objemu alokévpodpory bylo nejvice finénich
prostedki alokovano v okrese Olomouc (67 %), dale pak oesiperk (15 %), ferov
(7 %), Prostjov (6 %) a Jesenik (5 %).

objemu podpory, které jsou téirstejné jako v roce 2007, ale s rozdilem velkéhy$eni

V tabulce 9 jsou uvedprimérné hodnoty

pramérného objemu podpory okresu Olomouc a to o0 3%Kiis.
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Tabulka 9: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kulturgce 2008 vzhledem k okiies.
Okres

Ukazatel Jesenik Olomouc Prostéjov Prerov Sumperk

PredloZené projekty 15 104 28 46 35

Podparené projekty 11 58 10 22 13

Procento Us@ESnosti 73% 56% 36% 48% 37%

Objem pozadované

podpory 2.708 tis. K| 22.694 tis. K| 3.227tis. K| 4.384 tis. K| 5.594 tis. K

Objem alokované

podpory 840 tis. K| 12.146tis. K| 1.150tis. K| 1.219tis. K| 2.720 tis. K

Primérny objem podpory 56 tis. K& 117 tis. K 41 tis. K& 26 tis. K& 78 tis. K&

Objem pozadované

podpory na 1 obyvatele 65 K¢ 96,7 K& 29 K¢ 32,4 K& 44,6 K&

Objem alokované

podpory na 1 obyvatele 20,2 K& 51,8 K& 10,3 K& 9 K¢ 21,7 K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkathternich materidl odboru kultury Krajskéhoiadu

Olomouckého kraje.

Vzhledem k spravnim obvach obci s rozgenou misobnosti se v hodnoceni za rok

2008 ukazuje tést stejné postaveni hlavnich center Olomouckého kaije v roce 2007,

piicemz bylo zaznamenano podstatné zvySertupgiedlozenych projekt ve wtSing

spravnich obvail obci s roz§enou fisobnosti. Vedouci postaveni z hlediska celkoveho

pocétu predloZzenych projekit si zachoval spravni obvod obce s réa$ou misobnosti
Olomouc (35 %), cozZ je 0 6 % me&neZ v roce 2007. Dale pakdpPov a Progjov (12 %),
Sumperk (11 %), Jesenik (7 %), Hranice (6 %) a ajifich 17 % fipada ostatnim

spravnim obvo@im obci s roz$enou msobnosti (viz tabulka 10). Z hlediska objemu

alokovanych finaénich prostedki bylo nejvice alokovano ve spravnim obvodu Olomouc,

Prostjov, Sumperk, Ferov a Jesenik. Vippatu na 1 obyvatele fjpada nejvice

financénich prostedki na spravni obvody ORP Olomouc, Sternberk, Sumaéikovel.

Uspsdnost jednotlivych projektje obdob vysoka jako v roce 2007, coz ukazuje

na vyznamnost spravnich obvoadbci s roz§enou gisobnosti v Olomouckém kraji.
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Tabulka 10: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultwryoce 2008 vzhledem
ke spravnim obvain ORP.

Projekty Finanéni podpora
Pocet
predloZenych| Pozadovana nal Schvalena na 1

ORP projekt i UspéSnost | ¢astka (v K&) | obyvatele | dotace (v K&) | obyvatele
Hranice 14 43% 1.137 tis. 32,6 180 tis. 52
Jesenik 15 73% 2.849 t|s. 68,8 840 tis. 20,3
Konice 2 50% 110 tis. 9,7 35 tis. 3,1
Lipnik nad

Betvou 7 71% 544 tig. 35,2 99 tis. 6,4
Litovel 8 88% 1.274 tis. 53,9 545 tis. 23,1
Mohelnice 3 67% 360 tis. 19,2 200 tis. 10,7
Olomouc 79 94% 20.014 tis. 124,6 11.896 tis 74,0
Prosgjov 26 69% 3.117 tis. 31,5 1.115 tis, 11,3
Prerov 26 69% 2.723 tis. 32,2 960 tis. 11,4
Sternberk 12 58% 2.219 tis. 92,8 725 tis. 30,3
Sumperk 25 72% 4.273 tis. 59,2 1.980 tis. 27,4
Unicov 5 80% 373 tis. 16,2 80 tis. 3,5
Zalreh 5 80% 410 tis. 12,2 180 tis. 54

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materidl odboru kultury Krajského

Gfadu Olomouckého kraje.
Z&vér analyzy za rok 2008:

V zawru analyzy je hodnocen vztah jednotlivych atribprojekii ve srovnani s rokem

2007. Hlavni zaéry této analyzy je mozné formulovat takto:

» Stejre jak v roce 2007 jsou Vifpadt vztahu mezi typem Zadatele a segmentem kultury
vyrazre casgjSim predkladatelem v kategorii folkléor a dechova hudbaceob
a veejné institucedinné v oblasti kultury (44 %). Skoly a volasova zézeni pro
déti a mladez jsowastjsim predkladatelem v kategorii hudba agzpa jini Zadatelé
pak v kategorii jiné (34 %).

» Z hlediska vztahu okrésa segmeritkultury byly zjiS€ny tyto trendy vyvoje:

- relativre vyznamny podil kategorie folklér a dechova hudbekresech Eerov,
Jesenik a Sumperk, kde se v&aukoncentruje 61 % ipdlozenych projekt

v kategorii folklor a dechova hudba,

- nejvysSi zastoupeni kategorie divadlo a film byjiéténo ogt v okrese Olomouc
(zejména ORP Olomouc) a to s podilem 50 % na célkop@tu predloZenych

projekii v kategorii divadlo a film,
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v kategorii hudba a 2w byl zaznamenan relatignvysoky podil v okrese
Olomouc, Perov a Sumperk,

relativré vyznamny podil kategorie ostatni ve stritktprojekfi okresi Olomouc,

Prerov, Prostjov a Sumperk.

Z hlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravniilmvody obci s rozgénou

ptisobnosti je mozné zminit toto:

dochazi ke zvySovani postaveni obci a dalSigkjwmech instituci ve vSech ORP
Olomouckého kraje,

velmi nizké postaveni Skol a vollasovych z#zeni pro dti a mladez na
celkovém potu predlozenych projekitv jednotlivych ORP (3 %), oproti roku 2007
dochazi k dalSimu sniZovani Zadatelkategorii Skol a volngasovych z#izeni,

kategorie jiné upawije své postaveni i nadale jako hlavni typ Zadatgigpact
spravniho obvodu ORP Olomouc, ale v ostatnich spchv obvodech

Olomouckého kraje ma pet predloZzenych projekitspiSe klesajici tendenci.

Predpoklad z roku 2007, Ze ve struiduypi Zadatel projekit malych obci jsou vice

zastoupeny Jejné institucec¢inné v oblasti kultury, zatimco ve struktu typi

piedkladatel okresnich mést kategorie jinych Zadafel se potvrdil. Bedkladatelé

popula&né menSich obci jsou také&astjSimi Zadateli v segmentu kultury kategorie

folklor a dechova hudba, zatimco v okresnigsghOlomouc jsou nejvice zastoupeny

kategorie hudba a Zp a kategorie ostatni. V ostatnich okresnicistech jsou nejvice

zastoupeny kategorie folklor a dechova hudba igate hudba a zjv.

5.4 Analyza projektia Fondu kultury Olomouckého kraje za rok 2009

V roce 2009 doSlo k dalSimu zvySenic¢po predloZzenych projekt do Fondu kultury

Olomouckého kraje. Ve srovnani s rokem 2008 bykdlwZzeno o 59 projektvice, coz

piedstavuje celkem 284 projékza rok 2009. Celkova pozadovana fitrincastkacinila

necelych 44 mil. K a celkem bylo alokovano 17 mil.cKV porovnani s rokem 2008 se

zvySil objem pozadovanych finamich prostedki o 5 mil. K¢, ale bylo alokovano

o1 mil. K& méré nez vroce 2008. V pméru se vySe alokované fin&m podpory

pohybovala v rozmezi od 10 tis.ckdo 2.5 mil. K na projekt s pmérnou hodnotou

projektu 70 tis. K a hodnotou medianu 30 tis¢cK
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Z hlediska segmedtitkultury doSlo v porovnéni s rokem 2008 jen ketménporadi
segmentu folklor a dechova hudba se segmentemnbgtar tabulka 11). Nadéle se
zvySuje pdet predloZzenych projektsegmentu folklér a dechova hudba a segmentu hudba
a zgv. Je tak upewvano postavenithto dvou segment NejvySsi poet projektt byl
piedloZen v kategorii ostatni (30 %), dale pak falkdddechova hudba (29 %), hudba
azpv (26 %), divadlo a film (13 %) &emesla (2 %). Podobné faali jako v roce 2008
zustalo zachovano z hlediska objemu pozadovanycmdimieh prostedki pro jednotlive
segmenty kultury. Do pdpdi se dostal @ segment hudba a &p (27 %), dale kategorie
ostatni (25 %), folklor a dechova hudba (24 %)adle a film (21 %) aemesla (2 %).

Z hlediska usgsnosti pedloZzenych projekit bylo podpdeno nejvice projektv kategorii
femesla (83 %), dale pak kategorie folklor a dechuowdba (82 %), divadlo a film (77 %),
hudba a z§v (76 %) a ostatni (59 %).

Tabulka 11:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 208Bledem

k segmeniim kultury.

Pocet
predlozenych Finanéni podpora

Segment kultury projekt i Pramér (v K¢) | Smérodatna odchylka (v K¢&)
divadlo a film 38 123 tis. 405 tis.

folklér a dechovkal 81 55 tis. 73 tis.

hudba a zgv 75 96 tis. 186 tis.

remesla 6 55 tis. 41 tis.

ostatni 84 37 tis. 58 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadinternich materid odboru kultury

Krajského wadu Olomouckého kraje.

Tabulka 11 zachycuje zakladni statistické udaje @rimérné hodnoty finaéni
podpory a srrodatnou odchylku jednotlivych segmémultury. V porovnani s roky 2007
a 2008 nedoslo k vyraznému navySerinpirné hodnoty a nedoslo ani ke &my paradi

jednotlivych segmeiit

Stejre jako v obou pedchozich letech je i v roce 2009 z hlediska typdiakele na
prvnim mis¢ kategorie jiné s podilem 59 % na celkovéndtpgxedloZenych projekt a
63 % na celkovém objemu poZadovanych fimaoch prostedki (viz tabulka 12), coz je
v porovnani srokem 2008 o 14 % vice. Na prvnimtinishlediska alokovanych
prostedki je rovrez kategorie jiné s podilem 53 % na celkovém objeatokovanych

financnich prostedki. Dale pak kategorie obce aigmé institucetinné v oblasti kultury
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s podilem 42 % a kategorie Skola a DDM s podilef.5V porovnani s rokem 2008 se
uspesnost pedkladanych projektnepatr@ zvysila (viz tabulka 12).

Tabulka 12:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury vroce 20@8ledem

k typim Zadatele.

Typ Zadatele
Obec, dim kultury,
IC, knihovna, _

Ukazatel muzeum Skola a DDM Jiné
Patet gredloZzenych projekt 93 23 168
Patet podpéenych projeki 77 16 115
Procento usgsnosti projeki 83% 70% 68%
Objem poZadované dotace 15.601 tis. K | 2.787 tis. K 25.330 tis. K
Objem alokované dotace 8.415 tig K 980 tis. K 10.392 tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkaohternich materidil odboru kultury Krajského

tfadu Olomouckého kraje.

Z hlediska analyzy okrésOlomouckého kraje ve srovnani s rokem 2008 nedoSlo
k zdsadni zmné poradi okre§ v pcaitu predloZzenych projekt DoSlo k vyraznému
navyseni pedlozenych projekt v okrese Prosjov (viz tabulka 13). Stejné padi bylo
zachovano i z hlediska objemu pozadovanych finah prostedki, ale stim, Ze byl
navysen objem pozadovanych figaich prostedki v okrese Prosjov. V popedi je
nadale okres Olomouc s podilem 57 %, dale okresp8tkn(15 %), Progjov (13 %),
Prerov (11 %) a Jesenik (4 %).

Ve srovnani s rokem 2008 doSlo k vyraznému zvygencentuelni usfBnosti
piedloZenych projekt a to zejména v okresech Pijev, Prerov a Sumperk. Z hlediska
objemu alokované podpory bylo nejvice fitaith prostedki alokovano ogt v okrese
Olomouc (58 %), dale pak v okrese Sumperk (17 %gra® (12 %), Progjov (9 %)

a Jesenik (4 %). V tabulce 13 jsou uvederiyr@grné hodnoty objemu podpory, které jsou
témef stejné jako v roce 2008, ale s rozdilem sniZzelmhgmého objemu podpory okresu

Olomouc a to o 27 tis. K
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Tabulka 13: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kuluryce 2009 vzhledem k okées
Okres

Ukazatel Jesenik Olomouc Prostéjov Prerov Sumperk

PredloZené projekty 13 118 43 51 42

Podparené projekty 8 82 30 43 33

Procento Us@Snosti 61% 69% 70% 84% 79%

Objem poZadované

podpory 1.596 tis. K [ 22.866 tis. K [ 5.296 tis. K| 4.384 tis. K| 6.071 tis. K

Objem alokované

podpory 790 tis. K| 10.675 tis. K| 1.670 tis. K| 2.215 tis. K| 3.100 tis. K

Pramérny objem

podpory 61 tis. K& 90 tis. K& 39 tis. K& 43 tis. K& 74 tis. K

Objem poZadované

podpory na 1

obyvatele 38,3 K& 975 K 47,6 K 32,4 K 48,4 K&

Objem alokované

podpory na 1

obyvatele 19 K¢ 45,5 K& 15 K¢ 16,3 K& 24,7 K&

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkathternich materidl odboru kultury Krajskéhotradu

Olomouckého kraje.

Vzhledem k spravnim obvach obci s rozgenou misobnosti se v hodnoceni za rok
2009 ukazuje stejné postaveni hlavnich center QOlok#ho kraje jako Vv roce
2007 i 2008, peemz nejvysSi zvySeni podilu na celkovénttpopredloZzenych projekt
byl zaznamenan ve spravnim obvodu obce sierzSii fisobnosti Prosjov a to ze 12 %
v roce 2008 na 14 % v roce 2009, a také ve sprawbwvodu Hranice ato z 6 % na 9 %.
Spravni obvod Olomouc si nadale ponechava vedoosiapeni v pétu predloZzenych
projekil (38 %). Po spravnim obvodu Olomouc nasleduje Ejmst(14 %), Sumperk
(11 %), Hranice (9 %), irov (7 %) a zbylych 21 %tipada ostatnim spravnim obviod
obci sroz§enou misobnosti. V pepcditu na jednoho obyvatele fipada nejvice
alokovanych finaénich prostedki spravnimu obvodu ORP Olomouc, Zél, Sumperk a

Jesenik (viz tabulka 14).
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Tabulka 14: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultwwyoce 2009 vzhledem
ke spravnim obvaan ORP.

Projekty Finanéni podpora (v K&)
Pocet
predloZenych PoZadovana nal Schvélena nal
ORP projekt UspéSnost ¢astka obyvatele dotace obyvatele
Hranice 24 71% 1.384 tis. 39,7 600 tis. 17,2
Jesenik 13 62% 1.596 t|s. 38,5 790 tis. 19,1
Konice 3 100% 290 tis. 25,7 120 tis. 10,6
Lipnik nad Be&vou 9 89% 424 tig. 27,4 250 tis. 16,2
Litovel 7 71% 1.041 tis. 44,1 410 tis. 17,3
Mohelnice 5 80% 505 tis. 26,9 270 tis. 14,4
Olomouc 103 70% 21.860 tis. 136,0] 10.495 tis 65,3
Prostjov 37 70% 4.870 tig. 49,3 1.530 tis. 15,5
Prerov 19 95% 2.590 tis. 30,7 1.375 tis. 16,3
Sternberk 4 75% 395 tis. 16,5 160 tis. 6,7
Sumperk 29 76% 3.973 tis. 55,0 2.015 tis. 27,9
Uni¢ov 6 67% 399 tis. 17,3 180 tis. 7,8
Zaheh 12 92% 2.071 tis. 61,6 1.095 tis. 32,6

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkdnternich materid@l odboru kultury Krajského
Gfadu Olomouckého kraje.

Uspssnost jednotlivych projefitje vy3si jak v roce 2007, tak v roce 2008, coz

umoaiuje vyznam spravnich obvbabci s roz§enou gisobnosti v Olomouckém kraji.
Z&vér analyzy za rok 2009:

V zawru analyzy je hodnocen vztah jednotlivych atribprojekii ve srovnani s rokem

2007 i 2008. Hlavni zavy této analyzy potvrzuji vyvijejici se trend slgdaych atribui:

o Stejre jak v roce 2007 i 2008 jsou ¥ipadt vztahu mezi typem Zadatele a segmentem
kultury vyrazré ¢asgjSim predkladatelem v kategorii folklér a dechova hudbaeoh
vefejné institucedinné v oblasti kultury (42 %). Skoly a vokmsova z#zeni pro
déti a mlddez jsou nadaleastjSim predkladatelem v kategorii hudba acgpa jini
Zadatelé pak v kategorii jiné (37 %).

» Z hlediska vztahu okrésa segmeritkultury byly zjiS€ny i nadale tyto trendy vyvoje:

- relativne vyznamny podil kategorie folklor a dechova hudizaate roste a to
v okresech Ferov, Prostjov, Jesenik a Sumperk, kde se v&alkoncentruje 67 %

piedloZzenych projektv kategorii folklor a dechova hudba,
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- nejvysSi zastoupeni kategorie divadlo a film byjiéténo opt v okrese Olomouc
(zejména ORP Olomouc) a to s podilem 58 % na célkop@tu predloZzenych

projekii v kategorii divadlo a film,

- vkategorii hudba a 2w byl zaznamenan relatignvysoky podil v okrese

Olomouc, Perov a Sumperk,

- nadale astava relativd vyznamnym podil kategorie ostatni ve stri&tprojeki

okregi Olomouc, Perov a Prosjov.

Z hlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravnilmvody obci s rozinou

pusobnosti pokréauje tento trend:

- postaveni obci a dalSichregnych instituci ve vSech ORP Olomouckého kraj® jak

typ Zadatele,istava z hlediska @tu predloZzenych projekitnadale tér stejné,

- velmi nizké postaveni Skol a vokamsovych z#&zeni pro dti a mladez na
celkovém potu predlozenych projekitv jednotlivych ORP (8 %), oproti roku 2008

doSlo ke zvySeni ZadateV kategorii Skol a volngasovych z&zeni,

- kategorie jiné upeawje své postaveni i nadéle jako hlavni typ Zadatgidpact

témef vS8ech ORP v Olomouckém kraji.

Predpoklad z roku 2007 i 2008, Ze ve stritkttypi Zadated projekii malych obci jsou
vice zastoupeny vejné institucecinné v oblasti kultury, zatimco ve strukgéutypi
piedkladatel okresnich nsst kategorie jinych Zadatelse také potvrdil. f2dkladatelé
popula&né mensSich obci jsou takéasEjSimi Zadateli v segmentu kultury kategorie
folklor a dechova hudba, zatimco v okresnigsghOlomouc jsou nejvice zastoupeny
kategorie hudba a 2p a kategorie ostatni. V ostatnich okresnicistech jsou nejvice

zastoupeny kategorie folklér a dechova hudba igaie hudba a zp.

Z hlediska spravnich obvéadbci s roz&enou fisobnosti bylo v souhrnu za sledované
obdobi (2007-2009) vippaitu na jednoho obyvatele nejvice fikaich prostedki
alokovano ve spravnim obvodu obce s ri@®iu misobnosti Olomouc (168,9 ¢
Sumperk (72,6 K) a Zalfeh (56,4 K), (viz obrazek 2).
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Finanéni alokace na 1 obyvatele
spravniho obvodu ORP (v K¢):
[ ] ménénez 30

Il 20-35

B 26 -54

Hl vice neZ 54

I 237 projektd

Obradzek 2: Peet projekti a objem finadnich prostedk:
alokovanych z Fondu kultury Olomouckého kraje pasjdeavnich

obvod: obci s roz§enou pisobnosti za sledované obdobi 2007-2009.
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6 CHARAKTERISTIKA JIHO MORAVSKEHO KRAJE

Jihomaavsky kraj se rozkladé jihovychodnic¢asti Ceské republiky, na zapama kratky
usek spoléné hranice Jihateskym krajem, na severozagagbusedi krajem Vysdéina,
na severu Pardubickym krajem, na severovycka Olomouckym krajem a na vyché:
se Zlnskym krajem. Na jihovychadhranti se Slovenskem a na jih Rakouskem. Svou
rozlohou 7 195 kimzaujiméa zhruba 9 % Gzeréeské republikyjadi se tak na 4. misto
velikosti v porovnani sstatnimi kraji. Uzemi kraje je rogiéno do sedmi okrés(Brnc-
meésto, Brno-venkoy Blansko, Beclav, Hodonin, VySkov a Znojmo). Ma 21 spravr
obvodi obci s rogifenou fisobnosti a 34 obvddobci ¢ powrenym obecnim iadem.
Celkem je \kraji 673 obci, toho 49 ma statusdsta (Brno jestatutarni mistc). [16]

- [ ]
Brno-Mesto |
. VySkov

Brno-Venkov

Znojmo

. Bfaclav

Obrazek3: Administrativnicleneni Jihomoravského kra

V Jihomoravském kraji Zije ,152 mil. obyvatel. Kaj tak zaLima ¥eti misto
v Ceské republice (1% zCR). Primérna hustota zalidmi je 150 obyvatel/k?, ale
v jednotlivych okresech  znan¢ liSi, viz tabulka 15 Vékova struktura obyvate

Jihomoravského kraje odpovidaiprru Ceské republiky



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 52

Tabulka 15:Demografické udaje jednotlivych okiigse dni 31. 12. 20009.

Demografické udaje jednotlivych okies

Okresy | rozloha v km | pocet obyvatel| hustota osidleni | pocet obci
Blansko 943 107 039 113 116
Brno-mesto 230 404 037 1757 1
Brno-venkov 1108 204 856 185 187
Breclav 1173 115 888 99 63
Hodonin 1 086 158 503 146 82
Vyskov 889 89 703 101 80
Znojmo 1 637 114 399 70 144

Zdroj: CSU

Jihomoravsky kraj je hospotiky vyznamnym regionem s vyhodnou polohou
a predstavuje tak strategickourikovatku Evropy. Svym navdinikam jizni Morava
piedklada rozmanitou Skalu kulturnicljrpdnich i technickych pamatek, na svéigdou
i ctitelé moderni architektury a milovnici Zidovsky pamatekCtyti zdejsi lokality jsou
zapsany v Seznamechéswého kulturniho afiirodniho @dictvi UNESCO. Jihomoravsky

kraj je vyhledavan diky rozvinuté tradici folkloaurozsahlym viniaskym oblastem.

6.1 Zakladni charakteristika kultury v Jihomoravskéem kr aji

Kulturni situace v Jihomoravském kraji je owlowana postavenim &sta Brna jako
druhého nejtsiho mésta CR a kulturniho centra nadregionalniho a mezinataani
piesahu, bohatymi folklornimi a historickymi tradiceankontinuitou ¥tSi ¢asti osidleni.
Jako specificky fenomén se jevi historické tradit@avy jako mista mnohonarodnostniho
souziti Cechi, Némci a Zidi. Nezanedbatelnou roli v oblasti hosptst& i kulturni
sehrava vinohradnictvi a virgvi v jizni ¢asti kraje. Vyznamnou roli hraje i velké
mnoZstvi nemovitych kulturnich pamatek (asi 5 2Q0pjch 21 je narodnich kulturnich
pamatek a dv jsou zapsany na seznamuétsveho kulturniho &dictvi UNESCO
(nag. Vila Tugendhat, Lednicko-valticky areal). Ke kutiim &elim jsou vyuZivany
cetné zamky, hrady a kostely. Kraj disponujecniyan potencialem pro vytvani dobrych
podminek k uspokojovani kulturnich petb svych obyvatel i nav&tnika. Jihomoravsky
kraj se snazi i do budoucna vyuZit tento poten@@lno a zajistit fhodné podminky pro
jeho dalSi rozvoj a rozZ&ni. Snahou Jihomoravského kraje je také provaahtrki

nabidku regionu s turistickym ruchem. [16]
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Globdlni cile rozvoje kultury v Jihomoravském kijapu:
e podpora rozvoje zive kultury,
e vyuziti kulturni nabidky v cestovnim ruchu,
» vytvareni podminek pro existenci mistni kultury a podpeji&o rozvoje,
» za&lenéni kulturniho aspektu do rozvoje regionu.

Navrzené cile maji vést k zagai trvalé a pestré nabidky a kvalitni infrastrulgtur
v oblasti kultury. Smyslem realizace&chto cili je zabezp&t dobré pedpoklady
k vytvaeni kvalitni a #znorodé nabidky v oblasti kultury pro obyvatele&végvniky
kraje a podpiit rozvoj kulturniho Zivota a cestovniho ruchu ajkr

6.2 Analyza projektu Fondu kultury Jihomoravského kraje za rok 2007

Vroce 2007 bylo fedlozeno do Fondu kultury Jihomoravského kraje eralk441
projekii, pricemz celkova pozZadovana finam c¢astka dosahla necelych 63 mik.K
Z celkového pétu 441 projeki bylo z Fondu kultury podgeno 197 projekt (45 %) a to
celkovoucéastkou 11,5 mil. K. Primérna hodnota finaimi podpory na jeden projekinila
26 tis. K& a hodnota medianu byla ve vySi 0¢.K

Z hlediska segmedtkultury byl nejvysSi péet projekti predloZzen v kategorii
ostatni (37 %), dale pak kategorie hudba & @4 %), folklor a dechova hudba (20 %),
divadlo a film (17 %) aremesla (2 %). Na projekty v kategorii ostattippda nejvyssi
podil (30 %) z celkové alokovanéastky z Fondu kultury Jihomoravského kraje. Na
druhém mist se umistila kategorie hudba az27 %), dale pak kategorie divadlo a film
(20 %), kategorie folklor a dechova hudba (19 %gmesla (2 %). Tabulka 16 zachycuje
zakladni statistické Udaje a touapwrné hodnoty finaéni podpory a skrodatnou
odchylku jednotlivych segmaeint kultury. NejvySSi pkmérna hodnota projektu byla

zaznamendéna v segmentu divadlo a film.
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Tabulka 16: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultwyoce 2007 vzhledem
k segmenim kultury.

Potet predloZenych Finanéni podpora
Segment kultury projekt @ Primér (v K¢) | Smérodatnd odchylka (v K¢)
divadlo a film 75 31 tis. 67 tis.
folkloér a dechovka 87 26 tis. 41 tis.
hudba a z¢v 107 29 tis. 41 tis.
femesla 8 28 tis. 25 tis.
ostatni 165 21 tis. 40 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkaohternich materidl odboru Kultury Krajskéhoiadu

Jihomoravského kraje.

Z hlediska tyf Zadatel o finartni podporu byla neépsgjSim typem pedkladatel
projekii do Fondu kultury Jihomoravského kraje kategori@ jis podilem 44 % na
celkovém potu predloZzenych projekt a podilem 37 % na celkovém objemu
pozadovanych finamich prostedki (viz tabulka 17). Nejvy$Si podil poZzadovanych
financnich prostedk pripada obcim a wejnym institucim¢innym v oblasti kultury a to
ve VvysSi 49 %. Zbyvajicich 14 % bylo pozadovano &kul a DDM. Co se e
aspEsSnosti projekd, tak nejvice byly usfné projekty obci a dalSich fegnych instituci
v obcich (48 %). NepstjSim pijemcem finagni podpory z Fondu kultury
Jihomoravského kraje byla kategorie obci a dalSiehejnych instituci v obcich
s podilem 44 % na celkovém o podpdenych projeki a 37 % na celkovém objemu

alokovanych progedki (viz tabulka 17).

Tabulka 17:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 28ldedem k typu

Zadatele.
Typ Zadatele

Obec, dim kultury, 5
Ukazatel IC, knihovna, muzeum| Skola a DDM Jiné
Patet predloZenych projekt 176 73 193
Patet podpéenych projeki 85 29 81
Procento Uusgsnosti projeki 48% 40% 42%
Objem poZadované dotace 30.576 tis. K 9.045tis. K | 22.979tis. K
Objem alokované dotace 4.280 tig K 1.525tis. K | 4.047tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkathternich materi@l odboru Kultury Krajského

tradu Jihomoravského kraje.
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Nejvyssi peet projek predloZzenych do Fondu kultury Jihomoravského kraje by
v okrese Brno-rsto (51 % z celkového ptu predloZzenych projekd, dale nasledu;ji
okresy Hodonin (16 %), Brno-venkov (9 %)ieBlav (8,5 %), Blansko (7 %), VySkov
(3%) a Znojmo (2,7 %). Z hlediska @Sposti pedloZzenych projekt se procentueth
nejlépe umistil okres Znojmo, dale pak okresy Vy§kdodonin, Beclav, Brno-venkov,
Blansko a Brno-résto (viz tabulka 18). Okres Brnoeésto je na prvnim misti z hlediska
podpdenych projeki s podilem 43 % na celkovém dho podpdenych projeki z Fondu
kultury Jihomoravského kraje (viz tabulka 18). D&umisto zaujima okres Hodonin
(21 %), dale pak okres iBclav (10 %), Brno-venkov (10 %) a zbylych 16 % je
rovnonerné rozctleno do okres Vyskov, Znojmo a Blansko.

Tabulka 18:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 28)ledem k jednotlivym

okregim.
Okres (v Ké
Brno- Brno-

Ukazatel Blansko | mésto venkov | Breclav | Hodonin | VySkov | Znojmo
Predlozené projekty 29 225 40 38 69 14 12
Podpafené projekty 12 83 19 20 40 9 8
Procento Us@ESnosti 41% 37% 47% 53% 58% 64% 67%
Objem pozadované

podpory 2.516 tis.| 39.050 tis.| 6.324 tis.| 3.474 tis.| 5.924 tis.| 1.052 tis.| 1.746 tis.
Objem alokované

podpory 565 tis. | 4.307 tis.| 1.130 tis| 645tis. | 1.555tis| 240tis. | 540 tis.
Priamérny objem

podpory 19 tis. 26 tis. 29 tis. 20 tis. 24 tis., 19 tis. b
Objem pozadované

podpory na 1 obyvatele| 23,5 96,6 31,1 30 37,3 11,8 15,3
Objem alokované

podpory na 1 obyvatele 5 10,7 6 5,6 9,8 2,7 4,7

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadternich materidl odboru Kultury Krajskéhotadu
Jihomoravského kraje.

Vzhledem k spravnim obvéch obci sroz$enou misobnosti se v hodnoceni
ukazuje vyznamné postaveni hlavniho centra Brna jakista realizace poloviny
podpdenych projeki z Fondu kultury Jihomoravského kraje. Na spravovool obce
s roz&fenou fisobnosti Brno takifpada 53 % z celkového @i predloZzenych projekd
na spravni obvod Kyjov 8 %, Veseli nad Moravou S\Mikulov a Hodonin 4 % a zbylych

26 % pgipada ostatnim spravnim obviod Jihomoravského kraje (viz tabulka 19).
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Postaveni spravniho obvodu Brno je vigap i z hlediska objemu poZadovanych
finanénich prostedki a to s podilem 56 % na celkovém objemu poZadovafiganinich
prostedki z Fondu kultury Jihomoravského kraje. Dale pakaspr obvody Blansko,
Boskovice, Kyjov, Beclav, Hodonin a Rosice. Usmost pedlozenych projekt je
relativie nizk& a ukazuje to na skutmst, Ze vysoky pet predloZenych projekt
u jednotlivych spravnich obvdédobci s roz§enou fisobnosti znamena nizsi éSpost
podpory projeki (viz tabulka 19). V pepaitu na 1 obyvateleffpada nejvice alokovanych

finan¢nich prostedk na spravni obvody Rwovice, Mikulov, Brno, Rosice a Boskovice.

Tabulka 19: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultwryoce 2007 vzhledem
k jednotlivym spravnim obviéoh ORP.

Projekty Finanéni podpora (v K&)
Pocet
piredlozenych Pozadovand nal Schvalena nal

ORP projektd | UspéSnost|  &astka obyvatele dotace | obyvatele
Blansko 14 36% 2.788 tis. 50,1 450 tis. 8,1
Boskovice 15 47% 2.363 tis. 46,4 555 tis. 10,9
Brno 225 37% 35.088 tis. 94,5 4,672 tis, 12,6
Bieclav 12 58% 2.167 tis. 36,8 325 tis. 5,5
Bucovice 5 60% 1.455 tis. 91,9 290 tis. 18,3
Hodonin 17 59% 2.304 tis. 37,4 575 tis. 9,3
Hustopee 9 44% 1.659 tis. 47,2 335 tis. 9,5
Ivargice 4 25% 1.533 tis. 64,3 235 tis. 9,9
Kufim 2 0% 83 tis 3,9 0 0
Kyjov 33 64% 2.392 tis. 427 545 tis. 9,7
Mikulov 17 53% 1.170 tis. 59,6 340 tis. 17,3
Moravsky

Krumlov 1 100% 50 tis|. 2,2 20 tis. 0,9
Pohdelice 2 100% 133 tis. 10,3 30 tis. 2,3
Rosice 8 50% 2.191 tis. 90,5 305 tis. 12,6
Slavkov u Brna 4 25% 151 tis. 7,1 65 tis. 3,1
Slapanice 11 54% 611 tis. 10,1 210 tis 3,5
TiSnov 4 75% 225 tis. 7,8 120 tis. 4,2
Veseli nad

Moravou 18 50% 1.638 tis. 41,7 410 tis. 10,4
Vyskov 5 60% 764 tis. 14,8 135 tis. 2,6
Znojmo 11 64% 1.697 tis. 18,6 520 tis. 5,7
Zidlochovice 10 30% 1.318 tis. 445 220 tis. 7,4

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materidl odboru Kultury Krajského

Uradu Jihomoravského kraje.
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Z&vér analyzy za rok 2007:

V zawru analyzy Jihomoravského kraje za rok 2007 je bodn vztah jednotlivych

atributh projekii. Z analyzy vyplyvaji tyto hlavni zévy:

V piipact vztahu mezi typem Zadatele a segmentem kultuny jgoazré ¢asgjSim
piedkladatelem v kategorii folklor a dechova hudba@eol véejné institucecinné
v oblasti kultury. V kategorii divadlo a film jsowovnéZ nefastjSim predkladatelem
obce a viejné institucetinné v oblasti kultury. Skoly a voliasova z&zeni pro dti a
mladez jsoucasgjSim predkladatelem v kategorii hudba aégpa jini Zadatelé pak

v kategorii jiné (nap tanec, literatura, vystavy, publikace a dalsi).
Z hlediska vztahu okrésa segmertit kultury bylo zjiS€éno:

- relativne vyznamny podil kategorie divadlo a film v okresern&mssto
(podil 25 % na fedlozenych projektech vtomto okrese) a také kaiego
hudba a z§v (26 %),

- nejvysSi zastoupeni kategorie folklor a dechovabhublylo zjiS¢no v okrese

Hodonin,

- relativne vyznamny podil kategorie ostatni ve struktiprojektt okresi Brno-

mésto, Hodonin a Bclav.

Z hlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravniimvody obci s rozgénou

pusobnosti je mozné zminit:

- vyznamné postaveni obci a dalSiclieygych instituci jako typu Zadatele, v t&m

vSech spravnich obvodech ORP Jihomoravského kraje,

- velmi nizké postaveni Skol a vollasovych z#zeni pro dti a mladez na

celkovém potu predloZzenych projektv jednotlivych ORP (17 %),

- kategorie jiné jako hlavni typ Zadatele Wpac spravniho obvodu ORP Brno
(50 %).

Ve struktue typi Zadatel projekii malych obci jsou vice zastoupenyejaé instituce
¢inné v oblasti kultury, zatimco ve strukéutypi predkladatal okresnich rsst
kategorie jinych Zadatil Predkladatelé poputaé menSich obci jsou takéasgjSimi
Zadateli v segmentu kultury kategorie folklér a lwé hudba, zatimco v okresnim

meéste Brno jsou nejvice zastoupeny kategorie divadlina, kategorie hudba a 2p a
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kategorie ostatni, tak v ostatnich okresniastech jsou nejvice zastoupeny kategorie
folklor a dechova hudba i kategorie hudba &/zp

6.3 Analyza projekta Fondu kultury Jihomoravského kraje za rok 2008

V roce 2008 bylo do Fondu kultury Jihomoravskéhaj&miedloZzeno 509 projekt tedy

0 68 projekd vice nez v roce 2007. Celkova pozadovana tinatastka byla necelych
69 mil. K¢, coz je o 6 mil. K vice nez v fedchozim roce. Podfeno bylo celkem
257 projekt z celkového petu projekti, coz edstavuje 50 % projekttj. o 5 % vice nez
vroce 2007. Alokovan&astka se nepaténnavysila vzhledem ke zvySenémuc¢po
predloZzenych projekt o 650 tis. K. VySe giznané finadni podpory byla 12 mil. K

V praméru se tato vySe finani podpory pohybovala od 10 tis. do 200 tig. k& projekt

s ptimérnou hodnotou projektu 24 tis. ¢Ka hodnotou medianu 10 tis.cKOproti
piedchozimu roku se fimérna hodnota zvySila o 2 tis.¢ka hodnota medianu se také

zvySila a to o 10 tis. K

Z hlediska segmefit kultury doSlo v porovnani s@dchozim rokem 2007 ke
zmené poradi | pa@tu predloZzenych projekt NejvySSi poet projekfi byl predlozen
v kategorii hudba a 2w s podilem 32 % na celkovém dio predloZenych projekt dale
pak kategorie ostatni (29 %), folklor a dechova baud21 %), divadlo a film (15 %)
a kategorieremesla (4 %). Zcela jiné fadi bylo zaznamenano z hlediska objemu
pozadovanych finamich prostedki pro jednotlivé segmenty kultury. Na prvnim niise
tak umistila kategorie hudba a¢zp(33 %), kategorie divadlo a film (27 %), osta{@8%),
folklor a dechova hudba (13 %)iamesla (3 %). Na projekty v kategorii hudba &vzp
piipada nejvyssi podil (37 %) zcelkové alokovangstky z Fondu kultury
Jihomoravského kraje. Druhy nejvysSi podil byl aldn do segmentu ostatni (24 %),
dale pak folklér a dechova hudba (20 %), divadfona (17 %) a segmernemesla (2 %).
V nasledujici tabulce¢. 20 jsou uvedeny @p zakladni statistické Udaje analyzy

z hlediska segmemkultury.
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Tabulka 20:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 20g&fdedem

k segmenim kultury.

pie;gciitnych Finanéni podpora
Segment kultury projekt @ Pramér (v K¢&) | Smérodatna odchylka (v K¢)
divadlo a film 75 28 tis. 39 tis.
folklor a dechovkd 105 23 tis. 32 tis.
hudba a z¢v 164 27 tis. 35 tis.
femesla 20 11 tis. 19 tis.
ostatni 147 20 tis. 28 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materidl odboru Kultury

Krajského wadu Jihomoravského kraje.

Stejre jako v roce 2007 je i v roce 2008 z hlediska tyawalatele na prvnim mést

kategorie jiné s podilem 50 % na celkovémitpopredloZzenych projekt a 52 % na

celkovém objemu poZadovanych figaich prostedki (viz tabulka 21),

v porovnani srokem 2007 o 15 % vice.

alokovanych prosedki

je

rovréz kategorie

jiné s podilem 55 %

coz

je

Na prvnim ténig hlediska objemu

na celkovém

objemu alokovanych finanich prostedki. Déle pak kategorie obce aigmé instituce

¢inné v oblasti kultury s podilem 37 % a kategorieold a DDM s podilem 7 %.

V porovnani s rokem 2007 se zvySila &&post pedkladanych projektSkolami a DDM

0 17 % a v kategorii jiné 0 12 %.

Tabulka 21:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 20d8edem Kk typu

zadatele.
Typ Zadatele

Obec, dim kultury, 5
Ukazatel IC, knihovha, muzeum| Skola a DDM Jiné
Pcatet predloZzenych projekt 212 40 257
Patet podpeenych projeki 94 23 140
Procento UsgBnosti projeki 44% 57% 54%
Objem poZadované dotace 27.917 tis. K 4.574 tis. K | 35.632 tis. K
Objem alokované dotace 4.460 tig K 880 tis. K& 6.630 tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkahternich materidél odboru Kultury Krajského

tfadu Jihomoravského kraje.

Z hlediska okres Jihomoravského kraje ve srovnani srokem 2007 3iedo

k zdsadni zrn¢ poradi okreé v paitu predloZzenych projekt DoSlo jen k vyraznému

zvySeni pedloZzenych projekt v okrese VySkov a to o 24 projékia okrese Znojmo
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0 22 projekd (viz tabulka 22). Zcela jiné padi bylo zaznamenano i z hlediska objemu

pozadovanych finamich prostedki, ale stim, Ze byla posilena pozice okresu Hodonin
a Znojmo z dvodu vyrazného zvySeni objemu pozadovanych tina prostedki.

Na prvnim mist se tedy umistil okres Brnosto s podilem 54 %, okres Hodonin (11 %),

Brno-venkov (9 %), Znojmo (8 %), VySkov (6 %), B&ko (5 %) a Beclav (4 %).

Ve srovnani s rokem 2007 nedoSlo k vyraznému shi@einzvySeni procentuelni
uspesnosti gedlozenych projekt Z hlediska objemu alokované podpory bylo nejvice
financnich prostedki alokovano v okrese Brno<sto (51%), dale pak okres Hodonin
(18 %), Brno-venkov (8 %), VySkov (5 %) a zbylycB % pipadd ostatnim okrés.

V tabulce 21 jsou uvedenypnérné hodnoty objemu podpory, které jsou &ratejné
jako v roce 2007, ale s rozdilem velkého navySeftimgrného objemu podpory okresu

Znojmo a to o0 30 tis. K

Tabulka 22:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 2008edem k jednotlivym

okresim.
Okres (v K&
Brno- Brno-
Ukazatel Blansko | mésto venkov | Breclav | Hodonin | VySkov | Znojmo
PredloZené projekty 23 222 55 42 78 38 34
Podpa‘ené projekty 10 123 19 22 44 17 13
Procento Us@Snosti 86% 55% 34% 52% 56% 45% 38%
Objem pozadované
podpory 3.347 tis.| 37.244 tis| 6.057 tis.| 2.862 tis.| 7.295 tis| 3.944 tis.| 5.365 tig.
Objem alokované
podpory 615tis. | 6.170tis{ 970tis 595tiy. 2.215fis650 tis. | 510 tis.
Priamérny objem
podpory 27 tis. 28 tis. 18 tis. 14 tis. 28 tis 17 tig, tikb
Objem pozadované
podpory na 1 obyvatele| 31,3 92,1 29,8 24,7 46,0 44,1 46,9
Objem alokované
podpory na 1 obyvatele| 5,7 15,2 4,8 51 13,9 7,3 4.4

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkathternich materidl odboru Kultury Krajskéhoiadu

Jihomoravského kraje.

Vzhledem k spravnim obvéch obci s rozgenou misobnosti se v hodnoceni
zarok 2008 ukazuje stejné postaveni hlavniho aeBtma jako v roce 2007 tipemz
nejvyssi zvyseni podilu na celkovémc¢ho piedloZzenych projekt byl zaznamenan ve
spravnim obvodu obce s roiEiou misobnosti Znojmo a to ze 3 % v roce 2007 na 6 %

vroce 2008. Vedouci postaveni z hlediska celkovpbtiu predloZzenych projekt si
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zachoval spravni obvod obce s réeBdu fisobnosti Brno (45 %), dale pak Kyjov (9 %),
Znojmo (6 %), Veseli nad Moravou a Vyskov (4 %),kibv (3 %), Hodonin (3 %)
a zbyvajicich 26 % fipada ostatnim spravnim obwviod obci s roz$enou msobnosti
(viz Tabulka 22). Nejvice finamich prostedki bylo alokovano spravnimu obvodu ORP
Brno (53 %). V pepcaitu na 1 obyvateleffpada nejvice finamich prostedki spravnimu
obvodu Veseli nad Moravou, Brno, Kyjov a Mikulovzavabulka 23).

Z hlediska usgsnosti pedloZzenych projekt ve srovnani srokem 2007
se zvysila usgsnost pedlozenych projekt spravnim obvodem Brno a to z 37 % na 55 %
(viz Tabulka 23).

Tabulka 23:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 20608edem k spravnim
obvodim ORP.

Projekty Finanéni podpora (v K¢)
Pocet
piedlozenych Pozadovang nal Schvélena nal

ORP projekt & Uspédnost| ¢&astka | obyvatele| dotace | obyvatele
Blansko 10 20% 1.815 tip. 32,6 220 tis. 3,9
Boskovice 13 61% 1.532 tik. 30,1 395 tis. 7,8
Brno 222 55% 37.244 ti$. 100,3 6.170 tis, 16,6
Bieclav 12 58% 756 tis. 12,8 190 tis. 3,2
Bucovice 10 30% 517 tig. 32,6 85 tis. 54
Hodonin 15 60% 2.509 tis. 40,8 515 tis. 8,4
Hustopee 14 50% 584 tig. 16,6 150 tis. 4,3
Ivargice 3 33% 78 tid. 3,3 20 tis. 0,8
Kuiim 8 0% 560 tis 26,3 0 0
Kyjov 44 45% 3.495 tid. 62,3 835 tis. 14,9
Mikulov 16 50% 1.522 tid. 77,6 255 tis. 13,0
Moravsky Krumlov 7 43% 492 tis 19,2 60 tis. 2,7
Pohdgelice 3 0% 232 tig. 18,0 0 0
Rosice 9 11% 2.109 tip. 87,1 110 tis. 4,5
Slavkov u Brna 9 44% 1.115 tis. 52,3 100 tis. 4,7
Slapanice 14 57% 1.288 t|s. 21,4 365 tis. 6,1
TiSnov 10 60% 996 tig. 34,6 260 tis. 9,0
Veseli nad

Moravou 19 79% 1.851 ti§. 47,1 865 tis. 22,0
VySkov 19 53% 2.312 tis. 44,9 465 tis. 9,0
Znojmo 27 37% 4.873 tis. 53,3 420 tis. 4,6
Zidlochovice 8 37% 794 tis. 26,8 215 tis. 7,3

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materidl odboru Kultury Krajského

Uradu Jihomoravského kraje.



UTB ve Zliné, Fakulta managementu a ekonomiky 62

Z&vér analyzy za rok 2008:

V zawru analyzy je hodnocen vztah jednotlivych atribprojekii ve srovnani s rokem

2007. Hlavni zééry této analyzy je mozné formulovat takto:

* Na rozdil od roku 2007 jsou wipadt vztahu mezi typem Zadatele a segmentem
kultury vyrazré casgjSim predkladatelem v kategorii hudba aézpobce a viejné
instituce¢inné v oblasti kultury (34 %) a rovh v kategorii folklor a dechova hudba
(27 %). Skoly a volngasova z#zeni pro dti a mladeZ jsokastjsim predkladatelem
v kategorii ostatni (40 %) a jini Zadatelé pak tegarii hudba a zv (31 %).

» Z hlediska vztahu okrésa segmerit kultury byly zjiS€ny tyto trendy vyvoje:

- zvySuje se podil kategorie ostatni (37 %) a kafegtwudba a z¥v (28 %)
v okrese Brno-résto, nepatré se snizuje podil kategorie divadlo a film v okrese
Brno-mesto (23 %),

- Opet je zaznamenan nejvyssi podil kategorie folklordeghové hudby v okrese
Hodonin (42 %),

- relativne vyznamny podil kategorie ostatni ve struktiprojektt okresi Brno-

mésto a Brno-venkov.

e Zhlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravnilwvody obci s roz&tnou

pasobnosti stoji za zminku:

- posiluje se vyznam postaveni obci a dalSichiejagch instituci ve vSech
spravnich obvodech obci s raefiou msobnosti Jihomoravského kraje (41 %

piedloZenych projekd,

- dale se snizuje postaveni Skol a v@bkspvych zézeni pro dti a mladez na

celkovém potu predloZzenych projekitv jednotlivych ORP (s podilem 8 %),
- kategorie jiné ot jako hlavni typ Zadatele wipac ORP Brno.

» Predpoklad z roku 2007, Ze ve struidutypl Zadatel projekii malych obci jsou vice
zastoupeny wJejné institucec¢inné v oblasti kultury, zatimco ve struktu typi
piedkladatel okresnich mést kategorie jinych Zadafel se potvrdil. Bedkladatelé
popula&né menSich obci jsou také&astjSimi Zadateli v segmentu kultury kategorie
folklor a dechova hudba, zatimco v okresnimisgh Brno jsou nejvice zastoupeny

kategorie ostatni, kategorie hudba a&wz@m kategorie divadlo a film. V ostatnich
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okresnich mistech jsou nejvice zastoupeny kategorie folklér echdva hudba
| kategorie hudba a 2p.

6.4 Analyza projekta Fondu kultury Jihomoravského kraje za rok 2009

V roce 2009 doSlo k dalSimu zvySenic¢po predloZzenych projekt do Fondu kultury
Jihomoravského kraje. Ve srovnani s rokem 2008 piddloZeno o 47 projektvice, coz
piedstavuje celkem 557 projékza rok 2009. Celkova pozadovana fitrincastkacinila
necelych 70 mil. K a celkem bylo alokovano 7 mil.¢KV porovnani s rokem 2008 se
zvySil objem poZadovanych finamich prostedki o 1 mil. K&, ale bylo alokovano
o5 mil. KE méré nez vroce 2008. V pméru se vySe alokované fin&m podpory
pohybovala v rozmezi od 10 tis.ckdo 200 tis. K na projekt s prmérnou hodnotou

projektu 12 tis. K a hodnotou medianu 0,<K

Z hlediska segmedtitkultury doSlo v porovnéni s rokem 2008 jen kesménporadi
segmentu folklor a dechova hudba se segmentemnbgtaz tabulka 24). Oproti roku
2007 i 2008 se zvysil get predlozenych projekit segmentu divadlo a film. Je tak
upewiovano postaveni tohoto segmentu. NejvySgepprojekti byl predlozen v kategorii
hudba a z§v (34 %), dale pak kategorie ostatni (29 %), digadlfilm (18 %), folkl6r
a dechova hudba (15 %) famesla (3 %). Podobné iaali jako v roce 2008ustalo
zachovano z hlediska objemu poZadovanych f&ina prostedki pro jednotlivé
segmenty kultury. Do pdpdi se dostal @ segment hudba a &p (38 %), dale kategorie
ostatni (25 %), divadlo a film (24 %), folklor adva hudba (11 %) &mesla (2 %).
Z hlediska usgsnosti pedloZzenych projekit bylo podpdeno nejvice projektv kategorii
hudba a z¢gv (24 %), dale pak kategorie ostatni a divadldra (2 %), folklor a dechova
hudba (20 %) #&mesla (31 %).
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Tabulka 24: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury vroce 2Q@®ledem

k segmenim kultury.

Pocet piredloZzenych

Finanéni podpora

Segment kultury projekt @ Priamér (v K¢) | Smérodatna odchylka (v K¢)
divadlo a film 103 10 tis. 24 tis.
folklor a dechovka 9 tis. 25 tis.
hudba a z¢v 188 14 tis. 29 tis.
femesla 18 tis. 30 tis.
ostatni 164 13 tis. 35 tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadhternich materidl odboru Kultury Krajského

Uradu Jihomoravského kraje.

Tabulka 24 zachycuje zakladni statistické Udaje aimérné hodnoty finaéni

podpory a srrodatnou odchylku jednotlivych segmémultury. V porovnani s roky 2007

a 2008 doslo k vyraznému sniZenimpérné hodnoty finaéni podpory.

Stejre jako v obou pedchozich letech je i v roce 2009 z hlediska typdiakele na

prvnim mist¢ kategorie jiné s podilem 56 % na celkovénttpopredloZzenych projekit

a 56 % na celkovém objemu pozadovanych fin&h prostedki (viz Tabulka 25), coz je

v porovnani s rokem 2008 o0 4 % vice. Na prvnim ¢ddtlediska alokovanych préstki

je kategorie obce a &né institucetinné v oblasti kultury s podilem 45 % na celkovém

objemu alokovanych fingmich prostedki. Dale pak kategorie jiné s podilem 41 %

a kategorie Skola a DDM s podilem 9 %. V porovréwmdkem 2007 i 2008 se @smost

piedkladanych projelitvyrazreé snizila a to ve vSech kategoriich (viz Tabulka 25)

Tabulka 25:Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury v roce 2@fedem Kk typu

Zadatele.
Typ Zadatele

Obec, dim kultury, 5
Ukazatel IC, knihovna, muzeum| Skola a DDM Jiné
Patet predloZzenych projekt 190 54 312
Poiet podpoenych projeki 56 12 58
Procento usgsnosti projeki 29% 22% 19%
Objem poZadované dotace 24.078 tis. K 6.291 tis. K | 39.248tis. K
Objem alokované dotace 3.075tig K 606 tis. K 2.798 tis. K

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadternich materiél odboru Kultury Krajského

Uradu Jihomoravského kraje.
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Z hlediska analyzy okrésJihomoravského kraje ve srovnani s rokem 20083iedo
k zdsadni zmné poradi okred v paitu predloZzenych projekt Doslo k vyraznému
navyseni pedloZzenych projekt v okrese Brno-rsto a VySkov (viz Tabulka 26). Jiné
poradi bylo zaznamenano z hlediska objemu pozadovdimyaitnich prostedki s tim, ze
byl navySen objem pozZadovanych fidaich prostedki v okrese Beclav, Hodonin
a Vyskov. V popedi je nadale okres Brnoesto s podilem 51 %, dale okres Brno-venkov
(9 %), Hodonin (9 %), Znojmo (8 %) zbylych 23 %ipada ostatnim okrém

Jihomoravského kraje (viz Tabulka 26).

Ve srovnani srokem 2008 doslo k vyraznému snieotentuelni Gsg@nosti
piedloZzenych projekt a to ve vSech okresech Jihomoravského krajeedisia objemu
alokované podpory bylo nejvice finarich prostedki alokovano ot v okrese
Brno-mesto (47 %), dale pak v okrese Hodonin (17 %), Blanfl0 %), Brno-venkov
(9%) azbylych 17 % ipadd ostatnim okrém v Jihomoravském  kraji.
V tabulce 26 jsou uvedenymérné hodnoty objemu fin&ni podpory, které jsou nizsi
nez v roce 2007 i 2008.

Tabulka 26: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury vroce 200hledem
k jednotlivym okrasm.

Okres (v K&)

Brno- Brno-
Ukazatel Blansko [ mésto venkov | Breclav | Hodonin [ VySkov | Znojmo
PredloZené projekty 31 255 61 42 82 24 32
Podpa‘ené projekty 12 53 12 10 25 5 4
Procento Us@Snosti 39% 21% 20% 24% 30% 21% 12%
Objem pozadované
podpory 3.622 tis.[ 35.567 tis| 6.494 tis.| 4.858 tis.| 6.151 tis.[ 1.882 tis| 5.494 tis.
Objem alokované
podpory 690 tis. | 3.226 tis.| 645 tis. 435 tis.| 1174 tig. 230 tis. | 240 tis.
Priamérny objem
podpory 22 tis. 13 tis. 11 tis. 10 tis. 14 tig,. 10 tis 7 tis.
Objem pozadované
podpory na 1 obyvatele] 33,90 88 31,90 42 38,70 21 48
Objem alokované
podpory na 1 obyvatele| 6,40 8 3,20 3,70 7,40 2,60 2,10

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkdnternich materiél odboru Kultury Krajského

Uradu Jihomoravského kraje.

Vzhledem k spravnim obvécdh obci s rozgenou fisobnosti se v hodnoceni za rok
2009 ukazuje stejné postaveni hlavnich center Jhawvského kraje jako v roce 2007

i 2008, gicemz nejvyssi zvySeni podilu na celkovénttpopredloZzenych projekit byl
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zaznamendan ve spravnim obvodu obce si@zdil fisobnosti Brno a to ze 45 % v roce
2008 na 49 % v roce 2009. Spravni obvod Brno si tgglt ponechéva vedouci postaveni
v pactu predloZzenych projekt (viz tabulka 27). Po spravnim obvodu Brno nasledu;
spravni obvod Kyjov (9 %), Znojmo (5 %), Veseli nddravou (4 %), Slapanice (4 %)
a zbylych 29 % fipada ostatnim spravnim obviod obci sroz$énou msobnosti
(viz Tabulka 27). Vpepatu na 1 obyvatele fpada nejvice alokovanych
finanénich prostedki spravnimu obvodu obce s razsiou misobnosti Kyjov, Boskovice,

Mikulov, ¢i Veseli nad Moravou.

Uspssnost pedlozenych projekt se ve srovnani srokem 2007 i 2008 nadale
snizuje, coz je ikledkem neustélého zvySovanipopedloZzenych projeki

Tabulka 27: Vybrané ukazatele analyzy Fondu kultury vroce 20@%ledem
k spravnim obvaim ORP.

Projekty Finanéni podpora (v K¢)
Pocet i
piedloZzenych| Uspés- | Pozadovana nal Schvalena| nal

ORP projekt i nost ¢astka obyvatele| dotace | obyvatele
Blansko 16 25% 1.233 tis. 22,1 160 tis. 2,9
Boskovice 15 53% 2.404 tis. 47,2 530 tis. 10,4
Brno 255 21% 35.567 tis. 95,8 3.226 tis, 8,7
Breclav 19 21% 2.864 tis. 48,7 220 tis. 3,7
Bucovice 11 9% 593 tis. 37,4 20 tis. 1,3
Hodonin 14 29% 1.006 tis. 16,3 190 tis. 3,1
Hustopee 6 33% 513 tig. 14,6 25 tis. 0,7
Ivargice 6 17% 4009 tis. 17,2 150 tis. 6,3
Kuiim 3 0% 149 tis 7,0 0 0
Kyjov 46 28% 3.086 tis. 55,0 611 tis. 10,9
Mikulov 18 22% 1.491 tis. 76,0 190 tis. 9,7
Moravsky Krumlov 5 20% 601 tis 26,9 100 tis. 4.5
Pohgelice 5 0% 503 tig. 38,9 0 0
Rosice 9 22% 1.777 tis. 73,4 90 tis. 3,7
Slavkov u Brna 3 33% 295 tis. 13,8 100 tis. 4,7
Slapanice 20 15% 1.733 t|s. 28,7 105 tis. 1,7
TiSnov 10 30% 532 tis. 18,5 165 tis. 5,7
Veseli nad

Moravou 21 38% 2.034 tisg. 51,8 373 tis. 9,5
VySkov 9 33% 944 tig. 18,3 110 tis. 2,1
Znojmo 27 11% 4.893 tis. 53,6 140 tis. 1,5
Zidlochovice 8 37% 1.391 tis. 47,0 135 tis. 4,6

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadnternich materidl odboru Kultury Krajského

Gradu Jihomoravského kraje.
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Z&vér analyzy za rok 2009:

V zawru analyzy je hodnocen vztah jednotlivych atribprojekii ve srovnani s rokem

2007 i 2008. Hlavni zavy této analyzy potvrzuji vyvijejici se trend slgdaych atribui:

» Stejre jak v roce 2007 i 2008 jsou ¥ipadt vztahu mezi typem Zadatele a segmentem
kultury vyrazré ¢asejSim predkladatelem v kategorii folklér a dechova hudbaeoh
vefejné institucetinné v oblasti kultury (22 %). Skoly a volksesova ztzeni pro dti a
mladez jsou nadaléastjSim predkladatelem v kategorii hudba ag¥pa jini Zadatelé
taktéz v kategorii hudba a&p(33 %).

» Z hlediska vztahu okrésa segmeritkultury byly zjiS€ny i nadale tyto trendy vyvoje:

- kategorie divadlo a film si zachovalo vyznamnou demtraci projekt v okrese
Brno-mesto (33 %), oproti roku 2008 stoupl podil o 10 %,

- relativne vyznamné zastoupeni kategorie folklor a dechovdbhuve struktte

projekii okresu Hodonin (27 %) a okresu Brno-venkov (31 %),

- v kategorii hudba a 2p byl opit zaznamenan relatignvysoky podil v okrese

Brno-mésto a Hodonin,

- relativne  vyznamny podil kategorie ostatni ve struktuprojekit okresi

Brno-mésto a Hodonin.

e Zhlediska vztahu mezi typem Zadatele a spravnilwvody obci s roz&tnou

pusobnosti pokréauje tento trend:

- pcocet predloZenych projekitobcemi a dalSimi wejnymi institucemi ve vSech ORP

Jihomoravského kraje je i nadale vysoky,

- i nadale pokréuje velmi nizké postaveni Skol a volasovych z#zeni pro dti
amladez na celkovem ¢@o predloZzenych projekt v jednotlivych ORP
(necelych 10 %), oproti roku 2008 doSlo k nepatméwySeni Zadatélv kategorii

Skol a voln@asovych zg&zeni,

- kategorie jinych Zadatil(zejména ofanska sdruzeni) upgwje své postaveni

i nadale jako hlavni typ Zadatele kigac spravniho obvodu ORP Brno.

» Predpoklad z roku 2007 i 2008, Ze ve strutkttypi Zadatel projekii malych obci jsou
vice zastoupeny vejné institucecinné v oblasti kultury, zatimco ve strukgéutypi
piedkladatel okresnich nsst kategorie jinych Zadatelse také potvrdil. f2dkladatelé
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popula&né menSich obci jsou takéastjSimi zZadateli v segmentu kultury kategorie
folklor a dechova hudba, zatimco v okresnimisgh Brno jsou nejvice zastoupeny
kategorie hudba a #p, kategorie divadlo a film a kategorie ostatnioatatnich
okresnich mastech jsou nejvice zastoupeny kategorie folkloreehdva hudba i

kategorie hudba a zp.

e Zhlediska alokované fingni podpory bylo v souhrnu za sledované obdobi
(2007-2009) alokovano nejvice firamich prostedki v prepcitu na 1 obyvatele ve
spravnich obvodech obci s raesiou misobnosti Veseli nad Moravou (41,8)K
Mikulov (40 K¢), Brno (37,9 K) a Kyjov (35,5 K) — viz Obrazek 4.

Finané¢ni alokace na 1 obyvatele
spravniho obvodu ORP (v Ké):
[ menénei 12
12-18

Bl e-29

B vice neZ 29

I 259 projektd

Obrazek 4:Pocet projekiz a objem finadnich prostedk: alokovanych
z Fondu kultury Jihomoravského kraje podle sprdvnicbvod obci

s rozSfenou pisobnosti za sledované obdobi 2007-2009.
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7 NAVRH PROJEKTU FINANCOVANEHO Z FONDU KULTURY
OLOMOUCKEHO KRAJE

Pro navrh projektu jsem si zvolila takovy projektery bude financovan z Fondu kultury

Olomouckého kraje, protoze zde bydlim a kulturedgi okoli je mi velmi blizky.

7.1 Projekt ,Uni ¢ovsky hudebni podzim*®

Zadatel:
Zakladni unglecka Skola Uniov
Informace o projektu:

Nazev akce: Urbvsky hudebni podzim 2011 —fghlidka mladeznickych dechovych

orchesté

Termin a misto realizace: 17.—-18. 9. 2011 cowni- Mestské kulturni zazeni
Patet orchestt: 8

Cilova skupina:

Obyvatelé nista a regionu

Domaci i zahragni navsévnici mésta Unéov

Popis projektu (cil a obsah):

Projekt ,Unkovsky hudebni podzim“ vznikl vroce 2006 a leto$nk bude oslavou
pétiletého jubilea. Vznik tohoto projektu byl inicim vedoucimi Dechového orchestru
ZUS Uniov a to proto, Ze podobnéa akce vesi jiz delsi dobu chy#la. Mésto Uniov je
tradicné spojovano sifvlastkem ,nesto hudby“, z dvodu pdadani éznych hudebnich
progranii pro vSechny &ové skupiny (koncerty, festivaly, s@ahi programy pro &i
Zakladnich Unsleckych Skol). Stejijako v gedchozich letech bude uspdan spokny
koncert mladeznickych dechovych orchéstt to jak mistnich dechovych orchéstr
DO Hana a DO ZUS Ubov, tak i orchesfr z Sirokého okoli. Byly pozvany tyto
orchestry: DO ZUS Boskovice, DO Jesenik, Harmonérberk, Polsky soubor GRZES,
DO mladych Krnov a DOiRrov. Jednotlivé orchestry jiz v minulosti s Dechov
orchestrem ZUS Uniov spolupracovaly a proto byly pozadany, aby seeak&astnily.
VSechny tyto orchestry budou mit spgié vystoupeni a v neposledait bude sotasti

jiz tradicni privod mestem Unéov. Behem prvniho dne pr@ébne pfivod a edstaveni
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vybranych dechovych orchestr Druhy den bude nasledovatiedstaveni ostatnich
orchesth a za¢recny spolény koncert vSech dastrénych dechovych orchestrpod
taktovkou skladatele a dirigenta Josefa Vejvodpanz polka Skoda lasky. Seasti akce
bude i prodej propagaich materidl a CD. Vstupné na akci bude dobrovolné.
Obcerstveni dastniki bude zaji&no v jidelrd Stredni piimyslové Skoly v Uniové a
ubytovani dastniki bude zaji&no v mistnich Skolnich ubytovnach a to v Domhov
mladeze a na internatui&dni hotelové Skoly. Cilem projektu jéepvést a udrzet tradici
uméni mladeznickych dechovych orchéstZarover je cilem pilakat nové talentované
zdjemce o hru na dechové hudebni nastroje do Zdklatlecké Skoly v Uniové. Pro

vSechny navsvniky bude pipraven pestry program a nezapomenutelny hudelziteka
Finanéni naklady:

Prostedky na financovani projektu byly vyieny ve vysi 102 000 K Z toho 10 tis. K
piipada na propagaci (tj. propaga brozury, plakaty a inzerat v mistnim periodiku
~unicovsky zpravodaj“. Na stravovani vSectastnicich se orchestpripadaji finagni
prostedky ve vysi 40 tis. Ka 5 tis. K pripada na napoje na oba dva dny. Naklady na
ubytovani jednotlivych orchestbyly stanoveny ve vysi 45 tis.cK Naklady na ubytovani

a dopravu hudebniho skladatele Josefa Vejvodystgtioveny ve vysi 2 tis.&
PoZadované finakni prostiedky:

Byl podan navrh na Zadost o firkah podporu z Fondu kultury Olomouckého kraje a¢o v
vySi 60 000 K. Tato finakni ¢castka bude pouZzitgast&ne na pokryti vydaj spojenych

s ubytovanim a stravou &strénych orchestr.
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ZAVER

Béhem zpracovani mé diplomové prace jsem se sezn@&@wklouiadou dokumerit

a koncepci rozvoje. Tyto poznatky jsem se snazitengst do mé diplomové
prace. V teoretické ¢asti jsem se zabyvala podr@irpojmem kultura a jeho
vyvojem, Kulturni politikouCeské republiky a podrobjn také SWOT analyzou kultury
v Ceské republice. Cile a vize Kulturni politikyR jsou geneseny do jednotlivych
koncepci rozvoje kréj které musi tyto cile postupnplnit. To je v dnesSni dab

ovliviovdno pedevSim trendem globalizace, kter4d omlile prostedi lokalnich

a narodnich kultur. Na jedné stéamlochazi k intenziw)si vyméné mezi kulturami,

ale na strahdruhé niize byt globalizace i hrozbou pro kulturni rozmasiitdyslim, Ze je
nutné mit stdle na pamn vyjimeénost jednotlivych  kultur  spobmosti

a jejich zachovani proi$ti generace.

Pri zpracovani praktickécasti, jsem analyzovala datovou matici projekt
Olomouckého a Jihomoravského kraje. Tyto projektly bozckleny dle atribui segment
kultury, okres, typ Zadatele a také podle spravioiohod: obci s roz§enou misobnosti.

Z analyzy je mozné vyvodit mnohé zay.

Z hlediska potu predloZzenych projekt bylo pedlozeno vice projeit
v Jihomoravském kraji, a to celkem 1507 projeka sledované obdobi (tj. 2007—2009).
V Olomouckém kraji bylo fedloZzeno 648 projekt (coz pedstavuje podil 43 % na
projektech  Jihomoravského kraje). Potipm bylo opt vice projekd
v Jihomoravském kraji (558 projeéRita v Olomouckém kraji bylo podpeno 482 projekt,
coz nepedstavuje velky rozdil. Z hlediska poZadované fémapodpory je ot na prvnim
mis& Jihomoravsky kraj ve vysi 202 mil. &Ka Olomoucky kraj ve vysi 106 mil. K
Objem alokované podpory je naopak vysSi v Olomonrckéaji (43 mil. K&) oproti
Jihomoravskému kraji, ktery alokoval 30 milkc Kéhem sledovaného obdobi.

Co se tye rozaleni dle segmeitkultury, tak v Olomouckém kraji je v pegdi
kategorie ostatni a kategorie folklor a dechovadaud® Jihomoravském kraji je na prvnim
misg& kategorie hudba a #p a dale kategorie ostatniétsi vyznam oproti Olomouckému
kraji ma segment divadlo a film. (Modem je podstatn vySSi paet divadel
v Jihomoravském kraji (46 divadel) nez v kraji Olmumckém (15 divadel). Z hlediska typ
Zadatele je v obou krajich v pepgli kategorie jinych Zadateh na druhém miskategorie

obce a viejné instituc&inné v oblasti kultury.
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Kategorie jinych Zadatél zahrnujici zejména ¢bnskd sdruzeni je rgstjSim
typem gredkladatal projektt do Fondu kultury Olomouckého i Jihomoravského eraj
s podobnym podilem na ¢o predloZenych projekitpohybujici se kolem 50 %. Zbyvaijici
podil predloZzenych projekt pripada natzné véejné instituce (obce, Skoly, voltasova
zaizeni pro dti a mladez, muzea, knihovny a jiné). W8post pedlozenych projekt
v kategorii jiné byla v obou krajich niz8i nez &&post pedloZzenych projektytznymi
verejnymi institucemi.

Z hlediska vztahu typu Zadatele a spravnimi obvololgi s roz&enou fisobnosti
jsou v popedi v obou krajich podle ptu predloZzenych projekt obce a dalSi wejné
instituce ve vSech spravnich obvodech &ray obou krajich je velmi nizky @et
piedloZzenych projekit v jednotlivych spravnich obvodech obci s réadou msobnosti

v kategorii Skol a volntasovych z&zeni pro dti a mladez.

V pifepaitu alokované ¢astky na 1 obyvatele podle spravnich ohvoobci
s rozSfenou misobnosti bylo zji&ho, Ze v piiméru vice finagni podpory na 1 obyvatele
bylo alokovano ve spravnich obvodech Olomouckéhmeka to 16 K na osobu (za
vSechny 3 roky). V Jihomoravském kraji byl celkopyimér jen 6,5 K na osobu.
Je to dano podstativysSim pdtem obyvatel v Jihomoravském kraji a také vySSiktgra
piedloZzenych projekt coz je pedpoklad pro nizSi alokovanou finam podporu

do jednotlivych obci.

Bylo potvrzeno, Ze ve strukte typl Zadatel projekti malych obci jsou vice
zastoupeny vejné institucetinné v oblasti kultury. redkladatelé poputa¢ mensSich obci
jsou takécastjSimi Zadateli v kategorii folklér a dechova hudbdas gripadt okresnich

mest kategorie hudba a &pa kategorie divadlo a film.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK
EU Evropska unie

HDP  Hruby domaci produkt

CR  Ceska republika

CNR  Ceska narodni rada

CSU  Cesky statisticky fad
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