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Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodn nesplnéno

I -2 body splnéno pouze na trovni zdkladnich poZadavkii

3 — 4 body spinéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 —6 bodd spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
7 — 8 badi spinéno zcela bez vyhrad

9 — 10 bodi splnéno nadstandardné




Pripominky k praci:
Cilem tohoto oponentského posudku je zhodnotit pfedany dokument jak po strance formalni,
tak strdnce obsahové a vécné.

Pritbéh fefeni zaméru:

- umné vyuzito znalosti hypotecniho irhu a jeho produktd, poznatkii z terénu - zejména z
fin.instituci, dovednosti pfi hledani optimalniho fesen{ konkrétniho poZadavku na
financovani druZstevniho bydleni;

- analyza "case study" dodrZela zdsady tvorby projekti, od analyzy soudasného stavu, pies
identifikaci prilezitosti, pfedstaveni cile a prostfedkd k jeho dosazeni, cdhadu rizik,
SWOTky, aZ po navrh feseni.

Splnéni planovanych ¢ild feseni:

- vyuzitelnost vysledk feseni je prokazatelna nejen ve finanénim poradenstvi. [ z laického
hlediska nabizi nemadlo prostoru ke zorientovani se pit financovani bytovych potieb;

- fesitelka spintla tkoly plynouci z planovanych ¢innosti.

Odbornd wwroven TeSeni projektu:
Ma dobrou kvalitu a mitZe byt zakladem pofadani vlastnich workshopi & semindft.

Formaln{ kritéria:

- prace Je piehledna. logicky strukturovand, jazykové a graficky dobfe srozumitelna
(formdtovdni dle styld. pouZiti grafl a tabulek, vysvétlivek). Obsahuje informaéni potfebu
1 vlastni pfinos;

- ¢islovdni stranek v zahlavi ¢i zapati mé zaéinat od strany 1;

- poméme bohaty seznam pouZité literatury by mél dat vétsi prostor k citacim.

Obsahova kritéria:

- v ivodu je shrnuto, co je cilem prace a zévér tento ¢il obsahuje;

- prakticka ¢ast by mohla uvadét, jakym zptisobem vyuZivaji synergie ve fin.skupinach jejich
clenove;

- ucelené srovnani nabidky jednotlivych bank pro konkrétniho klienta mé obsahovat 1 dobu
vyfizeni dvéru, parametry a podminky vedeni souvisejiciho béZzného uctu, uplatnéni a vysi
smluvnich pokut pf1 neplnéni podminek &i podani vypovedi. srovaani marketingové podpory
i webu, pfip. klientské reference k individudlnimu piistupu bankéfe ¢i odhadce;

- analyzu silnych a slabych stranek prezentovaného fe$eni, souvisejicich piilezitosti i hrozeb,
by detailngji a vystiZn&ji pojmenoval SWOT formét (napf. slabou strankou "vitdzné" UCB je
absence pobotek mimo krajska mésta - ne vie fedi pfimé bankovnictvi);

- kapitku postradam predstaveni segmentového zaméfeni. Qdkud jsou zejména rekrutovani
potencidlni Zadatelé o hypotéky:

- méné je nékdy vice. Osobné bych se drZel doporuceného rozsahu, tj. 40, max. 50 stran.

Zdroje:
Pripadaji mi ddvéryhodné a vyvazené.

Zaver:

Prace srozumitelné popisuje danou problematiku, napifiujc oCekavdani stanovena jejim
zadanim. Autorka s piehledem "starého rutinéra” prezentuje poznatky nepochybné Cerpané
z nékolikaleté oborové praxe.




Otazky k obhajobé:

1. Jak velky podil na trhu financovani bydleni predstavuji hypotedni avéry (v %) a jak je
tento podil segmentove rozdélen (napf. podle véku, socialniho zafazeni Zadateldl - dluzniki,
apod.)?

2.V &asti Navrhy a doporudeni (str.72) je variabilnf Grokova sazba, dle vyjadienf autorky,
klasifikovdna jako nedostatek. Pro¢? Co kdyz se indexova sazba (napf. Pribor) bude v ¢ase
snizovat?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP.

X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimélné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni ndro&nosti tématu price (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost felené
problematiky, narotnost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnénf cild price (0 - 10 bodi)
Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zakladé definovanyeh cild price, kteréd musi byt
soucasti dvodu. Definovany cil price odpovida pozadevané ndroénosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnocenf teoretické &dsti prace (0 - 10 bod i)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdroji a jejich mozna aplikace pro Fedeni tématu. Hodnoti se
rovn€Z zpusob i (roven citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vvuZiti cizojazytné
literatury, vyuzitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledi, rozbor pouzitych




