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Téma DP:

Projekt marketingové strategie spole¢nosti REMPO LYRA, s. 1. o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodti (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 8
2 | Splnéni cild prace 9
3 | Teoreticka ¢ast prace 10
Praktické ¢ast prace
4 s 9
(analyticka ¢ast)
Projektova ¢ast
5 e 9
(fesici Cast)
6 | Formadlni aroven prace 10
CELKOVY POCET BODU -
(0 -60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bodu nesplnéno
1 —2 body splnéno pouze na tirovni zakladnich poZadavki
3 — 4 body splnéno s vyrazn¢jsimi, ale ne kritickymi nedostatky
5 —6boda splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bodd splnéno zcela bez vyhrad
9—10bodid | splnéno nadstandardné




Pripominky Kk praci:
Ptedklddand diplomova préace je zaméfend na marketingovou strategii a je zpracovana velmi
srozumitelné a s peclivosti. Navrzend feSeni povazuji za vyuZitelné a realizovatelna v praxi.

V teoretické ¢asti vypracovala diplomantka kvalitni literarni reSersi tykajici se tématu
marketingové strategie a prokazala tak schopnost pracovat s dostupnymi literarnimi zdroji.

V analytické ¢4sti vénovala diplomantka znaénou poroznost marketingovym analyzam, které
byly zminény v teoretické Casti, ¢imz byla provazana teoretické ¢4st s analytickou. Pozitivng
hodnotim zavére¢né shrnuti teoretickych poznatki a analytické &asti.

Projektova ¢ast obsahuje zajimavé navrhy a feSeni, které maji zlepsit stavajici situaci ve
firmé&. N&kterd doporuceni by bylo dobré zpracovat vice do detailtl. NavrZeny projekt je
patfiéné doplnén odhadem nékladd, rizikovou a ¢asovou analyzou.

Diplomov4 préice je zpracovana kvalitng po strance formalni a grafické.

Celkové hodnotim diplomovou praci za zdafilou a obsahem i zpiisobem zpracovani byly
splnény stanovené cile prace.

Otazky k obhajobé:
1. Pro¢ neni moZné piistupovat ke vem zdkazniktim stejnym zptsobem a je nutné provést
identifikaci cilovych skupin zakaznikd?

2. Jak se zmé&ni konkurenéni postaveni spole¢nosti REMPO LYRA, s. r. 0. na trhu po
realizaci navrhovaného projektu?

3. Pro¢ byl u €asové analyzy zvolen Ganttiv diagram?

Prace splituje kritéria pro obhajobu DP.

X
Préace nespliluje kritéria pro obhajobu DP (minimaln¢& jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, néro¢nost na teoretické i praktické informadni zdroje, neexistenci obvyklého Fesent,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zaklad® definovanych cilti prace, které musi byt
soucasti Gvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroénosti vzhledem k typu prace.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdrojd, jejich mozné aplikace pro FeSeni tématu, studium
odborné literatury a dalsich informagnich zdroji. Hodnoti se rovn&Z zpiisob i troveti citaci.
V teoretické &asti nelze uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické &asti. Rozsah Zpracované
literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazy¢né literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost prehledu
pro vlastni préaci, diskuse alternativnich pohledd, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatkii a disledkd pro vlastni praci. Literarni ptehled prace by mél byt po metodické a formalni
strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazi pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka &ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se urovefi analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkil pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v ivahu naro&nost ziskavani informaci, pfistup
studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici &ast. Diplomova
prace obsahuje pfesny popis pouZité metodiky, pfidemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace.
Diskuze volby metod a komparace s jinymi piistupy, moZnost ovéfitelnosti vysledkt metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZitych vzorki, o$etfeni chyb a nedostatkd metod, komparace
vysledki za vyuziti vice metod, zdivodnéni odchylek.
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Kritérium 5. Hodnoceni projektové &asti prace (Fesici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se v€cnd uroveti feSeni problému, dosaZeni stanovenych cill, navaznost fesici &asti
na analytickou &ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipads predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rovn&z celkovou troveti provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace,
spravnost odvozenych zavéri, jednoznatnost formulace, adekvatnost, zevseobecnéni zaveérl,
aplikovatelnost doporuéeni, zdiivodn&ni navrh a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni tirovné prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se aroveti grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka arovei, zvolené formulace,
celkovd urovel vyjadfovani. Spravnost ¢&lenéni, logické n4vaznosti textu, spravnost pouzité
terminologie, jednoznaénost a piehlednost grafickych praci, jazykova trovet.
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