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Uvod:

Kriminalita a zejména kriminalita mladeze, je nadil sodasti lidské
spolenosti, prostupuje celou jeji historii a ve vSedpéch pedstavuje velky problém.
V priabéhu let dochazi pouze Kiznym transformacim v ramci spo@nskych zran.
Jako vSechny stové spolénosti i ta naSe proSla svymi vyvojovymi etapamiy ke
kriminalita jak obecndi piimo kriminalita mladistvych objevovala vi¢emers.

Po roce 1989 nastaloGeskoslovensku prudké zvyseni kriminality mladistvyc
avSak V poslednichép letech dochazi k jejimu pozvolnému sniZzovani. ddahou
stranu vSak dochazi k prémeé charakteru pachani trestnénnosti mladistvymi,
piredevsSim ve smyslu lepSi promySlenosti a planovamySuje se také brutalita a
agresivita v ramci jednotlivych aték

Kazdy z néds se liupiimo nebo zprosedkovar setkal s kriminalitou mladeze
v raiznych podobéch. Podle tmkumi vefejného migni je kriminalita mladych lidi
velmi zavaznym tématem a abychom padpsniZzeni vyskytu tohoto typu kriminality
je dilezité zamyslet sefpdevsim nad jejimiiftinami a moznostmi prevence.

Na zaklad téchto fakfi se ve své bakakeké praci zabyvam kriminalitou
mladistvych, tedy osob vetku 15-18 let. Tato skupina je rizikov&goevSim proto, ze
mladi lidé jsou jiz tresth odpowdni a tak jimi spachané trestriény, které jsou
ozn&eny sowasnou pravni Upravou jako pro¥m, jim zapsané v trestnim rej&u
mohou velmi ubliZit i startu do opravdového Zivota.

V prvni ¢asti své prace jsem se z&ih na objasgni pojmi kriminalita a
kriminalita mladistvych, zejména na rozdily a zuh@sti, které vymezuji kriminalitu
mladeze od obecné.

Druh&cast prace se zabyva samotnymikipami vzniku kriminalniho jednani
mladistvych. Konkrété jsou zde rozebrany faktory, kterd&impo ovliviiuji pachéni
trestnych¢int - tedy pisobeni rodiny, Skoly, part, médii a v neposleth® vliv
vrozenych dispozic na chovani jedince.

Ve ftieti c¢asti prace provadim rozbor konkrétni trestéi@nosti pachané
mladistvymi v ramci cel&eské republiky a v ramci Gzemniigobnosti Policie dar
nad Sazavou, kde na mistnim obvodnim édd pisobim a setkavam s touto

problematikou térr denrg. Vzhledem ke specifickému postaveni mladistvyctasem



pravnim systému prace zimje i gimou legislativni Upravu postuputipieSeni
odhalované a odhalené kriminality mladistvych -a#&mcislo 218/2003 Sb.

V posledni - praktické€asti se zartuji jak na charakteristiku obecné prevence
kriminality, tak gedevSim na konkrétni metody, které jsou ugaény v rdmci nasSeho
odckleni PolicieCR a dalsimi organgtatni spravy ve &are nad Sazavou. Nasledn
jsem po konzultaci s odp&dnymi pracovniky proved| \Wet nejpouzivagsSich postup
v rdmci prevence kriminality mladeze. V zav se snazim zhodnotit pouzivané postupy
a jejich naslednou dinnost v praxi. V této praktickéasti je uzita metodaizenych
rozhovofi a také vychazim ze statistickych (dapolicie CR a spolupracujicich
instituci.

Jednim z cil mé prace je zmapovani kriminality mladistvych nédiarsku.
Hlavnim z&mdrem je objasnit zjsob, jakym je provéasha prevence kriminality
mladistvych v ramci psobnosti Polici€R Zd’ar nad Sazavou, jak je GSma a zda-li je
j mozné je&t zlepsit. K dosazeni stanoveného cile jsem padizéné rozhovory se
zainteresovanymi pracovniky jak ze strany Poli€iR, Mestské dadu Zrar nad
Sazavou, Mstské policie 2'ar nad Sazavou, tak i s metodiky prevence krintinali

drog na sednich $kolach vedZre nad Sazavou.



1. Kriminalita jako socialn é patologicky jev

Kriminalita je jednim ze sociatpatologickych jeu, tedy jewi, které Ize oznat
za nenormalni a ve spoéfeosti nezadouci. Mezi soci&lipatologické jevy pdt takové
deviantni jednani, které je sp&imsti sankciovano. V seasné dob mezi socialni
patologie fadime kriminalitu, delikvenci, patologické =zavigios na drogach,
patologické hréstvi apod. sebevrazednost, prostituci, patologigingg xenofobii,
rasizmus, agresivitu a Sikanu (Kraus, Hroncova 2007

Kriminalita pati k nejzavazgSim socialg patologickym formam jednani
jedince ¢i skupin a pedstavuje jak celospalensky problém, tak i globalni problém
lidstva. Vramci Ceské republiky, respektive byvaléhGeskoslovenska, doslo
piedevsim po zin¢ politickeého rezimu v roce 1989 k prudkémuisiu kriminality a
také jeji zavaznosti.

Pavod slova kriminalita Ize nalézt v latinském slasimen — zl@in, provirgni.

Z tohoto jiz jasg vyplyva, Ze kriminalita je gaké provirgni proti normam spot&osti.
Odborna literatura pojem vymezujemi zpisoby:
- socialré-etické vymezeni zlonu, kdy jde o dleni zlatini na Firozené (to co je
zlé samo o sat) a unelé (to co je jako zlé zakazané)
- normativni vymezeni ztonu, zde jde o fesné uteni toho, co je zkn — trestni
zakon
- sociologické vymezeni zému chépe zldin jak formu socialni deviace

Kriminalita se da také chapat jako souhrn tregingu, které jsou spachany
trestr® odpovdnymi osobami, na gitém mist a v ugitém ¢asovém obdobi. Uvedeny
pojem trestnyin ozn&uje ¢in, ktery je nebezpmy pro spolénost a jeho znaky jsou
uréeny trestnim zakonem. Trestdiy mohou byt spachany umysimebo se rize
jednat o nedbalost. Nebezpest trestnéhginu pro spolénost je chdpéana na zakéad
toho, jaky zajem spotmosti¢i jedince byl timto¢inem dotknut, jakym zjsobem byl
vykonan, jaké nasledky #pobil a za jaké pohnutky byln spachan (Kraus,Hroncova
2007).



1.1. Kriminalita obecn é

Kriminalita jako takova, je pachana rapcelou spolénosti. K jejimu pachani
vedou jedincec¢i skupinu kriminogenni faktory, které zahrnujfiginy, podminky,
zanery, pohnutky¢i motivace, tedy vSechny jevy, které vyvolavajinadiuji nebo
podporuji pachani trestnyctina. Kriminogenni faktory se dale daji ragid podle
arovrg, rozsahu, mistatasu a délky trvani. iP pachani trestnéhoéinu, nemusi hrat
vSechny faktory stejnou roli (Zoubkova 2004).

Kriminalita se vCeské republice &i na dw zakladni skupiny a to kriminalitu
obecnou a hospotkkou:

Obecna kriminalita se dale d8i na majetkovou, nasilnou a mravnostni podle toho,
jakého chragného zajmu se tykaji spachané tresing.

Majetkova kriminalitaje predevsSim pachana s motivem rychlého a snadného

nabyti finatnich prostedki potebnych k uspokojeni pi@b osob. Strné ji

tedy Ize chapat jako atok proti cizimu majetku.

Nasilna kriminalitaje zpravidla pachana jako projev nelcty k Zivotadeavi.

Castou motivaci byva snati potreba demonstrovat svoji silu, imponovat ve

skupirg, zvyraznit se, ziskatid¢i postavenii nékomu ublizit, gco poSkodit.

Muze byt vedena proti osépbskupindm obyvatel nebo progai.

Mravnostni kriminalitaoznauje skupinu nejzava#jsich trestnychtinu, mezi

které pati znasileni a pohlavni zneuzivani. Pro tytiny je typicka nejen

vysoka nebezg@ost pro spoknost, ale také ziay zasah do oblastiidtojnosti
¢lovéka a zdraveho vyvoje mladeze. Vyznamné jsou i modagledky
promitajici se do oblasti psychiky a zdravi osal@astrénych na této trestné
¢innosti.K zavazgSimu poskozeni fyzického zdravi dochazi u nédlgti €chto
trestnych¢ini, problémy psychického razu se projevuji depresetngchem,

Gzkosti, pocitem bezmoci &kdy negativi ovliviwuji i pozdjSi sexualni zZivot.
Hospoddska kriminalita je spol€ensky nebezg®é jednani, napljici skutkovou
podstatu trestnyché¢ind obsaZzenych v trestnim z&konjeZz poskytuje ochranu

soukromym, véejnym i statnim z4jiim v oblasti ekonomiky (Zapletal,1996).



1.2. Kriminalita mladistvych

Kriminalita mladistvych nebo také juvenilni krimiita se tyka osob ved&ku
15-18 let. Samotny pojem mladistvy je pojem tr&stavni a je s nim spojen ek
trestni odpowdnosti fyzické osoby, kter4d nedovrSila 18. rokkw nebo nenabyla
plnoletosti manzZelstvim.

Pachani trestné€innosti mladistvymi, konkréth predn®t zajmu a samotny
zpasob pachani, je ovlivimo vyvojem osobnosti jedince, kriminogennimi falgtor
osobnosti jedince, schopnosti rozpoznat negatiewy ja ovlivnitelnost dmito jevy.
Jednim z rozdil mezi dosplym a mladistvym pachatelem je, zékteré faktory jsou
pro miladistvého ndpkonatelné na rozdil od da$gho, ktery dokaze potid.
Vyjmenované faktory mohou samostatnebo ve spojeni s dalSimiiginami vést ke
kriminalnimu jednani.

Zvlastnosti zjisobu pachani trestrdnnosti mladeze Ize podle Chmelika (1998)
charakterizovat nasledo&n

- Vybér prednetu atoku je ukovan rozdilnou hodnotovou orientaci mladych
narozdil od dosflych.

- Trestnacinnost je pachana skupingvs nizkou Urovni organizace. Obvykle
schazi piprava ke spachani trestn&nnosti. Pokud je trestn&innost
piipravovana, takijprava je povrchni a nedokonala

- Chovani mladistvych delikveitse vyznauje neuangrnou brutalitou, projevujici
treba zbyténou devastaci okoli agdmeta.

- Nevyhoda mladistvého pachatele &pajici v nedostatku fyzické sily a
zkuSenosti je nahrazovana ne@nymi prostedky k gekonani pekazky a
dosazeni cile.

- Kriminalni delikty jsou ¢asto pachany pod vlivem alkoholu nebo jinych
navykovych latek, které posiluji odvahu a agresivit

- P recidiveé voli mladistvy stejny zfsob spachani trestnéliinu a opakuje
piedchozi konani.

- Alibi si zajistuji u svych kamarddnebo v pa#t, obvykle az po spachani trestné

¢innosti.

S @ipravovanou trestnodinnosti se wtSinou s¥iuji svym kamaradin nebo



¢lenim party.
- Schazi snaha utajovat spachani trestého
- Predmétem zajmu se stavajiedmety, které aktualé potrebuije.
- Rozhodovéani je spiSe emotivni nez racionalni.

DalSim znakem v kriminalitmladistvych je to, Ze se tohoto jednani dop&ust
spiSe ve mstech, zejménath wtSich. Kriminali€ ve nestech napomaha dira mira
anonymity, kterou rsta nabizi. Na vesnicich je tresttianost mladistvymi pachana
mnohem mé& Ve méstech ke kriminali mladistvych pispiva i to, Ze je zde vice nez
na venko¥ veden konzumni styl Zivota.

Dale je v pachani trestn&nnosti mladistvych typicka snaha vyrovnat se
nékterym svym vrstevnikm. Hlavreé tedy €m vrstevnikm, ktei vynikaji bohatstvim
nebo kriminalnimi zkuSenostmi. K tomuto se dalgpgqjuji takové aspekty jako je
nedostatek odp@dnosti, nelcta k hodnotam a majetku ztla¥edinec ma problémy
s dodrZzovanim norem, které upravuji jeho Zivot avémi ve spokénosti. Svoji roli
hraje i ugita touha po nezavislosti a svolgod/liv na kriminalni chovani mladistvych
jedinal maji i takové jevy jako je zanedbavani Skolni daily, toulani a @ky
z domova

Posledni dobouadow nekolik let, vyvstava na povrch novy trend a to zuyde
kvalifikovanost spachanych trestnyatini. Tato kvalifikovanost spova ve stale
promyslerjSim jednani, lepSiffpraw a jiz i predem zaji¥ného alibi. ZavaZnou
okolnosti doprovazejici trestnatinnost mladistvych je zneuzivani drog a pozivani
alkoholu. DalSim velmi faktorem je, Ze se veliésti pachané trestinnosti dopousii
mladistvi, ktéi jsou na (tku z Gstav vykonavajicich Ustavni a ochranowipézv. dti
na Utku. DalSim ukazatelem v pachani trestimnosti mladistvymi je to, Ze se chlapci
dopoustji mnohem ¢astji pachéni trestnychtini, v pongru 1:20. Divky pachaji
piredevsSim podvody, kradeze a kriminalitu spojenowostuci a drogami (Zoubkova
2002).

Sama kriminalita mladeze prochazi vlastnim vyvoj&nminalita mladeze je na
nasSem Uzemi oficidfnzaznamenavana od Sedesatych let dvacatého sttetéchto
prvotnich zaznaih do sowdasnosti proéhlo v ramci kriminality mladistvych ¢kolik
vin vzestupu. Prvni vina je datovana od roku 19631671 a druhaifgla na pelomu

osmdesatych let. V osmdesatych letech byla krinimahladeZe v relativh stabilni
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roving, kdy se drzela na patnacti procentnim podilu tieogé kriminali.

V devadesatych letech nastava celkovyisiakriminality. Sodasré a ve étSi
mite roste kriminalita mladistvych it@s to, Ze v roce 1990 doSlo Kigym zmeEnam
v legislatiw, které ndli mit za nésledek statistické sniZzeni kriminalifednalo se
o zmenu rekterych trestnychltina v prestupkové jednani, které feSeno mimosoudn
ve spravnimiizeni. TaktéZz se poziti¢gnneprojevila zmina vlivu hodnoty spachané
Skody na kvalifikaci skutku. V roce 1994 byla hi@nskody pro hodnoceni skutku jako
trestnycin zvySena z 1000,<Kna 2000,-K a posléze v roce 2000 na hranici 5000,-K
V devadesatych letech vzrostl podil kriminality pané mladezi na 20%.i€fina
trestnécinnosti pachané mladistvymi v této doje vedena jako opakovana (Zoubkova
2002).

Z hlediska struktury kriminality mladistvych mé w&Si podil na celkovych
statistikach majetkova trestriénnost. Z té je nevice zastoupena kradez dle §tR05
zékona. Ve své samotné struldise majetkova trestridgnnost mladistvych nelisi od
dosglych. Jedna se o prosté kradeze, vloupanitdoyich objeki jako jsou nafiklad
automobily, restaurace, domy, sklepy, byty, kareelapod. Zdchto prostor jsou
zcizovany nejiizrejSi véci, zejména samagjme penize, jizdni kola, elektronika,
alkohol, cigarety apod.iPpachani majetkoveé trestné@gnnosti dochazi k poruSovani
dalSich ustanoveni trestniho zakona a to poruSad@miovni svobody dle § 178 tr.
zakona, spojené s vloupanim do obydiati a s nim spojenych prostor a poSkozovani
cizi vci dle § 228 tr. zakona, které byva spojendéek@navanim fekazek pi vnikani
do budov apod.

Jednim z charakteristickych piivklalSi skupiny trestnycéini, které jsowasto
pachany mladistvymi je nasili. Tytbny jsou smfovany proti Zivotu a zdravi jinych
osob, proti svobatla proti lidské dstojnosti. Mezi tyto trestnéiny pati ublizeni na
zdravi dle § 146 tr. zakona, loupez dle § 173dkona, vydirani dle 8175 tr. zakona,
pohlavni zneuzivani dle § 187 tr. zakona.

Pavod nasilné trestnéinnosti Ize hledat v neletk Zivotu a zdravi a také ve
snaze zviditelnit sefpd vrstevniky. V ramci nasilné trestéi@nosti se posledni dobou
objevuje trestnyin loupeze, ktera je mladistvymi pachana a stahgdch ¢i détech.

Zavaznou kapitolou ve struk®l pachanych trestnycéini mladistvymi jsou

trestnéciny jako nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamna psychotropnimi
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latkami a s jedy dle 8 283 tr. zakona. Drogovatm@sinnost mladistvych je jasn
motivovana touhou poznatéeco nového, nové prozitky, vyrovnat se pagt do ni
zapadnout. To v3e vede k zavislosti a k pachansi da¢stnécinnosti v disledku
samotné zavislosti.

Trestnéciny naruSujici obanské souziti n&pvytrznictvi dle § 358 tr. zakona a
stale aktualgsi trestn&iny v oblasti narodnosti nesnasenlivosti, kdy péeléait@i na
narod, mensinu, rasiinabozenstvi. Jde zejména o to, Ze tteokasovym podtextem se
dopoustji mladistvi, ktéi jsou nebo se cHi stat ¢leny napiklad skinheadské
organizace. Prodgkteré mladistvé jsou hnuti a organizace ve stylohsads fitazlivé
hned =z gkolika divodi. Jde o jejich nonkonformni chovani, nezavislost,
organizovanost a neuznavani zavedenych gposkych hodnot (Chmelik 1998).

Trestnéciny sexudalniho razu jsou zastouperfggevsim motivem plynoucim ze

vzajemne citové naklonnosti dvou osob, kdy jedralgdsi 15ti let.
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2. PFi¢iny ovliv nujici vznik kriminality mladistvych

Kriminalita mladistvych jakoZto zavazny spé&dssky problém je podrobovana
fack studii, které se snazi podrobnou analyzou zystkere ficiny. Tyto analyzy dale
slouzi institucim, které se zabyvaji prevenci azmaéanim kriminality mladistvych.

Pricin ovlivaujicich vznik kriminality mladistvych je celé@ada. V zasatlse daji
rozcklit na dw zakladni skupiny a toffginy vnitini a giciny vnejSi. Mezi vnitni
priciny sefadi faktory biologické, psychologické a fyziologicKTyto faktory spojené
piimo s osobnosti jedince, tedy jeho vrozené @& dispozice, fyzické a psychické
vlastnosti jedince. Negativni vyvojové vlivy palisahuji oblasti psychiky jedince, jako
je motivace, sebeovladani, citovou a morélni slobkobnosti. Jejich rozborem se
zabyvaji obory jako psychiatrie, psychopatologieehzni psychologie.

Mezi vrejSi faktory sefadi vlivy pisobici na osobnost jedince z jeho okoli, ze
socialniho prosedi, kde jedinec Zije nebo Zzil. Jako¢jgi vlivy chapeme fisobeni
rodiny, Skoly, vrstevnickych skupin a dalSi vlivychazejici z mikro a makroprastli
kolem jedince (Kraus, Hroncova 2007).

Z hlediska dlezitosti jsou na prvni mistéazeny pedevSim rodina a Skola,
které jsou prvnimi socializaimi, vychovnymiciniteli ptisobicimi na jedince v pbehu
jeho Zivota a na zaklé@dejich pisobeni se jedineciunové navyky, ziskav&domosti,
uci se pravidla a dovednostill@zité pro Zivot. Zaroveje zde primaré veden k tomu,

aby pijal za své hodnoty, které spofost, ve které Zije uznava jako spravné.

2.1. Vliv rodiny na osobnost jedince

Na zaklad zkoumani vijSich gi¢in kriminélniho jednéani je rodina tmzena na
prvni misto, je zakladem jakékoli dalSi vychovy @ ntedy na jedincovu osobnost
zasadni vliv. Nejsilgi ovliviiuje predevsim formovani osobnosti a mravni vyvo.

Statut rodiny je pravh vymezen Zakonem o rodiné. 94/1963 Sb. takto:
hlavnim @&elem manzelstvi je zaloZeni rodiny fddna vychova &i. Roditovska
zodpowdnost je souhrn prav a povinnostiii péci o nezletilé di, zahrnujici zejména
p&i o jeho zdravi, jeho¢tesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj. Rodi maji jit

osobnim Zivotem a chovaniniildadem svym &tem.
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Rodina musi plnitizné dlohy a mira jejich pémi utuje miru vlivu na vyvoj
osobnosti jedince. Vedle zaggi vSechéleni po hmotné strance a zafist jejich
ochrany, se rodina stara také o zdravi a vyZivinged Ma za ukol naiit novéhoclena
kulturni navyky vlastni rodiny. @ezitou sodasti rodinné vychovy je socializace,
zajiseni podrétného progedi pro dti a dalSi ukoly poZzadované spatesti, ve které
rodina Zije - pedevsim teni cti uznavanym hodnotam a normam spoéesti. Jednou
z Uloh je také reprodukce. Viiehu zivota jedince v rodihse jeji funkce rni,
nekteré zanikaji a vznikaji nove.

Z hlediska usgdnosti plgni jednotlivych funkci dlime rodiny na funéni,
afunkéni a dysfunkni. Funkni rodina své ukoly pini v dost&m@ mfe, afunkni
rodina pIni pouze které — existuji zde tedy poruckiterych funkci a dysfurdni
rodina svoji roli neplni &bec, ¢imz nasledé negativié ovliviiuje vyvoj ditte.
Socializ&ni proces je zde zcela narusen, ¢a%to vede i k odebrani &i¢ z rodinné
p&e.

Z pohledu dnesni ugphané doby se zda, zZe @i zmirénych dkoh rodiny je
¢im dal €z8i a funkce rodiny jsou ohroZzeny. Je mnohotvlikteré ovliviuji rodinu
v jeji funkenosti. Mezi tyto vlivy seéadi:

- Konzumni zjasob Zivota, kterym se ubira stakdsi ¢ast populace.

- ZmenSovani velikosti rodiny

- Vzrusta pé&et domacnosti twenych jen jednim rodem.

- Roste poet lidi, ktei spolu maji dit bez oficialniho satku.

- Stoupa poet lidi, jiz spolu ziji, aniz maji &i.

- Trvale stoupa p&et rozvod.

- Klesa paet lidi, kte&i se po rozvodu znovu Zeni a vdavaji.

- Zména tradéni dvougeneréi rodiny na vice fragmentélni rodinu.
Za tim v§im niZzeme vi@dt ekonomickou situaci spairosti, jeding a to, Ze éti jsou
brany jako nakladné a hoghdi ma pocit, Ze s&@mi prestane Zit.

Spatr funkénich rodin v3ak fibyva a v sotiasné dob ma stat malo moznosti,
jak rodiny gimét k plnéni vSech jejich Ukal, tudiz sili tlak na stat, aby tyto funkce od
rodiny prebral plnil je sdm progdnictvim svyclti jinych organi (MatouSek 1998).

Ke krizi rodiny dochéazi i visledku znény postaveni zen ve spot®sti. Zeny

se vice emancipuiji, vstupuji vice na trh pracenasg oddaluje jejich zdjem mit rodinu.
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V dusledku budovani kariéry je zalozeni rodiny i zcedarhnuto. Zeny jestavaji byt
pouze hospodyni a vychovatelkottid ale z&inaji zastavat vysoké funkce &znych
institucich. Tim se dostavame k problému, kdy matkec maji lukrativni zagstnani,
kterému se &nuji vice, nez svym aem, nap. pii traveni volnéhotasu (MatouSek
1998).

Vzrastajicim negativnim vlivem je slabnouci vztah meedicovstvim a
partnerstvim. Bti vychovavané jen jednim zradi (vétSinou matkou) maji podle
mezinarodnich srovnavacich studii horsi vysledky Skmole, vic zdravotnich a
psychickych probléin a také vice #eti se zakonem neZ¢étl ze srovnatelné
socioekonomické vrstvy, které wgtaji s okma rodEi. Samotny rodi se roviéZ ocita
v horSi ekonomickeé situaci. Vyzkumy jasakazuji na fakt, Zefftomnost otce v rodin
silné potlaiuje kriminalni jednani syna. Chlapci Zijici v rodirs vlastnim otcem
vykazuji v mnohem mensSi iei sklony k pestupovani mezi zakona nez ti, ikte
vyrastaji prakticky bez otce, nebo se jim tento dostgtenewnuje. To ma vliv na
chlapce, ktd postradaji vzor, s nimZz by se identifikovali adivek chybi model
muzského chovani. i tak postradaji druhy zdroj opory a autority. bvili, kdy
chybi jeden zrodir je snaha o jeho dopini, ktera nize byt jak pinosem, tak i
problémem. Zalezi na vztahu noveho teds diktem, jejich vzajemnémipmuti.

S Uplnosti rodiny souvisi chovani jednokio obou rodéa. Jejich jednani a
chovéani. A nemusi to byt jen kriminalita,ie se jednat o alkoholizmus, brani drog,
¢asta nezagstnanost, socialni n&ppusobivost. Takovy rodima pak deficit ve vSech
Ci veétSing sféer svého fisobeni na své difMatousek, Kroftova 2003).

Kriminogennim faktorem rodiny je i jeji socialniafiis - vrstva spoémosti, ve
které se rodina nachazi. Provedené dlouhodobé wygzkuwodinného progedi
mladistvych delikverit ukazuji, Ze ve &sSin¢ pripadi pochazi mladistvi delikventi
z rodin se slabym socialnim statusem. Rodina synmizkocialnim statusem se vykazuje
kombinaci iznych znak:

- Nizky piijem pipadajici na jednu osobu v rodin
- Nizky stupaé vzclani rodia.

- Padetnost dti v rodirg.

- Spatné bytové podminky.

- Nepodrtné rodinné progedi.
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- Rodie s nizkou kvalifikovanosti véthickych pozicichéi nezangstnanych.
- Vyskyt trestanosti, alkoholizméi jiné zavislosti u rodit.
- Spatn&i zadné vnimni vztahy v rodig.
- Nedostatky ve vychay
- Slabé eméni prostedi.
- Absence kladnych vzarchovani.
Spatna hodnotova orientace.

Kriminogenni chovani mladistvého souvisi i €teon dalSich &i v dané
rodirg, protoze s rostoucim p@em cti v rodin klesa i moznost rofli se kazdému
vénovat v dostaté mfe ( Kraus, Hroncova 2007).

Velmi daleZitou roli ve vycho¥ rodiny hraje i styl vychovy, ktery je uplaivan
rodici pfi vychow déti. Da setici, Zze vSeobeense rozliSuji tti styly vychovy, které
viditeln¢ ovlivauji dite.

Prvnim stylem miZe byt styl autoritésky, ktery prosazuje tvrdou vychovu. Bit
musi poslechnout ihned, bere poslusnost jako zAkbalite jsou vzdy ti prvni, typicka
je prisnost.

DalSi styl ozn&ovany za liberalni, stoji na druhé staproti autoritéiskému
stylu. Vliberalnim stylu je typicka naprosta svdho ditte, které ma taka
neomezenou svoboduigmi a pateby ditte jsou naprosto na prvnim néisije bez
pozadavk na dit, bez trestani za nesphi Ukoli apod.

Treti styl, autoritativni, lezi mezi dmi zmirgnymi styly. Styl typicky svoji
piisnou spravedinosti, ohledem nasddle i na to, Ze musi plnigjaké akoly a tim i
spojené fimérené sankce za nespi.

Zkoumanim &chto styhi bylo zjiS€no, Ze dti z autorit&ského a liberalniho stylu
maji posléze problémy se vzajemnym vztahem s vméitgy vyhledavaji ochranu u
dosglych, jsou vice sobeckymi, mé&rspole&€ensky gizpusobive. Se styly vychovy a
vychovou samotnou jsou¢drne spjaty tresty a oddémy, které mohou byt velmi
rizikovym faktorem.

Odmeny a tresty vedou k trénovani wmi discipliny jedince. Na zéklad
vyzkumi bylo potvrzeno, Ze v rodinach krimindlise chovajicich jediric se rodie
Spatre starali o vytvéeni zabran, které brani jedinci v asocialnim chavfilis tvrda

disciplina, kter4 je doprovdzena agresivhim a twrdghovanim rodia k ditti je
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casgjSi v rodinach, ze kterych pochazi delikventti.dAgresivni jednani ze strany
rodica dit¢ uci ditt agresivié, které je jako zfisob chovani dovolena afipustna.
Paradoxem je to, Ze tvrdé &hnané tresty vedou k tomu, zZe se ditodti vniting
vzdaluje, pedstira, IZe, manipuluje, aby se vyhnulo dalSimesttr. Tvrdym a
agresivnim chovanim ze strany r@dimohou byt dti frustrované a rive dojit i
akumulaci agresivity, ktera potom ude veést k socialnimu selhavani (Matousek,
Kroftova 2003).

Rodina mé plinit i dkoly, které se tykaji traveningho ¢asu di¢te. Je mozné
pouzit slovo monitoring. Ro&k by n&li co nejlépe ¥dét, jak jejich potomek travi sy
volny ¢as, kde ho travi, s kym a jakéinnosti. Je jashdokazané, zéim mensi maji
rodice prehled o travené volnéh@asu sveho dite, tim vysSi je riziko ke kriminalnimu
chovani digte (Snyder, Patterson 1987, in: MatouSek, Kroft@af)?3).

Dnes jiz klasické vyzkumy manZeGluckeovych, srovnavajici dvojice utemé
Z reprezentativnich vzoilik500 delikventnich jedirica z 500 jeding nedelikventnich.
Tyto vyzkumy prokézaly kriminélni z& v rodinach delikverit ZjiSt¢tno bylo to, Ze
urodica, ale i prarodiu delikventnich chlapc se naslo vyznaminvice emdnich
poruch, duSevnich retardadéizného stup# alkoholismus i kriminalni delikty. Rodiny
delikventi byly casgji v ekonomicky velmi Spatné situaci, mnohé na rétggodpde
mely maly zajem nebotdbec Zadny o zimu své stavajici situace (Zoubkova2002).

Analyzou vlivu rodiny, jakoZto ii¢iny kriminalniho jednani mladistvého
muzeme stanovit zakladni kriminogenni faktory rodimm@rostedi:

rozvracena rodina

zavislost rodiu na alkoholu, drogach, gameblerstvi apod.

- krimin&lni chovani rodit

- negiméiend vychova déte, kdy je vychova I|hostejn&i piehnag tvrda,
agresivita wci ditéti

- lhostejnost rodii k vysledkiim a chovani déte ve Skole, ke Zisobu traveni
volnéhocasu

- pobyt ditte mimo rodinu, nap détsky domov

- upfednostovani jinych aktivit, jako prace, katky apod. ped samotnou

vychovou déti (Chmelik 1998).
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2.2. Vliv Skoly na osobnost jedince

Skola je po rodi# dalsim dlezitym vychovnym i socializaim ¢initelem, kde
dité travi nejvice svéhdasu. NejsilgjSim predstavitelem Skoly je samiagme wcitel,
ktery pati nebo by nil paffit po rodiich k nejvyznaméSi osold v Zivot jedince
v obdobi jeho vyvoje. titel je osoba, ktera podobnako rodE na dit pasobi svoji
komunikaci, interakci, vztahem k danému jedincguswesobnosti. Jehaigobeni vSak
muze byt giznivé ¢i negriznivé. Obdoba jako u rodéa i ucitel se niize stat modelem
chovéni pro daného jedincecitel byvéa i konkurujici autoritou rogiim. Weitel by nel
byt zralou a stélou osobnosti, ktera jdetimakxikladem, je jim autoritou. Autoritou
nejen zakm, ale autoritou i jejich rodiim. Weitel musi byt odolnou osobnosti, protoze
musi zvladat jak své problémy, tak i probléntingSejici mu jeho postaveni a prace.

Hlavni n4plini dgitelovi profese je vyuka a vychova. V s@sné dob, kdy
dochazi k liberalizaci celé spoéteosti, dochazi i k liberalizaci Skoly. Tim je ral&itele
jako vychovatele oslabena oproti tradi Skole. V sotiasné dob se vztah mezi
ucitelem a studenty #mi z emocialniho na vice instrumentalni. Je toiwdu, Ze
spole&nost vyZzaduje od pedagogéedevsim stale &Si a &tSi mnozstvi fenesenych
informaci na zaky nez kdykolivitve a diky tomu na samotnou vychovu zbyva &én
¢asu. Pray osobnost titele a jeho chovani vede k moznému delikventnisdnéni.
Uciteliv nezajem nebo agresivita mohou byt také Zivnizdop pro Sikanovani. ditel
Zéka hodnoti jak svym vztahem k Zakovi, tak zejmprastednictvim znamek. Na
zaklad toho vznika wiité hodnoceni sebe sama ze strany Zaka. Na zaktathoceni
mohou vznikat konflikty, které mohou mit dalSi viha delikventni jednani jedince.
Spatny prosgch, & Spatny vztah titele se zakem fize vést az k zaskolactvi. Oviem
s prosgchem, pokud nebereme v Uvahu schopnostitajitsouvisi rodinné prasdi
Z&ka. V dalSich letech své sebehodnoceni viylék i podle Usgsnosti a hodnoceni ze
strany spoluzak V dalSim vyvoji Skolni dochazky ma na sebehodnogakyc¢im dal
VEtSi vliv pra zminené gjimani ostatnimi.

D¢ti si jiz velmi brzo z&nou ve tidé vytvaret svoji vlastni subkulturu, ktera se
vyzna&uje svym jazykem, zvyklostmi a ritudly. Veéid¢ miZze vznikat i ®kolik
subkultur naraz, které jsou vytedy na zaklagl stejnych zajm, spol€né cinnosti
apod. MiZze se stat, Ze prévtyto prvotni subkultury se stavaji prvnimi zarodky

asocialnich skupin a part,ckmuz gispiva i Witel tim, Ze se dostale¢ newnuje
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pozorovani dni ve tidé nebo tim, Ze preferujeckteré zaky a k jinym se chova
negativig. Takové jednaniditele mize veést az k Sikanzaka ze strany spoluzgkkdy
ucitel svym jednani ozrga daného jedince, ktery jesjakym zpisobem ,slabsi“. Tim
ostatni Zaci mohou nabit pocitéjakého opravéného, beztrestného napadéani
ozn&eného jedince. Pro vyvoj jedince se tedy zda hifické to, jak je ditel schopen
zvladat nezjem, neklid a nekézaniz by doslo ke zhorSeni vztahu dtain ¢i ve
snizeni sebehodnoceni zaka. Tomu kY uditel zamezit podporovanim vzajemného
vztahu s dittem a vytvéet vsticnou atmosféru veitlé (MatouSek, Kroftova 2003).

Analyzou mladistvych delikvefitz pohledu Skoly rizeme uvést jeden spotey
znak a to jejich negativni vztah ke Skole. ¥ani mladistvych delikverit je pod
vSeobecnou urovni, kdy neni vyjimkou nedochozehkéadai Skola. Utita intelektualni
subnorma u delikvefitvede k jejich zasSkolactvi a propadavani. Delikaertaci se
nedokazi poiddit pravidiam Skoly, c¢asto naruSuji vyiovaci proces a je zdecaste
agresivni jednaniagi u¢itelam a spoluzakm (Kraus, Hroncova 2007).

Vyvoji ke kriminalitt mize Skola branit nebo napomahat i reakci naémgst
kriminalni jednani¢i jemu napovidajici jednani. Samotnyugpb feSeni, zejména
sankce, jsou pro zakyakkZitou zpravou o tom, jak se Skola k zavadovémovahi
stavi, jak dba dktojnosti jednotlivce a ktera pravidla opravdu pl&tilezité je i zda

Skola ke vSemijstupuje steja spravedli¥ (MatousSek, Kroftova, 2003).

2.3. Vliv okoli, party na jedince

Vliv okoli a party je fisobeni dosglych osob a vrstevnikz okoli mladistvého.
Vrstevnici jsou ¥tSinou zastoupeni partou. Vliv dasgypch osob v okoli vystupuje jako
urcité vzory chovani v pozitivnim a negativnim smysRsychika mladistvého neni
dostaten¢ vyvinuta na to, aby dokazal rozlisit, jestli jernlizky dosgly neni Spatnym
vzorem chovani.

Mezi vlivy okoli mizeme jmenovat:

- Vliv daného regionu, zejména sidéiskde mladistvy Zije.

- Rozpad tradinich norem jednani.

- Ekonomicka krize spojend s nezgsmanosti a Spatnou ekonomickou situaci
rodiny.
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- Nedostatek moznosti k pozitivnimu traveni volnéasu. (Kraus, Hroncova

2007)

Vliv party na jedince vychazi #ipozeného nutkanilovéka se sdruZovat
s dalSimi lidmi. U mladeZe je nutkani gestyrazrejSi. Mladistvi party vyhledavaji
z divodu uEkité sounalezitosti sgivajici v podobné intelektualni drovni, za&jm, wku
acinnosti, kdy to vede k traveni volnébasu v ramci takovéto party.

Sdruzovani u mladeze je zaitych podminek nezadouci. Jedna seripaxly,
kdy skupina vystupuje protisp@kensky, agresiw) prosazuje nazory proti jinym rasam,
kulturam apod. Zavadové party jsou pro rizikovouaddz z dysfundnich rodin
dulezitéjSi nez pro mladé lidi vyistajici v rodinach, jez&em poskytuji pmérenou
miru podpory a vedle toho jimiimérens vytyéuji meze dovoleného chovani.
U mladistvych z dysfuninich rodin vrstevnické skupiny dayplji do jisté to, co rodina
neplni. Mohou tedy korigovat i jeji ndpniveé vlivy, pokud se jedna o partti,skupinu,
ktera je z pohledu spaleosti nezavadova. Da siei, Ze tam, kde selhava vliv rodiny a i
Skoly, tam se upléatje vliv party. [¥ti, které se nachazeji ve Spatném rodinném
prostedi budou u partyijjeti vyhledavat silgji nez diti, které maji rodinné prosdi
v paradku. Mladistvy snadiji podlehne skupi#, ktera jetizena silnou osobnosti#iP
vstupu do takové skupingi party mize byt i girozena touha mladistvého vyniknout
pied ostatnimi vrstevniky, poutat na sebe pozornost.

Mladistvy jsou citlivy na vliv svého okoli, kter@asiva v citlivém vnimani chyb
jinych osob a negativnich protispééaskych vlivi, coZ mize byt slabinou mladistvého.
Ten je pak nachylSi na pijeti urcité ideologie, ktera nemusi byt v rowin
s pozadavky spodaosti.

Analyzou trestn&innosti pachané mladistvymi bylo zggb, Ze ¥tSina trestné
¢innosti je skupinového charakteru. Z toho je moXm@odit kriminogenni faktory
party, jako je:

- Silnd vid¢i osobnost party.

- Anonymita party, ktera dava jedinci pocit be&pe
- Agresivita party pi prosazovani své ideologie.

- Sugestivni pebirani ideologie party za své.

- Vliv ur¢ité nudy a vymyslenitiznych zgisohi, jak se zabavit (Chmelik 1998).
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2.4. Vliv traveni volného ¢asu, médii a zavislosti

Volny ¢as Ize definovat jakdas, v #mz ¢lovék svobod® a na zaklagl svych
z4jmi, nalad a podit, voli svouc¢innost. V Zzadném dalSim Zivotnim obdobi neni jecline
schopen zajimat se o tak Siroké spektrum zdjmoegtivit jako v ditstvi a dospivani.
Postupentasu dochazi v oblasti volnéliasu mladeze k mnoha vyznamnymeémnam,
jak z hlediska samotnych aktivit, tak i v institigalnim zabezg@eni. Kultura a sport
jsou zkomercionalizovany, probiha infortna revoluce spojena srozvojem Siroké
Skaly médii a technologii.

Dominantnim médiem se stala televize, ktera je takitm traveni volného
¢asu nejenom @i a mladeze. Naipdnich mistech jsou také poslech reprodukované
hudby, nav&tvy restauranich zdizeni a nicneglani. Vyznamné postaveni zaujimaji
aktivity spojené s informmimi technologiemi, zvla&tmasivni rozmach Internetu,
v dnesni dob predevsSim socialnich siti typu facebook, twitter apdézi mér casté
aktivity pak Ize z#adit sport, hra na hudebni nastrofiané zajmové krouzky.

Podle pizkumi Ministerstva Skolstvi neni sdasny vyvoj volngasovych
aktivit déti a mladeze #liS pozitivni. Prohlubuje se spiSe pasivita, kannost a
nenar@nost aktivit, snizuje se jejich frekvence. Pouzdnpc¢innost ma ve &sine
piipadi kazdodenni frekvenci a to sledovani televize. Makiivity provozované
minimalré jednou tydw@ pati poslech hudbygcetba casopisi a sclizky s gateli.
M¢ésicni frekvenci maji ¥tSinou nav&tvy restauraci a kavaren, aktivni sportovani,
navstva diskoték, kina, wérky, turistika, studium a mimo3kolni vddvani (MSMT
2002).

Rozstenost a vysoka frekvence sledovani televize, viamiinternetu, pétaca
a dalSich technologii ve volnétase velice Uzce souvisi s vlivem na chovasi d
mladeze. Z hlediska kriminogennich fakiose jejich prosednictvim mladi lidé
negastji setkavaji s nasilim, brutalitou, vulgaritou, p[pbovanim, sexualnimi
praktikami a erotikou. Zejména Skodlivé je fiktiviAdobrazovani skuteosti a
naturalisticky zobrazované realné nasili, kdy pfisivdramatinost je obraz zpomalen.

Déti a mladistvi jsou sledovanim takovychto olirazelmi ohroZzeni. Bhem
dosavadniho zivota nemohli ziskat, na rozdil ogp&gsh, dostatek zkuSenosti a nejsou

tedy schopni zobrazované situace konfrontovat sdestou realitou. Na zaklad
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neschopnosti srovnani &sto nemohou wdomit, Ze jde o fikci a ne o opravdovy Zivot
a mohou zobrazovanym @gohim chovani udiit a prenést je do vlastni reality.

Vyzkumy provedenymi v této oblasti bylo ja&srjisttno, Ze uz roni diti, dokazi
napodobovat to, co vitl v televizi nebo na p&taci, Ze agresivé se chovajici postavy
v kreslenych filmech dokazi zvysit fyzickou aktivitéti a zvysuji jejich agresivituiei
ostatnim dtem i vici hrackam. DalSimi vyzkumy bylo zji8ho, Ze di, které sleduje
agresivitu v televizi, je i pak jako agresé®i vnimano svym okolim. Sledovaniipdi
obsahujicich nasili v televizi v mladi seiade projevit i tim, Ze v dosfosti dany
jedinec budetastji v konfliktu se zakonem zid/odu nasilnych trestnyctina. Nasili
v televizi, resp. v p&itacovych hrach, posiluje agresivitu u vSechi zvySuje pocit, Zze
Swt je nebezp&nym mistem. Zobrazované nasilibe i snizovat citlivost jedince na
nasili, které se objevi v jeho blizkos@lovék pii velkém sledovani televize ine
celkow ztracet kontakt s realitou.

Zawry z vyzkumi, které provedl Centerwall (1992) ukazuji, Ze si€do nasili
ve filmech¢i zpravodajstvi od &stvi zvySuje nasilnou kriminalitu s odstupem dieait
patndcti let, tedy v dabmladistvosti a ranné dodpsti. Jako piklad toho, co mZe
sledovani nasili v televizi, prastnictvim pgitatovych her a internetu apobit, mize
byt vyzkum z Jihoafrické republiky, kdesliem patnacti let po zavedeni televizniho
vysilani stoupl peet piipadi zabiti 0 130%. V jednom Kanadskéngs po 2 letech od
zavedeni televizniho vysilani stouply projevy néio chovani o 160% a to mezi
détmi prvniho a druhého stupnzakladni Skoly. Dokonce vyzkumem provedenym
v USA bylo zjiS€no, ze azit ¢tvrtiny mladistvych pachatélnasilnych trestnyckina
priznaly, Ze jednaly na zakladoho, co vidli v televizi (MatouSek, Kroftova 1998).

Samozejm¢ vliv médii na di¢ je silnjSi, pokud se jedna o djtkteré ma
k nasilnému chovani &ité dédicné faktory, které je negatignovlivnéno rodinnou
vychovou nebo pokud je ditlenem devianttise chovajici skupiny.

Jednim z vysledk negativé traveného volnéhocasu niize byt vznik
delikventniho chovéani, které souvisi s uzivanimykévych latek jako je alkohol,
marihuana, tvrdé drogy zastoupené pervitinem neboimem coz vede k zavislosti.
Zavislost nemusi byt pouze o uzivani navykovyckkaale nize se jednat o zavislost
na vyhernich hracich automatech (tzv. gameblingkdi miZe jit i o soubh obou

zavislosti.
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Stejre tak neni dostate¢ kontrolovan pistup mladeze k vyhernim hracim
automatm. Sowasnou legislativni Upravu ochrany mladezedpnegativnimi vlivy
zavislosti nizeme povaZovat zaimérenou. Problém je dodrZzovanim zakona ze strany
provozovatal heren a prodejen s tabakovymi a alkoholickymi o Prodej
alkoholu, tabakovych vyrolik a dostupnost hracich autoramladistvym je ieba
podrobovat dsledrgjSim a casgjSim kontrolam zartenym na potirani a represi
prodej@ popipact provozovatel heren zpistupiujicich své sluzby osobam pod
zakonnou ¥kovou hranici.

Zatimco v pipact alkoholickych napdi a tabakovych vyrohkje jejich prodej
omezen ¥kem, v fipadt drog se jedna o komoditu, jejiz drzeni a distréojee Fimo
zakonem zakazana. Alarmujici jeedevSim stale se sniZujiciky v €mz se mladi lidé
s drogami setkavaji a konzumuiji je. Neb&ipeeSkerych zavislosti spiva zejména
v jejich destruktivnim vlivu, ktery mohou na jeder mit. Nadmrnym uzivanim
navykovych latek dochazi u konzumenta zejména&ému poskozovanklesného i
duSevniho zdravi, vigledku¢ehoZ se postizeny dostava svym asocialnim chovdaim
konfliktu s okolim a neZdka také se zakonem. Nagtji se stet se zadkonem projevuje
kriminalni ¢innosti spojenou s ogatvanim finagnich prostedki na nakup denni
davky drogy, nebosoba zavisla nema zpravidla legaltijgm, ze kterého by vydaje

na drogy pokryvala.

2.5. Vliv vrozenych, dispozic osobnostiad  édi€nosti na kriminalni
jednani jedince

Vrozené dispozice spivaji v osobnosti pachatele. rd@lstavuji  vysSi
predispozice na pachani deviantimnosti, které mzou byt @dicné, vrozené nebo
ziskané. K ziskani #ize dojit ndsledkem nemoci nebo Urazu. Predispézitayiatnimu
chovani maji tendenci se vice rozvinout zejménasidfepatologickém progedi.
Clovek, ktery jimi disponuje, se fite &i nemusi stat pachatelem trestnéf. Je zde
v3ak vySSi riziko selh&ni nez u ostatnich osob.

Mezi vrozené fic¢iny se fadi psychopatie, psychdzy, schizofrenie, neurdzy,
mentalni retardace, lehkd mozkova dysfunkce a jus§chické poruchy. Jako
nejzavazyjsi porucha je brana psychopatie. Psychopatie jganpoa jako vrozena a

trvald. Podil psychopaétna spachanych trestny¢mech je nejétSi. U mladistvych je
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Hroncova 2007).

Mezi vnitini dispozice pdt i zvySena vnimavost jedinceid patologickym
podrétam, didicné grejimani sklofi k asocialnimwi antisocialnimu jednani, faktory
psychologické a biologicke, coz je temperament,ngp/ové soustavy, nevyrovnanost,
sniZzena uroverozumovych schopnosti, disharmonicky vyvoj osolbinos

Jako dalSi vrozenou dispozicit#eme uvést motivaci. Ta vystupuje jako
intrapsychicky proces, ktery vytige ve stav, ktery lze oztiajako poteba. Patba se
vyznauje ugitym nagtim, pohnutkou a puzenim ji uspokojit.

Motivace mize byt hybnym systémem pro chovani jedince, ktergince
dosahnout svého cile. K dosazeni cile se pak vo#ipdky, které jsou pro tentaél
nejvhodrgjsi. V kriminalitt mladeze, jsou tyto prasidky voleny ¥tSinou v rozporu
S nadzorem spobaosti a to pak riive vést ke spachani trestneiau.

U mladistvych pachatélje castym motivem pdeba na sebe upozornit, uznani
party a okoli apod. (Nakotiey 2002).

Kriminalita mladistvych je i U(Ozce spojena s prabdikou vyrazného
urychlovani biologického zrani jedifacZrychleny vyvoj se pak dostava do vzajemného
stretu psychikou, ktera se tak rychle nevyviji a &gitém pohledu zaostava za fyzickym
vyvojem. Z toho vyplyva, Ze psychicky nezréli jedinkteti maji minimum Zivotnich
zkuSenosti nejsou schopni vhédryuZivat svych fyzickychigdpoklad a pog. tlumit
své sexualni pétby, coZz méa za nésledek nekontrolovatelnost sv&dani a nasledny
stret s trestnim zakonem (Nakang 2002).

K vlivu vnitinich dispozic je mozné adit i faktor pohlavi, protoze muzi

piedstavuji riziko¥jsi skupinu vzhledem ke kriminalnimu jednani neiyze

24



3. Rozbor kriminality pachané mladistvymi

3.1. Rozbor trestné é&innosti pAchané mladistvymi v ramci  Ceské
republiky

V letech 1986 — 198%inila celkova kriminalita ron¢ pramérné 120 000

trestnychéini. V roce 1990 doSlo k néstu na 216 852int. Tento vziéistajici trend

pokratoval, pi¢emzZ nejvysSi hodnoty kriminalita dosahla v roce 719&dy gresahla

hranici 400 00@ind. Vyznamny naiist je @ipisovan zejménaimto okolnostem:

pokles pétu organizaci vypgiujici volny¢as mladeze,

nizké sousgkedni pozornosti na preventivniipobeni,

upustni od totalitarnich zjsoki kontroly a s tim spojena zhorSen& kvalita
¢innosti policie (MatouSek, Kroftova 2003).

Z nize uvedené tabulky jefggmé, Ze od roku 1998 dochéazi k pozvolnému

poklesu nejen celkové kriminality, ale i krimingliimladeze. Z udéj je patrné,ze

mnohem vice se dopott trestné¢innosti mladistvi, nezli nezletilivySe uvedené

hodnoty znazaiuji veSkeré spachané skutky.

Rok Nezletily Mladistvy Kriminalita celkem Procentni podil
mladistvych na celkow

spachanych TC

1998 8824 10 549 129 271 8,1

1999 8832 9146 127 887 71

2000 8 899 8 905 130 234 6,8

2001 9032 9273 127 856 7,2

2002 5185 7 698 123 964 6,2

2003 5148 7 558 121 393 6,2

2004 3734 6 197 121531 5,0

2005 3341 5654 122 511 4,6

2006 3027 5808 122 753 47

2007 2635 6 322 127718 4,9

2008 2723 6014 122 053 4,9

2009 2094 5339 123 235 4,3

2010 1 606 4010 112 477 3,5
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Dlouhodoby pokles podilu mladeze na pachané trestmésti [ze spa&bvat v
poklesu podilu &i a mladistvych v populaci a také v dekriminalizatajetkovych
trestnych¢int, ke které doslo v roce 2002, kdy veSla v platmustelizace ustanoveni
§ 89 odst. 11 trestniho zdkona ohleduay3eni vySe Skody nikoli nepatrné na 5 0@0 K

3.2. Rozbor trestné ¢€innosti pachané mladistvymi v ramci
puasobnosti Policie Z d’ar nad Sazavou

K piehledu pachané tresttigénosti v ramci uvedeného Uzemi, je v této kapitole
vypracovana tabulka gg¢hledem spachanych trestny&ihu celkow s trestnymiciny
spachanych pouze mladistvymi.

Rok | Patet trestnych Celkovy pa@et spachanycl Podil mladistvych na celkovér
¢int mladistvych | trestnycheina poctu trestnyckeint v procentech

2000 | 52 798 6,5

2001 | 55 786 6,9

2002 | 46 741 6,2

2003 | 47 738 6,3

2004 | 20 732 2,7

2005 | 62 714 8,6

2006 |51 760 6,7

2007 | 55 742 7,4

2008 |41 747 5,4

2009 | 66 673 9,8

2010 | 45 697 6,4

Kriminalita v ramci Gzemni §sobnosti Obvodniho odini Policie CR Zdar
nad Sazavou je t¥ena zejména trestnymiiny, které jsou pachany mladistvymi
recidivisty a jedinci, ktd jsou d@asré umisgni ve vychovném Ustavu mladeze pro
chlapce, ktery se ved&re nad Sazavou nachéazfi Pohledu do tabulky se spachanymi
trestnymic¢iny mladistvych a jejich podil na celkové krimirtajitak je zde velmi patrny
dynamicky vyvoj kriminality pachané mladistvymi. jgena v roce 2004 byl get
spachanych trestnychint mladistvych citeld nizky. Analyzou picin takto nizké
kriminality bylo z dostupnych dokumentzjiSttno, Ze vtomto roce doSlo kaibe
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kategorie dosflych a na druhé strénse do kategorie mladistvych nedostaly novy
pachatelé.

Patet spachanych trestny¢mt mladistvymi je velmi zavisly na faktu, jak jsou
mladistvy pachatelé trestani a naskedmig’ovani do vykonu trestu odti svobody. To
ma vliv i na celkovou statistiku, protoZe jsou misppl€&nost a nepachaji dalsi trestnou
¢innost.

V ramci Gzemni fisobnosti Obvodniho odkéni PolicieCR Zdar nad Séazavou
je skladba trestnyckiini takova, Ze nejvice jsou zastoupeny majetkové niéeshy
skladajici se fevazre z kradezi prostych, které jsou nasledované kradedi®upanim.
Dale je ¢asty vyskyt poSkozovani ciziéei spojeny se sprejertsvim. Pravidelee
v menSi mie nez pedchozi pipady na celkovém gtu spachanych trestrima podili
loupeze, porusSovani domovni svobody, neopfagndrzeni platebni karty, rfemni
vykonu edniho rozhodnuti, vytrznictvi. Nejmensi podil, av$pravidelny, maji na
swdomi podpora a propagace hnuti paijeci lidsk&d prava a svobody, neopréné
drzeni a vyroba psychotropnich a omamnych lateklgyni zneuzivani a vydirani.

3.3.Legislativni Uprava postupu p i FeSeni odhalené kriminality
mladistvych — z. €. 218/2003 Sb.

Legislativni Uprava je zabezfmna zakonent. 218/2003 Sb., o odp&anosti
mladeze za protipravndiny, o soudnictvi ve &ech mladeze a o zZm nékterych
zakon

.Predchozi pravni Oprava kriminality mladistvych paghaz roku 1931,
konkrétre zakonc¢. 48/1931 Sb, fakticky platil az ddijeti vySe uvedeného nového
zékona. Bvodni zakon upldgibval vyslover odpowdnost absolutni, k jejimu uplatmi
stailo dosaZzeni &ku patnacti let. Saiasnd Uprava zavedla relativni trestni
odpowdnost, coZz znamena, Ze trestni zodpmost je na mistve chvili, kdy je
pachatel schopen rozliSit spravné jednani od nesphid, kdy dokaze pochopit
nasledky svého jednani a je schopen nést za spa¢hmanmdpowdnost. Nova pravni
Uprava se tedy nezabyva pouze dosaZzengkerw, ale i stupfm mravniho a
rozumového vyvoje u daného jedince.

Souwasna pravni Uprava z roku 2003 stanovujesidektery by byl za ufitych
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podminek a okolnosti podle trestniho zakona klesithn jako trestnyin je v piipad
mladistvych ozné&en jako provigni a u nezletilych se jedn&m jinak trestny.

Zminovany zakon odmit4d vztaZeni terminu trestéim na mladistvé a
zdivodiuje to tim, Ze tento termin neni spravnymir@spym pojmenovanim. V zakén
¢ 218/2003 Sh. se vychazi ztoho, Ze cela spol je odpo¥dna za jednani
mladistvého a nese dirou spoluvinu na jeho préeSku. Zcehoz vyplyva, Ze
spol&nosti se nepod#éo vytvorit vhodné ndhradni vychovné priesii nebo chyddy
vhodné a vasné zasahy do jeho naruSeného rodinnéhoipddsProto se mladistvy
dopousti proviani, které vSak neni nasledovano takovym odsouzgakm trestnycin
(Zoubkova 2002).

Jako vhodny prostdek za proviéni je ozn&eno opateni. Opateni sice
zahrnuje obdobné prvky #@pobujici Ujmu pachateli, jako trest, ale jeho hlatioha
spaiva v aktivnim zachazeni agobeni na mladistvého, ktery se z pohledu svéhko v
jevi jako napravitelny, mentaina socialg nezraly jedinec. Op&ni ma ti zakladni
formy:

- ochranné op&tni
- vychovné opaeni (vychovna omezeni a vychovné povinnosti)
- trestni

Ochrann& a vychovna opanhi mohou byt uloZena itipupuseni od potrestani.
Opateni vychazi z koncepce tzv. monismu, kdy Ize tiestchranné i vychovné
opateni sjednotit v neutralni trestni sankci.

Ochranna op#&tni jsou zastoupena zejména ochrannou vychovoe, pizk
zabezpeéovaci detence, zabranéor nebo jiné majetkové hodnoty. Jejickielem je
kladrg ovlivnit duSevni, mravni a socialni vyvoj mladiého a chranit spateost fred
pachanim provigni mladistvymi.

Vychovna opaeni jsou zastoupena rozhodnutim soudu nebo stéanditupce,
tak aby mladistvy:

- nenav&voval uckité akce, z#izeni nebo jiné pro mladistvého nevhodné
prostedi,

- nestykal se s ditymi osobami,

- nezdrzoval se na &itém mist,

- nep‘echovaval pedntty, které by mohly slouzit k pachani dalSich premwiin
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neuzival navykové latky,

neltastnil se hazardnich her, sdzek a hrani na vylrehmécich pistrojich,
nenenil bez gedchoziho ohlaSeni pralydmu Gednikovi misto svého pobytu,
nenenil bez gedchoziho ozndmeni pratsamu Gednikovi bezdvodre svoje
zamgstnani.

Vychovné omezeni nesmi byt mladistvému ulozeno &k naruSilo jeho

piipravu na budouci povolani, fq@levSim plani povinnosti souvisejicich se

vzklavacim programem Skoly, nebo vykon povolérdamestnani.

Mezi trestni opa&eni, které mize za spachané pro¥m ulozit soud pro mladez

mladistvémuadime:

obecr pros@Esné prace

perezité opateni

perezité opateni s podmiénym odkladem vykonu

propadnuti ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty

zakazcinnosti

vyhoSgni

odreti svobody podmigné odloZzené na zkuSebni dobu (podémié odsouzeni)
odreti svobody podmigné odloZzené na zkuSebni dobu s dohledem

odreti svobody nepodméme

Trestni opaeni uloZzené podle tohoto zdkona v ndvaznosti sénireakon musi

vzhledem k okolnostemiipadu a osabi pomérim mladistvého napomahat k vyteai

vhodnych podminek pro dalSi vyvoj mladistvého aongm trestniho opé&ni nesmi

byt ponizena lidskaigtojnost.

V ramci opateni jsou trestni sazby zkraceny na polovinu. Spdaanice je

maximalreé rok a horni hranice je 5 let. Mladistvémuite byt uloZeno i vyjiméé

trestni opatni, kdy jeho délka je ve vysi 5 az 10 let.

Tak jako u dosglych pachatel, Ize i pro mladistvé provést vazeliideni. Zde

je vS8ak tlak na to, aby bylo uklddédno v nejrjich pipadech kdy jinéreSeni

negichazi v tvahwii jiz vSe ostatni selhalo. Vazbaftizeni ve ¥cech mladistvych

nesmi trvat déle nez dvassice, a jde-li 0 zvlaSzavazné provini nesmi trvat déle nez

Sest ndsial. Po uplynuti této doby @ize byt vazba vyjiman¢ prodlouzena az o dalSi

dva nesice a Wizeni o zvla8 zavazném proviini aZz o dalSich Sestésiol a to pouze
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pokud nebylo mozné pro obtiznosicvnebo z jinych zavaZznychidoda trestni stihani
v této lhit¢ skortit a propusinim mladistvého na svobodu hrozi, Ze budetemanebo

podstatg ztizeno dosaZenicélu trestniho stihani. K takovému prodlouzZeriZendojit

pouze jednou vifipravnéni¥izeni a jednou Yizeni ed soudem pro mladez.

3.4. Kriminalita mladistvych a jeji prevence

Charakteristika prevence kriminality

Prevence kriminality zahrnuje takové aktivity, &esngtuji ke snizovani
pachani trestnycldint, k neutralizaci fi¢cin a podminek jejich vzniku. Prevence by
méla usilovat o pedchazeni pachani trestignosti a jeji snaha by ¢fa vyustit ve stav,
kdy nebude dochazet v budoucnu k trestimnosti. Aby prevence byla maximéln
(cinna, tak je teba, aby se na ni podilelo maximum moznych ingtikteré maji jak
pusobnost mistni, tak instituce s celorepublikovéagbnosti. Mezi vSemi institucemi
je treba vzajemné koordinace, aby jejialspbeni bylo maximathefektivni.

Prevenci kriminality je mozno chapat jako jedn&téré je vyvijeno vzajemn
se koordinujicimi subjekty jak ze statni sféry, takimostatni sféry, kterym vznikla
opateni maji ve vysledku znamenat zmensSeni rozsahuagzasti kriminality.

Prevence kriminality ma jako celek i svoji wmit strukturu, ktera sec¢ti podle
cileného objektu na primarni, sekundarni a terciarn podle psobeni na socialni,
situani a viktimologickou.

Objekty prevence kriminality jsou kriminogenni fakg jako nap. socialni
prostedi, @i¢iny a podminky kriminality, potencialni pachateleebo skuténé

pachatele trestnéhiinu nebo potencialrii skuteni obsti trestnéhasinu

Déleni prevence podle objektu, na ktery je zéfna

Primérni prevencege zangiena navzdclavaci, volngasové a poradenské aktivity,
které jsou cilené na Sirokouiggnost. Zvlastni pozornost je z&fana na pozitivni ovliovani
zejména &i a mladeZe. Je necikemrientovdna na celou spéi®st, jeji instituce a aany.
Vede k vhodné socializaci jedina k pozitivnimu rozvoji spotaosti jako celku.

Sekundarni prevencge zangtena najedince a skupiny osob, které jsou

vyhodnoceny jako rizikové. U nich je zvySena prgatiobnost, Ze se stanou pachateli
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nebo olt'mi trestné&innosti. Jedna se zejména o specializovanou sogéinv oblasti
socialrt patologickych jeu jako je alkoholovac¢i drogova zavislost, zaskolactvi,
vandalismus, gamblerstvi.atd. Sekundarni preveacehppana jakoifina strategie
orientovana na jedince a skupiny kriminélrizikove, & jiz jako na potencionalni
pachatele nebo ¢b. Zamgiuje se také na ochranu materialnich hodnot, kiteo@ |
castji objektem zajmu delikveit

Terciarni prevencese zabyva napravou, resocializaci, osob, které j&b
kriminalné naruSené. Do oblastiipobnosti terciarni prevence spadaji rekvalifikace,
socialni a rodinné poradenstyipomoc i ziskavani bydleni. Cilem terciarni prevence
je udrzet vysledky, které byly dosazeny keqichozich intervencich a rekonstrukci
nefuniéniho socialniho prosdi (MVCR-11).

Déleni prevence podle obsahu

Socialni prevence kriminality — Socialni prevence i@dstavuje aktivity
ovliviiujici proces socializace, socialni integrace a vdktizangiené na zmnu
negriznivych spoléenskych a ekonomickych podminek, které jsou povaxtpvza
klicové giciny pachani trestné€innosti. Je orientovdna na osobu pachatele a na
modifikaci icin kriminality. K tomu Ize uzit nefizr¢jSi opateni, ktera jsou s@asti
socialni politiky. Pod &mito opatenimi je moZné sifedstavit opaeni smétujici na
rodinu, vzélavani, vychovu nebo ogani zdravotni. Specialni za&heni je vSak na
proces socializace a socialni integrace. Nejvyzrg@im prostedkem socialni
prevence je vychovaét v rodinach a vychovaéti ve Skolach. Do socialni prevence
spada romska problematika i prevence zavislostse \trestu. Socialni prevence s d
na:

- Primarni, ktera se zabyva vychovou, #@him, os¥tou a poradenstvim
pozitivné ovliviuji a optimalizuji Zivotni podminky mladeZze, zabye@
problematikou vzélavani romské mladeze a protidrogovou prevenci.

- Sekundarni kterd se zabyva odhalenim moZnych pachatehaslednym
provedenim intervencerid, nez dojde ke spachani trestn&iou a wnuje
pozornost drogovym zavislostem, zaSkolactvi, gamshle tj. socialg
patologickym jewm.

- Terciarni je zangfena na ukladani a vykon trésbchrannych op&tni, zavadi
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socialni praci do trestni justice, zabyva se inf@mi, organizéni, poradenskou
a socialnicinnosti s motivovanymi jednotlivci k jejich spoknské rehabilitaci
(Zoubkové, Moulisova 2004).

Situaéni prevence kriminalityse zabyva idmo pachanou kriminalitou, ktera je

chapéana jako produkt motivace idlgritosti. Zakladem situai prevence jeiedpoklad,

Ze ke spachani &itého trestnéhginu byl pachatel ovlivén na zaklad podminek ufité

situace. Stavi na zkuSenosti, Zgitdr druhy kriminality se objevuji v tité dok, na

urcitém mist a za ugitych okolnosti. Zakladem této prevence je snalevySeni rizika

a o0 zvySeni samotné namahy, které jsou spojen@&mm&nim daného typu trestného

¢inu. Snazi také o sniZeni uzitku, ktery b§lorprinést spachéani titého trestnéhdinu.

Nejefektivreji pusobi @i prevenci majetkovych trestnychind jako jsou kradeze

vloupanim, kradeze motorovych vozidel a s timtgesp® neoprawné uzivani cizi &ci

jako i kradeze &ci z motorovych vozidel, poSkozovani cizicy rabovani, podvody a

zprone¥ry atd.).Situani prevence se jako sociélridlidna:

Primarni, kterareSi bezpé&nosti situaci celého statu, kdy k tomuto vyuziva
informacnich, organizénich, ekonomickych a technickych pri@stki.
Sekundarnisleduje bezpmostni situaci na kriminaénrizikovych mistech a
komunitach, g mimoradnych situacich se jedna @zné uzavry postizenych
mist. Sekundarni prevence se uskiige riznymi prostedky jako jsou
klasické prostedky v podob mtizi, bezpénostnich dvd, félii, skel a obdobna
bezpénosti opateni formou mechanickeé igkazky, pak jsou to technické
prostedky zastoupené alarmy, signalizace, kamerovémysta dalSi obdobné
prostedky, pak je to preventivni_fyzicképusobeni, které je zastoupeno
piitomnosti PolicieCR, obecni a stska policie, bezgaostni sluzby a Arméada
CR a preventivni fisobeni rezimové coZz je administrativh organizani
pusobeni.

Terciarni se orientuje na zlepSeni bezpestni situace v konkrétnich mistech a
v konkrétnich komunitach postizenych vysokou kriafitou ugitého druhu
(Zoubkova, Moulisova 2004).
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Prevence viktimnosti a pomoc éem trestnéhoé¢inu pod timto pojmem
nalezneme systém komplexnich dpaf zandtenych na bezgaé chovani, vSe je zde
orientovano na kriminogenni situace a na psychiggidoravenost ohrozenych osob,
¢ehoz Ize dosahnout préstinictvim poradenstvi v oblasti zdravotni, psychiké,
pravni a technické, s vyuzitim metod socialni auagiti prevence na primarni,
sekundarni a terciarni urovni. Prevence viktimnsstiaké daledi na:

- Primarni, kter4 se zabyva zvySovanim odpdrosti lidi za vlastni jednani a
informovanim mladeZe o moZnostech z&jigni vlastni bezgaosti

- Sekundarnktera se stara o poskytovani informaci a Skoleaiatich skupin a
jednotliva, ktefi jsou v ohrozZeni viktimnosti.

- Terciarni ¢ast prevence vitkimnosti se zabyva rehabilitacétipbbrarénim
opakované vitimizaci afani jejich Skolenim a zaji®vanim pravni ochrany
osob, které na kriminalitui¢i détem upozorni nebo ji ipkazi (Zoubkova,
Moulisova 2004).

Informovani ok*ani zahrnuje projekty, které jsou zarmné na zprogtdkované
informovani ollani o mozném ohrozenitznymi formami trestnécinnosti a o
moznostech a Zigobech ochranyipd ni. Jedna se o soubor informaci o stavu, v@/oji
typech kriminality v ugitych lokalitach a o rizikovych Zjisobech chovani. V ramci
Sikeni informovanosti je vys¥lovan smysl a vyhody zabezjmwani majetku,
technickéhaeSeni zabezgevani majetku a poji§hi. Dale také moZnosti spoluprace v
komunit a spoluprace s policii. Jsou doptmmy modely bezgmého chovani, setns
informaci o z&zenich poskytujicich pravni, psychologickou, i&kau a pipadre i
materialni pomoc attem trestné&innosti.

Cilem projekt je zvySovani informovanosti obyvatel a motivacektivnimu

piistupu pro zajifovani vlastni bezgaosti a ochratmajetku.

Organizace a systém prevence kriminalitfeské republice

Pfi pohledu na organizaci a systém prevence krinting treba vzit v avahu
historii. V dok® pred rokem 1989 byla prevence kriminality na uUrovehdejSiho
Ceskoslovenska zavéuha centrals ve statnich a ostatnich institucich zabyvajicieh s
prevenci kriminality. Jako v té délve vSem nily i v rdmci prevence vysadni postaveni

organy K, které utovaly zpisoby boje s kriminalitou. Samotné preventivni akgiv
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lezely na bedrech Okresnich sprav VB a okresnictodiach vyboi. | pres utité
snahy zlepsSit tento systém, byla tehdejSi prevept& formalni.

Po roce 1989, se tento systém prevence zcela #hkodiisledku absence
jakékoliv pravni normy, ktera by se touto problelkmi zabyvala. Posun v této oblasti
nastal v roce 1991fjetim dokumentu Pravo ¢bni na bezpénost v pravnim stét
Dokument obsahoval pozadavek, aby byly ustanoverbok pro prevenci kriminality
jak na trovni centralni tak na Urovni mistni a abyyto vybory zabyvaly preventivnimi
programy.

Po tomto aktu byly postuprvymezeny zakladni cile prevence, kdy se v prvni
fack jednalo o sniZzovani zavaznosti a mnozstvi tre&mgosti a poté o zvyseni pocitu
bezpei u oktani (Zoubkova 2004).

Vroce 1994 vznikl Republikovy vybor pro prevenciinkinality. V tomto
vyboru jsou zastoupeny:

- Ministerstvo Skolstvi, mladeze &ddvychovy

- Ministerstvo vnitra

- Ministerstvo prace a socialnickol

- Ministerstvo obrany

- Ministerstvo zdravotnictvi

- Ministerstvo spravedInosti

- Ministerstvo financi

- Ministerstvo pro mistni rozvoj

- Nejvyssi statni zastupitelstvi

- Rada vIadyCR pro koordinaci protidrogové politiky
- Rada vI&dyCR pro zalezZitosti romské komunity

N&plniginnosti vyboru je vytvéeni planu preventivni politiky statu, tj. viadiR
jak na mezirezortni arovni, tak i na rezortni atriigirovni.

Prevence kriminality ¥ eské republice je roztbna nait stupre:

-V prvnim stupni je organizovana mezirezeértMezirezortni spoluprace sgiga

v tvorbeé preventivni politiky vlady a koordinuje preventivéinnosti v ramci

jednotlivych resoft, které jsoucleny Republikového vyboru pro prevenci

kriminality.

- Ve druhém stupni rezoknkdy prevence vychazi zZené gislusnosti daného
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ministerstva, které vramci tétorigluSnosti tvéi preventivni programy a
potrebnou legislativu.

- Ve tretim stupni na mistni drovni jsou zapojeny orgaagwme spravy, policie,
nevladni organizace a dalSi instituésgbici v obcich a astech.

Samotna prevence kriminality Geské republice je zaloZena natippilitich.
Prvni pilit je tva‘en prevenci organizovanou jednotlivymi ministerstiyuhy pili je
realizovan aktivitami samospravnych dglkj. organy ndst a obci, které se staraji jak o
prostedky k €mto aktivitam tak i o sgfovani prevence.f€ti pilii je tvaren programy
nevladnich a charitativnich organizaCtvrty pilit spa&ivéa v ¢innosti PolicieCR, jejiz
preventivni aktivity jsou provamy zejména preventi¥ninformanimi skupinami, ale i
samotnymi policisty v imém vykonu (dle ustanoveni nozava@ného stylu prace pod
nazvem Community policing). Patym pédm jecinnost podnikatelskych subjektkteré
se zamifuji zejmeéna na sitdai prevenci.

Z téchto ti uvedenych pilia je zakladnim program prevence kriminality na
mistni Urovni, kde se tyto preventivni programylystsloZzkou bezp#&nostni politiky
mést. Méstska prevence je ti®na zejména opa@nimi v ramci situéni prevence, kdy
diky nim dochazi k ustaleni trestd#nosti v problémovych lokalitach, kde je jsou

opateni gedevsim upla@iovana

Prevence kriminality mladeze

Nedilnou souasti prevence je prevence kriminality mladeze. isoapateni,
ktera jsou srrovana k cilové skuptnmladistvych. Na této prevenci se podili celda
instituci - jedna seipdevsSim o preventivni projekty na centralni Urownisterstev,
svoji roli zastavaji obce, zajmova sdruzentarfi, nadace a dalSi. Za né|dzitejSi
prvek v gedchazeni nezadouciho chovani mladeze se vSakpstééuje vliv rodiny a
Skoly. Prevence kriminality je proces, ktery je muinezanedbat, neodkladat &iza
nim od nejatlejSiho&ku ditte.

Preventivni feSeni kriminality mladeze je prowah riznymi zpisoby
s pouzitim fiznych gistupi. VyuzZivaji se jak fimé strategie, tak strategie miepé a
razna legislativni opaeni, kdy vSak vSechny tytdiptupy musi fungovat v jednotFi

jejich vyuzivani je fieba respektovat zakladni prav&ida pravo na soukromi jejich
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rodiny. Prava dée je nutné dodrZovat ve vSech preventivnighnostech, fi
vyhledavani ohrozenychéd, i pri praci se samotnymiétimi, které se protipravniho
jednani dopustily. # provadni prevence musime postupovat v souladu s platnymi
fAdy, zakony a Ustavou. Na neZadouci chovéafti by nely upozonovat Skoly
(zaSkolactvi, kradeze, pokusy s navykovymi latkaapod.), které by @ty o
problémech komunikovat zejména s fda po zvazeni dinnosti opateni ze strany
rodi¢t upozornit i organy socianpravni ochrany &i a dalSi zainteresované organy.
V pripact oznameni od fyzické osoby jsou orgartijimajici ozndmeni povinny chréanit
identitu oznamovatele a to zejmérfagrodéi (Zoubkova 2002).

Na prevenci kriminality mladistvych sé€astni cel&ada fiznych orgai a jejich
pusobeni jeieba vzajem# koordinovat. Bez koordinacetbe dochazet k dublovani a
piekryvani rkterych aktivit v ramci preventivnihoupobeni a mize také dochéazet
k jeho Uplné absenci v &ité oblasti. Tiha prevence kriminality mladeZe &dpa jak na
statu (centralni arovni), tak i na organech mistrdamosprav. V celkové usmosti
prevence kriminality mladeze jeil@zita jasna viadni politika, ktera je vyhsmad v
piehledny systém.

Z hlediska financovani jsou dotace ze statniho o&tmpna oblast prevence
kriminality poskytovany progednictvim Ministerstva vnitra jiz od roku 1996. V
poslednich Sesti letech v ustaleném objentiblipné 80 miliom korun r@&ne.V
souwasné dob je dot&ni systém realizovan na zakéadokumentu ,Strategie prevence
kriminality na léta 2008 aZ 2011“ schvélené usngmeviady Ceské republiky ze dne
15. tijna 2007¢. 1150. Dotace jsoucelow vazany navydaje spojené s realizaci
preventivnich prograthméstské, krajské i republikové Uroymle priorit stanovenych
ve Strategii.

Projekty jsou zagiovany na :

- sniZzovani majetkoveé a nasilné kriminality

- eliminaci kriminalrg rizikovych socialg patologickych jeu

- omezovani filezitosti k pachani trestngnnosti, na zvysSovani rizika dopadeni
pro pachatele

- informovani olani o legalnich moznostech ochrangg trestnodinnosti.
Jednim z hlavnich dilStrategie je posilovani odp&inosti a kompetenci kitgj

pii provadni preventivni politiky. Proto o #azeni obci a ffdéleni dotace v rdmci
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krajského programu rozhoduji kraje samostati¥idéleni dotaci pedkladanym
projektim v ramci n¢stské Uroviy schvaluje meziresortni poradni organ ministraranit
- Republikovy vybor pro prevenci kriminality. Prokr 2010 bylo navrZzeno na schvaleni
k podpory 113 projektze 40 nist v celkové vysi 22mil. K(MVCR-13).

Na za¥r pojednani o prevenci jéeba gipomenout dlezity prvek v celkové
prevenci kriminality mladistvych a téerstw zavedeny ,Systémcdasné intervence”
(dale SVI). Systém dasné intervence je #pob prace a komunikace v oblasti
socialrepravni ochrany &i a mladeze a prevence kriminality, jehoZ piedictvim
vykonavaji socialni, zdravotni, justi a $kolské organy, PoliciéR, msstska policie a
nestatni organizace systematickou arepitou praci s kriminakrizikovymi détmi a
jejich rodinami.

SVI zahrnuje brzky zasahipredelikventnim a delikventnim jednan&asnou
pomoc dtem opakova# se dostavajicim do 8ibrgami cinnych v trestnimrizeni a
jejich rodinam. Dale se snazi o efektividSeni konfliktnich situaci #Zgobenych
delikventnim jednanim, prevenci pachani dalSi rmeestinnosti, odklon dti a
mladistvych od kriminalni kariéry a o satisfakcitb
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4. Pouzivané metody prevence kriminality mladistvyc h v ramci
pasobnosti Obvodniho odd éleni P CR Zd'ar nad Sazavou

4.1.Metodologicka vychodiska pr tzkumu pouzivani preventivnich
metod

V zawrecneé ¢asti prace jsem se zéfil na zjiSe€ni skuténeho stavu v praxi.
Mym cilem bylo najit odpoddi na otazky, jaké jsoutfginy kriminality mladistvych
v ramci Gzemni fisobnosti PolicieCR Zdar nad Sézavou, jaké jsou pouZivané
preventivni metody a postupy a jestli existuji mustnzefektivieni a zlepSeni prevence
kriminality mladistvych v uvedeném Gzemi.

Pro skér informaci jsem zvolil kvalitativni vyzkum, techui fizeny rozhovor.
K tomuto &elu jsem sestavil dva formutase tinacti, respektivétrnicti otdzkami, jez
byly responderiim pxi fizeném rozhovoruipdlozeny (viz. filohy ¢.1 a¢.2). Dw razné
sady otazek byly pouzity, Zidodu odliSnosti v naplni prace respondent

Pii vyzkumu byly vyuZity otdzky otéené. Rozhovory jsem provedl na
pracovisti jednotlivych dotazovanych osob, ptedchozi domlu¥, bez pitomnosti
tretich osob. V zajmu lepSiho thu a gesréjSiho zaznamu byly nahravany na
diktafon o ¢cemZ jsem vzdy f@dem dotazované informoval. Po provedeni vSech
rozhovof jsem proved| nasledné vyhodnoceni.

Celkem bylo provedeno dé&viizenych rozhovdr. Respondenti byli vybrani na
zakladt jejich zainteresovanosti do problematiky. Respotylgsem ped z@&atkem
rozhovoh rozctlil do dvou skupin. V prvni jsem sodstlil zastupce statnich instituci,
mezi jejichZz hlavni Ukoly pé&tprevence kriminality, zji®vani @icin a jejireSeni. Mezi
tyto instituce paf Policie CR, Méstska policie a #sto ZPar nad Sézavou. Druhou
skupinu tvéi metodici prevence zeistinich kol ve dae nad Sézavou. Metodiky
prevence jsem zvolil zékolika divodi. PredevSim pro jejich znalosti a specializaci
v problematice kriminality mladistvych, kazdoderstik s mladistvymi, se kterymi
maji jiny (lepsi) vztah neZ zastupci instituci vipirskupirg responderit

Za Policii Ceské republiky se vyjditla npor. Mgr. Jana Martincova, ktera je
zastupkyni Preventivninformasni skupiny PolicieCR pro Z’ar nad Sézavou. Za
Méstskou policii 4'ar nad Sazavou byl rozhovor veden s Dagmar Palkokieua je

preventistkou kriminality pro MP ZR. Za ddtsky &ad Z’ar nad Sazavou jsem hdilo
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s koordinatorkou prevence kriminality ésta Zrar nad Sazavou Mgr. Petrou
Stohanzlovou z OSPOD ¢to uvedenym respondém bylo poloZenoitnact otazek
(viz prilohac. 2).

Druh&c¢ast rozhovat byla vedena s metodiky prevence @&iskych stdnich
Skolach jakozto dalSim subjektdgastnicim se na prevenci kriminality. Zaesini Skolu
pramyslovou jsem houd s Mgr. Renatou Fdovou, za Gymnaziumdar nad Sazavou
s preventistkou pro vysSi gymnazium Mgr. Vladimirdeselou, na $&dni Skole
technické s Bc. Libusi Zitkovou, nar&ini Skole ekonomiky a cestovniho ruchu s Mgr.
Janou Roseckou, nai&tini Skole gastronomické A. Kolpinga a Biskupskéym@aziu

s Mgr. Janou Fajmonovouéih jsem poloziktrnact otazek (viziplohac.1)

4.2. Analyza vysledk G prazkumu

Po provedeni rozhovdiisem analyzoval zadznamy z diktafonu a své poznamky
Vysledky zjis&Ené analyzou jsem ro#lil do tiéi samostatnych oblasti #iginy, zpisoby
prevence a moznosti zlepSeni prevence kriminaligdistvych na d'arsku. Restoze
otazky byly formulovany pro kazdou supinu jinaksie@iné odposdi ukazaly velkou
provazanostinnosti statnich instituci a metodikprevence na #&dnich Skolach. Coz
také pravdpodobr vedlo ke shoglve wtSiné odpowdi na polozené otazky.

Zjistené pri¢iny kriminality v Gzemni gisobnosti Policie 2’ar nad Sazavou

V odpowdich na otazky tykajicich séigin se olg skupiny respondetitshodli
vtom, Ze piciny kriminality mladistvych v rdmci Uzemniupobnosti Obvodniho
odckleni PolicieCR jsou zejména ve 3patné rodinné vychdladistvi pachatelé jsou
zde bu’ z rodin plr¢ nefunknich, Spaté fungujicich s hrubymi chybami ve vychov
nebo z rodin s nizkym socialnim statusem.

V posledni dob vSak naiista pd&et spachanych trestnyckinu v diasledku
zavislosti na navykovych latkach (drogach), po pozlkoholu nebo visledku
zavislosti mladistvého na vyhernich automatechsDgtl¢inou, ktera je na vzestupu je
vliv vrstevnickych skupin, do kterych mladistvy fiat

Navic z informaci ze strany PoliciéR a MP ZR vyplyva, Ze trestnénnost
v ramci ZParu nad Sazavou se v posledni @stiava zalezitostidgkolika rodin. V gchto
rodinéch je kriminalita hluboce zatenéna jako gco normalniho, saiast jejich Zivota.
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Provadna prevence v Gzemniggobnosti Policie 2’ar nad Sazavou

Ze strany Polici€R se v ramci £aru nad Sazavou jednéepevsim o socialni
prevenci primarni, ktera je provdth prostednictvim receptivnich metod (besedy,
rozhovory a promitani instruktaznich filn Heuristickd metoda je PolioliR uZivana
zejména fi riznych gednaskach naistdnich Skolach tykajicich se pozivani alkoholu a
drog. Jsou také uzivany situm a inscenéni metody, dale jsou organizovana setkani
s jedinci HIV pozitivnimi nebo &ni umisénymi ve \&znicich jakoZto odstraSujicich
piikladi pro mladistvée.

Jana Martincova iftmo uvadi: “Prevence kriminality mladistvych neriiasy
PolicieCR moc néesena a to plati celorepublikoWPro mladistvé seffpravuji zejména
pirednasky a besedy naeinich Skolach kam dochazi afinpré reteno, problémovy
Zaci moc do Skoly nedochazi a kazdé takové ini@iase vyhybaji nebo ji neberou
vazre. Je to hodé o praci s jejich rodi, ale na to neni v jednofiovéku na cely okres
moccasu a hlavéani prostedk.”

Z odpowdi dale vyplynulo, Ze Polici€C R se zabyva i sitéai prevenci
sekundéarni, ktera je r@devSim z personalnichivbdi provadna ve spolupraci
s Méstskou policii &ar nad Séazavou. Tento typ prevence ¢8@p v kontrolach
restaurdanich zdizeni, se zadtenim na podavani alkoholu mladistvym, jejich
piitomnost a hrani na vyhernich automatech.¢8stil tohoto typu prevence je také
castjSi vyskyt policisti ve vytipovanych lokalitach se zvySenou kriminalito

Policie CR se ¥nuje i socialni prevenci sekundarni, ktera je zahaZ na
spolupraci s neziskovymi organizacemi, Skolami aecsdisty Pedagogicko
psychologické poradny. Odiéni PolicieCR Zd’ar nad Sazavou déle vyuZziva nového
pristupu k policejni praci pod nazvem Comunnity g@ialj a spolupracuje s ostatnimi
subjekty podilejicimi se na prevenci kriminalityoptednictvim Systému dasné
intervence.

Prevence provéda Msstskou policii &'ar nad Sazavou je, jak jiz bylo
zmirgno, Gzce spjata s preventivnimi aktivitami Poli¢ie. Spolupréce je praktikovana
zejména v situmi prevenci, kdy Mstska policie provozuje a spravujeéstsky
kamerovy systém a na zakéa#onzultaci se statni policii jsou umiasany kamery
systému do rizikovych mist.

Méstska policie se dalesmuje socialni prevenci obdobijako PolicieCR, kdy
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se jedna off o prednasky a besedy. Posledni vyznamnou akci bylg&sicmuanoru
beseda zakstrednich Skol s &enkyrémi z wznice ve S¥tlé nad Sazavou.

K samostatnému preventivnimuigobeni Mstské policie Dagmar Palkova
uvadi: “Podélo se ndm velmi sniZzit trestn@innost sprejerstvi, coZ potvrzuji i veSkeré
dostupné statistiky tim, Ze jsme vytipovadkolik lokalit v majetku nésta, v sotasné
dok® se jedna octyii lokality v okrajovych ¢astech nistského centra, kde doslo
k povoleni sprejéim vykonavat tuto¢innost. Ti se zde mohli realizova&i ptimo
,Vybouiit* a jiz své dila nesprejovali na jiné budovy \nt@ mesta.”

Méstsky Gad ZPar nad Sazavou jeetim dilezitym subjektem provagicim
prevenci kriminality. Faktické preventivniagpobeni je provasho prostednictvim
Méstské policie, ktera vystupuje jako jeho vykonngér v oblasti prevence. ddtsky
Ufad, prostednictvim koordinatory Stohanzlové déle organizdjanost Mestské
policie, Policie CR, Skolnich metodik prevence a neziskovych organizaci tak, aby
nedochazelo k dublovantkterych¢innosti a naopak, aby nedoslo k opomenuti jinych
oblasti v rdmci prevence kriminality na Gzemista Zaru nad Sazavou.

Kromé Méstské policie je v prevenci kriminality 8 ZR dilezitym prvkem
Oddileni socialg pravni ochrany &i (dale OSPOD). OSPOD se zabyva zejména
socialni prevenci terciarni, ktera gp@ ve vychovnych pohovorech s mladistvymi,
ktefi se dopustili nebo dopousti soci@lpatologického jednani, v naSentigad
proviréni. Fi pohovoru je mladistvy a jeho radi upozorini na mozné trestnhpravni
disledky jeho jednani. Vifpad, Ze se problémové chovani mladistvého nezlepsi,
muze dojit k uloZzeni vychovného opai. V krajnich pipadech dochazi k uloZeni
ustavni vychovy, kde OSPOD provadi kontrolu mladibb v zéizeni, kde je umish.

OSPOD se v menSi mei zabyva i socialni prevenci primarni, kter4 jevatdbna
v podolg pirednasSek na idnich Skolach acdasti na kontrolach pozivani alkoholu,
tabakovych vyrobk a hrani na vyhernich automatech mladistvymi.

Na mestském wad mi bylo také séleno, Ze prevence kriminality je provh
také neziskovymi organizacemi. Na Gzemista Z'ar nad Sazavoutgobi Centrum
prevence Ponorka, které jgizeno Diecézni oblastni charitou Brno&Z&ni prace
spaiva v socialni prevenci primarni, ktera je reali@oa prostdnictvim interaktivnich
programii primarni prevence, adagtami kurzy, poradenskowinnosti pro dti a

mladez a konzultacemi na Skolach.
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Prevence kriminality v jsobnosti sednich Skol je organizovana zejména ve
spolupréci s PolicilCR a Msstskou policii &'ar nad Sazavou. Jedna se zejména o
pirednasky, besedy (spoluprace s protidrogovymi cemi®stskou policii ad.), &ast
student na koncertech, vystavach a setkanichinaiIV pozitivnimi jedinci jako
odstraSujicimi fiklady.

K provadné prevenci na #dnich Skolach se vyjath metodéka Renata
Fortova: “Na kazdy Skolni rok méme vypracovany plarchgvného poradenstvi a
v ném je napldnovangada aktivit spojenych s programy prevence krimtpalikteré se
snazime dodrzet. N&glad velmi ginosnou a patnou akci byla akce padana
Méstskou policii ve f&e nad Sazavou letos v zim ,| za zdi je Zivot..." — setkani
s wzenkynémi ze S¥tlé nad Sazavou".

Ze ziskanych odp@di od vSech respondénte jasi patrné, Ze prevence
kriminality mladistvych je v ramci &aru nad Sazavou provémh v Gzké spolupraci
v3ech dotazovanych subjékt tedy PolicieCR, Méstské policie ZR, Nistského tadu,
ktery je koordinatorem spoluprace, gesinimi Skolami ve Zére nad Sazavou.

Dale panovala shoda v odpoich metodik prevence na &dnich Skolach. Jak
v oblasti ficin, tak i v oblastech provédeé prevence a moznostech zlepSeni prevence,

COZ popisuji v nasledujic¢asti.

Moznosti zlepSeni prov&dé prevence v izemniipobnosti Policie 2’ar nad
Sazavou

Vramci daného UuUzemi byla prevence kriminality mBedotazovanymi
respondenty hodnocena jako dobra. &Swy mladistvych je &nna provadna
primérni prevence (n&pbesedy, fednasky). U &kterych prvopachaté] u kterych se
jedna o jednorazovy akt, je podleipkumu &inna nasledna terciarni prevence (hap
pohovory s mladistvymi pachateli) a s timto mladist jiZ nejsou problémy. Pak je zde
ov3em skupina mladistvych recidiviskteti, jak uvadi Petra Stohanzlova W jsou
vaci jakékoliv prevenci a intervenci imunnijalec nespolupracuji ani mladistvi, ani
jejich rodiny. Do této skupiny péti mladistvi s nizenou ochranou nebo Ustavni
vychovou.

Dale Stohanzlova uvadi, Ze moznosti zlepSeni poeve ramci uvedené oblasti

by mohlo byt nastaveni komplexniho systému spotenéice subjeki s jedincem,
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s jeho rodinou a &si zapojeni rodiny do prevence. Ke zlepSeni prexdyy fFispelo
urychleni uloZeni trestu za spachany trestimy(provirgni), protoZe v satasnée dob
mezi spachanim, objasmm a potrestanim &hne mnohdy i vice nezkolik mésia.
Tresty nendasleduji bezpréstire po ¢inu.

Ke zlepSeni prevence na siastrednich Skol Vladimira Veselafipomrela:
“Casové moznosti Skoly na tyto akce jsou omezenéadida Skola by #ta naphovat
alespa minimalni preventivni program v podbbozmanitych akci a také si najas na
problémové studenty”.

DalSim zlepSenim by &ité bylo WtSi zangteni terciarni prevence na mladistvé
s n&izenou uUstavni a ochranou vychovou,iktge casto dopousgfi atéka a na tyto
jedince je obtizné jakkoliv gsobit. Jinak respondenti vSeob&amvadli, Zze k wtSi
acinnosti prevence by tité prispéla intenzivigjSi spoluprace jednotlivych subjékt
rodic se Skolou a vice fingnich prostedki na projekty prevence kriminality

mladistvych.
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Zaver

Kriminalita mladdeZe se stala jednim z nejzav@ioh probléni moderni
spole&nosti. Proto jeieba tomuto problémuémovat dostat@ou pozornost. Jadaba
uvédomit si vSechny iiciny, které kriminalitu mladistvych Zisobuji, snazit se je
pochopit a najit nejlepsSi cestu jak jitelit. Zarover je nutné volit nejlepsi postupy
prevence. Pravprevence je nefinngjSi zbrai jak kriminalit mladistvych a celkay
kriminalit¢ ¢elit. Je teba se snaZit zlepSovat preventiviisfupy a nespokojit se s tim,
co jiz funguje. ProtozZe je davno znamit vZze je lepSi kriminakit predchazet negesit
napachané skody.

V uvodni teoretick&asti prace jsme zjistili, Ze na vznik problémovéhovani
mladeze psobi cel&ada aspekta to jak fyzickych, duSevnich, tak celosgeleskych
(rodina, Skola, vrstevnici, média).

NejdilezitejSim prvkem v pedchazeni kriminakt by mgla byt rodina. Mla by
jedince vychovavat ke spravnym hodnotam, pdstoa nazaim. Rodina musi nabizet
ditéti acelné a kvalitni vyuZziti volnéhdasu. Rodie by se nili zajimat o to, jak a s kym
travi jejich dti svaj volny ¢as a sami seémovat svym dtem. Rodée musi hledat svym
détem vhodné volngasové aktivity, jako jsou néilad sport, kultura, cestovani apod.
Na praci rodiny by pak #a navazovat Skola a zajmova sdruzeni gedisfici dti
a mladistvé. Je mozniéci, Ze Skola se mladému jedinci stdva druhym damopo
zna&nou cast Zivota. Proto by mezemito meéla fungovat ta nejlepSi spoluprace a
vzajemna dvéra.

Pokud jiz vSak dojde k selhani rodiny, Skoly stitaci majicich vliv na vychovu
mladistvého, tak ngadu gfichazi odsouzeni jehtinu. V tomto sndru se podilo dostat
o krok dal, kdyz v roce 2003 byli@at novy zakon o soudnictvi vesesech mladeze.
Zakon o soudnictvi veéeech mladeziines| do naseho pravnittadu systém sankci
vaci zavadnému chovani mladeze a diky nim je mozmén€l a efektivié delikventni
chovéani mladistvych kontrolovatigrichdzet mu arppnéiens jej postihovat.

Ve druhé — praktickéasti jsem ved| rozhovory $znymi institucemi ve Zére
nad Sazavou, jejichz prace Uzce souvisi jak s pavériminality mladeze, tak
s kriminalitou mladeZe samotnou. Mezi tyto instéysem zeadil Policii CR, Méstskou
policii, Méstsky Gad a stedni Skoly.
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Provedenim rozhovars povolanymi osobami bylo zj&to, Ze v dané oblasti je
provadna zejmeéna socialni prevence na primarni urovardke vcelku &inna. Dale je
pak prostednictvim Mstského tadu ZPar nad Sézavou a jeho sésti OSPOD
provadna terciarni prevence, ktera také plni svoji funkte pouze pokud se deSeni
problému chce zapojit i rodina mladistvého.

V provadni prevence v daném Gzemi jsem zjistilitdr moznosti zlepSeni, jako
napiklad zlepSeni fistupu rodin k prevenci, k pachani trestnyéha jejimi cleny a
zrychleni soudniho projednavani trestnyimi. Déle je teba zintenzivnit spolupraci
jednotlivych subjekt prevence a vice fingnich prostedki.

Prace mi pomohla k celkévepSi orientaci v problematice kriminality
mladistvych, k obohaceniégomosti, které jsem jiz & a k Upra¥¢ nahledu na
mladistvé pachatele. & by byt ndpomocnaéin, kteri se ch&ji hloubgji zabyvat

prevenci kriminality mladistych ved&re nad Sazavou.
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Resumé

Bakal&ska prace ,Kriminalita mladistvych, jejitiginy a moznosti prevence”
pojednavala o problematice kriminality mladistvyichowtasné dob v nasi spolénosti.

Jejim cilem bylo nejprve v teoretickésti objasnit ficiny a rizikové faktory
vzniku kriminality mladistvych a to ipdevSim fisobenim vliw rodiny, Skoly,
vrstevniki, okoli, party, médii a vrozenych dispozic.

Dale nam mila ukazat sotasny pistup k mladezi v trestnirizeni vedeném
policii, které se odehrava podle &.218/2003 Sb. ve spolupraci s dalSimi organy a
institucemi.

V praktickécasti prace bylo cilem zjistitifginy kriminality, zpisoby jakymi je
provadna prevence v ramci Gzemnigobnosti Policie 2ar nad Sazavou a poukéazat

na moznosti zlepSeni této pro¢ad prevence.
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Anotace

Bakaldska prace ,Kriminalita mladistvych, jejitiginy a mozZnosti prevence® je
zantiena na problematiku kriminality osob véku 15-18let, tj. mladistvych. Cilem
prace je zjistit a poukazat naigny vzniku kriminalniho chovani mladistvych. Déle
prace obsahuje rozbor pachané tresin@osti zandteny na nejastjSi druhy trestné
ginnosti pachané mladistvymi jak v cel®, tak i v izemni isobnosti Policie 2ar nad
Sazavou. Zawecna cast prace uvadi vysledky vyzkumu zkoumajiciho pmeve
kriminality mladistvych, jeji asgsnost a moznosti jejiho zlepSeni v Uzemiggbnosti
Policie ZF'ar nad Sazavou.

Annotation

The bachelor work ,Juvenile delinquency, its causesl the possibilities for its
prevention® is focused on the problem of crimes wotied by people at the age of 15 -
18. The aim of the work is to find and point out tauses of criminal behaviour of the
juvenile delinquents. Next the work contains analg$ criminal activities concentrated
on the most frequent types of these activities catathby the juvenile delinquents in
the Czech Republic as well as within the terrilosaope of the police Zdar nad
Sazavou. The final part of the work includes resafta survey examining prevention of
juvenile delinquency itself, its success and polsds for its improvement within the
territorial scope of the police Zdar nad Sazavou.
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Priloha ¢.1

Otazky pro metodiky sociatnpatologickych jeu a vychovné poradce naietinich

Skolach ve d’ére nad Sazavou

1. Jak dlouho se zabyvate problematikou prevence kalty na sodasné sedni
Skole?

2. Jak hodnotite vyvoj kriminality za dobu Vasdigobnosti na Skole v ramci této
problematiky?

3. Jak hodnotite prevenci kriminality mladistvych p@idénou v ramci mista
Zdaru nad Sazavou a cal@ské republiky?

4. Jsou Vam znamydmké projevy kriminalniho chovani u Zgkkteti navsévuji
Vasi Skolu?

5. Jsou ®jaké projevy kriminality pimo na Vasi Skole?

6. Jaké jsou dle VaSich zkuSenostidasgjSi priciny kriminality u mladistvych
v rdmci celéCeské republiky?

7. Pokud existuje kriminalita Zaékna Vasi Skole, jaké jsou jejfipiny?

8. Jaké jsou zakladni formy prevence kriminality méadjch vCeské republice?

9. Jaké jsou formy prevence provaé na Vasi Skoleii VasSim zakim?

10.Jak se da uzitymi formami prevencegsobit na cilenou skupinu mladistvych?

11.Je mozné prevenci zlepsit?

12.Pokud je mozné prevenci zlepsit, jakyntigpbem?

13.Vénujete se vramci vychovného poradenstvi individkiaproblémovym
zakim?

14.Jaka je spoluprace s jejich roidi



Priloha ¢.2

Otazky pro PoliciiCR, Méstskou policii #'ar nad Sazavou, ddtsky &ad Zrar nad

Sazavou

1. Jak dlouho se zabyvate prevenci kriminality mladgisih?

2. Jaké jsou znamé&iginy kriminality mladistvych na d@arsku?

3. Stav a vyvojové tendence kriminality mladistvychk@ jsou nejasgji pachané
trestnésiny) v rdmci gisobnosti Obvodniho odteni Z&ar nad S&zavou.

4. Jak je zardrena prova&ha prevence (jestliipmo na rkteré projevy nebo
vSeobechd).

5. Jaké jsou imo Vami, potaZmo €R, MP ZR, MU ZR provadny konkrétni
preventivni metody.

6. Je mozné uvést, jak jsou pouZzité metody prevetiomé&?

7. Zpétna vazba od ditelt, jakakoliv reakce (pisemnd, ustni, zaslani dokagni
aktivni zapojeni &astniki do komunikace.

8. Jak by bylo je& moZzné, zvysit &innost prevence v problematice kriminality
mladistvych?

9. Je reélné moznosti zlepSeni prevence aplikovarakef

10.Jak je spolupracovano vramci prevence kriminalityadistvych s dalSimi
subjekty misobicimi na Useku prevence kriminality v ramcisgbnosti
Obvodniho oddeni PolicieCR?

11.Je mozné vyjmenovat konkrétni tigoby spoluprace s uvedenymi partnery
Vv rdmci prevence?

12.Je mozné zlepSit spolupréci s uvedenymi subjeldaydujicimi prevenci?

13.Cim si vyswtlujete klesani kriminality mladistvych v ram€R v poslednich asi

5. letech?



