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UvoD

Dvacaté stoletifjgdstavuje v &inach komunikace stoleti triumfu masovych médii.
Moderni média (tisk, rozhlas, televize) jsou teckaiprostedky schopné vysilat zpravy
uréené velmi Sirokému publikuipizolovanych a nejrozmaniich podminkach ffjmu.

Jsou charakterizovanysnym propojenim zmaséni a rozdrobeni.

Jejich neobg§ejny rozmach je vyslednici trojiho typu technickédduikroku:

1. rozvoj tisku a pokrok technik umoznil hromadné ehig Steni,

2. revoluce audiovizualnich pragsetki - média jsou stale vice ovladana silou zvuku a
obrazu,

3. okamzitost a imy vztah mezi vysilajicim affimajicim.

Dulezitost informaci v moderni spdleosti vysétluje, pra jsou média a zvlast
televize pednttem Uporného boje. iPdevSim boje politického. diny tisku jsou
swdectvim boje proti statni kontrole a cefeeuStaty se rowi vytrvale pokouSely
prosadit svou moc nad audiovizualnimi médii, jeitipk nej&inn¢jSim prostedkim
propagandy, narazily vSak na technickou deceng@limformaci a vahu soukromych
zajmi. V ekonomickém boji se prosadila pravidla konkwenKoncentrace tiskovych
skupin a soukromych rozhlasovych a televiznich emaisti vedla ke vzniku mocnych
multimedialnich skupin, v nichz ekonomickd moc &ith moc statni. Mira poslechti
sledovanosti se stala normou édpu podmiujici reklamni rozpéty, to ucuje zneny

obsahu a dokonce i povahy komunikace.

Pokrok v oblasti médii transformoval i samotné inface. Tyto pak uejnosti
umo#iuji, aby byla aktuak obeznamena se vSemi gasnymi problémy. Vyhodou jez
jsou gic¢itany audiovizualnim médiim, je rychlost a semxst, které jim vSak brani

zaujmout kriticky odstup.

Mezi prijemci a vysildi médii existuje vztah vzajemné zavislosti zejména
v oblasti televizni. Ty zaviseji stale vice na tomo, od nich viejnost skuténé nebo

predpokladad ocekava.



Nyn¢jSi rozt¥istenost, kter4 dnes dominuje masové civilizaci, rgeeukulturnich
promgnach. Sedci o tom skuténost, Ze nakladatelstvi a audiovizualni producenti
rozriziwuji svou nabidku tak, aby zasahla co nejnizeji igubl, zejména mladistve.
Masova civilizace se tak na konci svého vyvojesstaivilizaci ekonomickeé, ideologické a

kulturni samoobsluhy.

Kdyz si uedomime dané skutreosti a souvislosti, poloZzime si otazkTelevize
jako vychovny faktéy anoci ne? Podle statistik, jeZ jsou k dispozici, jejmé, Ze strmy
rast patu televizofi provazi i strmy st pa&tu nasilnych trestnychtini. Nevhodné filmy
zhlédnuté v televizi, snadna dostupnost alkohalogdzbrani a napodobovéani eventgaln
ztotozréni se ze zapornou postavou vedou k tomu, Ze nésilspol€énosti nafsta.
NejstarSim a nejfinn¢jSim wenim je napodobovani. NaSe doba vyzdvihujeraid pahu
pertz a moci. Oslabujeffpozenou autoritwiloveéka, ktery gevySuje své okoli adénim,
zkuSenosti, pracovitosti a citovou rozvinutosti.\dpredSkolnim ¥ku se dti od rodiu a
okoli, wetre televiznich péadi ¢asto nati zanenovat silu za nasili, sentimentalitu za cit,
duSevni bohatstvi za vySi konta a sluSnost povdazzavalabost. Z#na tohoto vyvoje je

v s

jednim z negzSich a nejsloAifSich ukoti celé spolénosti.

Odbornici biji na poplachCeska mladez je ipdiasré zrala, zije konzumnim
zpasobem Zivota a nedokaze se spravgjadiovat. Nemaji rodie chu’ své potomky
vychovavat? Mladi lidé uz neznaji moralni vlastnfdto poctivost, zdvilost, presnost a
poradnost. NaSe mladez pebuje mnohemijsrejSi dohled a vychovu. Ze studii vyplyva,
Ze je to Ihostejnost doslych, ktei déti egoisticky a bezohle@nponechavaji samy séb
Mnoho rodéa jen posadi své potomkyed televizi a maji vystarano. Téhkazdy druhy
tiindcti az patnactilety ma ve svém pokoji televiBisychologové to povazuji za
nezodpo¥dné a hovi o duSevnim zanedbavani. Jsou &&ahi z toho, na jaké filmy
nejbrutalrjSiho druhu se @i divaji a jaké nésili sleduji v televizi. Plynetaho vysSi
kriminalita ve spolénosti? Podil kriminality mladeZe za poslednich @0ske zvysil a to:
pocet stihanych mladistvych 3x, et stihanych é&i 3,5x. Trestn&innost je castji
pachana se spolupachateli a ve sk&ipi@hovani mladistvych pachaiebe vyznauje
neungrnou tvrdosti (devastaci, bamddnym ntenim gedméti a znehodnocovanim

zaizeni).



Muze za &chto okolnosti psobit televize jako vychovny faktor? B¢, a to
cilenymi programy zastenymi na vychovu, pravidla a naslednéslédky g jejich
poruseni. Déle v oblasti dopravni vychovy -tsdimehod, v prevenci kriminality a drog -
raizné besedy, dokumentarnifpdy a pibéhy ze skuténého Zivota. V oblast vathvani -
soutze, fzné kvizy, jazykové pady, Firodopisné serialy a dalsi jiné uZiteé pdady
zamétené na vychovu a vzthvani. MElo by se omezit vysilani padi s nasilnou
tématikou a pmeét rodice k WtSi pozornosti ke svym potorii. Za gchto podminek se

muze stat televizeifnosem - roz&énim obzai a tim pak i vychovnym faktorem.

Cilem bakaléské prace je zmapovat stavajici problémcasué doby a tim je vliv
televize a zda ke byt televize vychovnym prestkem (faktorem). K napini cile je

bakala'ska praceflenena na ti hlavni kapitoly.

Bakald'ska prace popisuje televizi a jejigpbeni na spot@ost. V tomto kontextu
pak charakterizuje televizi jako masoveé médium.c&m se zabyva jejim vlivem na
jedince ve spol@osti a ¥nuje obecnou pozornost tomuto vlivu. Popisovanéstbjsou
podrobeny analyze a kritice z hlediska své fookti.

V kontextu s tim je prezentovana filozofie vieevize na dé&& Jsou pedstaveny
jeji cile, okolnosti a fedpokladané dopady, kteréigmbi nejen na di, ale i na celou
spole’nost. Jsou zde popsana ofmti, rady a navody na téma, jakizmisobit televizi,
aby nebyla negativnidinitelem.

Obsahem prvni kapitoly je charakteristika a funkekevize. Sotasré je zde
prezentovano kolikasu stravime iied obrazovkou a jaké televizni stanice #ady nas
provazeji. Déle je zde zmina Rada pro rozhlasové a televizni vysilani, kteddizi nad

spravnou funkci televize.

Druha kapitola se zabyva vlivem televize na spudst a jedince. Je zde popsan
jak kladny, tak i zaporny vliv televiznich famii. Déle je zde zagiieni na to, jak nas
ovliviiuje nasili a erotika vysilana v televiznichigdech a jak ovliuje vyvoj diti a

mladeze.



Posledni feti ¢ast je ¥novana povaze televize a jeji manipulaci. Déle de z
popsano jak pro#mit televizi na pozitivnihctinitele. Je zde také nastm boj s jejim

negativnim vlivem, ktery ma na své divaky.

Z&kladnim pistupem kieSeni bakalgké prace byl ffistup systémovy. Hlavni
metoda pi jejim zpracovani byla obsahova analyza dostupmjateriah a z ni logické a

deduktivni vyvozeni z&vi.

Vzhledem k & zminénych problénmi a stanovenému rozsahu je baks#a préace
na téma,Televize jako vychovny faktorfen zlomkem toho, co se d&a o televizi jako
vychovném faktoru napsat a zdokumentovat. JednapiedevSim o problematiku

negativniho vlivu vysilanych gadi na vyvoj &ti a mladeze.

Také je obtizné zaujmout k této problematice stekoy které by nebylo

ovlivnéno z pohledu televizniho divaka.



1. CO JE TO TELEVIZE?

Prvni znamé pouziti termirtelevize (dale jen TV) bylo na gé&ské vystay Expo
v roce 1900.

Je to sdovaci prostedek penaSejici obrazové i zvukové informace

prostednictvim radiovych vin, které se vijgmaci méni na obraz a zvuk.

TV je telekomunikani za&izeni pro vysilani aipimani rychlého sledu obraika
zvuku na dalku. Pojem TV oztae veSkeré aspekty tohoto vysilani. Od vyroby

televiznich prograiihaz po vysilani televizniho signalu a jetigegm.

Princip TV spgiva v gemén¢ optického obrazu v elektricky obrazovy signal, v
pienosu elektrického signalu a éppé gFemené na opticky obraz. Vyuziva vlastnost

lidského oka, které vnima dilpodrety jako celek, probihaji-li dostates rychle za sebou.

V Ceskoslovensku TV zala &lat prvni kiicky jiz pred 2. s¥tovou valkou. Nez
se vS8ak mohlo dosgp ke konkrétnim vysledkn, veSkerou aktivitu i@rusily val€éné
udalosti. Po valce byl vyzkum obnoven. Prvni poldusysilani se pak uskutslo v roce
1948 v ramci Mezinarodni vystavy rozhlasu MEVROraze. ZkuSebni televizni vysilani
ze Studia v M&anské Besedbylo zahajeno 1. kina 1953 a 25. Unora 1954 bylo

prohlaSeno za pravidelné.

1.1 Charakteristika televize

V této kapitole jsem se zaiiil na TV jako takovou, na jeji parametry, klady,
zapory a vyzkum. Je zde také na&tin sledovanosteskych televiznich stanic, programy
Ceské televize 1,2 (dale j€iT1 aCT2), Nova a Prima.



Televize

Co si mizeme pedstavit pod pojmem TV. Jedna se o

= Masove,

= Horké,

= Elektronické médium.

= Pusobi na vice lidskych smys(zrak, sluch).

= Diky tomu mohou byt takéredavany komplexni komunikai obsahy.
= Je to nejmoa¥)si reklamni a komunikai médium.

= VhodrgjSi pro zprostdkovani emocionalnich informaci nemych.
= Ménrg vhodna pro fenos ¥tSiho mnoZzstvi informaci.

= Vyvinula se z kina.

Parametry televize

Do kapitoly parametry TV jsou zahrnuty odkazy nabayenost domacnosti,

sledovanost jednotlivych televiznich stanic, poksygnalem a legislativu.

1 Vybavenost domacnosti televizninijpmaci
= Vysoka vybavenost

= Prakticky kazda domacnost vlastni televizor

1 Sledovanost jednotlivych televiznich stanic a shegaost televizeibec
» Paadi:
1. Nova
2. Prima
3Ct1
4Ct 2



= Vyzkum pomoci people méir

= Obecnr je sledovanost vysoka.

= Sledovani televiznich padi je u nas oblibené.
= S pravidelnosti sleduje TV 7-8 mil. divak

1 Sledovanost TV ptadiz béehem dne a Bhem tydne
= Nejvice mezi 18-20 hod. v pracovni dny.
= vikendech prodlouZeni cca o 1 hodinu.

= Vysok& o vanocich a velikonocich.

1 Pokryti daného Uzemi televiznim signalem
= V piipad ¢lenitosti terénu pouZiti vyorava.
» Ty zlepSuji signal.
= UzemiCR je pokryto zhruba 95% signalem Novy a 9G¥4dl.

1 Legislativni omezeni televizniho vysilacitiasu
= Zakon 468/1991 Sh. o provozovani rozhlasovéhoeai@iiho vysilani.
= Omezeni vysilani délkyasu reklamy.
= Dulezité je taky omezeni reklamy na alkoholické népagjex a fimy zékaz
reklamy na tabakoveé vyrobky.

= Dale zakon &eské televizi.

Klady a zapory televize jako média

Zde jsou ve strinych odkazech zachyceny klady a zapory TV jako médi

11 Klady

= Siroka sledovanost

= Emocionalni gsobeni
a. Rijem zvuku
b. Obraz

c. Horké médium



= Moznost vyjadit d¢j v pohybu
a. Projevuje se titou dynamikou
b. Riznivé prijimano divakem

= Relativre nizké naklady na tisic dosazenych kontakt

] Zapory
= ObtiZzna selektivita
a. Dano tim, Ze je to masové médium
= Ménr¢ vhodna pro fenos ¥cnych informaci
a. Malo informaci za 30 sekuntefta u reklamy na auto)

= Setting (pepinani dalkovym ovladam)

Vyzkum televize

Vyzkum TV:

1 Spole®nost MEDIAN - people metry.

1 Panelovy efekt

- Vzorek domacnosti sstppré obnmenuje.

1 Pouziti CATI pro vyzkum sledovanosti reklamy.

1.2 Funkce televize

TV pati mezi prostedky masové komunikace a tzv. media. Zakladni fumédii
je ukladani informaci a usn&olani jejich pohybu. Podle kanadského teoretikaomazh
médii Marshalla McLuhana je médium ,poselstvim’hdéeorie Medium is the massage -

volné pieloZzeno - znamena: Ani ne tak to, co se v médélup jako gedevSim samo



médium je sdenim. Usgch média totiz znamena, Ze se rou$imoznosti zpsobu
nakladani se stenim. Kniha se prodava v obchiod ¢te se bd nahlas druhym nebo
potichu pro sebe; zapnuté radio slySi i nejblizkdlip TV predpoklada polokruhové
posezeni spiSe menSihocpodivaki... To jsou jen &které z prostorovych a sociélnich
disledki riznych médii. Prayproto, Ze si je tak malo sdomujeme, zasadrformuji nas
Zivotni styl. Napiklad TV nejen odvedla lidi z kin, alergdevSim zrénila jejich zpisob
traveni volnéhatasu a wbec zgisob fijimani a zpracovavani informace. /6/ McLuhan
ukazal, Ze tim neviditelnym - ale pgaproto pro nas nejvic formujicim - &dnim neni
obsah, ale samo médium a socialni kontext, se rktgey vAzano. Opravdovy vyznam
masovych médii a zvlaSfTV ve spolénosti nespdiva v jejich okamzitych vlivech na
specifické pijemce, ale v ngimém, jemném a dlouhodobém vlivu, ktery maji nakial

kulturu a organizaci socialniho Zivota.

Audiovizualni média dokazi apelovat, ziskat sigrapst i uprosed inform&niho

piesyceni.

Klicem k pochopeni kazdého média neni, co toto médamo sob déla nam,
ale jakym zpgsobem s nim nakladdme my. Vychodiskem k jakémukathazeni s

meédiem pak je, zdaibec a nakolik se vém orientujeme.

Mezi funkcemi, které se meédiim a zviSiV pripisuji, jsou roviZz odstragni
nudy, zabava, traveni volnéhmsu, pod&covani pedstavivosti, ziskavani znalosti o
prostedi, v imzZ ¢lovek Zije, ,Zivotni podpora®, iist sebedomi na zaklatl konzumace
medialnich obsah které zdraziuji vyznam vlastni role (ndpu Zen v domacnosti),
posilovani dominantnich hodnot a norem, poskytovaktualnich témat k diskuzim,
moznost zbaveni se vimich psychickych nebo socié&mebezpénych nagti, ndhrazka

.realného" interpersonélniho styku. /5/

Dusledkem informaci, které TV i$ije také formovani wejnosti, ktera se stava

vhimanou nejen k mistnim, ale i k mezinarodnim zma

V tradiénich spolénostech tak TV rozBiji rozhled. TV nepozorovan

piizptisobuje ¢lovéka poZzadavém systému, a to tak, Zze patige kritické individualni
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mysSleni. Binasi rozptyleni, navozuje uvami, potSeni a vytvB tak faleSné paoeby.
Vysledkem vytvéeni novych pdeb pak niZze byt situace relativniho stradani, deprivace:
televizni programy zobrazuji blahobyt jakéco dosazitelného, zatimco on ve skatesti
dosazitelny neni. Na TV a jejtiinky, ale nelze pohliZet izolovamd kontextu spolaosti

k niZz nalezi. Tyto €inky obecr zaviseji na Urovni jednotlivica na jejich osobnosti.

Informace v TV je standardizovana, je to produktitého trhu, ktery neni
jedingny ani kreativni. ¥tSina obsaf neni adresovana konkrétnim osobam, produkt je
urcen k mnohonasobné reprodukci, metijgmcem a turci je vzdalenost, twce ma

obvykle velkou spokgenskou prestiz,fjemce nikoliv (socialni propast).

1.3 Cas wnovany televizi a ostatnim mediim

Podle dat z tydennih&asového snimku mlada generace w¥kuvl5 — 30 let v
praméru spi za tyden 59,06 hodin (za den 8,4 hodin)ufzme starSi 31 a vice let 56,93
hodin (za den 8 hodin). VSechny medialni aktivittadé generace (15 - 30 let) zaberou za
tyden 37,18 hodin, populaci nad 30 let 42,28 hodezmeme-li tydenni objeniasu
vénovaného spanku jako 100%, potom medialni aktipitydstavuji u mladeze 34% a

v8echny ostatni aktivity celkem 66%. U populace 3@adkt je porir 37% a 63%.

Jaky rozdil v tomtotasovém objemu fpdstavuji jednotlivé mediélni aktivity?
Vezmeme tentocasovy objem (37,18 hodin medialnich aktivit u mlagderace 15 - 30
let a 42,28 hodin medialnich aktivit u populace B88det) jako 100%. Podil jednotlivych
aktivit z tohoto¢asového objemu 100% ukazuji rozpisy. Prvni zobearogloZeni aktivit
mladé generace (15 — 30 let), druhy rozloZeni @kiivypulace nad 30 let.

RozlozZeni aktivit mladé generacéll/

V této kapitole je uvedeno kolik svého volnétasu travi ¥kova skupina 15 — 30

let a wkova skupina nad 30 let s medialnimi predky.

11



Vékova skupina 15-30 let, za tyden, roku 2000

- Televize 32%

- Rozhlas 23%

- Poslech CD 17%

- Prace s pfitatem 6%

- Cetba knih 6%

- Prace s internetem 4%
- Cetba novin 3%

- Cetbagasopis 3%

- Sledovani videa 2%
- Paitacové hry 2%

- Kino 2

Vékova skupina 31 a vice let, za tyden, roku 2000

- Televize 45%

- Rozhlas 31%
- Poslech CD 4%
- Prace s pfitatem 3%

- Cetba knih 6%
- Prace s internetem 1%
- Cetba novin 5%
- Cetbacasopis 4%

- Sledovéni videa 1%

Z vySe uvedenych dat je moZzno porovnat kolik svéwiného ¢asu stravi

pramérny jedinec s TV a ostatnimi medii.

Z volnéhocasu (bezlasu v praci a ve Skole), kdy jedinec sam rozhodugeych

aktivitach,éas s médii jednoziaé prevazuje a zvlasicas straveny s TV.

12



Ceska populace travi s médii koletetiny svého b&lého stavu a &t3i ¢ast svého
volnéhoc¢asu a tim je dan zasadni vliv médii na mysSlenitgp@snazory, hodnoty, estetiku

a zZivotni styl sotiasnéhaloveka.

1.4 Rada pro rozhlasové a televizni vysilani

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (RRTV)beaného a zjednoduseného
hlediska dohliZi nad spravnou funkci TV. Charaktéd, funkce a ukoly RRTV:

= gpravni dad, ktery vykonava statni spravu v oblasti rozhlabo a televizniho
vysilani a pevzatého vysilani,

= dohlizi na zachovani a rozvoj plurality programeoabidky a informaci v oblasti
vysilani a pevzatého vysilani,

= dba na obsahovou nezavislost vysilanirevpatého vysilani (8 4 odst. 2 zakona
¢islo 231/2001 Sb.),

» dohlizi na dodrzovani pravnichtieplpisi v oblasti vysilani a podminek
stanovenych v rozhodnuti odehi licenceti v rozhodnuti o registraci; zejména
téZ dohlizi na dodrzovani zakohat0/1995 Sb., o regulaci reklamy,

= uckluje, meni a odnima licence k provozovani vysilani,

= vede evidenci provozovateVysilani a provozovatélpievzatého vysilani,

* monitoruje vysilani,

= upozonuje provozovatele vysilani a provozovateteyzatého vysilani na poruseni
povinnosti stanovenych zakone&m231/2001 Sb. nebo podminekélahé licence
a stanovi mu litu k naprag,

= ukladé sankce atd. /10/
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1.5 Televizni stanice a piady

U vSech televiznich stanic, respektive u jejichedshani, vidime meazi
vzklanostnimi skupinami diference, jejich charaktev$ak odlisSny. Ani jedna televizni
stanice neni z hlediska svych poslugthaatolik vyrazg vyprofilovana, Ze by ji sledovali

RS

ignorovali. Resto diference ve sledovanosti podledladostni Urovi divaka jsou patrnée.

Nova oslovuje fedevSim vytené a lidi se zakladnim vddnim. U Primy se
ukazuje na nizSi Grovni sledovanosti stejnyabgh kiivky sledovanosti s jednou
odchylkou, sledovanost kulminuje u \Wanych, to je patfzpisobeno mensSim zajmem

stredoSkolskych studeintkteri také jsou obsazeni ve skupse zakladnim vadanim.

Ohs staniceceské televize vykazuji u svych divalpanou zavislost. Stistem
vzdlani stoupa sledovanost obou stanidib®n obou kivek je stejny, LT2 probiha na
nizsi darovni sledovanosti. Divaci se zakladnim &adim a vydeni nefasgji sleduji
Novu a nejméa CT2. Divaci se sedoskolskym vzélanim s maturitou sleduji stejgtasto
CT1 a Novu a sledovanosiT2 na nejniz§im mistse giblizuje sledovanosti Primy.
Divaci s vysokoskolskym vztnim se nejastji divaji na pdady CT1, se zn&nym

odstupem sleduji Novu, d&&T2 a Primu sleduji nejmén

V Zelricku oblibenosti jednotlivych Zalma prvnich dvou mistech je netelevizni
Zanr - film a to v obecné pododk cesky film. Na dalSim mistjsou gekvapiv populari
védecké poady. Pdady popularni hudby odpovidaji zajm mladeze. Nasleduje

zpravodajstvi, coZ odpovida vysoké motivapozici informaci.

Do dalSiho bloku riveme z#adit zabavné pady, evropské a americké filmy,
publicistiku, ceské seridly a sportovni famly. Programy v tomto bloku nejsou mladezi
vyrazre uprednostovany, ale ¢asti mladeZze jsou sledovany s relativni oblibou.
Prekvapenim rize byt pozice americkych filin avSak nazor, Zzéeskd mladez baZi po
americkych filmech je spiSe mytus vyteay kome&nimi zajmy soukromeé TV.
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Nejmérg oblibené jsou tradné ndbozenské gady, dale ptady vazné hudby a
kupodivu zahrarni seridly. Dokonce klesla sledovanost i oblibengaitickych padi u
mladeze. Rekvapenim je také poklesiaali popularni hudby.

Pfi hodnoceni televizniho vysilani jsou miladi divaegjkritictéjSi k hloupé
televizni reklany, ale znany podil divak je kriticky i k nasili na obrazovce.

1.6 Diki zawr

Védci zabyvajici se studiem prodes &inki masové komunikace dodp k
nékolika zawram, které jsou zaloZeny nadguista¥, Ze vyznam a vyklady skuteosti jsou
vysledkem socialni konstrukce. Mnohem vice zkuSg&mame se sitem mediovanym,
zprostedkovanym, nez se skdtesti samou. NaSe stasna masova média a zvia3v,
ale spiSe znasobuji mnoZstvi toho, co se k naSeaku a sluchu dostane, nez aby to
redukovala. Resto plati, Ze to, co vnimame, je znazafrskut&€nosti, ne skut&nost sama,

a Ze nés tento fakt oviiuje. Jednim z hlavnich rgsaSeho ferodu do epochy masové
komunikace je ten, Ze jsme stale vice v kontakmmesliovanymi pedstavami sloZitého
fyzikalniho i socialniho sita, nejen s objektivnimi charakteristikami naSelestniho,

Uzce vymezeného osobniho okoli.

Optimisticka vize soudi, Ze sté&jjako pisobeni pravdivych informacii&hych TV
a ostatnimi meédii sehralo &bvou roli @i padu komunistickych rezinve Vychodni
Evrope, tak televizni fijimace ginesou pravdu, ufmnost, spravedinost a demokracii do
ostatnich kout swta. Totalitni rezimy uZz nemohou zabranit prosakéwvaformaci mezi
obyvatelstvo, a tak je pragréim dal obtiz&jSi udrzovat ho v néddomosti. Fipadalo by
tedy logicke, Zze TV svymusobenim bude hrat obrovskou roli ve vyvoji sgalesti, Ze
prispeje k odstramni rozpoii a gredsudk, Ze zautdi na nepravosti a nerovnosti tohoto

swta, a Ze jerkba jeji rozmach vdemoZpodpdit.

Proti €mto idylickym pgredstavam se ozyva druhy nazorovy proud, ktery paijka

spiSe na roli TV jako dobrovolného a servilnihazshnika v rukouéch, co ji kontroluiji,
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to znamena igvazri nadnarodnich koncein ktefi jeji provozovani financuji. Z jejich
popudu se TV rie stat hladsnou troubou pro reklamu na iglwti zboZi,¢imz bude
prispivat ke zvySeni jejich zigk Tim ale nikterak neprogje velké &tSine konzument,
naopak prohloubi socialni nerovnosti mezi mensin@jiteli a WtSinou konzumertit a
pomysiné fzky mezi nejchudSimi a nejbohatSimi se budou dtdtale vic, az bude

hrozit, ze prasknou.

Protoze se technika komunikace i ugtani spokénosti neustale #mi, nelze se
domnivat, Ze vliv TV na spaleost bude v kazdénsasovém okamziku stejny. Nelze
popsat pravidelnosti aiinky TV, které by platily pro vSechny skupiny obyeha Dokud
se tedy na zakladveérohodnych vysledk néjakého peswdciveho vyzkumu nepoda
dolozit, jaky ma TV vliv k vlastnostem, které jirgjich kritici nebo piznivci piisuzuji,

budou mezi odborniky i nadaler#uspory.

Vyvola to reformy nebo apatii a odpor?

Zawrem je teba zminit i hlasy, které od komunékd revoluce tolik netekavaji.
Napiklad J. Cazeneuve kritizuje tzv. nadliyteu komunikaci, ktera je ve skdtesti ne-
komunikaci. | kdyZ je komunikace vSudifomna, kazdé jeji steni riskuje, Ze se ztrati v
Sedi nevyznamnosti. TV patra po stale éich a jest dramatétéjSich nandtech, gicemz
acinek takové podivané rychle vyprcha. TV triumfuj@ gtrance technologické a
ekonomické, ale po strance psychologické je vSalazema. Lidé ji ¥fi stale méa a
mluvené slovo se stava jen doprovodem obrazu. Tiaeizvliv i agresivni slovni reklama

¢i politicka propaganda, a proto se vytraci ideat&givliv TV.

Znamena tedy TV v budoucnosti Ustup ze slavy, ssbgtala pouhym technickym

prostedkem jakoitba telefon?
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2. VLIV TELEVIZE

Velmi diskutovanym problémem souvisejicim s teteiin vysilanim jevliv
televize na divaky. Tento problém je galym predevsim v USA, kde je velmi vysoka
sledovanost vSech televiznichipdl a moderni Amerika je s T\Wdné spojena. Na toto
téma zde prothlo mnoho diskusi a byla realizovana céddla pfizkumi. Nagiklad
amertti sociologové Alexis a Gerdeany Tanovi v roce 1p86vedli rozsahly gizkum
rozhovory s divaky TV d&ikaji, Zze TV je vyborny terapeuticky préstlek proti stresu.
Vyvolané emocei sledovani TV redukuji stres. Za dalSi vyhodu gawito, Ze vSechno,

co sledujeme v TV vlas#do ukité miry prozivame a obohacujemdijskivot.

Odparci TV napiklad fikaji, Ze TV je Sitelem nasili ve spot@osti. Informace,
které jsou pozitivnim rysem TV, jsou torzovité aydrychle za sebou. Jsou manipulativni,
vhimame mnoho informaci, které n&s nezajimaji aptohlubuje konzumentstvi

(nenamahame sgenim), zhorsuje to slovni projev, gadijeme TV swj rezim.

2.1  Vliv televize na spolénost

Cely st prijima informace z TV. Zvykli jsme si pokladat ves&ezpravy a

informace za pravidelné.

Jak to ale vypada s objektivitou TV doopravdy, gslite?

TV ma obrovsky vliv na vd@jnost. Diky jeji sledovanosti do zZfmee miry ovlada
nazor véejnosti. Nico se nam zkratka diky TViike jevit lepSim nebo horsim, nez jaké to
ve skuténosti je. Zvykli jsme si na to, Ze co je psanoaadano. Nekriticky fijimame
informace, aniz bychom je &tovali. Casto proto, Ze hledat pravdu neni snadné nebo

technicky nemozné. Tvrda cenzutage u nas jiz neexistuje, td&ho se bat?

TV ale mize skry¢ ovlddat véejnost napiklad tim, Ze ukazuje udalosti

neobjektivié, z té Spatné stranky. Jakdikbad poslouzi Techno party Czech Tek,
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podzimni akce tolikrat pregpanaeskymi médii. Jeji problém byl v tom, Ze se konaa
soukromém pozemku bez povoleni majitele. Novinylhoto banalniho faktu vyrobily
senzaci a Zily pofit dny. TV neposkytla objektivni zpravodajstvi o gkale ukazala
divdkim, Ze na podobné party s&zk¢ daji sehnat tvrdé drogy a podobné akce nejsou
nicim jinym, nez shlukem féka. VSichni ale vime, Ze drogy Ize sehnat skoro vSiiie
kazdé diskotéce je citit kb marihuany a alkohol ¢e proudem bez povSimnuti TV.
Nakolik objektivni byly “reportaze” pravz tohoto hapenningu?

TV lovi senzace. Hled4 kontroverzni informace, texddenci ukazovat netradii
zakery. Mnohdy se dopousti na divacictidnych¢inu, kdyz ukazuje sit horsi, nez je. U
soukromych televiznich stanic Ize snad dgdtmhouit oci, ale veejnopravni TV by s

pertzi daiovych poplatnikk méla nakladat opatgji. Co myslite?

Kennedy se ndfklad pta, jaké budou vztahy obyvatel této planggstlize
miliardy chudych veskani prostednictvim TV vidi, ale nesdili, bohatstvi Severu,
zatimco milibny prosperujicich rodin tpnyslow vysgglych stafi mohou sledovat
prostednictvim TV Kkatastrofu (demografickou, ekologick@u hospodé&kou) svych
bliznich? /4/

Jaky vliv ma vlast televize na psychiku, moralni, ekonomickou, i,

tvorivou, kulturni a vzélanostni podobu Zivota kazdého z nas?

Odpoud’ neni jednoduchéfiguzujeme-li ji odpo¥dnost za
0 shiZzovani vkusu wejnost,

zvySovani hladiny kriminality,

prispivani ke vSeobecnému kulturnimu rozkladu,

ukolébavani mas do stavu politické povrchnosti,

o O O O

potlatovani tvdivosti.

Podivame-li se na ni ale afsggm Uhlem pohledu, mohli bychom jako jeji zastanci
tvrdit, ze
o odhaluje korupci aifichy,

o slouZi jako ochrance nasi svobody projevu,
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piedklada alespongjakou kulturu milioram lidi,
denré poskytuje neSkodnou (?) zabavu unavenym masamijfoiot,

informuje nas o udalostech z celéheétay

©O O O o

umo#iuje, aby ,vzkvétala“ naSe Uroieneba@ na nas neustale naléha,
abychom nakupovali a sgebovavali stale vice vyrolik a tim

povzbuzovalii ekonomickou situaci spitesti. /7/

2.2  VIliv televize na vyvoj déti a mladeze

TV se stala nedilnou sddsti Zivota ¥tSiny z nas a zvlaStdéti a mladeze.
Paradoxg travime ped obrazovkou stale vigasu, &koli jej mame zarouve stale malo.
Rodice si uedomuji, Ze by rdli své dti nechat sledovat jen vhodné televiznigty a
regulovatéas, ktery u TV dti travi. V rekterych rodinach TV ragi rovnou nemaji, aby

nemuseli tuto otazku rovnaasit.

Proc je TV vlastd takovy problém a je¢ba mu ¥novat pozornost?

Déti musi drzet krok se svymi vrstevniky. Nemit doiid je extrém. Televizni
porady mohou &i vzdélavat. Di€ se u TV zabavi a néld lumpéarny. [Btské televizni
porady nemohou diti uSkodit. Vliv TV na @tskou psychiku séasto geceaiuje. To jsou

neiastjSi argumenty rodii, ktefi svym potomkm dovoluji sledovat TV viizné mfe.

Podivejme se, jakou moc ma TV na osobnost a zdiigté. Je dokazano, ze TV
dokdze omezit rozvoj fantazie #&epstavivosti &ti. Jak je to moZznéMNejde jenom o
kvalitu televiznich ptadi. Stai si srovnat vnimani dite ve chvili, kdy posloucha
pohadku, a v okamziku, kdy se diva na TV. Kdy2tdfgredtitame, jeho mozek pracuje na
plné obréatky, aby zajistil diti obrazy jednotlivych postav a préstli. Di¢ se také&astji
pta, aby si mohlo svér@dstavy upesnit. Naproti tomu TV tyto obrazy diit rovnou
zprostedkovava, dit si je nemusi vymyslet, neni nuceno se rozvijetp jenozkova
aktivita je tén¢i vyrazena. Tyto obrazy jsou naviil@ rychlé na to, aby k nim d@itmohlo

zaujmout ®&jaky osobni citovy vztah a postoj.
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Odbornici tvrdi, Ze TV naruSuje vyvoj intelektui@lm i citovych a pedevsSim
volnich schopnostilovéka a jeho individuality. Vyvoj déte by ne&l byt ovlivnén podréty
zverti, vlastnimi zazitky, pozorovanim, sebereflexi. $¥pluje tento vyvoj tim, ze dit
serviruje hotovouigdstavu a omezuje rozvoj schopnosti vyitvei vlastni vigni a nazor.
systematicky otupovanuvi nasili, bolesti, utrpeni a smrti druhych lidi. t&i které
skute&né proziva fizné okamziky svého Zivota v realnénmetsy vnima skuténost zcela

odlisre nez di¢, jehoz prozivani jéasto omezeno jen na televizni obrazovku.

Mezinarodni vyzkumy ukazuji, Ze s vyjimkou spojtu Grovei vSeobecnych
vSeobecd zhorSené vyjadvaci a matematické schopnosti, nedokdzou s&dpd
soustedit. SniZzuje se jejich schopnost prozivani a goxfani situaci, rozhodovani a
samostatnosti. ZhorSuje se jejich p@imatkoli jsou schopné bezchybnnapodobit
vSechny své oblibené reklamy. Ndwse basniku, vyjmenovana slova neb@ebni latku
je pro r& vS8ak mnohem obtiZsi nez pro jejich vrstevniky, ktieTV tak ¢asto nesleduiji.
115/

TV ma navic prsty ve vistajicim nasili a kriminalitmladezZe - mladistvi vrazi se
casto ztoto#tuji s filmovymi hrdiny -zabijaky. Malé di€ navic nedokaze rozliSit mezi
realitou televizni a skuteou. Nasili v animovanych filmech prezentované bagledk
pak vede k napodobovéani kreslenych hidifiom a Jerry by po vSeclch animovanych
bitkach museli byt ve skuteém s¥été¢ davno mrtvi. Na obrazovce se jim v3ak nic nestane.
Ctytleté dit tuto skuténost bere za svou a zcela nezatugak svého mladsiho kamarada

bodne noZzem. Mysli si totiz, Ze mu tak neubliZi.

Ceské dti travi pred obrazovkou v iméru 25 hodin tydd, tedy vice nez 3,5
hodiny denf. Pramérny ¢esky tinactilety Skolak vidl za swij zivot v TV 52 000 vrazd,

znasilréni, ozbrojenych loupezi agpadeni.
Ukolem gredchozich odstavicnebylo gimét rodice, aby svym &em okamzit

sledovani TV zakazali nebo se TV rovnou &adzbavili. Predstavuji jen fakta o

Skodlivosti nadrmarného sledovani televiznich jamli. Ne kazda rodina dokaze Zit
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takovym zmgisobem Zivota, vémz TV nema misto. Dit které nezna oblibené televizni
porady a filmové hrdiny, se tize skuténé citit v kolektivu nepatené. Zdkazem TV totiz
neresime jiny, mozna zavagsi problém a t&as, ktery travime se svymétthi. Pokud se
ditéti dostaténé veénujeme, naplujeme zajima¥ jeho volny ¢as a seznamujeme ho s
moznostmi, které mu gt'nabizi, nehrozi mu ¥ereni z kolektivu jen proto, Ze se nediva

na TV takcasto, pipadré vibec. Jeho osobnost to zkratka nedovoli.

Negativni vliv byl dosti jednoziaé prokdzan u &ské populace. V roce 1990

nagiklad pfimérné americké détve wku od 2 do 5 let stravilo ty@27 hodin u TV.

Jak je to ovlivni:

- naffist zlatinnosti,

- horsi slovni komunikace,
- fyziologicky Skodlive,

- prilis mnoho podéta, které nemohou zpracovat.

Rodi¢e by mgly povolit svym détem maximalné 2 hodiny denrg.

Velice zajimavé se ukazaly studie o vlivuis@beni televizni obrazovky n&tdg

protoZze pra¥ na re ¢iha nej@tsi nebezpd. Tyto jevy na nasiysobi nejsiliji:

a) Nasili na obrazovce- televizni psady pro dti, zvlas¢ pro ty nejmensi, jsou pammné
nevinné. Je tu ménvrazd, mén krve. Ale pozor! Resto je v ptadech pro nejmensi
nejvic nasili. Pouze zde ma &kti“ podobu: rvaky, hontky, vyhnizky, neuwiitelné
deformace & hrdint pri padech¢i pod &inkem rekterych @Znych nastrdj (kladivo,
baseballova pélka apod.ipvazeni ¥ku ditte, neni toto ,nekrvavé, jemné nasili“ o nic
mére Skodlivé, je to nasili “pmerené ¥ku“. Pro starSi divaky autonasili griostiuji.
Americti badatelé dosii k tomuto zavru: Déti obojiho pohlavi, kazdéhoeku, kazdé
rasy, z kazdé spalenské vrstvy, na kazdém stupni inteligence mohowundygizniw
ovlivreny sledovanim nasilnych faki na obrazovce Po shlédnuti gjakého nasili na
obrazovce sedem nabizi moznost si to vyzkouSet fiklad Sikanovanim bezbrannych

spoluzak. Ale i bez toho je v nich oslabovana schopnostcisoua niize se rozvijet
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zalibeni v krutostii destruktivig. U jinych diti vede sledovani nasili k blaznivosti, k
ptiliSnému strachu z nésili, ke zls#dsti. Velmi zde zéleZi na okolnostech predi v
némz se dit pohybuje. D& z rodiny s bezpgym citovym zazemim je ohroZzeno ngén

nicméré ani jemu to neprospiva.

b) Pornografie - poSkozuje &i tim, Ze jim zkracuje #stvi, gredtasré probouzi sexualni
citeni. Sexualni akt je zde zobrazovan zcela opnodtl lasky a vztah Milostny Zivot je

okradan o #hu, tajemstvi a krasu objevovani. V pornografickfithech je Zenstvi velmi
¢asto poniZzovano. Jistd sexudlni vychova ptb @ jist¢ potrebna, nikoliv vSak touto

cestou.

c) Ky ¢ - neni zvlast nebezpeény pokud neni konzumovan Vilis velkém mnoZzstvi, coz

se vSak velmgasto stav&¢imz se stava unikentgd realitou, ovlada divakovu mysl jako

néjaka nova ideologie.

d) Nahradni Zivot - s tim, jak se televizni obrazovka stala snadrgiupnou a fitazlivou
zébavou, vytlauje ze Zivota lidi mnoho cennéhsimzZ je ochuzuje. Ubyva sportu,
konitk a zajmovych aktivitgetby knih, rozhovar mezi lidmi a herClovek, Zijici svij
vlastni Zivot s celou jeho rodinou, ztradge@ obrazovkou sam sebe v tisicidtibghu,

které se mu zdaji zajim&ei, FastrejSi, spravejSi a nakonec i skutagjsi nez ten jeho.

e) Zkresleny a ochuzeny obraz sita - zejména &em hrozi, Ze si vytvd faleSny obraz
swta z televizni obrazovky, protoZze nejsou schopnijsodat co je skut@é a co pouze
iluze v TV. RedevSim reklamy navozuji pocit, Ze lidé konzumujak, jak reklama
piedklada jsou krasnitdstni a rodinna idyla je bezchybna. Také s mnotévestymi

hodinami ied televizorem zakuje tvaiva predstavivost, sini a fantazie.

f) Zdravotni nasledky - je neoddiskutovatelné, Ze mnoho hodin stravemyet televizni
obrazovkou ma neblahy vliv na fyziologické parametiovéka a zvlasdt ditéte. Ubyva
pohyb nacerstvém vzduchu, ikii pate, kazi @i, prehnag drazdi nervovy systém.
Rovrez vliv elektromagnetického #éni v okoli televizoru je objektentdeckého badani,

piicemz vSe nasdcuje tomu, Ze lidem rowz Skodi.
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Schopnost soudného divactvi, které rozviji indnailitu, vznikd postuph Jde o
tzv. rozvoj divacké gramotnosti. Uvadim zde zesiélou rekapitulaci vyvoje této

schopnosti podle Jan-Uwe Roggeho:

- tFileté az gtileté déti maji vnimani filmu zarieno na jednotlivosti.iRom mohou ¥rné
reprodukovat detaily¢asto se jim ale do vyprémi misi vlastni zkuSenosti. Nejvic je
zajimaji jednotlivé scény, které vSak nedokazi pjibjplo souvislého celku @ potom...a
potom..?), a to hlavr ty, do kterych si mohou promitat svou osobni zkoSé S ¥kem
stoupa schopnost participace rigi,dktera se projevuje poznamkami, ¥iky, mimikou,
gesty a fyziologickymi projevy. Pozornosttdm vydrZi jen kratkodaba stidaji se v ni
intenzivrejSi faze s fazemi odkldna uniki do vedlejSichtinnosti. Bch zase s &kem

ubyva. \kta ,To je nuda“muaze byt ale i vyrazem obrany.

- U déti Sestiletych az osmiletygest pretrvava spojenim scén sousloviempotom®, ale

ve vypra¥ni se projevuji pokusy o chronologickézeni. @ti uz se nedaji strhujicim
déjem prevalcovat, ale pokud maji ve svém okoli citové méizenasadi zmimé obranné
mechanismy a zaroxevcitni a souc#ni. Tento druh poZzitku se ozhge jako Flow,
proud. Dit nereaguje na osloveni, zapomina na své okoli casaustupuje rozptylenost
a chvile nudy. Kdyz je ditnejvic strzeno, poti se, zrychluje se mu tep, im&& otevené
oci i pusu a svému n&f ulevuje jen drobnymi pohyby pis{¢asto si je strka do Ust nebo
do nosu), kousSe se ddirimne si ruce i prsty, tiskne se di@&la, objima panenku, tuhne a
déld jen Kecovité pohyby. Obraceni se o pomoc k ddgm, pohyby napoméhajici
uvolréni nagti nebo peskoky do vedlejSickinnosti slouzi jako nezbytné mechanismy
distancovani se a jako reakce snizujicézale psychologicky a pedagogicky absurdni za
tyto projevy dti v tomto Wku karat nebo jim zakazovat ty faaly, @ kterych si takto

ulevuiji.

- az do deviti nebo desiti Ise rozviji schopnost komplejgiho porozumani filmu. Ve
vyprawni se rozliSuje hlavnigbva linie od vedlejSich, nadale jsou aldefité detaily.
Scény ptad Zistavaji od sebe odikny. Pavodni zvukové a mimické projevy setrvavaji.
V tomto wku chlapci zainaji skryvat své citoveé zazitky, zvla3dyZ jsou v pitomnosti
divky. Divky se nestydi davat najevo své dojetiaiétvic vyhledavaji uteste u

dosglych. Rychleji dokdZou zapnout obranné mechanismy.
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- teprve od jedenacti lete vypraeni zbavuje detail a je schopno vystihnodervenou nit
piibéhu. Zarové vzrista schopnost distancovat se agedilmu. V této doks vyprawni
filmu - zejménadch, které maji ostatniétl zakadzané - pomaha vyttrosi pozici v parg.
Déti bavi, kdyZz mohou dosgfe svymi ie¢mi o filmech Sokovat, a dkdy zejména
pedagogy zamné provokuji tim, Ze v jejich blizkosti hlasitvyprawji drsné scény ze
zakazanych film.

S oporou v rozsadhlém vyzkumu a poradenské praxg®agekonstruoval skuteé
dramaturgické pozadavkyetd na televizni programy. Zde jsou shrnuty do pér
bodi:

= jasna a pehledna vystavbéredehra - hlavnig - dohra, ktera umaitje uvolreni
po restalém nagii),

= dobry konedSpatny nebo otéeny konec &ti dlouho nezvladaiji),

» prehledny peet postav a jejiclileneni ( snow vSemocny hlavni hrdina vs. vedlejsi
hrdinové, na jejichz slabinacktduplatiuji svou znalost reality),

= mekce zaobleny styl grafikjranatost je vyhrazena zapornym postavam),

= ¢im vice smyslje zasaZeno tim Iépe.

2.3 Vliv nasili a erotiky v televizi na vyvoj dti a mladeze

D¢ti jsou v sodasné dob stale vice vystavovany vlivu nasili v TV. Nejensitia
ale i sexualni scény ieme na obrazovkach ¥id v odpolednich, dokonce i v
dopolednich hodinach. To vSe je prokladamsto méalo vhodnou reklamou. MnozZi se
otazky, jak velky vliv ma TV na vyvoj dite a jak pipadnym negativnim vlium zabranit.
19/

Jak jsouceskeé dti chrareny ped nasilim v TV a jak moc je ovije?

Vysledky vyzkumu dokazuji, Zeust nasili ve spolmosti je z velkécasti

X

zapicinén prezentaci nasilistskému publiku v TV a ve filmech.
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Déti jsou ¢asto odloZeny rodi pred TV a ani se s nimi nikdo nediva, aby bylo
jasné, jakého serialovéli filmového hrdinu di¢ obdivuje. Rodie rozhods v této \&ci
hraji stejr dalezitou roli, jako tvirci pohadek, seridl filmu a dalSich piadi a samotné
TV.

Zatimco u dosgych je vliv televizniho nasili spiSe kratkodobygkti zasahuje do
vyvoje tvaici se osobnosti. Nasilné chovani siéddsvojuje od nejrafjiSiho wku.
Kritickym obdobim je ¥k mezi 6-8 lety. Di, které si v tomto &u upevnilo nasilné

postoje a nazory, ma malou prapddobnost, Ze by je v budoucnémio.

V TV se ¢asto setkavam s tim, Zeipdy a filmy obsahujici nasili se vysilaji
normalré pres den, kdy je mohou sledovatid Nemluw o reportazich v publicistickych

poradech ped 22 hodinou, kterékdy byvaji dost naturalistické.

Jsme-li se¥dky scény, kdy &kdo retkomu ublizuje, kde padaji rany,cte krev a
hnév ¢i bolest se zr& ve tv&ich aktéd, obvykle to v nas vyvola intenzivni eiro reakci,
ve které pevazuje odpor, rozhideni vi¢i nasilnikovi a soucit s a@i. U ditéte, v zavislosti
na wWku, miZze pevazovat strachCasté vystaveni takovym scénamize vést k
postupnému vyti&ni necitlivosti a k posunu v egmdm vnimani. MzZe pgevazit
zvédavost a zaliba v nasili. Zaraverobiha zmina v postojich. Citay otupsly ¢lovek
(dite) ztraci soucit s atti, snadno schvaluje nasili jako takové a snazg&e bezcitnym

nasilnikem.

Nasilné chovani je nadné

VétSina odbornil zabyvajicich se touto problematikou se dnes sleodajtom, ze

nasilné chovani je chovanim gaaym.

Jsme-li postaveni do situace, kdy se marjaknzachovat, obvykle sahneme do
repertoaru fedem pipravenych moddél Je znamo, Ze agresivni jedinci maji tento
repertodr obvykle velmi chudy, sgvahou nasilnychkieSeni. Archiv modél jednani se
buduje pedevSim v d#tstvi pozorovanim, napodobovanim a hrotes® tim, co se

odehrava p sledovani nasilnych gadi, jak znaji ze zkuSenosti r@ei i pedagogové. Ot
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neZistavd u pouhého pozorovani, ale pozorované ch@@aji napodobuje, fehrava
ve fantazii a vnasi doétskych her. Je-li tréninkéthto reakci velmi intenzivni, &emuz
dochazi p sledovani TV a takéiphrani p@itacovych her, nize se dokonce reakce na
urcity podreét natolik zautomatizovat, Ze vznika nebedpeutomatické nasilné reakce bez

védome kontroly v redlnych situacich.

Ochuzeni rozumového vyvoje

Casté sledovani nasilnychijoli v TV vede k ochuzeni rozumového vyvojestit
predevSim svym vlivem nagtskou hru. Hra mé& prvotni vyznam pro vyvoj vSeatvek
osobnosti fedSkolniho dite. Dig se prostdnictvim hry ocita v bezpeém s¥te, kde je
vSe jenom jakd, a seznamuje se se svymi emocemi, smysleftasakolo sebe, Zfsoby
komunikace, &i se pouZivat fantazii k tvivosti, vytvai si a proziva fibéhy, které maji
velky vyznam pro integritu jeho budouci identityratbvlivnéna nasilnymi ptady je malo
tvoriva, zredukovana na napodobovani nasilnych Gkarmimiky hrdiri, nebo djove,
jazykow a vyznamov ¢asto velmi chudych scén. NasiliéSeni, kterym &i, jsou svou

impulzivnosti¢asto protikladeniieSeni promySleného.

OhroZeni socialniho vyvoje

Dit¢, které ma pro komunikaci s ostatninditrdi k dispozici pevazi agresivni
vzorce chovani, bude jeRZko navazovat fatelstvi a spolupraci. Agresivnitd jsou
osamocené, i kdyz sikdy vytvaii respekt druhych. Negativni zkuSenostiitjeti, spolu
se sledovanim nasilnych faafi, pak potvrzuji jejich vidni swta jako zak&ného a
nehostinného mista nebeZpekde neexistuje prav&dtelstvi a laska a kde Ize obstat jen

silou.
Pok¥iveni mravniho vyvoje

Hlavnim zpisobem, jak sledované nasilfigpiva k pravépodobnosti nasilného
jednéni v dosgosti, je skrze utv@ni vnitnich norem chovani. Tyto normy jsou v

procesu rozhodovani kbvym prvkem, uwtujicim, zda bude zvaZzovand moznost

realizovanagi ne.
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Vnitini normy, alespd co se t¢e nasilnych postéj se obvykle negmi po osmém
roku wku. Vytv&i se v dob, kdy di€ jeS& neni schopné dob rozliSovat mezi realitou a
fikci a kdy nekriticky pijima to, co v TV vidi a slySi. Z mnoha faaii si mize vytvdit
predstavu, Ze nasili je vhodny a sgelesky pijatelny zpisob dosahovani dil K tomuto
prispivaji gedevSim ptady, které pedstavuji nasili v humorném kontextu, kde jsou
nasilnici atraktivni hrdinové a kde chybi jakykoéznak jeho obvyklychigledki. Tak je
tomucasto v dtskych pdadech, pedevsim v kreslenych filmech. /14/

Vliv erotiky

Zejména psychologové z prudérnich USA geigneji k tomu, Ze zvySena
sexualni aktivita mladistvych iie byt ovliviovana koukanim na televizni programy s

bohatym erotickym obsahem.

Nezmiuji vSak moZzZnost, Ze tento problémize byt slozitym z&rovanym
kruhem. Mladistvi se zvySenym sexudlnim apetitemhano totiz naopak zagme

vyhledavat programy s erotickym obsahem.

Doktorka Rebecca Collinsova ze spolesti RAND, zabyvajici se vyzkumem
socialnich studii, se¢holika stovek mladistvych dotazovala na jejich s@ru aktivitu a
oblibené televizni programy. Analyzotichto dat pak doSla k zé&w, Ze mladistvi,
vyhledavaji televizni kanalyipkypujici erotikou, z&naji s prvnim pohlavnim stykem
diive reZ jejich vrstevnici, ktid uptfednosiiuji programy s nesexualnim obsahem.

.~Je to prvni studie prokazujici, Ze dnessfi,dnltajici TV nékolik hodin dens,
maji zvySenou sexualni aktivitu. Je to proto, Ze&hem dne se v TV neustale o sexu
mluvi, pricemz rekteré kabelové programy poskytuji iéHem dne eroticky a
pornograficky program. Dvanactilet&td sledujici tyto programy, vykazujici sexualni
aktivitu jako ¢trnacti ¢i patnactileté &ti, které na TV s jakymkoli sexualnim obsahem

nekoukaji“, prohlasila Rebecca Collinsova. /12/
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2.4 Destruktivni vliv televize Nova

Domnivam se, Ze velmi zaporny vliv nacahské ¥domi ma agresivnbulvarni
TV Nova. Tato dostala vysilaci licenci za&igib, Ze bude plnit 31 velmiffsnych
kulturnich podminek, vyvozenych v podstat vysoce kvalitni televizni praxe ve Velké
Britanii. Pra nepoZadujicesti intelektualové dodrZovanichto podminek a ptoo tom

nepiSi kazdy den, je-li pravda, Ze Nova tyto licérpodminky porusuje.

Podle informaci od novidi& z TV Nova bylo oteiené fec¢eno, na vnitnich
redakinich scliizich, Zze zajmy TV Nova jsou spojeny se zajmy viamioeské koalice, a
proto bude Nova&eskou viadu podporovat. V redakci se p&zig vyviji negimy natlak,
aby televizni rozhovory siedstaviteli opozice vyznivaly pro tyto politiky rigmive.
Skute&nost, Ze Nova nabidla vigrdvolebnim obdobi pravidelné p&té pstiminutovky
Vaclavu Klausovi, jen Séfovi jedngeskeé politické strany a nikoliviedstaviteim jinych
politickych stran, je dkazem, Ze TV Nova skute¢ opustila princip politické objektivity
a nezavislosti a vraci se ke komunistickym praktiklagiklad v britské demokracii by
néco takového nebylo moZzn@roc¢ cesti intelektualové proti tomuto Utoku na zakladni

demokratické principy neprotestuji tak dlouho, dbkituace nebude napravena?

TV Nova agresiva tlaci ¢esky novinésky standard sénem k bulvaru. Jeji Séfové
tvrdi nepravdi¢ svym redaktaim, Ze smifovani k bulvaru je dnes v televiznim vysilani
celoswtovy trend. Zakazuji jim, abyftipravovali hloubkové analyzy. Zpravodajstvi pry
musi byt povrchni, zaloZen@ést¢ na tom, co se udalocbem poslednicltyiiadvaceti
hodin, maji to byt jen takzvan&ykiiky ze dné, pokud mozno s erotickyrdi nasilnym
podtextem. Jakekl jeden novin&z TV Nova: “Traverza mé tytivosti praskla, kdyz jsem
nedavno vidl prvni, hlavni zpravu dne v naSich televiznich inédeh na Now v 19:30
hodin. Jakysi sexualni exhibicionista ohrozoval Wclwod prodavaéku. Prvni,

nejdilezitéjSi zpravou Televiznich novin na Néowyl rozhovor s touto Zenou, ktera v

zakerutikala: ,,Odhalil se, onanoval a pak se keérbtizil k pultu. A na pult vyvrcholil™.
Namitnu-li réco proti zhoubnému etosu, ktery do spolesti, jejiz civiliz&ni

hodnoty byly uz rozkolisany komunismentinasi TV Nova, je mi \Cechachieteno, ze

je to soukroma TV a fiZe si vysilat, co chce. To ale neni pravda. TV masdna
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spol&nost obrovsky vliv a i komeéni vysilani je v civilizovanych zemich piddeno
piisnym standafidm. Jeho dodrZzovani kyesti vzélanci neli v zajmu naroda vyZadovat.
8/

Ve vysilani Novy mladez nejvice ze vSech stangtndolaceske a evropské pedy
a nejvice vnima podil americkychipdi jako nedndrné vysoky.

Pti hodnoceni televizniho vysilani Novy jsou mladiatii nejkritiétéjSi k hloupé

televizni reklamy, ale znany podil divak je kriticky i k nasili a erotice.

Nejhite je tedy hodnoceno vysilani Novy a proto uvadimnieoeni negativnich
jeva ve vysilani véetnostech odpadi. Vulgarni sex a zobrazovani lidskéktatvnima
37% mladych divak Nasili v programech Novy kritizuje dokonce 66%éaki. Polovina
mladeze uvadi, Ze obsah vysilani Novy znamena gjp#itkiad pro dti a mladistvé. D¥
tretiny mladé generace reflektuje na Mdvoupost reklamy, 57% pokleslou estetickou
arovei - brak a k¢ a téngt polovina pokleslou intelektuélni dravginymi slovy, mladez

si mysli, Ze programy vysilané novou jsou hloupé.

2.5 Diki zawr

Zawrem se nabizi otazka, co je mozréatipro to, aby nasili a erotika v TV vyvoj

déti negativé neovliviiovala.

Maximalrg strikna odpo¥d’ by zréla: pozorna pitomnost dosgiého. Ten by ndl
védét, na co se jeho ditdiva, zhodnotit vhodnost fadu, mnozstvéasu stravenéhored
televizni obrazovkou. Aleipdevsim by il vstupovat do hry déte, divat se na pady
spolu s nim a vytu@t spojovacilanek a zarouveochranou bariéru mezi diem a okolni

realitou.

Jedirt pritomny dosply muze zhodnotit, vysitlit, uklidnit a vést di k

zamysleni.
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A jaky vliv mé& tedy TV na nastajici nasili?

Analyza icin, které vedly dti k zabijeni,casto ukazuji, Ze pro mladistvé vrahy
bylo spolénym jmenovatelem sledovani TV od Gtléhgkw a rodte, ktéi nengli piilis
velky zajem o vychovu svého #&i¢. Mladistvi vrazi uvagi ¢asto identifikaci s &kterym
z filmovych hrdin, ktery vynika schopnosti chladnokreévrabijet.

Lze také vysledovatuzné formulace vyjadijici se k otdzce, jak média curi
podobu vyznarin a jaké to mze mit disledky pro chovani:

» Georgie Gerber analyzoval vliv TV na obavyiejaosti z nasili,éimz umoznil
vznik kultivacni teorie — predstava, Zze mediovana skirniest nmiZze ovlivnit
preswdéeni lidi a tim i jejich chovani.

* Melvin De Fleur a Timothy Plax formulovali roli médTV) jako uZivatel jazyka
a reci. Média ovliviuji celé rozpti naSich komunikénich aktivit a to déma
zpasoby: maji vliv nafecova pravidla (vyslovnost a gramatiku) a zatove

ovliviwuji nase vyjatbvani roz§iovanim a upravovanim nasi slovni zasoby.
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3. POVAHA TELEVIZE A JEJi PROM ENA NA POZITIVNIHO
CINITELE

Dominantg konzumovanym médiem je v st@asnosti TV. Ta pnasi gedevsim
zabavu i informace. Je spojenim zvuku i obrazu.miezachytit nuanceskterych pocit
a sctleni Stené jejim prosednictvim, je omezeno jeji formou. Sport, naspiory, véalky,
sex, to jsou idealni obrazy pro TVui¢ je na tom P pokusu zachytit kulturni diference

jemné rozdily mezi I1Zi a pravdou.

Proto se v tétoasti zandtim na povahu TV a jeji manipulaci. Dale nastinimokir

a postupy co &at, aby nas TV tolik neovlivovala a stala se pozitivniémitelem.

3.1 Povaha televize a jeji schopnost manipulace

Jiz p‘ed nastupem TV, pouze na zaklahalyzy @inku tisku, rozhlasu a filmu, se
hovailo o “vS8emocnosti hromadnych sélovacich prosedki. PozajSi vyzkumy
intenzitu ovlivreni publika relativizovali. Je nepopiratelné, Ze & vyraznou schopnost
propagovat ufité vzory,¢imz se stava zdrojem socialnich pgmmnehled k tomu, Ze je
sama o sobtakovym hybatelem. Jak piSe Keller, réedi kazdého prostdku hromadné
komunikace ma dalekatdi dopad nez obsah zprav, ktefédava. Sledovani TV se stalo
novou formou traveni volnéhtasu, TV roz&ila moznosti vzdlavani a svym vpadem do

intimniho prostoru domacnosti narusila vzité vzam@inného chovani.

PredevSim jeji masové roéhi od padesatych let napomohlo postupu socialni
integrace. TV monopolizovala pravo na informatie)z gispéla k informani a kulturni
homogenizaci, protoZze umoznila prakticky kazdémastnit setady vyznamnych udalosti
piimo v okamzZiku jejich konani. TV dokaze kombinakickovych a zrakovych vjein
vyvolavat iluzi spoludasti divdka na tom, co vidi. Tim se zvySuje jejhamnost

manipulace publika.
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Zygmunt Bauman popisujéinnost TV nasledujicim Zigobem. TV podle &
piendsi informace o panujicich médach a nejjiieh stylech s newvitelnou rychlosti a
dramaténosti a dosahujefptom i do nejodlehlejSich koluitswta. Navic vzolm, které
vizualné zdostupuje, také vtiskuje punc autority, protoZze zaslduir néjaky zpisob
Zivota, aby se naép divaly miliény lidi, tak jist stoji za pozornost, ffpadre za
napodobeni. Tim je navozengegstava TV jako arbitra ve&éwech vkusu a Zivotniho stylu.
11/

To je zvla3t patrné v pipads komekgnich reklam, které Utd na divaka stale&si
silou a svou hojnosti a neodbytnosti ho awliiy a to proti jeho wli. Stati se podivat na
mladez celého sta, kterd dava fednost “coca cole a hamburder’, ponévadz je

reklama glorifikuje jako symbol jejich mladi a ngidosti.

Tato schopnost manipulace v§8uje i nemistnou popularitu Zpaki, herd
politikt, tedy nejasgjSich ,obyvatel* obrazovky. Jejich charisma chappols s
Baumanem jako vysledek jejich “omniprezence” v R¥réa jim umoauji byt zarove
viditelnym a slySitelnym, fitom vSak nedostupnymi pro fipadnou konfrontaci

vytvoreného idealu s realitou.
Je tudiz ®ejmé, Ze TV pedstavuje nebyvale vlivné médium, jehoz vliv, zéa s

bude v dnesni globalizované #efechnizované spairosti i vliivem novych technologii

stale naitistat.

3.2 Freména televize na pozitivnihctinitele

Dulezitou otazkou v jakékoliv diskuzi o torjgky vliv ma televize naetl, je, co

délate vy jako rodie, aby ndla vliv pozitivni.
PredevSim vasijklad bude fisobit vice nez cokoliv jiného. J&ksto se divate na

TV vy a na jaky druh padi? Jste fikladem i jinych ¢innostech ve volnérdsase, jako je

¢teni, sport, tzné prace a kodky? Jestlize ¥as vzbudite u dite zajem a ocemi
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takovych ¥ci, jeho sklon spoléhat na TV se zmensi.

Vénujtecas tomu, abyste se seznamili $guty, které vaSe disleduje. Divejte se s
nim, je-li to mozné, abyste je mohli upozornit rgiy kterym nerozumi, nebo vy&it
néco, n& se zepta. Povzbuzujte &itaby se ptalo na to, co vidi, na motivy, vysledky,
alternativy apod.

Ptejte se sami, jakanmysliS, Ze by byloékné udlat tu wc?" nebo vyjadete swj
néazor slovy jsem rad, Ze ten chlapeekl tatinkovi pravdt Tak Ize potl&it veSkery
negativni vliv, ktery by seffpadré mohl z TV projevit.

Tohoto zgmsobu budete ve skuteosti pouzivat k pateni svého déte o
hodnotach, které sami uznavateskbly je @i sledovani ptadi o sexuali, télesnych
vadach, zneuzivanitd nebo rozvodu vhodnéitezitost k diskuzi odchto zalezitostech.
Dité by melo veédét, Ze podobnédci jsou sodasti Zivota a Ze fite timto zfisobem dostat
spravneé informace. Je to lepSi, nez kdybyste si€iatilovali a riskovali, Zze se pous

nespolehlivych zdrdj

MuZete roviZ raiznymi zpisoby omezit dobu sledovani TV. Dovolite Haad
sledovani jen witych pdadi, nebo sledovani jen v titou vymezenou dobu. Je dobré

vyZzadovat, aby détsttidalo TV s jinowinnosti, jako jsou ndjklad sport, hry¢etba atd.

Uginky TV Ize také zmensit tim, ze dit zajistite setkani i s jinymi zkuSenostmi.

Cim vice bude mit zkuSenostiimo ze Zivota, tim mensi bude vliv TV.

Pfi vhodné pilezitosti se snazte miuvit s &iém o rozdilu mezi skutehym' a
»predstiranymy aby un®lo to i ono rozliSovat. Pro&i je ¢asto velkym pekvapenim,
kdyZz se doz&di, Ze rodiny v TV jsou jenpjedstirané. Pokud si pak usdomi, Ze tam

herci hraji jen své role, pochopi , Ze vSechn@ittom klaji, je jenom predstirant.

Jindy zas mzete vyswtlit, jak se v TV vytvdi iluze. Ze lidé ve skutmosti nelet
neuhodi jeden druhého, nesedi Wakteré spadne do propasti, nevidi skrzeyatd.
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Zakazete-li sledovani ¢fakého pdadu, & se di¥ dozvi pr@. Déti mozna
nepochopi vas figob mysleni, ale oceni, Ze vase rozhodnuti vychéztarosti o jejich

zajmy.

Druh a kvalita sélovaciho prostdku, jaky si vyberete pro gvdomov a rodinu,
by mel byt ve shod s vaSimi cili, protozZe se stavaleZitou sodasti vasi domacnosti.

3.3 Jak na televizi?

Nedilam si iluze, Ze by se¢tina z vas rozhodla Zit bez TVieBto nabizim par

tipi na zamysleni:

0 Zkusme udlat inventuru nasich televiznich zuykkolik ¢asu stravime
denrg, tydre u TV? Divame se jen nd@qulem vybrané gady nebaiasto i
na nahod#é spusénécasti pdadi? Bezi TV jako kulisa cely den? Vime na
co se diva naSe dit A kolik hodin den&? Divame se alespaa rekteré
porady s digtem spoléné a mluvime s nim o nich? Jsme s roZons tim,
Ze v disledku sledovani TV nemam&s na jiné, hodno@si rodinnée

aktivity?

0 MiZeme si zkusmo vést jederésic zadznamy, kde na jednu stranu piSeme
¢as straveny u TV, na druhou strafas \¥novany bez TV déti. Zjisteni
je rekdy velice gekvapivé a pinuti rodice se zamyslet.

o Na&rainé, ale os¥zujici jecas od¢asu zavedeni tydne bez TVere, Ze pro

fadnou rodinu je tyden bez T¥Z8i nez botik miceni. /12/

Televize je pro ditv kazdém fipade Skodliva a di& jenom ziska, kdyzZ je o tuto

zkuSenost ochuzeno.
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Déti potrebuji osobni osloveni (vypré&wi ¢i piecteni pohadky), plnou a osobni
zkuSenost se stem a hlava potrebuji pohyb.

VeétSina odbornie doporduje pro d@ti piredSkolniho ¥ku nejvySe jednu hodinu

televize den#, bez ohledu na druh fadu, jehoz se to tyka.

3.4  Spole&nost pro ochranu ped televizi

Spole&nost pro ochranuipd TV (déle jen SOT) se zabyva negativnim vlivem TV
na jedince. Dale radi jak sledovat TV a také jaisieji sledovanost. Také vam péaae
zodpowdét vaSe dotazy aiené otazky jako jsou néilad: ZjiStujete, Ze se vam TV

za‘ina vymykat z rukou? Pozorujete, Ze se stavate ggith otrokem nez panem?

Proto je tu SOT. Tato spa@ieost ma sidlo na Kladna byla registrovana na
Ministerstvu vnitra 17tijna 1997. Charakter sp@igosti: dobrovolna, nevladni, neziskova
organizace sdruzujici ¢any, kté¢i maji zajem omezit negativni vliv televizniho Jgsii
na sebe a na ¢any. Zakladni cile spotaosti: zajistit a popsat negativni vliv sledovani
televizniho vysilani n&lovéka, hledat cesty k omezerichto vlivi a informovat o tom

spole&nost.

Zpuasoby vlastni obrany proti potizim se zrakem a zady:

. Sledovat vysilani TV ze vzdalenostkolika metf.

. Zabranit odleskm swtel na obrazovce.

. Z pohledového pole odstranit vyragasné plochy.
. Horni okraj obrazovky ma byt ve vy&iignebo niz).
. Omezit nefitazlivé sledovani TV nad dvhodiny.

. K sezeni pouzivat dobrou nastavitelnou Zidli.

~N o o b~ WwODN P

. Olras se protahnout nebo si po sledovani TV lehce&gtacv
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Zpusoby vlastni obrany proti nadnmérnému sledovani TV:

1. Programy TV si vybiratipdem, i gkolik dni dogredu. nejprve vzdy volit kanal
a pak teprve zapinat TV!

2. Zapisovat si pret hodin za tyden, ve kterych jsme sledovali TV.

3. Védome omezovat p&et hodin sledovani TV (na 30, 20, 15, 10 t§)dn

4. Informace z TV (zpravyaste&n¢ nahrazovat informacemi z jinych médii
(nagriklad tisk a rozhlas).

5. SnaZit se nahrazovat pasivni sledovani progrevhlinymi aktivnimi programy
(pobyt v pirod, rekred&ni sport, rodinné hry a povidani apod.).

6. Vyuzivat zkuSenostiiznych protidrogovych systén{alkohol, koueni apod.).

7. Poradit se s psychologem.

8. Cini-li nadmérné sledovani TV problémy v rodim nedokazeme-li omezit
sledovani TV, potom je jen jedi@Seni - pestat se na TV divatjaky ¢as
aplre.

9. Nekolikrat ratné vyzkousSet svou pevnolil a na rekolik dni nesledovat TV.

3.5 Diki zawr

TV je velice dobry manipulator a to aniz bychomtsiuvwdomili. Sta&i ji jen
zapnout a mame po starostech &i,dco s volnyméasem a n@mtym ve&erem. TV
poskytuje velky rozsah informaci, které nejsme poh@ojmout, ale dava nam dobry

pocit o tom, Ze vime co s&jd.

Pokud se nechame snadno ovlivnit vysilanim T\éjame schopni tento problém
zvladnout sami, five to vést k velmi zavaznym problém. Nejenom, Ze budeme mit
zdravotni problémy, ale také se mohou objevit oty v rodig. Z ditte se nize stat
psychopat nebo sexualni deviant a naSe manzetstezpadne. Pokud si nevime z danym
problémem rady, neni nic zvlastniho na tom, Zeegéme odbornou pomoc.
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ZAVER

Zapornému vlivu TV byla, je a budénovana velka pozornost. Mluvi se o ni jako
0 navykové zalezitosti a srovnava se s drogamiu@ge se kuli nasili a sexu, nizké

arovni a polopravdam, jimizZ jsou televizni divagistaveni.

Starosti tykajici se TV jsou oprasmé. To vSak je pouze polovina pravdy. TV
muaze mit v utité mite také zdravy vliv na vyvoj jedince a zvikaskti. Muze gispivat k
jejich vychow, bavit je i ujagovat jim stupnici hodnot. ke vyvolat cenné diskuze mezi

¢leny rodiny. Povinnosti rodi je dbat o to, aby #ta TV doma dobry a uzitay vliv.

Jednim z dvoda, pra: pasobi TV tolik starosti, je skutrost, Ze se od divaka nic
nevyzaduje. Nemusi myslet, jednat, mluvit, dokoaoeobracet stranky. A to nejen malé

deéti musi dlat, aby se d&ili.

Pasivni povaha sledovani TV je v rozporu s aktivhikuSenostmi @ uéeni.

Nasili, které je v mnoha televiznichipdech tak &né, je dalSi oblastiugobici
starosti. Studie dokazuji, Ze ¥tdkych pdadech je mnohem vice nésili nez v hlavnich
vecernich psdadech. Kreslené grotesky jsou nasilitimm preplneny. Deéti pritom nemaji

zkuSenosti, aby rozlisili, co je skdteé a co vymyslené.

Jednim z &nka nésili v TV je, Ze nasili ve skuteem Zivot ma na jedince a
zejména na ditmensi vliv. Stava se méritlivym k tragediim, které se opravdu staly a

maji sklon reagovat n&rs lhostejnosti.

Ceské dit travi ped obrazovkou v méru 25 hodin tydd, tedy vice nez 3,5
hodiny denf. Pramérny ¢esky tinactilety Skolak vidl za swvij zivot v TV 52 000 vrazd,
znasilréni, ozbrojenych loupezi agpadeni. Myslim si, Ze tatidsla hovdi za vSe a shad

proto bychom se #ti nad timto problémem pozastavit a&idnoiesit.
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| prestoze vliv TV je pevazre negativni, nezbyva nam nic jiného, nez secitau
ni zachéazet, protoZze v dnesni 8¢k neni mozné se bez ni obejit. Je tatjistlehky ukol

pro vSechny z nas a jéXibtizrejSi je nadit naSe dti s TV zachazet.

TV se prost stala nedilnou s@dsti naSi rodiny a tak by&a mit i sva pravidla a

ne, aby z nas @thla prostednictvim televizni obrazovky sve otroky.

Nedovedu si dost dob predstavit nasi spot@ost do budoucna, pokud némame

zminovany problém vasiesit.

Urcité se nechci dozit toho, Ze se naSidtesu stane ¢ vysilany prosednictvim

televizni obrazovky!
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RESUME

PredloZena bakataka prace v ivodu definuje svoje cile, kterymigpgat televizi
jako vychovny faktor a jeji spalenskou roli. V navaznosti na to pak analyzovat,vliv
ktery na nas televize ma a jak&ize mit tento vliv dsledky. Na tomto zakladpak
objasnit a pblizit tyto diasledky vlivu a zaroue poskytnout par navadjak tomuto

vesnes negativnimu vlivigelit.

Lze konstatovat, Ze uvedené cile byly napin Analyzou a popisem vybranych
oblasti v prvni a druhéésti prace byl vytvn logicky prostor pro zhodnoceniigtupi v
oblasti vlivu televize na spaieost. Ve feti casti je obsazeno jak/enenit negativni vliv

televize na pozitivni.

Vzhledem k rozsahu d&né problematiky nebylo mozné volit komplexispup,
pozornost byla &nhovana pouze vybranym oblastem. | diky tomui@bd bakalb&skou

praci chapat jako otéenou s moznosti dalSiho razsii.
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ANOTACE A KLi COVA SLOVA

Anotace

Televize jako vychovny faktdBakal&sk& prace popisuje televizi a jeji vliv na
spolenost jako takovou a se z&renim na dti a mladez. Hodnoti jeji vliv a s timto
souvisejici otazky ikledki tohoto vlivu. Analyzuje a objaisje vybrané oblasti tohoto

vlivu.

Kli éova slova

Média, televize, vliv, nasili, erotika, vyvojgti, spolenost.

ANNOTATION AND KEYWORDS

Annotation

Television as an educational factor. This bach&ork describles TV and its
influence on the society as such, with a specialigoon children and youth. It assesses

and clarifies selected areas of this powerful phesma.

Keywords

Media, television, violence, erotica, developmehtldren, society.
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