UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
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Posudek vedouciho bakaléské prace

Jméno studenta: Vedouci BP: AK. rok:
Michal Slivetka Ing. Petr Novak, Ph.D. 2010/2011
Téma BP:

Analyzaiizeni naklad spole&nosti Kova, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 | Nara@nost tématu prace 7

2 | Splreni cila prace 7

3 | Teoretick&ast prace 7

4 Praktickacast prace 2
(analytickacast)
Praktickacast prace

5 o owi ez 6
(reSicicast)

6 | Formalni Urove prace 6
CELKOVY PO CET BODU 40

(0 — 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplrino

1 - 2 body spléno pouze na Urovni zakladnich poZadavk

3 — 4 body spléno s vyrazwyjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bod splreno, nedostatky neovlituji podstati celou praci, zejména vysledky

7 — 8 bod splreno zcela bez vyhrad

9 - 10 bod splrgno nadstandaren




Pripominky k praci:

PredloZena bakataka praceéesi téma analyziizeni naklad v konkrétni firné. Jedna se o
pongrné standardni bakaigkou praci, jejiz jednotlivéasti odpovidaji zadani i éih prace.
Vzhledem k porérné samostatnému zpracovani se vsak autor dle mélwoundapustil
n¢kolika drobnych nejfesnosti, a tofedevsim v oblasti vygtu bodu zvratu. Préaci bych
vytknul taktéZ nefesnosti po formalni strance v misty fegnych citacich (népu obrazk)
a také ve forméatech nadpisbrazki a tabulek. Nicméhcelkow Ize praci povaZzovat za
obhajitelnou.

Otazky k obhajobé:
Vysvétlete prosim vypeet bodu zvratu.

V doporuenich navrhujete po¥meé razantni omezeni mezd. Mohl tuto Va&gstavu blize

rozvést a zamyslet se nad dopady, které by to nitlonag. vzhledem k produktivit
pracovniki?

Prace spluje kritéria pro obhajobu BP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu BP (minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body).
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