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Uvod

Z hlediska postaveni ve spomosti a z pohledu pravniho priedi je zejména
v evropskych statech dlouhodobkietelnd snahafznat homosexuéin stejna prava, jako
vétSinové spolénosti. Otazkou je, jak tento proces vnimaji saminbsexualové, jaka je
skut&nost, a zda se tyto tendence opravdu promitaji eddného Zivota. Podle &dni
zpravodajského serveruiDnes.cz ze dne 30. 222003 ,zaZil nadavky, nefatelské
poznamky, vtipy, diskriminaci v zasstnani, nebo dokonce fyzické napadeni kazdy druhy
c¢esky homosexudl”. Vysledky fwmkumu, ktery provedlaGay iniciativa v roce 2002
s finartni podporou Evropské unie, ukazaly, Ze seldemou formou diskriminace setkalo

az Sedesatdyp procent dotazanychriglusniki mensiny.

Vyroky dvou byvalychcelnich politickych pedstavitelh v nedavné dab nazorr
ukazuji, Ze pes vSechny proklamace je v lidech stale ¥ekm negativni postoj Wi
homosexudim. Konkrétrg Séf Svazu odbora sluzeb a dopravy J. DuSek na otdzku redaktora
Lidovych novin ,Jak vlasth generélnihoreditele Petra Zaludu hodnotite?* v rozhovoru
ze dne 6. tezna 2010 uvedITo je jednoznéné clovek Romana Janouska a prazské kliky
ODS. Jinak: homosexudl Zaluda drzi s homosexualameSkou, homosexuéal Sladiea ma
vazby na homosexuala Novéaka (Gustav St&enge ministr dopravy, Jan Novak Séfadu
vlady — pozn. redakce). A na ministerstvu dopra@ytech homosexudl natahanejch
tak dvacet a ve vedeni drah taficet, a tihle lidé absoluthovladaji Ceské drahy. To mi
verte. Ja tam chci zalozit spolekyrprocentni menSiny heterosexiiabhbychom mii rovné
prileZitosti. MiZu vanyict, Ze se tam bojim ohnout pro tuzku na ckddb

Podobr dne 20. Bezna 2010 server Blesk.cz temil ¢ast videa, na kterénigdseda
Obcanské demokratické strany M. Topolanek mluvi o v#thd premiéra J. Fischera
a homosexuakit ministra dopravy G. Slaniky. Po uvedeni tohoto videa jej okangzit
piebiraji vSechna zpravodajska média. Séf senatu dbotl&a vyzyva M. Topolanka
k rezignaci na funkci Séfa ©bnské demokratické strany, M. Topolanek se v mikdiic
omlouva a premiér J. Fischer prohlaSuje, Ze omemiukikaci s M. Topolankem na nutné

minimum.

! http://zpravy.idnes.cz/domaci.asp?r=domaci&c=A030_152726_domaci_jan

http://byznys.lidovky.cz/odborar-dusek-ceske-ghavliada-spiknuti-homosexualu-p1t-/In-
doprava.asp?c=A100306_110413 In-doprava_mev
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Na uvedenych kauzach lze ndzbdemonstrovat, Ze v otdzkackigtupu k minoritdm
se situace v podstaentni. Stale petrvavacast spolénosti, ktera odmita vSe odlisSné.
Osobré povazuji za zvl&S zavazne, Ze dvverejné znameé a politickycinné osobnosti

prezentuji své homofobni nazory bez sebemensilyohast

Odmitavy postojcasti spolénosti, moje poznatky, které jsem ziskala na zaklad
rozhovoru se znamou vychovavajici dnes uz &ébp homosexualniho syna a jeji osobni
zkuSenosti byly hlavnimitvody, pra@ jsem si zvolila toto téma bakéské prace. Domnivam
se, Ze problematika této minoritni skupiny je se{tualni a zejméngeSeni pipadné adopce,
osvojeni nebo ¢stounské pEe, tzn. vychova &i homosexualnimi péary, je po legalizaci
institutu registrovaného partnerstvi dalsim z oggbla témat, ped kterym stoji naSe

spole&nost a cel& civilizovana Evropa.

NaSe spolknost preferuje vychovu éti heterosexualnimi pary, nicmg&nv této
souvislosti je aktualni zminit ,krizi rodiny”, kteu proziva cela spalaost. Nafista p@et
rozvedenych manZzelstvi, mnoho narozenyéli ¢ vychovavano pouze jednim z radi

a to WtSinou matkou nebo pary v nesezdaném manzelstvi.

Uvodni ¢ast prace se zabyva homosexualitou z hlediska tpojiermiri
a definic, ve vazbna vyvoj spolénosti a v socialnim kontextu. Problematika postavéto
minority v sodasné spoknosti, stanoviska a postoje Evropského parlamentotéaky
spojené se zavedeni institutu registrovaného pattriejsou pedmitem dalSich¢ésti.
Soutasre se prace zabyva otazkami homosexuality ve ¥ambsluzbu v ozbrojenych silach

v n¢kterych statech sta.

V neposlednfad je soutasti i souhrn gkterych ndzat a zkuSenosti vybrané skupiny
gayi a leshickych Zen, které byly shromdéig prostednictvim anonymniho pzkumu.
Cilem tohoto pizkumu bylo zjistit, respektive potvrdit, zda v napble&nosti stale existuje
obava z netolerantniho postoje majoritni spodsti, nakolik je tato obava opr&ima
a zda Ize vtomto ohledu identifikovatkteré pozitivnici negativni tendence. Jsou zde
davody domnivat se, Ze je homosexualni minorita diskiovana? Poznatky ziskané
dotaznikovym pizkumem jsou souhrirzpracovany do tabulek a giafUpIiné zrni otazek

a odpo¥di je pilohou této prace.



|. TEORETICKA CAST



1. Homosexualita

1.1 Lidska sexualita a sexualni identifikace

Jak uvadi J. Z&rina® ,sexuélni chovani lidi je vysledkem dlouhého vyx@ho
procesu. V popularnim chapani sexuality se dosudtiype koncepce ,sexualniho pudu®,
tedy gredstava, Ze sex je podobnouipbbu jako potrava nebo piti, Ze se aktivuje i
nedostatkem a vyztiaje se puzenim k uspokojeni. Jakmile je uspokajesazeno, vnibi
pietlak se ,vybije" a je nastolena ¢isna vnitni rovnovaha. Realita lidské sexuality je vSak
mnohem komplikova¥jsi, nez jak ji popisuje zménd gedstava.” Autor navazuje s tim,
Ze ,sexualita je uzce spojena s lidskou biologiilivaiuje zasadni etapy naseho Zivota,
nicmére vyznamnym prvkem lidské sexuality je skirtest, Ze neni dena pouze
k reprodukci. Neméhdulezitou je jeji psychologicka stranka, ktera je anihloubky vztahu
dvou lidi. V tom je lidska sexualita specificka laZitad. Sodasré je nutno mit na pa#t,
Ze je ovliviovana fisobenim mnohaienych faktoti — genetickymi dispozicemi, socialnim
postavenim, kulturnimi aspekty”. Jednou ze strdmiské sexuality je i homosexualita. Jedna
se o0 dobrovolnou volbu nebo je sexualni orientasdinge ovliviéna i jinymi faktory,
tj. geneticky, biologicky, vychovou? Do jaké mispp tyto vlivy utujici a ktery z nich je ten
zasadni a dominantni? To jsou otazky, které jges peSkery dosazeny technickyeaecky

pokrok stale otetené.

S otazkou lidské sexuality je Uzce spojena probtiéaaexualni identifikace jedince.
J. Z&fina vtéto ¥ci poznamenava, Ze ,pocitiiplusnosti k muzskému nebo Zenskému
pohlavi je bezesporu zakladnim stavebnim kamendskdi sexualni motivace”. Seasré
v tomto snéru spatuje jako zasadni vliv sexudlnich sterpid jejich &inek na centralni
nervovou soustavu Vv kritickych fazich nit&oZniho vyvoje, picemz toto kritické obdobi
stanovuje doctvrtého az Sestého dsice Ehotenstvi. Vysledkeméthto cinitela je podle
autora vyrazna predispozice k muzské nebo Zenskéalse identifikaci. ,Definitivni
formovani pak probihd po porodu gownosti zmigné predispozice s vlivy prasdi.”
Projevem sexualni identifikace je pak schopnostinfsd zaujmout k této identifikaci
odpovidajici socialni roli. Izolovanou poruchou ws&xi identifikace Wisté podob je

¥ ZVERINA, J. Sexuologie nejen pro |é%a Brno: Akademické nakladatelstvi cerm, 2003, I8BN204-264-
5,s.48-49



transsexualita, kdy jedinec s touto odchylkou jeniifikovan s op&nym pohlavim a sil&

puzen k op&né sexualni roli.

J. Zwfina doklada veliky vyznam prenatalniho formativniblbdobi pozorovanim
poruch sexualni identifikace u osob, jejichz matkyly v téhotenstvi léeny vysokymi
davkami pohlavnich hormdén ,Opakovag byly téZ popsany ifpady zvral sexualni
identifikace u pseudohermafrodlitmutace v dkterém z dlezitych enzyn, které fidi
vyvojové kroky, niize zpisobit, Ze novorozenec ma vyvinuté pohlavni organgjibo typu,
ani jeden z nich v8aké&tsinou nefunguje sprawf), ktei vzdor vycho¥ v Zenské sexudlni
roli se s nastupujici pubertou nezadrZitehpravuji do muzské sexudlni role U vtsiny
déti se rozviji rozeznatelny, jasny pocit, zda jsbilapci nebo divkami jiz v mladémeku.
Tento pocit byti ,chlapcem” nebo ,divkou®, se naaypohlavni identita, termin, ktery se
zatal v |ékaskeé literatiie pouzivat v roce 1950. Pra@t8inu diti se tento proces odehrava
nékdy mezi osmnactym aitatym meésicem ¥ku. Poté, co se vyt¥d pohlavni identita,
rozviji se proces pohlavi stability. Je tedgjmé, Ze proces sexualni identifikace je slozity,
komplikovany a vrstevnaty pochod, ktery se vyanpa zménami chovani, vzhledu a dalSimi
projevy. Tento proces lze rodd do ti fazi, kdy se v prvni fazi ukazuje 8msexualni
orientace dite, tj. zda je on nebo ona heterosexualem, homassxunebo bisexualem.
V druhé fazi se formuje chovani &, zda se divka (zejméndi fnrach a sportu) chova
~-dominantré" nebo je spiSe jako ,domaci typ* a u chlapeda jedna spiSe ,dominastn
muzskym zfsobem“ nebo je ,citlivym chlapcem®. f@ti stadium je to, ve kterém se tvo
a upeviuje pohlavni identita. V tomto obdobi vyvojetidrozvijeji stereotypni chovani
odpovidajici jejich pohlavni identit Dévéata odmitaji nosit kalhoty, protoze ,kalhoty nosi
pouze chlapci“. Naopak chlapci se intenziwajimaji o hry na ,armadu*.V tomto ohledu je
dulezity vliv rodict, okoli, prostedi a kultury. V naSi spalaosti, ale i jinde ve ¢, je naj.
zcela samadejmé, Ze jsou novorozené divky oblékany ddowého, novorozeni chlapci
do modrého obk&eni, dostavaji heky odpovidajici jejich pohlavi. Tento proces nemiezen

pouze na éstvi, ale probiha prakticky cely Zivot.

4 http://www.21stoleti.cz/view.php?cisloclanku=2089018, 26.02.2011 v 13:13 hod.

> ZVERINA, J. Sexuologie nejen pro léka Brno: Akademické nakladatelstvi cerm, 2003, I8BBN204-264-
5,s.48-49

http://www.answers.com/topic/gender-identity; IRbs, Helen. "Boy Meets Girl." New Scientist (Mag,
2001)



1.2 Sexualni orientace ajvod homosexuality

Jak uvadi A. Brzek a J. Pafiitkova-MarsSlova,definici pojmu homosexualita uZil
jako prvni roku 1869 rakousko-uhersky psychiatrK@enkert, a to jako vyraz pro lasku
muze ¢i Zeny k osob stejného pohlavi. Homosexualitou shédnBenkertem rozumime
sexualni orientaci na osoby stejného pohlavi. JecdimZivotni, nernny a nositelem
nezapicinény, nezvoleny a také nezawiy stav, jenz je charakterizovan tim, Ze nositel
tohoto stavu je pohlaénpritahovan a vzruSovan osobami stejného pohlavi. tslesn
takového stavu je tedy homosexualdbuomosexualni muz, nebo homosexudlni — lesbicka
Zena.” ,Jinymi slovy feteno, homosexualita je ,vylma nebo pevaZujici eroticka
naklonnost k osobam stejného pohlavi“. Nastegak heterosexualita je ,vydna nebo
pievazujici erotickd naklonnost k osobam @mdo pohlavi“ a bisexualita je ,erotické

zamieni na ob pohlavi.“®

Encyklopedie Britannica definuje homosexualitu jgkexualni zajem aifiazlivost
k ¢lenim stejného pohla¥i. K teoriim vzniku homosexuality Ize v této encygkdii nalézt,
Ze ,psychologové v 19. a 20. stoleti, z nickEina klasifikovala homosexualitu jako formu
duSevniho onemoéni, vyvinuli paletu teorii o jejimjvodu. Psycholog Richard von Krafft
-Ebing v 19. stoleti viél pavod homosexuality v @li¢nosti. Jeho saiasnik Sigmund Freud
charakterizoval homosexualitu jako vysledekest psychosexualniho vyvoje,catns
identifikace s rodiem op#&ného pohlavi. Ostatni povazovali za podstatné kocidivy
a fyziologické udalosti souvisejici s vyvojem plodie pravdpodobné, Ze mnohétipady
homosexuality jsou vysledkem kombinace vrozen§iallanychcinitela a Zivotniho prosedi
a socialnich vlii. Ve snaze zjistit sku¢aou sexualni praxi se ve 20. stoleti ve Spojenych
statech oblast zndma jako sexudlni vyzkunfadita mezi socialni a behavioralnédy.
Vyzkumni pracovnici, jako ndp Alfred Kinsey, oznamili, Ze homosexualni aktivibgla
gastym vzorcem v dospivani, a to jak u fiyuak i zen.2° Dale se v Encyklopedii Britannica
k této otazce dozvidame, Ze ,zprava Kinséytmroku 1948 nap uvadi, 7e 30% dosjych

" BRZEK, A., PONBLICKOVA-MARSLOVA, J. Treti pohlavi. Praha: Scientia Medica, 1992, ISBN
80.85526-03-4, s. 19

8 STEHLIKOVA, D.get al. Homosexualita, spaleost a AIDS L'R. Praha: Orbis, 1995, ISBN neuvedeno.
s.133-135

°  http://lwww.britannica.com/EBchecked/topic/27063Tilesexuality

19 http://www.britannica.com/EBchecked/topic/2706@mosexuality/224981/Selected-theories-of-
homosexuality

1 Alfred C. Kinsey, Wardell R. Pomeroy and ClydeMartin ,Sexual Behavior in the Human Male;
Philadelphia, Pa: W.B. Saunders: 1948



americkych muit, zaazenych mezi subjekty Kinseyho vyzkumu, se zapdjiba rejaké
homosexualni aktivity, 10 % uvedlo, Ze jejich sdrugraktiky byly vyhrad® homosexualni

po dobu nejméntii let ve wku Sestnact az padesait pet. Zhruba polowini paiet Zzen
zarazenych ve studijnim vzorku potvrdilo‘gvazré homosexualni aktivity.” P. JanoSova
k problematice definice homosexuality dodava, z= tgba si ugdomit, Zze Zadna z vyse
uvedenych definic a pojimneni definicici pojmem gevzatym z pravniho ustanoveni, nébo
legalni definice pojma ,homosexualita® a ,homosexual” neexistuje. Jedma s pojmy

a definice nazirané z hlediska lé#eeho. Homosexualita je zalezitost, kterd se dotyka
0sobré, blizce nebo vzdaleji vSech lidi. Zdaleka ne&Sina populace si je po cely Zivot jista

svym heterosexualnim z&kenim a sexualnimi tendenceni*

Sexuolog P. Weig3 k problematice sexudlni orientace dodava nasleidujelmi
¢astou otazkoueSenou v sexuologické literédua vyzkumu je otazka sexudlni orientace.
Cim to je, Ze skteri z nas jsou eroticky orientovaniétginow, tedy heterosexuéina jini
preferuji stejnopohlavni partnery? V minulostitgm prevladaly jednoznmé psychologické
teorie vzniku sexualni orientaceiidny homosexualniho vyvoje odbornici hledalegevsim
ve struktie vychozi rodiny, v charakteristikach otce a matkyuceni na zéklagl
rodicovskych modedi, v zazitcich z ranéhoétbtvi ¢i dospivani. Popularni byla nidklad
teorie vzniku homosexuality svedenim.

Tato teorie vidla piicinu homosexualni orientace v sexualnim zneuzitpagicino
muze ¢i dospivajici divky dosflym pachatelem stejného pohlavi. Tato teorie do&onc
ospravediovala existenci zakdn diskriminujicich homosexualni chovani uév
heterosexualnimu“. Pokud jde originy homosexuality, uvedeny autor dbpje, Ze
.V poslednich desetiletich vSakilpyva dikazi o tom, Ze ficiny homosexualni orientace jsou
naprosto nezavislé na vychgvmodelu rodiny¢i zkuSenostechdnem dtstvi a dospivani.
Potvrzuje se, Ze sexualni orientace je zaleZitastena a je Wovana biologickymi faktory.
UZ v padesatych letech F. J. Kallm&hna zaklad studia jednovajeych dvogat (tedy &ch,
ktera maji totoZnou genetickou informaci) zjistié shoda sexualni orientace jaioh tensf

devadesatiprocentni, zatimco u dvoj¢ajrh byla tato shoda pouze necelych deset procent.

12 JANOSOVA, PHomosexualita v nadzorech s@msné spoknosti. Praha: Karolinum, 2000, ISBN 80-7184-
954-5,s. 13

13 WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, 210, ISBN 978-80-204-2188-3, .87 - 88

4 RAINEK, J. D., and KALLMANN, F. J. The role ohggcs in psychiatry. /. Nerv. ir Ment. Dis. 126340
1958.



PozdjSi vyzkumy sice tak vysokou shodu nepotvrdily, aleak americké studie
nachazeji vysokou, vice nez polévi shodu orientace u jednové&jech dvogat, muzi i Zzen,
a asi patnacti arlvacetiprocentni shodu u dvojvégich dvogat. Obecn |ze konstatovat,
Ze brati homosexualnich muzmaji az ¢tyrikrat etsi pravaépodobnost, Ze budou rodn

homosexualni, nez biatmuzi z heterosexudlni kontrolni skupiny.*

Svou Uvahu P. Weiss dale dipje o souvislosti s vyzkumy sexudlni orientace
na chromozomalni drovni stim, Ze podlékterych badatél existuje uéity gen, jenz je
odpowdny alesptd za rekteré ipady muzské homosexuality. Spojitost tohoto genu
s homosexualitou byla podle P. Weisse Ugajokazana u Sedesétyt procent zkoumanych
muzi. ,Pfenos sexualni orientace se tedy podle uvedenyckuayz déje z matky na syna
pies X chromozom, coz byasteéne vyswtlovalo i skuténost, Ze u gayje zjif¥ovan vyssi
vyskyt homosexualni orientace u stiyz matiny strany, ale ne u jejich atcnebo brati
jejich otdi. Tyto genetické vyzkumy potvrzuji vyznameditnych faktofi pro sexualni
orientaci. Nicméa aby tyto genetické vlivy byly vyktnymi divody pro vznik homosexualni
orientace, musela by byt shoda orientace u jedeéiwagh dvofat stoprocentni.”
Jak z&¥rem P. Weiss dodava ,roli tedy hraji i jiné mozaktbry — hormonalni, anatomickeé,
neurochemické. Jejich odhaleni vSak zatéka na dalSi generaci vyzkumai& na pesrgjSi

diagnostické metody, ne? mame k dispozici dn€s.*

Podle mého mii je velice sporny nazor, Ze lze jedince k homaoaé ,vychovat”
nebo ,svést” fikladem a odborna vejnost jiz s timto pohledem na homosexualitu v feigls
nepracuje. Na druhou stranu je v rdmci objektivipbbledu nutné uvést i pohled vychazejici
z kieg’anské komunity. V fedmluw k ¢eskému vydani knihy , Terapie homosexuality, radce
pro postizené a poradc@“se uvadi, Ze ,homosexualitu je moZznésmin Na této vypoudi
se zaklddd tato kniha holandského psychologa van Aardwega. V prvni¢asti
se vypdadava s nazorem, Zze homosexualita je vrozena aakad@mzuje, Ze homosexualita

je priznakem neurotické poruchy celé osobnosti, a petda |éit.

15 WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, 210, ISBN 978-80-204-2188-3, .87 - 88
® Gepard J.M. van den Aardwerg, Ph.D. TERAPIE HOM®GSALITY, Radce pro postizené
a poradce, pro ofanské sdruzeni Exodus vydalo Hnuti pro Zivot, 2003
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P. Weis$" k pivodu homosexuality dale &dje, 7e ,genetické teorie vzniku
homosexualni orientace jsou fistelmi slibné. Teorii zaloZenych naeglpokladu vrozenych
dispozic tohoto zatteni je vSak vice. MZeme k nim z&dit napiklad teorie evoléné
biologické. Teoreticky by homosexualni orientacéer& samozjm¢ podstatd sniZuje
pravdpodobnost heterosexudlniho sblizeni a reprodukee@bexudld orientovani jedinci
maji statisticky vyznamn méré potomki a jsou castji UpIné bezdtni, neZz jedinci
heterosexualni), nemohlagbrvat kwvili tlaku prirozeného vybru. Nektefi evolweni biologove
nachazeji dvod pro pgetrvavani homosexuality v populaci tidgad v tom, Ze gayové
a lesbéky mohou pispét k reproduknimu zdaru svych blizkych pokrevnichiiuznych,
sourozeng, synov@ a rektefi p&i o diti nebo ziskavanim zdnnj Tim si zaji$uji alespa
casténou reprodukci i vlastnich gérf{se synovci a netemi sdilenych zétvrtiny). ZproSeni
zavazku pée o vlastni &t mohli v primitivnich spolénostech dosahovat hierarchicky
vyznamnych pozic a mohli tak svymiilpuznym vyznam& pomahat. Tato pomoc

s

pak gispéla k tomu, Ze Sirsi fifbuzenstvo homosexuélbylo paietrgjSi a reproduéné

ORI 1

AspESrejsi.

Vyzkum skuténé prokazal, Ze ndfklad v USA maji homosexualni muZzi vionéru
vySSi fjmy a dosahuji v profesi funkci s vySSim statusas¥ muzi heterosexualni.
Pti zkoumani hormonalni podninosti sexualni orientace sgedpokladalo, Ze homosexualni
muzi maji nizSi testosteron, tedy muzsky hormonlesbiky niZzSi estrogeny a vysSi
testosteron nez heterosexualové. Nictneyzkumy neprokazaly Zzadné rozdily v hladinich
testosteronu u muza ani u Zen. Hormonalni teorie sexualni orient@oa ale ¢ast&né

potvrzovany experimenty na fafech.

Napiiklad zabrasni androgenizaci (vystaveni vlivu testosteronu) rysich sami
pied narozenim vedlo ktomu, Ze &chto zvfat wdci v dosglosti ¢asgji pozorovali
homosexualni chovéni, respektive nizsi preferemoespméky. U lidi pozoroval podobny
icinek na zaklad stresu proZitéhodhem hotenstvi #mecky endokrinolog M. Doern®
Tento badatel tvrdi, Ze matky homosexualnich imgdZziji vice stresu dmem €hotenstvi
nez matky heterosexuial Teorii prokazoval na zakladidaji, které s¥dcily o vyznamr

vySSich pétech homosexualmezi muzi narozenymi na Uzemi byvalé NDR na kaimohé

" WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, 210, ISBN 978-80-204-2188-3, .87 - 88
'8 http://www.maminka.cz/clanek/chovani-a-vztahy/puvothosexuality-2-dil
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swtové valky a v prvnich povalaych letech, tedy v obdobi, kdy séegpokladalo vice
vn¢jSich stresujicich udalostigobicich naghotné Zeny nez v letecliqul valkou a po ni.

O tom, Ze prvotniii¢iny homosexualni orientace nejsou psychologickérserialni,
ale biologické, s¥dci i zjisténi, Ze homosexualni muzi maji vice starSich bratte nemaji
vice starSich sester ani mladSich souroxameZ heterosexualové (takzvany efekt starSiho
bratra). Vys¥tlenim tohoto jevu by mohla byt tzv. hypotéza nslté imunosenzitivity.
Podle této hypotézy organismus matkghatenstvi v gkterych gipadech reaguje obrannou
imunologickou reakci na muZské pohlavni hormonyusg¥ané plodem. Tato imunitni
reakce by v fipadt muzského zarodku mohla narusit sexualni diferenazku. Matéskou
imunitni reakci pak posiluje kazdy dalsi zarodekzského pohlavi, a tim se naslédn

pfi dal$ich &hotenstvich zvysuje i pragdodobnost naruseni maskulinizace plodg.

V tomto ohledu stoji za zminku zprava publikovanéasopise Proceedings of the
Royal Society of Lond6ff v roce 2004, ktera zkoumala vy$e zemiy ,Darwiniv paradox-
muzské homosexuality, to jest, zda ma muzskd haxnasta genetickou slozku,
ktera zajisti, Zze se homosexualové reprodukuji.oiliet anonymniho dotazniku byl osloven
vzorek devadesati osmi homosexualnich a sta fsebewsdlnich muk ze severni Itélie s cilem
Zjistit jejich vlastni sexualni orientaci a daleajel o sexualni orientaci jejich blizkych
piibuznych (jejich sourozenci, bratranci prvniho stijpodice, tety, strycové a prara).
Autory této zpravy jsouAndrea Camperio-Ciaft, Francesca Corna and Claudio
Capiluppf?, kteti zjistili, Ze geny, které u muZovliviiuji sexudlni orientaci, u Zzen zvy3uiji
plodnost. Vysledky naziaji, Ze matky a tety homosexuak matéské linie maji vice
potomki nez Zeny v rodinach heterosexualnich mulatky gayi porodily v p&meéru
2,7 ditte, matky heterosexualpouze 2,3 déte. Tety homosexualz matiny strany ndly
v praiméru dw déti a jen 1,5 ditte gipadalo na tety heterosextiaZda se, Ze se potvrzuje
starSi hypotéza, Ze odliSn& sexudlni orientacetmadov matinych, nikoli otcovych genech.
~Jde o geny, které podporuji vysSi plodnost u Zeosgzhamil Andrea Camperio-Ciani
v odbornémiasopise Proceedings of the Royal Society of Lorfddiyto Zeny maiji vic i,

a tim vice vynahrazuji chyjici potomky, které nikdy nezplodi homosexualni mdarovei

19 WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, 210, ISBN 978-80-204-2188-3, .90 - 91

2 Evidence for maternally inherited factors favagrimale homosexuality and promoting female fecyndit
Camperio-Ciani, F. Corna and C. Capiluppi; Proc. 8oc. Lond. B 2004 271, 2217-2221

Department of General Psychology, UniversitaPdtova, via Venezia 8, 35100 Padova, ltaly
Department of Statistics, Universita® di Padowia, San Francesco 33, 35100 Padova, Italy

21
22
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tak udrzuji v oBhu ,homosexudlni geny“. Tento vysledek hodnw@t$opis New Scientist
jako dosud nejlepSi vystleni Darwinova paradoxu. Nicmé&n Camperio-Ciani je
v hodnoceni role geénopatrny a fipousti, Ze ,matisky” geneticky vliv vysétluje vznik

a piciny homosexuality nejvys zgrnacti procent.

K pivodu homosexuality uvadi jiz zndéma publikace ,Terapie homosexuality”
v kapitole ,Homosexualita v genech? V mozku?“ awfisnazof’. ,Je pece znamo,
Ze sexualni orientace u lidis odchylnymi chromozomy je v prvniade zavisla
na pohlavni roli, ve které je ditvychovavano. Zjsobila by pak usfna terapie, radikalni
promena homosexudl ke které jist dochazi, zemny vgenech nebo mozku?

To je nepravdpodobné.”.

Podle A. Brzka a J. Poslickové-Marslové ,se id ivahach o vzniku homosexuality
vénuje velkad pozornost psychickym vim. Fi vySetovani homosexualse napadhcasto
dovidame, Ze rodinné prostli bylo rozvracené. Nasi pacieédisto mluvi nefiznivé o svych
otcich — bd’ je povazuji za ndépnéiere tvrdé, nebo jim v &stvi neimponovali z jinych
duvodi, a nebyli tedy ptaZlivi jako vzor k napodobeni, nebdi gejich vychow chykzli.

V jejich vypowdich se neZdka objevuje i naruSeny obraz matky. dBse chovala tak,
Ze jako pedobraz budouci partnerky vzbuzovala spiSe Uzkebt) naopak diti imponovala
piilis (¢asto na rozdil od otce)fipS se nabizela jakotiklad k napodobeni. Podobné udaje
ZjiStujeme i v anamnézach homosexualnich zZen. Je viakagtdo jaké miry tyto Udaje
odpovidaji skuténosti. Nikdy nevime, nakolik objektivni obraz o svéodinném prosgedi
pacient podava, a nedovedeme posoudit, jak jehdeg@oha rodie zkresluje prav
homosexualita“. Uvedeni adtalale dophuji, Ze ,z vyzkunit, pii nichZz byly konfrontovany
nazory a postoje homosexualnich rmua jejich heterosexualnich bnatr vyplynulo,
Ze heterosexualové nesoudili své tededaleka tak ipsns, az hanli¢. Je vSak téZ mozné,
Ze homosexual mohkkterymi svymi postoji a projevy drazdit réei, g‘redevsim otce, a ti se
pak k rtemu chovali jinak nez k bratrovi. Zvazime-li tedyésdosavadni, zatim stale velmi
neuplné poznatky o moznychrifindch homosexuality, jevi se jako nejpr&pddobrjsi

pasobeni viceciniteli. Ve nasedcuje tomu, Ze souhrouédicnych genetickychiinitelt

% Gepard J.M. van den Aardwerg, Ph.D.TERAPIE HOMRSELITY Radce pro postizené a poradce, pro
obcanské sdruzeni Exodus vydalo Hnuti pro Zivot, 286any 24-25
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s vlivy hormonalni sekrece na nervovou soustavd, e uplatnily Bhem nitroélozniho
Zivota nebo v prvnich #sicich po narozeni, se vyt¥orrozena predispozice, ktetéovéka
¢ini vnimawjsim k p@islusnym psychickym faktém a sexualnim vligm. Pro vyvoj
psychiky a sexualni role je né@jezitcjSi rané dtstvi, kdy se vytvA identita s pohlavim.
Sama predispozice asi k rozvoji homosexuality késtale také naopak, ani némivy
psychicky vliv se neiiize uplatnit, neni-li pro & dit¢ vnimavé. V kazdém ffpact
se 0 budouci sexualni orientaci rozhoduje dloutsalim, nez s& pubert probudi pohlavni

cittni. NékdejSi teorie, které ipdpokladaly, Ze homosexudlitse ¢lovéek mize nadit
P w24

P. JanoSova uvadi v publikagHomosexualita v nazorech s@sné spoknosti”
k problematice vniku homosexuality obdobny nazoroa ze ,ze vSech moznych teorii
se ¥tSina wdci a lIékaa shoduje v tom, Ze na vzniku homosexuality se pedii mnozstvi
¢initeli. NejwtSi mérou tu pisobi zejme faktory biologické (genetické dispozice ailpth
prenatalniho vyvoje). Postnatalni vlivy mohou mijzwvam ejmg jen u disponovanych
jedinai (pripousti se vliv nejpozgi do ti let wku dite). Toto vSe plati o o vice
pro vznik muzské homosexualityti€iny Zenského homosexualniho z&emi nebyly nikdy
tolik podrobré zkoumany a zda se, Ze jeji vyeni bude slozSi. U Zenské homosexuality
nebyly dosud zjigny Zzadné genové zvlastnosti. Do jaké miry je homuaaia ddicna?
U déti homosexualnich rodi je riziko didicnosti jen o 8co malo vysSi nez u zbytku
populace. V oblasti sexualni orientace gedtebylo zjiSéno vSe - bude-li d#bec
nékdy — a dosud nebylo vysloveno posledni sloviéciy vzniku ukité sexudlni orientace

mohou byt rovis? v piipads kazdého jednotlivce do &ité miry variabilni.“*

R. Uzel v publikaci ,Sexualni vychova“ ktéto otézamimo jiné zmiuje,
Ze ,priciny vzniku homosexuality nejsou j&éStcela objasiny, vSechny dosavadni poznatky
vSak s¥dc¢i o tom, Ze sexualni orientace je zalezitosti vnozea homosexualnimu zarani

se nelze ,natit* a nelze ho ani ,vyléit“. Je prost jednou z variaci lidské sexualit§™

2 BRZEK, A., PONBLICKOVA-MARSLOVA, J. Treti pohlavi. Praha: Scientia Medica, 1992, ISBN
80.85526-03-4, s. 26 - 29

% JANOSOVA, P.Homosexualita v ndzorech s@sné spokénosti. Praha: Karolinum, 2000, ISBN 80-7184-
954-5,s.30-31

% UZEL, R. Sexudlni vychova. Praha: ¥adaci institut ochrany &i, 2006, ISBN 80-86991-69-5,
s. 17
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V uvodu mé prace jsem zminila rozhovor se znamaerdkvychovava dnes jiz
dosglého homosexualniho syna. Podle jejihoéledi byl syn ve svém dstvi
a dospivani klidné povahy, vzdy byl chvalen, bytakovy ten ochrance, kteigsil konflikty
domluvou a snazil se pomahat ostatnim. Ve Skaespoustu kamaradek, skoro byikla,
Ze to ¥tSinou byly kamaradky. Mezi jeho zajmy takéipatéetba a poitac, pubertu nil
hodre klidnou. Je pravdou, ze nikdy moc nesportovalrtsho prost nebavil. Jeho sklony
k homosexuali nic nenaznévalo a nas, jako rotk, by to ani ve snu nenapadlo. Jak to,

Ze pra¥ on je homosexual?*.

Uvedeny nézor R. Uzla je podle mého nazoru velmstigzgy. Domnivam
se, Ze pes dosazené vysledky vyzkumnych praci v oblastirpvzniku homosexuality ma

toto vyjadeni obecnou platnost.

1.3 Snaha o zrénu sexualni orientace a l&ni

Z uvedenych informaci je vic netepmé, Ze problematika odliSné sexudlni orientace
je zna&né komplikovana, nicméh dosavadni poznatky &¥i o tom, Ze se nejedna
0 ,nemoc*. Je&t v nedavné minulosti vSak byla homosexualita chamatisiE a jak zmiuje
P. Jano%ova v publikaci ,Homosexudfta nazorech saiasné spoknosti“ ,aZz do doby,
kdy byla homosexualita ¥gizena z mezinarodni klasifikace nemoci, hledaticv zpisob,
jak ji odstranit. Tyto tendence zaznamenalyjavejwtsi vzestup po druhé &ové valce.
Prvotni snahy k&t opatné erotické prozivani &y dost drasticky charakter, postupeiamsu
se vSak u¢i moznosti vyléeni z&ala odborna J@jnost stavt stale skeptiteji. TehdejSi
zpisoby l&by vyuzivaly fadu nejtizrgjSich postup. Nag. se ,pacientm”
pii homosexudlnich fantaziich podaval predek vyvolavajici zvraceni i(jp. elektrické
Soky), a naopak se jimigdkladaly scény z heterosexualniho Zivota (metodazavni).
U nas podobné pokusy prowhdlo padesatych let sexuolog Kurt Freund, gpzdSak
od &chto praktik upustil.

2 JANOSOVA, P.Homosexualita v ndzorech s@sné spoknosti. Praha: Karolinum, 2000, ISBN 80-7184-
954-5,s.31-32
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Na zaklad psychoanalytické metody praktikované v Sedesalgtdth se pacientovi
podavala droga LSD vyvolavajici fantazie, v nichZzngl odreagovat ndjjemné pocity
z dktskych zazitk, které byly podle této teoriefipinou op&né orientace. Liba se pestala
aplikovat po prokazani Skodlivosti drogy na zdrpgadince. Neurochirurgové se pokousel
oper&né zasahnout do mozkovych centédicich sexualitu a vékolika piipadech se jim
dokonce podédo orientaci znénit (stereoaktické metody). Vysledky ovSsem nebydaleka
ameérné skodam zjsobenym na zdravi pacienta a existovalo zde takR&€nd vysokeé riziko
amrtnosti. V této souvislosti nelze nezminit kasitrktera z@isobuje snizeni sexualniho
pudu, nikoli inverzi erotickych prozitk Néktefi homosexualni muzi o ni sami Zzadali,
ale vzhledem Kk jejich irodu jim Iéka& nevychazeli vsic. V neposlednirac Ize uvést
psychoanalytické metody, kdy je ,pacient” vedetomu, aby se soustdil na heterosexualni
slozku své sexuality. &ktefi homosexuald orientovani lidé se Kili vyhodam manzelstvi
a rodiovstvi pokouSeji vzdat Zivota s preferovanym poimavMalého procenta Uspnosti
Ize docilit jencast&éne u bisexudlnich jedinic ktesi maji velkou motivaci a silnouti.
Castji se v3ak stava, ze misto adaptace dojde k malacigale$né adaptaci), ktera méa vzdy
negiznivy dopad na duSevni zdravi. V gaané dob se sexuologové spiSe snazi,
aby jedinec fjal homosexualitu jako skuwiaost a v jejim kontextu naSel vychodisko

pro dalSi zivotni sgfovani.”

A. Brzek a J. Pondickova-Mar$lova ve své publikaci j@&ti pohlavi®® jednoznang
konstatuji, Ze ,sexudlni orientace je rema. Nicmén jeji vyhrarénost ale neni u kazdého
stejnd, a tak alespas rekterych lidi 1ze jeji zevni projevy, tedy chovapgnekud usngrnit.

Je to mozné u homosextialv SirSim slova smyslu, tedy wch, ktéi smetuji blize
k bisexuali¥. Mnozi z nich se sami né&uzit s osobou ogaeho pohlavi a vytwd dolre
fungujici manzelstvi, aniz k tomu pebuji rtjakou pomoc zdravotnik Jini ale pichazeji
do ordinace a doZaduji se, aby jim byl sexuologkotém procesu heterosexualni adaptace
ndpomocen. Nejde o Zadnowhé homosexuality, protoZze i u takto debheterosexuatn
a manZzelsky adaptovanéblovéka zistane zachovan sklon byt vzruSovan osobami stejného
pohlavi. Jeho Usgh v adaptaci sgiva vtom, Ze se mu poidapohlavni Zivot zaloZit

na souziti <lovékem pro ®j sice méd, ale jeX dostaténé sexuald pritazlivym,

%8 BRZEK, A., PONBLICKOVA-MARSLOVA, J. Treti pohlavi. Praha: Scientia Medica, 1992, ISBN
80.85526-03-4, s. 62 -63
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tedy s osobou ogaého pohlavi. Lidé stejného pohlavi vSak prg mistanou i nadale
(a po cely zivot) atraktiv)si, i kdyZz se styk s nimi z gjaké nesexudlni motivace dokaze
dlouhodolé nebo i celozivotéd vzdat. Takovym motivem byva touha po zodfmnéem
rodicovstvi, snaha maskovat svou homosexualitedpspolénosti, jindy snaha dostat
moralnim normé&m, kterymi se citi vazan, fiklpd poZzadavikm kieg’anské moralky.

O téch lidech, kt& maji mér vyhrarenou preferenci osob stejného pohlavi
a ktai se heterosexualnmanzelsky dote adaptuji bez pomoci sexuologa, se sexuolog

nedozvi.“

.Na zaklad¢ svych poznatk a zkuSenosti autio uvactji, Ze jsou nav&vovani
zejména dmi, ktefi v manzelstvi selhavaji. \ehkterych gipadech Ize najit cestu
k obnoveni funkci manzelstvi, jindy nelze nez katwmtat, Ze adaptai proces je neusgpny
a osoby jsou pro manzelstvi nevhodné. chisf§ji prichdzeji s Zadosti o adaptaci
homosexualni muzi, kiese o ni jiz sami nelugpns pokouseli. \étSinou se ukaze, Ze nejsou
schopni se adaptovat, jejich selhani v adapth pokusech se pakétginou opakuji
i pod dohledem sexuologa. Jak a&utkonstatuji, v sotasné dob neexistuje Zadna cesta
ke zvySeni adaptai schopnosti jedince a nelze amit jejich orientaci. To plati i vifjpadech,
kdy je osoby op&ného pohlavi jen lehce vzrusuji, ani tuto schopnesti mozné v s@asné
dok® Zadnym medicinskym prdastlkem zvySit. Pomoc je vedena ze strany sexuologa
tak, aby dosahl lepSiho poznani sebe sama. U mholgtZz nedochazi k adaptaci,
ale k maladaptaci, tedy k adaptaci faleSné, zdénlktera vlasth predstavuje patologicky
stav, plodici dalSi psychopatologickistédky pro homosexuala i jeho manzelského partnera,
piipadré i pro ti. Uloha sexuologa ip takovém adaptamim pokusu tedy sgiva spise
vitom, Ze ¥as varuje ped maladaptaci, jestlize zjisti, Ze addptaproces probiha

nesprava.” %

1.4. Coming out

.Kazdy ¢lovek, & je jakkoli orientovany, prozivagakym zpisobem siyj ,coming
out. Je to obdobi, kdy Zma vnimat svou individualitu, a tedy i svou sexualkonstatuje
P. JanoSova v knize ,Homosexualita v nazorechtasné spoknosti“ a pokréuje ,toto

uvédomovani se tykd pravtak heterosexualnich lidi, jako homosexualnichoc®s

2 BRZEK, A., PONBLICKOVA-MARSLOVA, JTreti pohlavi. Praha: Scientia Medica, 1992, ISBN B625-03-4, s. 62
-63
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uvédomovani si svého ja se ¢ma odehravat v pubértnebo v nasledujicim obdobi
adolescence. &dy se ale z&ne odehravat ziznych divodi aZz mnohem poz{l uprosted
Zivota. Tchto divodi existuje celdrada. Lidé gkdy nejprve pevezmou vzorce chovani,
které pro & pripravili predchozi generace, teprve v dalsi fazi svého Zisofelozi otazku,
zda tento Zivot odpovida jejich &fi.“*° |, Coming out ma &kolik fazi, které se mohou
I vzajemrg prolinat:

a) Precoming out — jedinec si é&domuje vlastni odliSnost, ale nepojmenovava ji,nmeu
ji presré vyjadit, ¢asto se projevuje jiz vétstvi jako tzv. tender dysforia, narusSeny
vztah k otci, izolace kolektivu vrstevrikVznikaji poruchy sebehodnoceni.

b) Vlastni coming out — jedinec si édomuje, Ze zdrojem odliSnosti je jiné sexualni
zantieni, nez oekaval vzhledem ke své vychowa nez od &ho aekava okoli.
Proto se s nim neztotodje a odmita je, brani séipustit si jeho existenci. V dalSich
fazich dochazi kifgnani své sexualni identifikace sobamému a pak i jinému
¢lovéku. Jeho reakce je velmiukbzita, odmitnuti vede k prohloubeni pdcit
meértcennosti a popirani sveé orientace.

c) Faze explorace — dochazi k experimentovani $ navédomovanou sexualni
identitou, navazovani prvnich sexualnich vatatasto bez hlubSi citové odezvy,
nastava prvni obdobi socialni adaptace v gay ka@uni

d) Faze partnerstvi — navazuje prvni partnerské vztdoghazi ke slagi sexualni
orientace a citovych vztahZpaiatku jes¢ pretrvavaji negativni postoje k perspektiv
vztahu, k partnerovi. &dy piecaiuje vliv partnerstvi na sy dalSi Zivot.

e) Faze integrace — dochazi k integraci osobnostezeali a ddtdéni hodnotového

systému vetre zaslenéné sexudlni orientace, partnerského a sexuélnviotezf*

Podle mého ndzoru mé& procesédemovani si svého ja uUzky vztah k socialni
pedagogice. Jak uvadi B. KrdtisSousasna socialni pedagogika zahrnuje v kaZdémpagk
dv¢ dimenze — socialni a pedagogickou: Socialni direejz dana socialnim ramcem,
spol&enskymi podminkami v konkrétni spétmsti. Spolénost produkuje jisté podminky
a okolnosti, jimizcasto komplikuje optimalni socializaci jedingietiznych socialnich skupin,

% JANOSOVA, P. Homosexualita v néazorech s@sné spoknosti. Praha: Karolinum, 2000, ISBN

80-7184-954-5, s. 20

31 STEHLIKOVA, D.get al. Homosexualita, spaleost a AIDS 'R. Praha: Orbis, 1995, ISBN neuvedeno, s.
17

% KRAUS, B., zaklady socialni pedagogiky. Prahat&p2008, ISBN 978-80-7367-383-3, s. 44-45
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takZze nastavaji tité rozpory. Socialni pedagogikaésnito objektivrie danymi podminkami

a rozpory poit4, akceptuje je a snazi se hledat vychodiskaSani pro optimalni rozvoj
osobnosti, tj. zabyva seamicim se prosedim, ve kterém vychovny proces probiha. Naproti
tomu pedagogicka dimenze s$p@ vtom, jak prosazovat a realizovat ony spetske
naroky, Zadouci cile, poZzadavky, minimalizovat kajici rozpory, a to pedagogickymi
prostedky. Socialni pedagogika vstupuje do intérakh a socializénich teritorii,

ve kterych jsou procesy vychovy a organizace podkimozhodujici, a také tam,
kde ,standardni“ vychovné postupy selhavaji, kde eowacinit s jedinci ¢i skupinami

potencionald deviantnimi.”

»Socialni pedagogika pojednava o tom, jak optinmalat a usrarinovat Zivotni situace
a procesy, a to s akcentem na #mitpotencial jedince a jeho individualitu. Centféin
tématem, které prolina celym obsahem oboru, jeajogecialni kreativity, aktivizace sil
kazdého vychovavaného. Sasré k zakladnimu obsahu gatozvijeni Zivotniho zfsobu,
tj. jeho kultivace a optimalizace s ohledem na vilialni @Fedpoklady jedince

a minimalizaci rozpar mezi nim a spotenskymi podminkami.”

Podle Z. Bako3ov@ ,je socidlni pedagogika soésti wd o &loveéku, patf
do soustavy pedagogickyckd; veéd o ¢lovéku. Socialni pedagogika jako Zivotni pomoc je
pozitivni pedagogika, jejiz cilem je v systéemu kéempi p&e poskytovat pomocétem,
mladezi a dosflym v riznych typech progdi hledanim optimalnich forem pomoci
a kompenzovanim nedostatk. Cilem je penena lidi a spolénosti prostednictvim
vychovy. Jde o proces vychovné ¢pg opatrovnictvi, ochrany sftujici Kk integraci
a stabilizaci osobnosti. Jde o integraci vSech k8pe které tvdi osobnost

a stabilizactloveka ve spolénosti.”

Z uvedeného jeiejmé, Ze prav ve fazi, kdy si homosexual édomuje odliSnost
sveho sexualniho zatifeni a jendzko se s timto faktem vyrovnava, by mohla svou tpoi
lohu sehréat pravsocialni pedagogika. dihna odborna a pozitivni pomoc byela prispst

pozitivnimu pfibéhu procesu sexualni identifikace.

%3 BAKOSOVA, Z., Socialna pedagogika ako Zivotna polyavatéstvo public promotion, s.r.o., 2008,
ISBN 978-80-969944-0-3, s. 58
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2. Diskriminace, homofobie, Sikana

2.1 Diskriminace

Pojem diskriminace se odviji od latinského slowhsgriminare, které vcéeském
piekladu znamend rozliSovat. Jde tedy o pojem, ktesgmrozumi &aké rozliSovani.
Podle definicd se jedna o rozdilny, jiny ifstup k jedné skupin nez k jiné,
nebo k celku. Neépstji se pouziva v negativnim rozliSovani lidi na zékl prisluSnosti
k néjaké obecné skupinbez ohledu na schopnosti konkrétniho jedince. @&dhkrétniho
kritéria diskriminace pak hovime o diskriminaci na zakladrasy, ¥ku, pohlavi,
naboZenskéhoipswdceni a politické fislusnosti, zdravotniho postizeni apod. Tyto druhy
diskriminace jsou v modernich demokratickych sgodstech povazovany za rguustné
a jsou zpravidla zakazovany zakony a mezinarodamiuvami. Ochranaipd diskriminaci
vychazi do velké miry ze smic Evropskych spotenstvi, které stanovuji zékaz
diskriminace. Rzna ustanoveni o diskriminaci také najdeme v Listmdkladnich prav
a svobod, dale pak napv ustanovenich zakoniku prace, zakona oéstmanosti, zakona
o platu, zakona o mzd sluzebniho zékona a v daldich pravni¢hdpisech.® V Ceské
republice je rovné zachézeni se vSemi lidmi beedihina jejich homosexualni, bisexudélni
¢i transsexualni za#beni oSaeno v zakoa ¢. 198/2009 Sb. ze dne 23. dubna 2008,
0 rovném zachéazeni a o pravnich predtich ochranyied diskriminaci a o zém¢ n¢kterych
zakoru (antidiskrimin&ni zakon) a zakoneri. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni
zékon, ve zéni pozajSich gedpigi (nag. 8 356 ,Podicovani k nenavistiai skupiré osob

nebo k omezovani jejich prav a svobod®).

2.2 Homofobie a Sikana

S diskriminaci je Uzce spojen pojem ,homofobie®.sti¥nou definici tohoto pojmu
uvadi I. Smetékova a R. Braun ve své publikaci s ndzvem ,Homadobizakovskych
kolektivech”. ,Obava z homosexuality a homosexuwdindsob, ktera f¥e vést k pocitm
odporu, nefatelstvi aZ nenavisti a ihe se stat zakladem pro odmitajici, z&Smjici
¢i ublizujici chovani u¢i homosexualnim lidem nebai& lidem, u nichZz je homosexualita

piedpokladana.” V saiasné dob se pojem homofobie pouziva pro oZewai uvedenych

#  http://www.slovnik-cizich-slov.cz
% http://www.antidiskriminace.romea.cz
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pociti a chovani u¢i vSem skupinam osob, které nejsou heterosexuini,vi¢i gayim,
lesbickym Zenadm, bisexudh a transsexuam. Homofobie je tedy socialni jev, ktery ma

pavod v genderovém uspédani spoknosti.“ (uspdadani z hlediska pohlavi.

Déle aut#i v této publikaci konstatuji, Ze ,homofobie vytaebezpéné prostedi
vici vSem lidem, kt& nejsou heterosexudlnifigemz jejim vychodiskem jetrpswdéeni
o nadazenosti heterosexuality (tzv. heteronormativitd)S' homofobii je Gizce svazan i dalsi
pojem, a to je Sikana. Titiz adtavadii, Ze ,Sikana je ozrgni pro zasadnnaruseneé vztahy
v socialni skupi®, kde jedinec¢i nékolik osob opakovah a dlouhodob ublizuji jinému
¢lovéku ¢i skupirg osob. Ublizovani rize mit fiznou podobu aiznou zavaznost. Spaieou
charakteristikou lidi, kié jsou Sikag vystaveni, byva jejich odlisnostisi zbytku skupiny.®®
,BYt Vv nééem vyrazg jiny nez zbytek skupiny fize znamenat byt ve znevyhaté pozici,
kdy je naclovéka ugena pozornost a kdy je waiovano, wem se odliSuje od ostatnich.
Pokud je c¢lovék v rejakém dilezitétm ohledu odliSny, f%e byt povaZzovan
za ,nenormalniho” a stat se v kolektiviiestem negativni pozornosti. ,Homofobigibe vést
k tzv. homofobnimu obEovanici Sikarg. Jedna se o specificky druh Sikany, kteryhs@
v8echny charakteristiky obecné Sikany, ovSem je ifeam Wici lidem, kt&i jsou
homosexualni, bisexudlrii transsexualni, nebouwi lidem, u kterych se tato sexualita
piedpoklada. Homofobni Sikanaeplstavuje dlouhodobé a opakované verbéinfyzickée
ublizovanic¢lovéku z divodu, Ze neni heterosexualni, nebaizatiu, Ze se chové vypada
odlisns, a je proto za gayé lesbu oznsovan.® Nakolik je otazka homofobie a Sikany Ziva

a aktualni?

Denik ,Dnes* v sobotni ifloze ze dne 9. ledna 2010 prezentoval reprezentati
vyzkum zandieny na spokenské postaveni tuzemskych gay lesbiek. V Gvoduclanku
jeho autorka T. Sifimkova zmhuje, Ze ve vyzkumu organizac€lpvek v tisni* nazvaném

»Rovnost je cool* z podzimu roku 2007 se polovind @50 respondefitve wku patnact

% SMETAKOVA, 1., BRAUN, R. Homofobie v Z&kovskych kole&tiv Praha: Wad vlady Ceské republiky,
2009, ISBN 978-80-7440-016-2, s. 9

¥ SMETACKOVA, 1.,BRAUN, R Homofobie v zakovskych kolekiivBcaha:Usad viadyCeské republiky,2009,
ISBN 978-80-7440-016-2, s. 16

¥ SMETACKOVA, I., BRAUN, R. Homofobie v zakovskych kolestiv Praha: Wad vlady Ceské republiky,
2009, ISBN 978-80-7440-016-2, s. 15

%9 SMETACKOVA, 1., BRAUN, R. Homofobie v zakovskych kolegtiv Praha: Wad viady Ceské republiky,
2009, ISBN 978-80-7440-016-2, s. 17
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az devatenact letignala, Ze nema rada homosexudly, konkrém bylo 72% vSech
dotdzanych chlagic a 24% divek. Na druhou stranu #owvany pitizkum ukazal,
Ze 60% dedoskolak se v Zivot s gayem ani lestikou nesetkalo, anebo o tom gdiz Podle
nazoru autorky je jednou Zipin tohoto stavu nedostdt®a vychova na Skolach,
ktera ,zakrrela v rovirg rozmnozovani a antikoncepce a o sexualnich maarinepadne
ani slovd, piicemz tento stav betonuji nové metodické pokyny,étarxualitu jen obeén
zaadily do vzalavacich celk ,Clovék a swt prace* a Cloveék a giroda“. Zajimavé jsou

i dalSi za¥ry zminovaného vyzkumu, které se tykaji tolerance. V toottteduclanek uvadi,
Ze phizkum stanovil d¥ nejmért tolerantni skupiny stdoskolak. Prvni skupinu tvid déti
rodici s nizkym vzdlanim a nizkym fjmem, kterym vadi i dalSi nestandardni skupiny
obyvatel, jako jsou Romové, bezdomovci, dragovzavisli, nezamstnani
nebo hendikepovani. Druhou nejmiétolerantni skupinou jsou istdoskolaci s dobrym
kulturnim zdzemim a vysoce wdnymi rodti, ktefi casto cestuji aifznavaji velmi kladny
vztah ke keg'anim a dalSim nabozenskym skupinam. Uvederizkrm byl zcela zagng
realizovan na #edni Mora¥, pricemz organizatio se podle svych slov akit vyvarovat
pragocentrismu a cklt oslovit svym pfizkumem i mladé teg’any, ktéi jsou vaci sexualnim
mensinam extréninnesnasenlivi. Podle autorky je jedinym skofen problémem postoj
okoli a na podporu svého nazoru #aoje piizkum, ktery vroce 2010 na téma Skolni
diskriminace a Sikany gay lesbtek a bisexudl provedla psycholozka O. Pechova
z Univerzity Palackého v Olomouci. ®kum O. Pechov8 byl realizovan formou
elektronického dotazniku, byl ro¥8h v homosexualni komugita z®&astnilo se jej
496 respondeit Jedna fetina dotazanych uvedla, Ze zaZila naedii Skole Utoky
nebo obiZzovani. Na utocich seékdy podileli i pedagogové, fipadre o nich \&déli,
ale nezakréili. S diskriminaci se za poslednicktpet setkala polovina dotazanyaltrnact

procent kwili sexualni odliSnosti¢kdo fyzicky napadl. Na policii neSel z napadenyiida.

Nemér zajimava byla naslednd reakce herce a gay aktidgtho Hromady
na uvedenglanek T. Sininkové. Nazor tohoto dlouholetého aktivisty byl v sobotni
piiloze deniku ,Dnes” dne 23. ledna 2010. J. Hromadaozdil od T. Sittnkové, gedklada
argumenty oskdcujici rostouci toleranciceské spolknosti k homosexualni mensin
Mimo jiné uvadi, Ze ,podle prvniho jmkumu véejného mitni v roce 1990 akceptovalo

“0 http://e-psycholog.eu/clanek/61; Diskriminace w@&lac sexuélni orientace, Vyzkumna studie, Elektronicky
casopis ,psychologie”, 2009,  3,¢. 3
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naSi touhu po rovnopravném postaveni pouhych dpsmtent obani Ceskoslovenska.
V roce (ijeti zakona o registrovaném partnerstvi (200&)yio podle renomovanych agentur
shodré okolo sedmdesati procent &@mi Ceské republiky. Obdobné vyzkumy z roku 2009
hovai uz o sedmdesati ¢p procentech. Zagrem dodava, Ze ,nikoli majorita,
ta své homofonni postojestéinow znenila, ale nyni my, gay a lesbickd minorita, jsme
povinni zvednout hlavu a nebyt zléibv konfrontaci s vyselky zakomplexovanych natk

nedozralych studehinebo mladych katoliK.

Jaka je tedy pravda? Podle mého nazoru maji ob@mynazé opodstatmi. Zcela jist
doSlo v uplynulém obdobi ke zZmé postoje ¥tSinové spolénosti vici homosexualni
mensirg v pozitivnim slova smyslu, nicmérstale v naSi spateosti getrvavaji negativni
nazory a tendence, jejichz intenzita sézmv zavislosti na migt socialni skupié a v ¢ase

vyrazre odliSovat.

2.3 Homofobie ve sité

Dne 10.fijna 2010 se protesty proti gay v Bilehrad zvrhly v poulini bitky*
- pri stretech srbské policie s demonstranty proti pochodmdsexual bylo v nedli
v Bélehrad zrartno nejmén 46 lidi, wtSina z nich policisté. fthejmensim dvanact
protestujicich policie zatkla. Oznamila to agentARa Podle agentury Reuters muselo byt
oSeteno na sedmdesat str@Zzzédkona, jeden z nich byl pry zgan vazré. Stovky
protestujicich skandovaly ,smrt homosexut a hazely na strdZce fdmwku kameni, cihly
a sklerkné lahve. PoSkodily &kolik aut, vyloh obchotl a zapalily nejméhjedno policejni
auto. Nkolik Molotovovych koktejii hodili demonstranti na UGstdi prozapadni
Demokratické strany a zapalili tim gardz budovyyhle vytrznosti samdejmé nemaji
nic spoléného s pivodem gay nebo jakymikoliv moralnimi hodnotami,” prohlasitauvci
Demokratické strany. ,Jde o gangy vytranikkteré musi byt tvr@ potrestany,“iekla
na adresu protestujicich. Mezinti byly podle agentury AP zejména skupiny mladych
fotbalovych fanousSk do kterych pronikli i neonacisté denové dalSich extremistickych

skupin.

“L http://www.lidovky.cz/pochod-gayu-v-belehradeyizani-sto-ranenych-i-nasili-na-novinarich-1g3-
/In_zahranici.asp?c=A101010_125616_In_zahranici_ter
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Samotny pochod homosextal kterého se zastnilo asi 1000 az 1500 lidi,
se obeSel bez nasilnosti. Kfitpmnym, shromdzshym v parku v uza®eném centru
Bélehradu, promluvil Vincent Degert ze zastoupeni dpgké unie v Srbsku. ,Jsme
tu, abychom oslavili tento velmiutezity den, abychom oslavili hodnoty tolerance, sy

vyjadiovani a shromafovani,“rekl davu, ktery maval duhovymi viajkami.

Demonstrace proti fvodu homosexuél se v Elehrad uskut&nila uz v sobotu.
Zlcastnilo se ji asi 8000 protestujicich, fkteykiikovali hesla na ochranu rodinnych hodnot
a pozadovali zruSeni dneSnihdirdu. Pro trading konzervativni balkanskou spoétest je
slozité smiit se s otekenou homosexualitou, piSe Reuters. Podiekumi verejného migni
asi 60 procent Stbhomosexualitu odmita a jedrnatina tvrdi, Ze je ffjpravena pouzit nasili,
aby peruSila véejné akce homosexualPi poslednim pivodu gayi v Bélehrad v roce
2001 utrgly zrareni desitky aktividt a policisfi, kdyZ je napadli nacionalisté, neonacisté
a fotbalovi vytrznici. Lasky pochod byl na posledni chvili zruSenikwbavam, Ze policie
nebude schopna demonstranty ochréRida pozorovatéli proto dnesni givod hodnoti

jako zkouSku srbskéfpravenosti stat se moderni, atewou spolénosti.

Argentina povolila #&atky homosexuél jako prvni v Latinské Ameri¢é
(zverejréno  15. cervence 2010). Navrh schvalil Senat, jednal démn14 hodin
az doctvrtecniho rana. Dolni komora zakoriijpla uz dive. Zakon, ktery také dovoluje
homosexualnim pé&m adoptovat &i, se setkal s tvrdou kritikou katolické cirkve
a ndboZenskych organizaci. Pro navrh zakona, ktersazovala levicova vlada prezidentky
Cristiny Fernandezové, hlasovatet i senatoi, proti jich bylo dvacet sedm. V Argengin
je spolénost v nazoru nanatky homosexudl rozctlena. Tabor stoupefcargumentoval
negipustnosti diskriminace homosexiuatatimco odfrci prosazovali tradni pojeti rodiny.
,Opozice wi¢i zakonu neni diskriminaci, protoZe podstata rodikyi mezi deéma lidmi
opaného pohlavi,tekla Ines Frankova ze skupiny Argentinské rodiny.*

2 http://zahranicni.eurozpravy.cz/amerika/12014@mtina-povolila-snatky-homosexualu-jako-prvni-v-
latinske-americe/ ; zvejnéno: 15.07.2010 13:14
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To, zeCeska republika neni vtomto ohledu vyjimkou, |zdodi zpravou serveru
,ihned.cz* Hospod#skych novin ze dne 26ervna 201¢’. ,Brnem Sel piivod homosexuél
policie zabranila $etu s odfirci - centrem Brna i ,Queer parade” pochodovalo 6@Gna
a piznivci gay a lesbické komunity, protestovalo proti nimEs0 extremisi. Obé skupiny
vSak oddlili policejni téZkoodEnci. Nikdo nebyl zraén. Policie zadrZzela sedm extrenist
tfi podeziva z trestnéhainu, étyii z prestupku proti pravu shromdigvacimu,iekla CTK
policejni mluwi Andrea Prochazkova. Policie nasadila do akce I&I0 véetn® psovod
a hlidky na konich. Ve vzduchwr sledovali policisté ve vrtulniku. ,Akce byla rragto
v klidu, odctlili jsme skupinu extremistv prostoru ulic Panska a Janska, takze nemohio doj
ke stetu s w@astniky pfivodu,” popsala Prochazkovad“. Uvedené zpravy jsou rgkteré

z mnoha a dokazuiji, Ze otazka postaveni homosexeapolénosti je stale aktualni a ziva.

43 http://domaci.ihned.cz/c1-44486960-brnem-selprshomosexualu-policie-zabranila-stretu-s-odpurci
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3. Homosexualita a spolénost

3.1 Homosexualita v zahrarii

C. Spencer v dile s nazvepb ¢jiny homosexuality“zevrubr popisuje postaveni
homosexudl v rékterych statech sta. Mimo jiné zde Ize nalézt, Ze ,z dvou set dvaaijik
swta je homosexualni chovani mimo zakorttyriasedmdesati. NejhorSi situace je podle
autora v Africe a nejiznivéjSi v Evrog. Ve sto ¢tyriceti ¢tyfech zemich se nepodporuji
prava gay a lesbiek a v padesétiiech krajinach, kde je homosexualni chovani ilegalni
prevlada pevazre isldmska kultura. V padesati Sesti krajinach eyésgay a lesbické hnuti
a v jedenacti z nich jeésina populace fiiznivé nakloréna rovnopravnosti lestek a gay.
V devadesati osmi krajinach neni homosexualni chiouégalni, ale existuji zde rozdily,
pokud jde o ¥kovou hranici trest¢pravni odpo¥dnosti a nejsou tu zadkony na ochranu proti
diskriminaci. Jen v Sesti krajinach ochuge zakon gaye a lesiiy pred diskriminaci.

Tato pravni ochrana existuje i ¥kterychc¢astech Spojenych stiatv Kanad a v Australii.

Britské ddictvi sexudalnich f@dsudk a bigotnosti ¢éasto zanechalo v byvalych
koloniich trestni legislativu, kterou doposud né&#iupti ¢emz vliv francouzské, holandske,
Spartlské a portugalské kolonizace byl o mnoho slab&niN/Sak pochyb, Zze homofobie
vychazi z keganstvi, infiltrovala mnoho kultury, které bylted tim homosexuaditprizniveé
nakloréni. Celkem nedavno nova vinardg’anského puritanizmu smichana s islamskym
fundamentalismem vyvolala hysterii a nenavist. ddoie krajiny swta ukazuji znéné

rozdily v legislati¥ i ve spoléenském postoji.

Napriklad v Argenti se homosexualita nepoklada za tresinyale mnohé provincie
maji predpisy, které pouzivaji proti homosexiral Na zaklad téchto gedpisi mohou byt
homosexualovéitet dni zadrzovani zaigstupky proti morélce. Na Kélje homosexualita
protizakonna. Muzi, které z ni obvini, jsou odsouzea ti mésice ¥zeni. Spolénost je
k homosexudlm mimaadre negéatelska, i proto se snazi emigrovat. V Holandsku
piedstavuje ¥kovou hranici Sestnact let pro vSechnyary a od roku 1971 se homosexualita
nevyskytuje v holandském trestnim zékoniku. Ani amdlandsky trestni zakonik nepozna
homosexualitu jako trestriin a wkova hranice plnoletosti se snizila v roce 198&estnact

let.
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V Polsku se ¥kova hranice patnacti let neznila od roku 1932, ale KNi mocnému
vlivu katolické cirkve je v této krajin homofobie znén¢ rozSfend. V Rakousku nejsou
muzské a Zenské homosexualni styky trestné od 18Kad. V roce 1989 se zde legalizovala
homosexualni prostituce na stejné bazi jako u bséswalni. Rakousko poskytuje azyl
gayam z represivnich krajin. V Dansku existuje pravehrana proti diskriminaci, v roce
1976 byl gijat zakon, ktery sniZujedkovou hranici plnoletosti na patnact let a od raT9
mohou do ozbrojenych sil narukovat i homosexual@é.roku 1989 smi homosexualové
vstupovat do registrovanych partnerskych swvazikdo statem uznavaného stavu,

ktery se podoba manzelstvi.

V Britanii neumo#uji homosexualnim partn@n zistat a nebo vstupovat do zém

na zaklad vztahu s obanem Velké Britanie™

Uvedeny striiny piehled si neklade za ciligsre specifikovat rozdily ve vztahu
k homosexudm v jednotlivych zemich, oblastech, kontinentecpiS8 poukazuje na to,
Ze situace se v jednotlivych zemich vzajemiisi a je ovliviena historii, tradicemi,

spol&enskym usptadanim atp.

3.2 Zastoupeni homosexudl

Z obecného hlediska Ize konstatovat, Ze stanowdajl @ paitech jediné s fiznym
sexualnim zagtenim je velmi sloZit&> Problémem je zejména stanoveni metodyshlat
a kritérii pro jednotlivé kategorie osob podle ghjisexualni orientace. Obvykle se jedna
o dotaznikové gizkumy, které mohou byt zatizeny Zngmi chybami. Sokasre je nutné si
uvédomit, Ze heterosexualitu Ize obtéZzrodliSit od pouhého bezproblémoveéhdijedi
obvyklého zpisobu Zivota. Také osoby bisexualni, nevyklrgn nebo osoby s malou

erotickou reaktivitou se obvykle identifikuji jaketerosexualni*

Stejre tak, jako lze naléztuené definice pojmu ,homosexualita“, je i q=t
homosexudl ve spolénosti odhadovanizreg, nicmér negasgji se v sodasnych pramenech
uvadkji dvé az ctyii procenta homosexualnich niua asi jedno procento homosexualnich

Zen. Ve 40. letech minulého stoleti byly publikoyardaje o 10%, respektive 20% podilu

4 SPENCER, éjiny homosexuality. Bratislava: Slovart, 1999, ISBD7145-302-1, s. 249 - 251
45 WIKIPEDIE, otevena encyklopedie
46 WIKIPEDIE, otevena encyklopedie
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homosexualnich osob. Informace tejeéna na webovych strankactHgmosexual Urban
Legends*’ uvadi, Ze podle zpraviGenters for Disease Control's National Center fagatth
Statistics se pouze 2,3% populace USA povazuje za homosgxi@i@nto statisticky udaj
pochazi z pizkumu ,National Survey of Family Growtlz roku 2002 a byl ziskan na zakéad
dotazi s12 571 muzi a Zenamickového rozmezi 15-44 let (Udaje byly publikovany
v ¢asopise WorldNet Daily dne 16. z& 2005). Na z&klatlrozporu v Udaji 0 procentualnim
zastoupeni homosexualni minority ve spotesti byli aktivisté homosexualnich hnuti v USA
obvinovani z toho, Ze zveluji statisticka data zacélem ziskani vysSi podpory ze strany
vefejnosti pro suj politicky a sociélni program. Podle gakumu z roku 2002 se pouze
2,3% dotazovanych muZpovaZzuje za homosexudly a 1,8% se povaZuje zxuUdibe.
Devadesat dva procent dotazovanych tnu&koveého rozmezi 18 - 44 let &do, Ze jsou
piitahovany pouze Zenami, a 3,9% é&tSinou” Zenami. Mezi Zenami 86% &itb,

Ze je pitahuji pouze muzi a 10% gi&inou” muzi.

V Ceské republice se v roce 1994 ve vyzkumu P. Weasse Z\iiny piihlasilo
k homosexuali pouze 0,4 % muia 0,3 % Zen, 1,4 % mta 2 % Zen si nebyla jista. Kritici
argumentuji, ze v té debslo u nas jedto relativié tabuizované tém#. P. JanoSova
z obecného hlediska k této otdzce dodava, ze ,zeela jisté, zda se homosexualita
vyskytuje u mu#t c¢asgji nez u Zen, jak je na prvni pohled patrné izgumi. Roli zde
mohou hrat dalSi spalenské i sexualni faktorycetre rozdilného sexualniho zrani a mimo
jiné téz fakt, Zze Zenska homosexualita je sfieky mén napadna nez muzska. VSeobecn
vSak plati, Ze muzskd sexualita je zranit@iha Ze muzZi jsou z&Si miry postiZzeni
sexualnimi poruchami dysfutikiho charakteru. Z nazéeného vyplyva, Ze homosexualita

a sexudlni orientaceilec je zaleZitosti osobni a ne vZdgjmou i samotnému nositeft™

3.3 Ozbrojené slozky a homosexualita
Zajimavé a pro homosexualy samotnéledité jsou poznatky o vztahu mezi

homosexualitou a sluzbou v ozbrojenych silach. RKejv informaci je Kk dispozici

4" http:/lwww.traditionalvalues.org

8 WEISS, P., ZNRINA, J. Sexudlni chovaniGR — situace a trendy. Praha: Portal, 2001, ISBN7a(F8-558-
X,s. 160

49 JANOSOVA, P.Homosexualita v ndzorech s@sné spoknosti. Praha: Karolinum, 2000, ISBN 80-7184-
954-5, s. 14
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o situaci v armag Spojenych stéatamerickych, kde aZ do devadeséatych let minuléblets
nebyla homosexualita v armadSA tolerovana.

Na za&atku své prezidentské kamgamocatkem roku 1992 slibil prezidentsky
kandidat Bill Clinton, Ze viipact svého zvoleni zruSi zdkaz sluzby homosekwérmad.
Dne 19. ¢ervence 1993 ozndmil prezident Bill Clinton svojovou politiku Vici
homosexuam varmad, ktera byla kompromisem reflektujicim  skinest,
Ze homosexualita v armédako takova reakh existuje. Administrativa USA hovorév
ozna&uje tuto politiku jako DON'T ASK, DON'T TELL, (,neptej se, nemluv®). V praxi
to znamena, Ze sluzba homosextdlje v zasa#l umoZrgna, ale jen za ifpdpokladu,
Ze se ke své sexualni orientaci d&n¢ negihlasi. Ma se za to, Zgippmnost osoby, ktera
demonstrujesklon nebo zagr provozovat homosexualni jednani v jednotce oemyjh sil,
by vytvarila nefijatelné riziko pro udrzeni vysoké moralky,iadku a discipliny, a mohla
by naruSit soudrZznost jednotky, coz je z&kladniredpokladem pro ptmi nar@nych
bojovych Ukoti. Sowéasti tohoto kompromisu je zasada nevyptavat sislugnika
ozbrojenych sil na to, zda jsou homosexualové, rmmosexuali nediskutovat. Podrobny
rozbor této problematiky uvadi studie s nazvetomosexuals and the U.S. Military: Current
Issues zervence 2009 oti&ha v ,Congressional Research Service" z 2Brvence 2009
(autai: David F. Burrelli, Specialist in Military Manposv Policy a Jody Feder, Legislative
Attorney)>° Studie obsahuje i statistické Gdaje Ministerstissany USA z obdobi let 2005
az 2008 o p&tu osob propughych ze sluzby zid/odu homosexualni orientace.

Tabulka ¢.1 Pdet osob propusSénych ze sluzby varmad USA 1z divodu
homosexualni orientace

Rok 2005 2006 2007 2008

Pocet propusténych osob 726 612 635 634

*® Homosexuals and the U.S. Military: Current Issue®mence 2009 oti&héa v ,Congressional Research
Service" z 22.¢cervence 2009, autd David F. Burrelli, Specialist in Military Manpoer Policy a Jody
Feder, Legislative Attorney.
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Vzhledem k velikosti armady USA se jednd o cca @06celkového peu aktivre
slouzicich pislusSniki armady. Studie uvadi i zkuSenosti z ozbrojenytim&iterych dalSich
zemi stim, Zefada zahragnich armad jiz dobrovoty nebo na zakladvyroka soud
zmenila svoji politiku ve vztahu k homosexuai. Podle tiskové zpravy ze dne 25¢&ta
2010 (T24): ,vyjednala administrativa amerického prezideBaracka Obamy stgdnimi
kongresmany dohodu, ktera byélam homosexu@éim dovolit otevend slouzit v arméad
Spojenych stét Bily dam a gedni zakonodarci oznamili, Zze dohodnuty kompronyisnohl
byt predlozen Sémovre reprezentaiit jiz tento tyden. Zakon se ale neamy dokud armada
nedokori posudek k jeho zavedeni. Konec dosavadnich om@zerhomosexualni vojaky
podporuji mimo jiné americky ministr obrany Rob@dtes a admiral Mike Mullen fedseda

amerického sboru géalnika Stat.“

K uvedenému umyslu amerického prezidenta lze uvéstledujici podrobnosti.
Ve volebni kampani 2008 prezident B. Obama obh#&jpWe odvolani zakainzamezujicich
homosexudm slouzit v arma# v fijnu roku 2009 B. Obama uvedl ve svém projevu
pied Vyborem pro lidska prava, Ze prosadi Wemi zakazu, ale nenabidl Zadfasovy plan.
Ve své prvni vyroni Zpraw o stavu Unie v roce 2010 prezident B. Obama mimeé |
prohlasil, Ze ,tento rok bude pracovat s Kongreseatmadou na kotdeém zruseni zakona,
ktery upira americkym g#éyn pravo slouzit zemi, kterou miluji.Nasledovalo prohlaseni
ministra obrany Robert Getese vyjafici podporu pro odvolani zasady ,DON'T ASK,
DON'T TELL“. Vegerni televizni zpravy televize PRIMA uvedly dne 22 201G*
Ze ,homosexualové v americké armadusi dal skryvat svou sexualni orientaci. V ani&ric
armad slouzi az 12% homosexdalArmada musi vyhodit ty, kiese giznaji k tomu,
Ze jsou homosexualové. Zakon, Ze nebudou vojacvimdusvé sexualni orientaci, podepsal
vroce 1993 prezident USA Clinton, B. Obama ¢chhyni tento zakon zemit,
ale narazil na Republikany. 2/3 lidi proti tomu nenamitaji, ale sen&a@ablokovali debatu
a Republikani se odmitli o tom bavit. Od roku 199¥o propu&no z armady 13 000
homosexual z toho divodu, Ze pznali svou sexualni orientaci. eS uniit v boji jako
muz, ale ne jako gay“. Na konci listopadu 2010 feyel Pentagon souhrnnou zpravu
0 otadzkach souvisejicich se zrusenim zasB@N'T ASK, DON'T TELL! Zprava ukazala,

Ze existuje jen nizké riziko naruSeni bojeschoproafivodu zruSeni zdkazu. Demokraté

51 TV PRIMA 22. 09. 2010 v 19:00 hod.
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v Kongresu rychle naplanovali slySeni ke zruSekiord. Amerkti senatéi Joe Lieberman
a Susan Collinsovaredstavili navrh zdkona dne 9. prosince 2010, pesid®bama podepsal
federalni zakon ke zruseni zasgON'T ASK, DON'T TELL"22. prosince 2010.

Podle podminek nového zakona musi prezident, mioistany a pedseda sboru
n&elniki Stali pisemg potvrdit, Ze pezkoumali zpravu Pentagonu @incich zruSeni
zasady,DON'T ASK, DON'T TELL; Ze gislusné n&zeni bylo pezkoumano, a Ze realizace
zruSeni n#ézeni ,je v souladu s normami vojenskéippavenosti, vojenskou ¢innosti,
soudrznosti jednotek, a naboru a udrzeni ozbrofesiyit. Po tomto ostdéeni z&ne kEZet
Sedesatidenrdiekaci Ihita, nez bude zasagdON'T ASK, DON'T TELL*formalrg zruSena.

V lednu 2011 Pentagon uvedl, Ze proces Skolenpfippavu vojaki na zruSeni zae
v Unoru a bude postupovat rychle, i kdyZz nemusidoftorten v roce 2011. V lednu 2011
uvedla tiskova agentura Associated Press, Ze Hedewvolaci soud odmitl Zadost viady
0 pozastaveni soudnihtizeni ve ¥ci zmeény zakazu sluzby homosexial armad.
Odvolaci soud nevystlil, pro¢ Zadost zamitl. Jak cely tentdilgth dopadne, neni doposud

jasné.

V piipact Velké Britanie byl zakaz sluzby Zidodu homosexuality zrusen v lednu
roku 2000, a to na zakladozhodnuti Evropského soudu pro lidska pravaeheotzakaz je
protipravni. V této souvislosti tisk uvedl, Ze ppdtiavérné zpravy Ministerstva obrany nema
souhlas se sluzbou &ldny gayim Zadny nefiznivy dopad na efektivitu operaci ozbrojenych

sil“. Australie dobrovols zruSila zakaz vladnim vynosem z listopadu 1992jnz
bez viditelnych probléin Rusko zruSilo tento zakaz cervenci 2003, nicmén velitel
zdravotni komise Ministerstva obrany generalmajatevij Kulikov v této souvislostiekl:
»Neradil bych émto osobam, aby zkegiovali svoji sexualni orientaci. V armége nemame

radi a pravdpodobr budou zbiti.®?

Prehledny souhrn Kk problematice vztahu armad jednathi stai Ize nalézt
ve zpra¢ ,United States General Accounting Offices”s ndmve,Homosexualové
v ozbrojenych silach(,HOMOSEXUALS IN THE MILITARY") z 25. ¢ervna roku 1993

%2 Army Welcomes Gays,” Moscow Times, November 83:28; David F. Burrelli, Specialist in Military
Manpower Policy and Jody Feder, Legislative AttgrneHomosexuals and the U.S. Military: Current
Issues, July 22, 2009
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(B-253590; GAO/NSIAD-93-215 Homosexuals in the Mity)*®, ktera byla zpracovana pro
senatora John W. Warnera. Vtéto zpralze nalézt pehled politiky ve vztahu
k homosexudim v ozbrojenych silach 25 stéh hlubsi rozbor jak politiky, tak vlastni praxe
v armadachKanady, Nmecka, Izraele a Svédska, které umgz homosexudim slouzit

v ozbrojenych silach.

Kratka studie Kalifornské univerzity v Santa Ba®a snazvem Staty,
které umoizuji sluzbu v ozbrojenych silach lidem, fkktee otexere hlasi k homosexuadit
(“Countries that Allow Military Service by Openly GBgople”; Current as of June 20D9

uvadi ve vytu jiz 25 stal swta.

Konkrétrs k Ceské republice se vtéto zpeawvadi, ze homosexualita neni
povaZzovana zadod pro nespléni odvodni povinnosti“Zakon¢. 585/2004 Sh., o branné
povinnosti a jejim zaji®vani (branny zakon) problematiku sexualni oriemta¥esi.
Prislusné ustanoveni Ize nalézt v odst. 3 § 2 zako221/1999 Sb., o vojacich z povolani,
ve zreni zakonat. 355/2009 Sb., kde se deklaruje, ZB zakdzana diskriminace uchaze
a vojaki z divodu rasy, barvy pleti, pohlavi, sexudlni orientasry a naboZenstvi,
narodnosti, etnického nebo socialnihivpdu, majetku, rodu, manzelského a rodinného stavu
a povinnosti k rodi&y tehotenstvi nebo matgtvi anebo proto, Ze vojakykoji.“. Obecna
ustanoveni tykajici se diskriminace jsou zakotvermakoré ¢. 198/2009 Sb., o rovném
zachézeni a o pravnich pregtcich ochranyied diskriminaci a o zém¢ nékterych zakon
(antidiskriminani zakon). Z hlediska pravniho priesdi Ize konstatovat, ZeQeské republice
jsou vyuzitelné pravni nastroje zdjifici ochranu prav homosexuaalPokud jde o sluzbu
v bezpénostnich sborech,fizlusny zakon (zakow. 361/2003 Sb., o sluzebnim pénmn
piislusniki bezpénostnich sbdr) otdzku sexudalni orientace konkr&tmeupravuije.
Je otadzkou, jak jsou v praxi aplikovdna ustanovéni 15 ,Zdravotni, osobnostni
a fyzick& zpasobilost® tohoto z&kona a ustanoveni vyhlasky Merstva vnitra
¢. 393/2006 Sb., o zdravotni tgobilosti, ve z#&ni vyhlasky¢. 407/2008 Sb. Konkrétni

poznatky v tomto siru nejsou viejné publikovany.

3 B-253590; GAO/NSIAD-93-215 Homosexuals in théanji
* www.palmcenter.ucsb.edu; CA 93106-9429; (805)B5(34;
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3.4 Evropska unie

Problematika lidskych prav, kde jetaaena i otazka homosexualni mensifinglezi
v Evropské unii zejména jejimu legislativnimu orga tj. Evropskému parlamentu
a jeho nejvysSimu soudnimu organu Evropskému soddtimco Parlament ma v tomto
ohledu jistym zfisobem omezenouipobnost a jeho funkce je vtomto smyslu hiavn
poradni, Evropsky soud, stéjpako jiné agentury EU, prim&nposuzuje pravni otazky.
Z hlediska pravniho prastdi je dlouhodobziejmy trend piznat homosexuam stejna prava
jako majoritni spolénosti. V tomto ohledu je postoj evropskych ong&onzistentni. Jednim
z klicovych evropskych dokumehnje Umluva o ochrahlidskych prav a zakladnich svobod
ve zréni protokoh ¢. 3, 5 a 8, sjednana v ramci Rady Evrop¥imé dne 4. listopadu 1950.
V ¢l. 14 uvadi, ze;UZivani prav a svobod jiznanych touto Umluvou musi byt zajii bez
diskriminace zaloZzené na jakémkolivddu, jako je pohlavi, rasa, barva pleti, jazyk,
naboZenstvi, politické nebo jiné smysSleni, narooimosebo socialni fvod, pisluSnost

k narodnostni men&nmajetek, rod nebo jiné postaveni*.

Jednou z prvnich aktivit Evropského parlamentu mto ohledu bylo pjeti
,Doporweni proti diskriminaci homosexu#f®, ve kterém se uvadi, Ze s ohledem na pevny
zavazek k ochranlidskych prav a navzdory usili stovanému k vyloteni diskriminace
homosexudl, jsou tito stale diskriminovani a \kterych gipadech i utiskovani,
piicemzZ v rkolika ¢lenskych statech je homosexualni jednani stale Zmwéao za trestny
¢in, doporwuje se Vyboru ministr, aby:

- naléhal na tyclenské staty, kde je homosexualni jednani mezi dsp
ktefi souhlasi, povazovano za trestity, aby zruSily tyto zakony a praxi;

- naléhal n&lenské staty, aby zavedly stejnou minimal&kavou hranici zpsobilosti
pro homosexudlni a heterosexualni jednani;

vyzyva vladyclenskych stat:

- aby ndidily zni¢eni existujicich zvlaStnich zaznara homosexualech a zrusily praxi,
kdy policie shromafuje a uchovava zaznamy o homosexualech;

- aby zajistily rovnost zachazeni, a to zejména co t@éd zangstnani, platu

a zaruky k praci, zvla8tve veejném sektoru.

%5 Recommendation 924 (1981) on discrimination agfdilmmosexuals; Assembly debate on 1 October 1981
(10th Sitting); see Doc. 4755, report of the Cornteribn Social and Health Questions
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V roce 1982 vySébval Evropsky parlament prdestnictvim ,Vyboru pro socialni
zalezitosti a zawstnanost® diskriminaci na zakladpohlavi na pracovisti. Tento vybor
publikoval tzv. Squarcialupi Repott® (dokument italské poslankynEU Parlamentu
V. Squarcialupi ze dne 13. Unora 1984), ve kterémadéha ndlenské staty, aby:

a) zruSily zakony, které povazuji homosexudlni aidzi dosplymi, ktefi souhlasi,
za podléhajici trestu;

b) zavedly stejnou &kovou hranici pro souhlasny homosexualni styk jajeo
u heterosexualnich stiyk

c) zakd&zaly drZeni specialnich zaziiarhomosexuélech policii a jinymiady;

d) odmitly klasifikaci homosexuality jakoZzto memtathoroby.

Souwasre zprava vyzyva Evropskou komisi aby:

a) predlozila navrh k zajighi, aby wlenskych statech nedochazelo k diskriminaci
homosexudl s ohledem na zafstnani a pracovni podminky;

b) zahajila kroky k tomu, abyipnéla Swtovou zdravotnickou organizaci k vymazani

homosexuality z Mezinarodniho seznamu chorob.

Na zaklad této zpravy Evropsky parlamentiijpl v bieznu 1984 ,Rezoluci
k diskriminaci na zaklatipohlavi na pracovisti“, ve které prezentuje vygedené pozadavky
,Squarcialupi Reportu®’. V reakci na zpravu o formach diskriminace zalgbén
na sexualni orientaci v EU znamou jakeoth report piijal Evropsky parlament obdobnou
rezoluci s ndzvem ,Rezoluce o rovnych pravech haxwéh a lesbiek v Evropském
spolesenstvi®®, V z&f 1996 schvalil Evropsky parlament dal$i rezoluaijz vyzyvaclenské
staty k ukogeni diskriminace zaloZené na sexudlni oriertadl.roce 1997 Evropska unie
revidovala zgni Amsterodamské smlouvy stim, Ze poprvé uim@g Evropské komisi
piijmout opateni vic¢i ¢lenskym zemim, které umtidji diskriminaci na zaklad sexualni

orientace.

* Dokument poslankyn EU Parlamentu V. Squarcialupi. 1-1358/83 ze dne 13. Gnora 1984;
http://www.xs4all.nl/~heinv/hearingintergroup/euesm_parliament.htm

" |nternational Jurisprudence and Policy Precedenég@ding Sexual Orientation, OJ 1984 C 104/45

%8 Resolution on equal rights for homosexuals andidesbin the European Community (OJ 1994 C 61/40,

Res. No A3-0028/94, 8 Feb. 1994)

Report from the Commission on the implementatianedsures intended to promote observance of human

rights and democratic principles in external retats for 1996-1999 /* COM/2000/0726 final; Eurolex;

52000DCO0726

59
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Cl. 13 ,Opateni k potirani diskriminace* Amsterodamské smlouuyadi:
»AniZz by byla daetna ostatni ustanoveni této smlouvy a v ramci pren@ svienych
Spoleenstvi touto smlouvou iibe Rada na navriKomise a po konzultaci s Evropskym
parlamentem ¢init jednomysla opateni k potirani diskriminace zidod: pohlavi, rasového
nebo etnického jvodu, viry nebo #tového néazoru, invalidity, sku nebo sexualni

orientace.”.

V z&i 1998 schvalil Evropsky parlament naléhavou reaoburovnych pravech gay
a lesbtek v Evropské unii. Evropsky parlament vyiidbdmitnuti souhlasu stgtupem
do Evropské unie jakékoliv zemi, ktera presinictvim své legislativy porusuje lidska prava
gayi a lesbickych Zen. Toto vyhlaSeni se tykalo Kypktery selhal v Usili iimout v roce
1998 reformu pravnihéaddu a nahradil Uplny zakaz muzskych homosexualstigh fadou
jinych diskrimin&nich opatteni, a Rumunska, jehoz parlament odmitl v roce J888renit
diskriminani opateni i¢i homosexualit ve svém trestnirfddu. Sotasre se v této rezoluci
naléha na Rakousk&lénsky stat EU), aby korigovalo nerovnost vk zletilosti. Listina
zakladnich prav Evropské unie vyhlaSena dne 7.immes2000, ve zmi dokumentu
¢. 2007/C 303/01, v odst.d. 21 ,Z&kaz diskriminace” doslova uvadiZgkazuje se jakakoli
diskriminace zaloZzena zejména na pohlavi, raseyéoaieti, etnickém nebo socialnim
puvodu, genetickych rysech, jazyku, naboZenském niyzvéo peswdceni, politickych
nazorech ¢i jakychkoli jinych nazorech, /slusnosti k narodnostni men&inmajetku,

narozeni, zdravotnim postizendku nebo sexualni orientati.

Lisabonsk& smlouva uvadict la: ,Unie je zaloZzena na hodnotach ucty k lidské
diistojnosti, svobody, demokracie, rovnosti, pravrstédu a dodrzovani lidskych pravieire
prav  pislusnilke  mensin.  Tyto hodnoty jsou spdié clenskym  stéim
ve spolénosti vyznaujici se pluralismem, néfpustnosti diskriminace, toleranci,
spravedinosti, solidaritou a rovnosti Zen a rhtZzUsneseni Evropského parlamentu
o homofobii v Evrop z roku 2008 u flezitosti Mezinarodniho dne boje proti homofobii
ze dne 17. kétna 2008° mimo jiné:

% http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.doRels-//[EP//TEXT+TA+P6-TA-2007-
0165+0+DOC+XML+V0//CS; Usneseni Evropského parlatneno homofobii v Evropl8. leden
2006, Strasburk; Eedni ¥stnik C 364, 18.12.2000, s.1.
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durazreé odsuzuje jakoukoli diskriminaci na zakéaskexualni orientace;

vyzyva c¢lenské staty, aby zajistily, Ze lesky, gayové, bisexuélové
a transsexualové budou chéan pired homofobnimi nenavistnymi vyroky
a nasilim, a zajistily, aby partietéhoz pohlavi pozivali stejné Uctyngiojnosti
a ochrany jako zbytek spdaleosti;

naléha¢ zadaclenské staty a Komisi, abyachzreé odsoudily homofobni nenavistné
vyroky nebo vybizeni k nenavisti a nasili, a zaijshby byla v praxi respektovana
svoboda projevu, vyjddna ve vSech umluvach o lidskych pravech;

vyzyva Komisi, aby zajistila, Ze bude ve vSech stdah zakdzana diskriminace
na zaklad sexualni orientace, doglmim souboru antidiskrimigaich opaiteni,
v némz budou zahrnuty vSechny roviny diskriminace vectSoblastech;

naléha¢ zadaclenské staty a Komisi, aby zvySily Usili v boji prdhomofobii
prostednictvim vzdlani - jako jsou kampan proti homofobii na Skolach,
universitach a ve stbvacich progtedcich;

vyzyva Komisi, aby fedloZzila navrh sirnice o ochra# proti diskriminaci na zaklad
vSech dvodi uvedenych ¥lanku 13 Smlouvy o ES;

vyzyva vsechnyclenské staty, aby podnikly jakoukoli jinou akci,ekdu uznaji
za vhodné v boji proti homofobii a diskriminaci néklad sexualni orientace;
naléha¢ Zada clenské staty, aby ipaly pravni gedpisy za telem ukogeni
diskriminace partndér stejného pohlavi v oblastigdictvi, majetkového uspadani,
najemniho prava,igthodi, dani, socialniho zabezmni atd.;

vitd kroky podniknuté nedavno wkolika ¢lenskych statech ke zlepSeni postaveni
lesbitek, gayi, bisexuak a transsexuél a rozhodl se dne 17. &wna 2006
(Mezinarodni den boje proti homofobii) ugpdat semindo vyméné oswdcenych
postup.

Jak hodnotit uvedeny gt aktivit Evropskéeho parlamentu? didtladné, nicmére

podle mého nazoru zde chybi zavazigdpis EU, ktery by ukladal jednotlivygienskym

statim konkrétni a v pravnim systému zakotvend igwat Pozitivni tendence lze doloZit

probihajici debatou Evropského parlamentu k proatem registrovaného partnerstvi

a uznavani tohoto svazku v jinyaenskych statech. Jak uved| Portakajeé spravyCR
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(7. z& 2010%*, pst evropskych stétv sowasnosti umoliuje siatky osob stejného pohlavi.
Vedle Belgie je to i Holandsko, Portugalsko, Sfisko a Svédsko. V jinych statech
pak mohou uza¥t registrované partnerstvi. Dostanou-li se albeln studia, § cestovani
nebo pi stthovani za praci ddlenského statu, ktery jejich svazky neurge ¢i neuznava,
nestanou se @bBmi negimé ¢i dokonce pimé diskriminace? Zastupkyni Komise byly
predloZeny ii otdzky k Ustnimu zodpe@xzeni, jejichz spolanym jmenovatelem byly svazky
osob stejného pohlavi a jejich diskriminace dslddku tohoto svazku. Otazky se tykaly
diskriminace, kter&eli pary stejného pohlavitipuplatiovani svobody pohybu, vzajemného
uznavanidchto svazi v ¢lenskych statech a ko¥r@ obecného respektovani a ochrany prav
gaya, lesbtek, bisexudl a transsexuélv EU a ve s¥te. Komisdaka pro spravedinost
Redingova fitomné utvrdila v tom, Ze je pro ni nesporné prava volny pohyb

i usidlovani, které s sebou nese z jednoho statudmihého také prava, jez osoba
v pavodnim st&t nabyla. Bez ohledu na to aletzdznila, Ze je pdeba postupovativi
statim, které zatim obdobnyistup odmitaji, diplomaticky a opatn

4. Registrované partnerstvi

4.1 Statistické udaje o pétu uzavicenych registrovanych partnerstvi

Podle serveru ,novinky.cz“ maji, pokud jde o ingtiregistrovaného partnerstvi,
muzi  vice nez ftkrdt wtSi  zdjem  uzavirat  registrovana  partnerstvi
nez Zeny. Matriky na celém Uzemi zaregistrovaly¢edrence roku 2006, kdy vstoupil
v platnost zakon o registrovaném partnerstvi, eelk@41 homosexualnich par
(do z&i 2009), z toho 596 muzskych a 245 Zenskych. Prondsexualni souZziti
s poZzehnanim statu se tedy rozhodlo 1 682 lidéetpaaniklych partnerstvi jefipom
minimalni. NejtSi poptavku zaznamenaly matriky hned v prvnim jedioroku 2006,
kdy se zéakon dostal v platnost. Za oficialni panrigylo tehdy uznano 177 pamuzi a 58
pari Zen. Za cely nasledujici rok byl tento¢pb prekonan sotva o dvacet uzemych

partnerstvi, v roce 2008 jich dokonce bylo o deséits.®

®1 http://portal.gov.cz/wps/portal/_lp.814/0/_s.1B826/_s.155/10202?docid=129581
%2 http://ww.novinky.cz/domaci/178697-registrovaaetnerstvi-v-cesku-uzavrelo-uz-pres-1-600-
homosexualu.html
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Za dobu, co je toto ustanoveni v platnosti do 3fosipce 2010 se \Cesku
zaregistrovalo celkem jiz 1111 par z toho 786 muZzskych a 325 Zenskych.

Pro rozluku svého svazku se rozhodlo zatim 45 dvoji

Tabulka ¢. 2  Pdiet zaregistrovanych partnerstvi v jednotlivych leteh (podil
lesbickych pani)

2006 (od 1cervence) 235 (58)
2007 252 (76)
2008 225 (66)
2009 (do zH) 129 (45)

Podle @ekavani nejasgji homosexualové uzaviraji partnerstvi v Praze,olgs
poptavka je také ve Rdateském kraji. Nejnizsi statistiky se tykaji Krag tradéné spiSe
konzervativijSim obyvatelstvem. Ndjklad ve Zlinském kraji bylo uz&gno pouze dvanact
partnerstvi, v kraji Vyséina dokonce jen jedenact. O tom, Ze bezpedsiim cilem pravni
apravy vyplyvajici z fislusnych ustanoveni zakonma 115/2006 Sb., o registrovaném
partnerstvi a o z#mé nskterych souvisejicich zakén ve zmni pozdijsich gedpigi®®,
je moznost homosexualnich pamzavit registrované partnerstvi, resp. zakotvit své
partnerské souziti s f@srE stanovenymi pravnimi nasledky, nenifejp€ sporu.
Podivame-li se na tuto problematiku z ohgg€imo pohledu, pak byiejm¢ zastanci normy
tvrdili, Ze (elem zakona je zrovnoprasm homosexualni mensiny s heterosexuéitsinou.
Gayim a leshikdm se totiz umatuje institucializovat souziti v paru, se kterym psai
piesré vymezena prava, ale i povinnosti, stejako manzalm. Takovym pedpisem by tedy
doSlo k odstraini jejich sodasné diskriminace. Oproti tomu adpi fikaji, Ze tento pravni
piedpis zvyhoduje homosexualni, resp. registrované pary oprotizem, zejména proto,
Ze registrované pary, ve srovnani s manzelskynyi, p@vychovavaji &i a jsou tedy v rovié
~povinnosti* zvyhodiovany. V této souvislosti se otevird diskuze Kk tzkrizi tradicni
rodiny*“, ktera se obvykle charakterizuje klesaporodnosti, klesajicim gtem uzaviranych
siatkli, nafistem pdétu nesezdanych para dti, které jsou v takovych doméacnostech

vychovavany a vysokou rozvodovosti.

63 Za&konc¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a éngnmekterych souvisejicich zakénve z@ni
pozdjSich pedpisi
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4.2 Informaéni systém evidence obyvatel

Institucionalizace registrovaného partnerstvi masidalisledky, které nejsou
na prvni pohled izjmé, nap. vedeni Uddj o registrovaném partnerstvi v inforémém
systému evidence obyvatel. Problematiku evidengeaibl a rodnycRisel v sodasné dob
stanovi zakor€. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnyidlech a o zrné nekterych
zakoru (zakon o evidenci obyvatel), ve&mn pozdjSich gedpidi. Na zaklad tohoto zakona
je evidence obyvatel vedena v infornan systému evidence obyvatel (dale jen ,ISEQ®)
a hlavnim jejim Gelem je pedevSim zpracovavat, uchovavat a shratio®at Udaje
0 obyvatelich a poskytovat z tohoto informého systému informace oprainym subjekiim.
Spravcem ISEO je Ministerstvo vnitra, jimZ je tgké@vozovart® Datovy fond evidence je
uloZzen pomoci tabulek, na zaktadichZz se propojuji i vazby mezi osobou a &gdietmi

¢i partnery.

V informatnim systému evidence obyvatel se vedou Udaje o:

1) statnich obanechCeské republiky,

2) cizincich s povolenym trvalym pobytem na Uzetieiské republiky, cizincich
s povolenym jechodnym pobytem na UGzenleské republiky na dobu delsi
90 dni a okranech Evropské unie, kKfena tzemiCeské republiky hodlajipchodé
pobyvat po dobu delSi nez Fsite (jedna se podle zakona o cizince s povolenym
pobytem),

3) cizincich, kterym byla na Gzedigéské republiky ulena mezinarodni ochrana formou

azylu nebo dopkové ochrany?

Z pohledu zpracovavané problematiky je podstateése v ISEO o afanech vede,
mimo fady jinych udaj, i idaj tykajici se partnerstvi, a to v naslednjicozsahu:
1) datum a misto vzniku partnerstvi, datum nabyti pramoci rozhodnuti soudu
0 neplatnosti nebo o neexistenci partnerstvi, daramku partnerstvi smrti jednoho
z partnef;, nebo datum nabyti pravni moci rozhodnuti souduahnladSeni jednoho
Z partner: za mrtvého a den, ktery byl v pravomocném rozhodoudu o prohlasSeni

6 zakon ¢. 133/2000 Sh., o evidenci obyvatel a rodnyétlech a o zené nekterych zakom, ve z@ni
pozdjSich pedpisi

% Podle ustanoveni § 1 zakoda133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodngistech a o zemé nekterych
zakoni, ve z@ni pozdjSich pedpisi
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za mrtvého uveden jako den smrti, fippck jako den, ktery negzil, anebo datum
nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o zruSeni padtvi;

2) rodné c¢islo manzela nebo partnera; je-li manzelem nebanemem fyzickd osoba,
ktera nema fideleno rodnécislo, vede se jméno, ppac jména, pijmeni manzela

nebo partnera a datum jeho narozeni

Nejen Ze jsou Udaje o registrovaném partnerstviemgdv ISEO, ale v souladu
s ustanovenim § 38 zakotal15/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a énmekterych
souvisejicich  zadkan se partnerstvi zapisuje na misto rodinného stavu
v oklranském pikazu partnera a v jinych wejnych listinach, ve kterych je rodinny stav
uvackn.”. Tato skuténost je pimym disledkem pravniho zakotveni registrovaného
partnerstvi. Schvalena novela zakoka 328/1999 Sb., o dhbnskych pikazech,
ve zréni pozdjSich gredpidi, kterd od 1. ledna 2012 zavadi novéanitské pitkazy velikosti
kreditni karty (format ID 1 podle Mezinarodni orgeate pro civilni letectvi ICAO),
piedpoklada u polozky ,stav* (Udaj o registrovanénmmtiqerstvi) oldanského pikazu jiny
princip nez doposud, a to ten, Ze se tato poloZkavinpé zapisuje pouze
do 31. prosince 2011, dalea#e byt tento Udaj na Zadostdaina z obanského pikazu

vypustn %

4.3 Vychova d&ti homosexualnimi pary

Jak uvadi P. WEISS v knize Sloupky o sé%ypd roku 1992 je homosexualita
vyjmuta ze vSech sezn@nmduSevnich poruch a povaZzuje se za nepatologickensimovou
variaci lidské sexualni orientace. Neni to tedy aemoc, ani Uchylka, je to zkratka
preference osob stejného pohlavi jako erotickyclektln Ze sexuologického hlediska
je pro uteni orientace iftom podstatné to, do koho stovék zamilovava, koho citay
uprednosiiuje. Z tohoto hlediska pak theme povazovat homosexualitu (stejjako

heterosexualitu)i@devsim za preferenci citovou.

Vyzkumy v poslednich dvaceti letechiitpm, jak jiZz bylo uvedeno, ukazuji

na vrozenost homosexuality. Nelze se ji daunemize vzniknout ani na zaklad

% zdroj Ministerstvo vnitra, odbor spravni¢mnosti

7 WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, aGL02 ISBN 978-80-204-2188-3, 5.92 - 94
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homosexualni zkuSenosti homosexualnim zneuzitim. Homosexualemckrék, ostatid
stejre jako heterosexualem, rodi. Homosexualita je nasfoozejme celozivotni zaleZitosti,
neni mozné se ji ,odnait* ani ji nejde ,vyl&it". VSechna sdleni v tisku,éasto i odborném,
o tom, jak se poddo napiklad virou v Boha zmnit sexudlni orientaci, referuji pouze

0 zmen¢ sexudélniho chovani, ne preference.

A samozejme existuji i gipady, kdy je pro homosexuélorientovaného jedince jeho
vlastni zandteni natolik nefijatelné, napiklad prae z ndbozenskychigtodi, Ze celozivota
Zije v manZzelstvi s osobou apetho pohlavi, dokonce s ni vede i sexudlni Zivosvé
skut&né sexualni a citové pgeby nikdy nenaplni. Mnozi z nich séitpm béhem svého
Zivota i Zeni nebo vdavaji a ploditd které pak naslednvychovavaji. Rozvodovost je u této
sexualni mensiny samiegmé vySSi neZz v obecné populaci, fidka tedy dojde k tomu,
stejnopohlavnim partnerenti partnerkou. V gkterych zemich sta existuje moznost,
aby si homosexualni pary d&itadoptovaly, a dnes uz mnohdatid vyrista v rodinach
s jednopohlavnim rodovskym parem. Tato tita revoluce v p& o déti samozejme¢ dosud
vyvolava vasnive diskuze, a to jak mezi laickodeyaosti, tak mezi odborniky. Argumenty
odpirct této adopce se soistuji predevSim na fakt, Zeétl vyrastajici v rodinach
s jednopohlavnim rodovskym parem jsou ochuzené o model ¢ediruhého pohlavi. Obavy
se tykaji také moznosti naruSeni sexualni idertityrientace tohoto dite. Dnes uz mame
k dispozici vysledky mnoha vyzkuim které se v posledniclideti letech zarnily prawe
na tuto problematiku. Situace je jasna: &i dednopohlavnich rodovskych pal nebylo
Zjisténo ve srovnani s jejich vrstevniky zadné narusexiai&ni identity. Nebyl u nich zji&t
ani vysSi vyskyt homosexualni orientace nebo nakyth piznaki, neobjevilo
se ani naruSeni postaverdichito dti ve vrstevnickém kolektivu. Z odborného hlediska
Ize proto jednozriaé konstatovat, Ze neexistujédecké argumenty proti moznosti vychovy
vlastniho ¢i  adoptovaného dite jednopohlavnim rodovskym pérem. VSechny

protiargumenty jsou v podstgpolitického, emocionalniho nebo nabozenského &hema

Cesky sexuolog Petr Weiss t#ilphaw komentuje nasledo¥n ,Ja osobi doufam,
Ze kdyz se v budoucnu i u nas bude rozhodovat onostz adopce &i homosexuélnim
parem, zazni igdevSim argumentyédeckého charakteru. JéstSichni mame jist v Zzivé
pantti debatu kolem registrovaného partnerstvi. Mnotiosaci prostedky davaly slovo

lidem, ktei predevSim z fundamentalistickych pozic prorokovalipiipad® povoleni
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registrovaného partnerstvi osob stejného pohlaviozaimi klasické rodiny, ohrozeni
tradicnich evropskych hodnot a nedozirné nésledky proamiostav spoknosti. Neméam
vSak pocit, Ze by se cokoli podstatného po schvadtéroto zakona ve&tSinove spolénosti
zmenilo. Gayové a lesbky jsou celkem stranou zajmu &alvacich prosedki, denr
uzaviraji tyto svazky a rozvodovost heterosexulllm@nzelstvi ani nestoupla, ani neklesla.
Stalo se zkratka pouze to, Ze jedna sexualni meisahla zase dalSiho stdgmancipace,

e se udal dalsi kficek k odstrasni diskriminace v nasi spaieosti.®

Casopis Zena a Zivot ze dne 22. prosince 20104di giklad Katginy (32 let)
a Veroniky (31 let), které spolu ziji sedm let aysregistrované rok aup Spol&né
vychovavaji d¢ deti. K oplodreni v obou pipadech prokhlo injekéni stikackou
a darci byli dva vzajeninregistrovani gayové. & zvladaji vychovavat a zivit sami
a otce dti nenuti k niemu, co sami nectf. Povazuji se za rodinu jako kazda jin4,
i kdyZ tu jejich zédkon plka neuznava. Stejny zdroj uvadi tipad Eriky (42 let) a jeji
partnerky Romany, které spot€ vychovavaji ti déti. VSechny dti pochazeji z jejich

piedchozich manzelstvi.

V rozhovoru pro tent@asopis sdila sexuolozka MUDr. H. Fifkov4, Ze lidé mohou
za své sexualni chovani, ale orientace je podlehvd@ostupnych poznaikvrozena,
a tim padem ne#mna. K otazce, zda by &y mit registrované lesbické pary moznost
adoptovat dti, ¢i se legalni cestou nechat oplodiiita, Ze ano. A dodava, Ze mnohé lesbické

T

heterosexualnich vztahnebo si je pozuji ,pokoutrs”, coz je pondrné ponizujici zalezitost.

Zajimavé nazory k problematice vychovy homosexudirgary zazaly v interview
pro Cesky rozhlas 6 v gadu ,Nazory a argumenty* dne 14. Gnora 2010 sgmbsini
a |. mistopedsedkyni KDUESL Michaelou Sojdrovou a byvalym ministrem pro kdrava
a narodnostni mensiny Michalem Kocabem. Na otazlak ,se divate néilad na navrh

zakona, kterym by mohli homosexualni paryednotlivci adoptovat &i?* M. Kocab uved!:

8 WEISS, P. Sloupky o sexu. Praha: Europrint, @10, ISBN 978-80-204-2188-3, s.92 - 94
%9 Casopis ZENA A ZIVOTFjslo 26, 22.12.2010, s.54
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.Piedsedou rady vlady je pan zmeéoac Litomisky a oni shledali tedy, Ze to ustanoveni
paragrafu 13 odstavce 2 zakona o registrovanémmeatvi a totiz, Ze trvajici partnerstvi
brani tomu, aby sechtery z partnear stal osvojitelem déte. Jedna se tedy o individualni
osvojeni, Ze je diskriminujici, vytvidi tento podrét a genesli ho na & abych ho pedal

vladé. Ted’ jsem ovSem v situaci, kdy se proti tomu zvedlawdporu.*

M. Sojdrova: ,Tak ja bych iedevdim clda fict, Ze nejsem rada, Zze musim
organizovat anketu tohoto typu. Ale &atjsem umoZnit viejnosti, aby se vyjadi. Zadna
z politickych stran, ktera dnes je v Poslaneck#mavre a myslim, Ze ani ty, které podilg
vladu, neSla do volebniho programu s tim, Ze bylahumoznit adopci pro di
do homosexualnich partedy jednotlivém v homosexualnich parech. On telslddek je
v podstat stejny. Cili chapu to, Ze je velky zajem ze stranycahi se vyjadit k tomuto
zameru. Dnes je podepsano, nebo se ozvalo vice neZtlHi® €ch, kté¢i se do ankety
zapojili s hlasem ne. Jednak na webovych strankateh,oni také posilaji piserrsvé
stanoviskogili uz je to pgres 10,5 tisice. Ale ctla bychftict jeSE jednu &c, pra nejsem rada,
Ze tuhle anketu musintlat a také proto, Ze tadydiesedim s panem ministrem Kocabem.
Jednak mé je fada jinych jeho aktivit dost sympatickd a jednakrsislim, Ze jak vlada,
tak Poslanecka $movna v téhle situaci by #a fesit skuténé existerni problémyCeské
republiky spojené s neza@stinanosti, s ekonomickou krizi a ne se grosbustedit
na problémy velmi uzké skupiny lidi, které navicystim si, Ze nejsou ku prosghu,

nebo tedy ty navrhy, Ze nejsou ku pré&dpu €ch dti, o které se hlavnjedna.

V Evropské unii lze vnimat silné tendence k dosazeho, aby vSechny staty
Evropské unie povolovaly a upravovaly svazky osmjngho pohlavi. V saasné dob je
registrované partnerstvi viazné forng¢ uzakorno ve Skandinavskych zemich (Norsku,
Svédsku a Finsku), na lIslandu, v Nizozemsku, Fram®lgii, ve 3Svycarském kantonu
Curych, ve Spolkové republice émecko, v Portugalsku, ve Slovinsku, Lucembursku,
Andofe, na Novém Zélandu a Tasmanii. Nejlibe¢@h norma existuje v Nizozemi,
kde mohou osoby stejného pohlavi uzavirat svazekeryk je téendt shodny
s manZzelstvim heterosexudlnich (paa adoptovat &i. ManZelstvi mezi homosexudly
lze rovréz uzawit v Belgii, Kanad, Jizni Africe, Spa#isku, americkych statech

Massachusetts, Rhode Island a Novém Mexiku. Ad@ttokti osobami stejného pohlavi
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Zijicimi v (fedré schvaleném svazku povoluji fally také v Déansku, Svédsku

a na Islandd®

0 http://www.evropa2045.cz/hra/napoveda.php?kateg@dtema=82 Registrované partnerstvi  pro

homosexualni pary, 26.2.2011, 17:00 hod.
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Il. PRAKTICKA CAST



5. Prakticka ¢ast

51 Uvod
Souwasti mé bakaldké prace je stimy prehled nazar nahodného souboru gay

a leshickych Zen ohledndiskriminace na zaklad sexualni orientace a jejich vztahu
K institutu registrovaného partnerstvi. Vzhledentorku, Ze mam jisty kontakt na tuto
komunitu, pouzila jsem vlastni on-line dotaznikt&esjici z 38 otazek, které byly wieny
na serveru www.vypinto.cz v obdobi od 25jna 2010 do 23. listopadu 2010. Tento
anonymni dotaznik byl dopin o rekolik demografickych otazek (tykajici se tapzdlani
respondenta, socialnich pdm, zanestnani, atd.) s cilemfigpst k blizZS§imu porozurni
zjistenych dat, vyplnilo jej 64 respondéns tim, Ze dlezité udaje s&kterymi zaery jsou
zpracovany v nasledujicinighledu. Kompletni jghled otazek a odp&di uvadim v piloze.

Pti hodnoceni ziskanych odp@li je nutné mit naieteli, Ze se jednalo o relatévmmaly
pocet respondeidt a pouzitd metoda ziskavani odpdv mohla pravépodobrg ovlivnit
skupinu respondeftak co do ¥kového sloZeni, tak co do wddni. Cilem rozhodhinebylo
srovnani s erudovanymi publikovanymiapkumy ,Prochazka, Janik a Hromada (2003)*
nebo ,Diskriminace na zakladsexualni orientace” Olgy Pechové (Elektroniakasopis
Psychologie, 2009, toik 3, ¢islo 3). Ch&éla jsem pouze potvrdit nebo vyvratit nazor, zda
stale existuje neptelsky postoj spolmosti, ¢i zda je zde tendence Ktgi toleranci.DalSi
otazkou, kterd je spojena stouto minoritou, jeorak. 115/2006 Sb. o registrovaném
partnerstvi a o z#mé nekterych zakofi, ve zrni pozdijSich pedpigi. NaSe spoknost
preferuje vychovu &i heterosexualnimi pary, nicm&nmpotet rozvedenych manzelstvi
kazdym rokem ndista a mnoho narozenychétd je vychovavano pouze jednim z réii

a to WtSinou matkou nebo pary v nesezdaném manzelstwakgvém pipact zde vzor
rodiny stejg nefunguje, protoze dnesSni mladez volitasgh svobodného souziti.
Proto jsem wkteré otadzky zawtila i na problematiku homosexualnich papokud jde

o0 nahradni p#&, nap. prostednictvim séteni do vychovy, gstounské p&, opatrovnictvi

¢i adopce.
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5.2 Struény piehled Udaji o Eastnicich dotaznikového piizkumu

Tabulka ¢.3  Udaje tykajici se pohlavi, ¥ku a vzdélani respondenti

Pohlavi Vék Vzdélani

Muz 46 18 a méa 2 zakladni 4

Zena 18 18 — 30 13 vyusen 3
31-50 49 vySSi odborné 4

stredoskolské 38

vysokoSkolské | 15

Tabulka ¢ 4  Udaje tykajici se bydlis¥ a zaméstnani

Bydlisté Zaméstnani

Praha 44 Student 21

Krajské nesto 9 Urednik 13

Okresni rdsto 8 Podnikatel 8

Venkov 2 Nezandstnany 4
Ostatni 16

V poloZzce ostatni za¥stndni jsou uvedena ta, jejichietnost je velmi nizk&
(nag. léka, konstruktér, wdecky pracovnik, socialni pedagog, bankowvi@daik, nakugi,
herec). Pokud jde o sloZzenfastnili ankety z hlediska jejich bydl&tje z uvedeného grafu
ziejme, Ze 70% respondé@ntivedlo jako své bydlistPrahu, dalSich 14% Zije v krajském
méste. Tato skuténost, ktera je prawgbodobrd do jisté miry dana formou jfmkumu
(internet), niize mit podle mého nazoru vliv i nakteré z posuzovanych skadtmsti, jako je
nap. tolerance okoli.
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Graf ¢. 1 Bydlisté u¢astnikia ankety

Bydlisté

1394 3%

14%

70%

@Praha Wkrajske mesto Ookresni mésto Ovenkov

Z vySe uvedenych udajlze konstatovat, Ze typickymcastnikem ankety je mt
ve Wku 18 az 30 let seisgdoSkolskym, respektive vysokoSkolskym &adim, ktery Zije
v Praze, nebo krajském &st. Pro dokresleni problematiky tykajici se socialniothey
uvadim odpo¥di na otdzku S kym vsatasné dob Zijete¢, ze které je mjmé,
Ze vice jak 40% respondéntije samostat) 30% : partnerem, partnerko

Graf ¢é. 2 Souziti

Skym v soucasné dobé Zijete?

s rodicl gamostatne
27% 43%

/

§ partnerem
partnerkou
30%

5.3 Homosexualni minorita a WtSinova spol€nosi
Z pohledu mé bakatdké prace povazuji zaildzité a podstatné zejména shromigduéi

poznatky  tykajici se postoje a chovani  resporide Vvaci  verejnosti
a naopak viejnosti wi¢i nim. Na otazk ,Zna VaSe okoli VaSi sexualni orientac
nadpolovéni vétSina &astniki odpowdéla kladre, coz Ize podle mého nazoru interpretc
pozitivré vtom smyslu, Ze tato skupina nem#&eg svym okolim obavy diskriminace

a neskryva svou sexualni orienta
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Graf €. 3 Sexualni orientace a oko

Znavase okoli vasi sexualni orientaci?

jen nejblizsi
piatele
42%

) neskrvvam
nenikdo, * i
; to
tajim to 56%
20%

Na otazku Skryvate <ou sexualni orientaci v ienych zabavnych miste
nap*. ve sportovnich centrech, v restauracich, abysteyhinuli diskriminaci?“odpowdélo
68% respondent zaporr, tj. Ze svou sexudlni orientaci neskryva a obdoba otazkt
» SKkryvate své homosexualhovani ve smyslu projevu vztahu nebo souZiti soosstejnéhc
pohlavi na veéejnosti?* uvedlo cca 70% dotazanych, Ze nikoli. Uvec daje Ize z hlediska
sebeu¥domini homosexualni minority vnimat pozit&nJak jsem jiz uvedla, tato zj&ta
skut&nost nize byt do jisté miry ovlivéna tim, Ze ¥tSina respondefitse zdrZuje Praze,
ktera je svym zfisobem anonymni aohledem na vysoky turisticky ruch i do jisté m
tolerantrgjSi. Obdobné pozitivni postoje lze dolozit nasléciuji Udaji, které se tyka

sexudlni orientace a zastnani.

Graf ¢. 4 Sexualni orientace a zastnani

Svéril/a jste se se svou sexualni orientaci v zameéstnani?

27%

DOano, az ponejake dobe Mne, v zamesmani to tajim Oano. bezprostiedne O
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Graf ¢. 5 Diskriminace v zamgéstnani

Domnivite se, Ze jste byl/akviili sexudlni orientaci
odmitnut/a pii uchazeni se o zaméstnani?

ano
7%

ne

Uvedeny 0daj o diskriminaci na trhu prace (7% v pomérné dobré shod <tim,
co uvadi ve své praci Olga Pechova (straha 9), kde na otazku zkuSenc
S nepijetim do zamistndni na z&klad sexualni orientace odp&lo kladns
4 % respondeiit Obdobnou shodu Ize konstatovi problematice propuseni ze zarstnani
z divodu sexudli orientac”. Podle mnou ziskanych dat seosito zkuSenosti setke
2% respondefit Olga Pechova uvadi celkem 4 % respondepicemz ,polovina z nich

si byla touto zkuSenosti jist4 a polovina ji powala za pravdpodobnor.

Graf ¢. 6 Ukonéeni zanéstnani

Byl jste nékdy donucen/a opustit zameéstnani kvuli
své sexualni orientaci?

ano

98%
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5.4 ZkuSenost s oliZovanim, registrované partnerstvi

V této casti jsou shrnuty poznatky ziskané z odfgliwvna otazky tykajici se vztahu
vefejnosti k homosexualni mincgit Existuji opraviné obavy z netolerantniho postoje
nebo dokonce z verbalniko fyzického napadeni? Jsou tyto obavy optinég? Na otazku
»Pokud skryvate své homosexualni chovani rejivesti ve smyslu projevu vztahu, z jakého

dizvodu, kratce popiste.byly ziskany nasledujici nazory.

Tabulka €. 5  Vybrané odpodi tykajici se vztahu veéejnosti k homosexualni minorig

~,Chovame se siitelem na véejnosti jako dva kamaradi, nenapadi®rojevy @#Znosti si
nechavame na doma, aby nas nébtwaly pohrdaveé reakce spatesti, prestoze je dnes
uz relativre tolerantni.”

.Nemam zapotebi, aby si na thkazdy ukazoval..."

.Neskryvdm jej nijak zasadn ale obecd nerad zbyténé pritahuji nezadanou
pozornost.*

.Protoze mi to nepjde pfrozené a bojim se hanlivych poznamek. Proto seikiapg
nedrzim s partnerem nasegnosti za ruku.”

~Skryvam ve smyslu neocicmavam se na kazdém rpkitetem. Jinak si pusu okzjaky
roh dame..”

.Neprimerené reakce okoli ( poznamky, gesta), neustaly doyemozorovan,casti je to
ale jen nij predsudek a paranoia.”

~Stydim se, povazuji to ne UGglrza pirozenou ¥c jako vztah mezi heterosexualr
orientovanymi."”

.P 7ijde mi to nezvyklé, i kdyZ netajim svoji orientac
»~Je v tom stud:) obavy z reakce okoli.”

.NO otézka je...co to je skryvat. SAm se nerad mivaa hetero péry, které se oblizuji na
verejnosti. A myslim si, Ze tu je plno lidi, /Kty homo chovani odsoudili svou
hlouposti.”

.Radéji se vyhnu zbytmé provokaci, &kte lidé homosexualitu stale vnimaji jakd

"nemoc".

»ANo, protoZe to o m¢ jes¥ vetSina lidi nevi. Ped lidmi, ktéi mé znaji, nebo to o &
vedi, mi to nedla problém.*”

»Chci se vyhnou nefjlemnym nardzkam a pohlad.”
Uvedené odpasdi zietelre ukazuji na obavy respondént negativni reakce okoli

na homosexualitu a demonstruiji jejich postdjqvat se nenapadra vyhybat se négemnym

urazkam, pohletm a zbytené provokaci
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Své zkuSenosti ®rmou napadeni uvedli dotazovani nasledo

Graf ¢. 7 ZkuSenosti s napadenir

Pokud jste byl/a nékdy napaden/a, o jaké napadeni
se jednalo?

Oslovni urazky, homofobni poznamky nebo vtipy
Enebyl/ajsem nikdy napaden/a
O fyzické napadeni a gexualini obtézovani

Z uvedenych udéj a postoj je zZejmé, Ze stale existuje obavinetolerantniho
postoje majoritni spobmosti. Tato obava je opra&ma, neb6é zodpowdi responderit
na otazku:, Byl/a jste @kdy napaden/a ki svému chovani na #gnosti pro svoji sexuai
orientaci?* uvedlo 22% dotazany, Ze bylo nékdy napadeno Idli svému chovan
na veejnosti pro svoji sexualni orientaci. Obdehiémei 16% dotazanych uvedlo, Ze b

,N ékdy napadeno ki svému chovani v zafstnani (ve Skole) pro svoji sexualni orieci”.

Pokud jde o popis konkrétnich konfliktnich situgmdk na otazkuPokud jste byl/a
napaden na vejnosti, popiSte, co bylouzgodem, jestli vite, nebo se domnivatebyly

ziskany nasledujici poznat

Tabulka ¢. 6  Vybrané odpowedi ke konfliktnim situacim

StarSi pani,jdouci kolemdha na n¥ a mou pitelkyni pipominku typu je to odporr
DrZeni za ruce, polibek.

Byli to nackové

DrZeni se za ruce, objimani se a libani se s pddtre

Jen to ze jsem gay...

Myslim, Ze vzhledkostkované kalhot riizové triko, vyvolalo to reake hele, buzerant.

Citovana studie Olgy Pechc uvadi, Ze na otadzkuSgal(a) jste se ekdy okti

nasilného jednani proto, Ze dtdk wdél nebo gredpokladal, Ze jste gay, lesbicka Zena r

bisexualniclovek?* odpowdélo kladre celkem 11 % respondén:
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Pres relativid nizky paet (astniki mého dotaznikového $ehi (64 ve srovnani
s uvedenou studii, kde byl ¢t respondeiit 496), Ize pinejmenSim konstatovat,

Ze se situace v oblasti diskriminace @aiilisS neneni.

Ve svém Séeni jsem se dotkla i otazky registrovaného partwerdkteré bylo
zavedeno doceského pravniho systému od roku 2006 zakon&nll15/2006 Sb.,
o registrovaném partnerstvi a o&m nekterych souvisejicich zakén ve zréni zakona
¢. 239/2008 Sb., (dale jen ,zakon o partnerstvi“)a Mtazku ,Jaky je Vas$ postoj
k institutu registrovaného partnerstvidpowdélo 31 respondeidt Ze ,nejsem
registrovany/a, ani do budoucna o tom neuvazu@“ 30 respondefit Zze ,)nejsem
registrovany/a, ale do budoucna o tom uvaZuji To znamena, Ze vtéto otazce

je homosexualni komunita vyrovnanejednotna.

Dale autorka rozebira otazku, zda dat homosérugiravo na adopci&ti. Zakon
0 registrovaném partnerstvi totiz registrovanym trg@iim pravo na osvojeni die
negiznava, podle ¢lanku diskrimingné, protoZze osaslym lidem je povoluje.
Pokud registrovany, v praxitsinou lesbicky par, vychovava biologického synbmédceru
jedné z zen, jeji partnerce nezane zZadna prava. Vifpac smrti biologické matky
by soudy sviily sirotka do pée prarodit, i kdyby pgredtim svou lesbickou dceru zavrhli

a s vnodetem se nestykali.

Clanek dale zniiuje, Ze v jednopohlavnich rodinach pr&wddobré vyrasta vice
geskych dti, nez si myslime. Nicménobjektivni Gdaje £R vtomto ohledu chyiji.
Podle americkych vyzkuin z roku 2003, které ¢lanek zmhuje, jsou dti gay
a lesbickych pdr psychicky odolgjsi a tolerant®jSi k okoli. Vliv homosexualnich rotii
na jejich vlastni sexualitu a jejich r@divské schopnosti nebyl zjit, stejr jako nebyl
zjisten vliv heterosexuality rodit na homosexualitu jejich syra dcer.

Podle autorky je jedinym skuteym problémem postoj okoli a na podporu svého
ndzoru zmiuje prizkum, ktery v roce 2010 na téma Skolni diskriminac&ikany gaf,
lesbitek a bisexudil provedla psycholozka Olga Pechova z Univerzitya&laho v Olomouci.
Prizkum O. Pechové byl realizovan formou elektronickédotazniku, byl roz&n
v homosexualni komurita z&astnilo se jej 496 respondéntJedna fetina dotazanych

uvedla, Ze zazila naisdni Skole Utoky nebo ai#fovani. Na utocich seckdy podileli
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i pedagogoVé, ifpadré o nich \&déli, ale nezakréili. S diskriminaci se za poslednicktpet
setkala polovina dotazanycétrnact procent kidi sexualni odliSnosti ¢kdo fyzicky napadl.

Na policii neSel z napadenych nikdo. Jaka je séumgaké nazory na tuto problematiku méa
nase stavajici homosexualni komunita? Na otaZBampnivate se, Ze lze homosexualnim
parum svrovat dti do pee?” odpowdélo 53 respondent ,and, 9 responderit ,ne'.

V tomto ohledu panuje na tuto otazkitinovy souhlasny nazor. Na druhou stranu na otazku
.Pokud je& zZadné di nemate, clt/a nebo uvazujete mit v budoucnu wipdite/i?"
vyslovilo 34 respondeft souhlas, 30 nesouhlasilo. Tuto nejednotnost |Zeumientovat
piehledem wkterych nazar tykajicich se g¢sobniho nazoru na vychovu dtié

homosexualnimi paty

Tabulka ¢. 7 Vybrané odpowdi tykajici se p&e o diti

Adopci bych povolil, ale ja osobiych se obaval, jestli jsem &titschopen zajistit klidné
rodinné zazemi ziglod: reakci jeho okoli. Jinak si nemyslim, Ze se samouychovou
nebo klidnym domovem pro diiy n#l byt problém.

Myslim si, Ze je jedno jestli jde oaveny nebo muze, lasky muzeme dat feci
stejre,ne-li vice.

Myslim si, Ze homosexualni pary maji mit stejn&aijako pary heterosexualni, tudiz rriit
pravo vychovavat ditadoptovane.

Myslim si, Ze je8tnejsme v dababy mohli pary stejného pohlavi vychovavag.ditite,
které vychovéavaji, by mohlo v mladégkw slychévat vSelijaké homofobni urdzky, které
by mohli mit na jeho psychiku velky vliv....

Spolenost neni fipravena na to, Ze dva lidé stejného pohlavi ma dit

Dle mého nazoru by ditmel vychovavat pouze heterosexudlini par. Nedovedl si
predstavit, Ze by ditnelo dva otce nebo dvmatky, jsem zastance modelu mama a tata.
Sam bych sijfal mit di# v budoucnu se zenou.

Myslim si, Ze homosexualni par dokaze poskytnejmost lasku, badkdy i dokonce étSi

nez heterosexualni par.

Je troSku podivné, Ze singl lesba gize zazadat o adopci, ale kdyZ je registrovana, fak
ne. Jinak si myslim, Ze ditZzdy bude |épe prospivat sétha maminkami nebo tatinky,
nez s dkolika tetami v Ustavu.

Myslim, Ze naSe spa@igost na to neni zatimripravena.

Myslim, Ze to je mozné. Vidim to jako kapacituaktaize byt vyuZzita pro vychovutd
opusenych svymi rodi, nebo @ti ktes o rodice pisli.Na druhou stranu nevim o nikom
ve svem okoli, komu bychd$weril. Mozna je to hudba budoucnosti, az bude spast
vice zvykla na homosexualni pary.

PredloZzené odpadi jasré ukazuji na #ejmou nejednotnost nazov otazce adopce

déti a jejich vychovy homosexualnimi pary. Upinéaiv3ech odpaidi uvadim v piloze.
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5.5 Nazor zen
Vzhledem ktomu, Ze jsem Zena, zajimala jsem se&ist¢ Zensky pohled

a ze ziskanych odpeédi jsem vybrala ty, které vyjéidly pouze lesbickeé Zeny.

Tabulka ¢ 8 Udaje tykajici se ¥ku, bydlisté a vzalani zen

Vék Bydlisté Vzdélani
meére nez 18 1 Praha 6 zakladni 3
18 a7 30 12  krajské ndsto 6  vywen 0
30 az 50 5 okresni misto 2 | vySSi odborné 2
venkov 4  stedoSkolske 12
vysokoSkolské 1

Udaje uvedené v tabulce tykajici sékw, bydlis& a vzalani potvrzuji, pokud jde
o lesbické Zeny, to, co bylo konstatovano v uvadsti. | zde plati, Ze typickymcastnikem
ankety je Zena ve ¢ku 18 az 30 let se istdoSkolskym, respektive vysokoSkolskym

vzaklanim, kterd Zije v Praze, nebo krajskérsth

Pokud jde o to, zda lesbické Zeny skryvaji svowaby orientaci u¢i svému okoli,
pak na otdzkuzné VaSe okoli Vasi sexualni orientdotipowdélo cca 60% Zen, Ze nikoli,
40% uvedlo, Ze tuto znalost maji pouze nejblizatgdé. Na obdobnou otazk&kryvate své
homosexualni chovani ve smyslu projevu vztahu sediti s osobou stejného pohlavi
na veejnosti? uvedlo 78% dotazanych Zen, Ze nikoli. Tyto uda@ v relativni shags tim,
co bylo zjiStno v této oblasti z pohledu vSectastniki ankety. Na otazkuRokud jste byl/a
nekdy napaden/a, o jaké napadeni se jedrna®8% Zen uvadi, Ze ano stim, Ze v tomto
piipadt se jednalo vzdy q slovni uradzky, homofébni poznamky nebo vtipg. srovnani
s celou dotazovanou komunitou (strana 5) je tewka éa polowini hodnog, z cehoz Ize
podle mého nédzoru vyvodit nizSi miru tolerancéejreosti Waci gayaim. Jinymi slovyreceno,
vefejnost je toleran®)Si vaci lesbickym Zenam. Pokud jde o otdzky spojené streganym
partnerstvim, jsou postoje lesbickych Zen k tomuosiitutu uvedeny v nasledujicim grafu.
Ve srovnani s udaji uplného dotazniku, kdy byl aepbstoj vyrovnany, tési 60% Zen
uvazuje do budoucna o uzawi registrovaného partnerstvi, 26% o tomto krokuvazuje

a 16% wastnic se k této otazce nev)iiol
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Graf ¢. 8 Postoj kregistrovanému partnerstvi

Jaky jevasi postoj k institutu registrovaného partnerstvi?

58%

Onejsem registrovany, ale do budoucna o tom uvazuji
BEngjsem Legistrovany, ale do budoucna o tom neuvazuji
Obez odpovédi

Na rozdil od pedchozi otadzky, je postoj Zen otdzce ,Domnivate se, Ze Iz
homosexualnim pdm svrovat dti do p&e?” zcela jednoznay, nebd Sestnact z nich
bezvyhrada souhlasilo, jedna Zena byla épaho nazoru a jedna s této otazce nevyjéila.
Uvedeny ¥tSinovy nazor neni rozporu s tim, co bylo zji&o sodpowdi celé zdastrene
skupiny, neb6 na tuto otazku 53 dastniki odpovdélo souhlasy, dewt nesouhlasilo.
Souwasre 78% Zen na otdzkuPokud je&t Zadné dit nemate, clit/a nebo uvazujete m
v budoucnu v pé& dite/i?* uvedlo, Ze ano. Totdislo je oproti Udaji ziskanén odpowdi celé

N 4

supiny o cca 25% vysSi, coz j pohledu Zen a jejich vztahudktem aekavany vysledel

Pokud jde o mozZnost vedouc ditéti, jsou nazory ziskané adpowdi celé skupin
vyrovnané, neht 8 znich uvedlo, Ze by daloifpdnost usiému oplodgni, stejny poet

uprednosiiuje mit vlastni dit otthotrenim v heteosexualnim styku a 7 égdnosiiuje adopci

Naproti tomu postoj Zen je tomto ohledu vyhrainéjSi, nebd vétSina ugednostiuje
umelé oplodréni (7), adopci fipousti pouze jedna respondentka, stgpko ,vlastni di¢
(otehotreni) vheterosexualnim sty”. Konkrétni nazory na vychovu dfte homosexualnin

pary, jak jej uvedly lesbické Zeny, jsou nasledujic

Tabulka ¢. 9  N&zor na vychovu ditte

Myslim si, Ze je jedno, jestli jde oedkeny nebo muze, lasky muzeme dat feci stejw@,
ne-li vice; vbudoucnosti se svourigelkyni dti urcité chceme..pré by harmonicky
homosexualni par nemohl mitetd nekdy se dd ma lépe, nez u hadajiciho

heterosexudlnich paru... homosexualni paiZzenvychovat stegndobréhocloveka, jako
kazdy jiny par, ekdy ilepSiho....a pokud jsme dmatky, je spousta muzskych vizgakée
mohu pedlozit svému synovi (nadeda,nebo jiny kamarad), aby nebyl zZélyStprost
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v tom nevidim problém a na nas&ide mocdSime ....

Myslim si, Ze homosexudlni pary maji mit stejnag@rgako pary heterosexualni , tuciz
mit pravo vychovavat @itdoptované .

Myslim si, Zze homosexualni pary dokazou dat siryadoptivnim dtem stejnou lasku =
pé&i, jako pary heterosexualni, ne-ktgi.

V Zadném fipad nevidim dvod, pra® by homosexudlni pary nély déti vychovavat.
Myslim si, Ze na sexudlni orientacigtiéttoto nema zadny vliv.

Myslim si Ze jedtnejsme v dababy mohli pary stejného pohlavi vychovavag.ditite,
které vychovéavaji by mohlo v mladégkw slychavat vSelijaké homofobni uradzky, které by
mohli mit na jeho psychiku velky vliv..

Homosexualni pary mohou vychovat editcela bez problému, jsou-li kvalitnini
a zodpovdnymi lidmi-rodéi. Institut "rodina" v klasickém slozeni ,Zena a Ihu

v dnesni dodztraci vyznam. Neniitkzité, kdo vychovava, ale jak vychovava a vede.
Hodre lidi si mysli, Ze pokud bude mitajako rodice dw stejna pohlavi, neuvidi ter)
muzsky (Zensky) vzor a nebude se palt sam jako rodi chovat. Dle mého nazoru je tb
vymyslenost. Détmize vidt priklady v rodi, u znamych. Jsem zastance toho, Ze poxud
Zije dit u milujicich rod# stejného pohlavi, jehoetstvi nebude nic chyb Je to lepsi,
nez Zit u rodiz, kte'i dite necheli a davaji mu to 'sezrat’. Co se‘gynap-. Sikany veride

- to je otdzka. Na zakladni Skole je moZné, Zét&e miZou posmivat za rodh stejnéhc
pohlavi. Na druhou stranu doba postupuje a je mozedo pozé)i nebude takoveé tabu.
Nevidim v tom zadny problém. Argumenty proti jsmhél | ty, Ze meé ditbude

v budoucnu diskriminované, protoZze jsem byla sdbeakpaidila si jako lesba

s wdomim, Ze bude Sikanovano pro mou orientacizéla nemusi byt Sikanovano. Atd.
Problém je spiSe celiesky systém adopci,dqeéo diti bez rodi, odloZzené apod. To jsou
asi priority, které by se & 7/eSit jako prvni.

Myslim si, Ze rozdily ve vychorejsou tak velké na to, aby to bylo zakazano. Audy
swte je tolik tyranych dti a homosexualni pary by geba @ti kolikrat vazili urite vic.
Nejdive jsme @i s byvalym manzelemrsglavou péi, synovi bylo 10 let, ale ve 14
letech si sdm syviekl, Ze uZz nechcer&lavou péi, ale Zze bude bydlet jen se mn¢u
a partnerkou a k otcovi bude chodit na névgt Otec se znovu ozZenil.

Lesbické Zeny nevidi problém v tom, Ze by nebylyogmé nebo nedokazaly vychovat
dit¢ stejré dokre, ne-li 1épe, nez klasickd rodina. V tom jsou, ymbksvij nazor vyjadily,

zcela za jedno.
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Zavér

Pres skuténost, Ze je homosexualni orientace vyjmuta ze sean@emoci Sstove
zdravotnické organizace, navzdory schvalenému zakon registrovaném partnerstvi,
je homofobie wu¢i homosexudim realitou. Tento postoj négkvapuje ucésti spolénosti,
kterd vyznava #eg’anské principy. V tomto ohledu byla cirkev a jefifiei vzdy hodg
konzervativni a ,opatrna“. Argumentace ,ochranyditaich princigi a hodnot rodiny”
jiz vSak v dnesni dabneobstoji. Stavajici realitou je rodina Zijici zbpozehnani iadi”,
protoze je to ekonomicky vyhod&gi. Moderni mladi lide vyznavaji v tomto ohledulisdé
hodnoty, nez ty, kterymi seidili naSi rodte a prarodie. Pokud jde o postoj
k homosexudim, registrovanému partnerstvi a vychogti homosexualnimi pary, neni
na tomCeska republika podle mého nazoru ve srovnani sjirsgaty Evropy uplé nejhire.
Protestni akce d¢i pochodim homosexudl jsou ve srovnani s akcemi v jinych statech
relativneé malé, cast politické reprezentace je schopna zaujmoutaxkdich tykajicich
se homosexual pozitivni pozice. Svoji pozitivni Glohu v tomto 8m sehravaji stlovaci
prostedky, média a zejména internet, téma homosexuautiii jiz neSokuje, naopak
je predmétem ungleckého ztvaréni (nag. americky film z roku 2006 oceény Oskarem
.Zkrocena hora“ nebo nedavny americky film ,Childrare all right*). Je jen na Skodgcy,
Ze ¢eska homosexualni komunita nenasla a nepresenttijevgory”, které by byly zajimavé
zejména pro dospivajici mladez. Je ipbhé konstatovat, Ze navzdory konzervativhim
postoim rekterych skupin obyvatel, bylo ve spoétmsti v oblasti tolerance i
homosexudm dosaZzeno znatelného pokroku. Naigom dne je diskuze k otazkam,
které souviseji s moznosti adopagi chomosexualnimi pary. Jak jsem jiz uvedla, Idsbic
Zeny maji vtéto otadzce ,jasno“, je pené, aby jejich hlas & nélezity prostor.
V tomto ohledu zcela ji&tsehraji pozitivni roli odpasdné organy Evropské uniecele

s Evropskym parlamentem, které se snaZzi prosaditipy rovnosti do kazdodenniho Zivota.
Dodavam, Ze téma ,homosexuality v ozbrojenychckilaneni pro nasSi armadu s jeji

sowasnou velikosti to nejzasagéi. Pro ng, jakozto pisludnici PolicieCR v3ak nélo své

opodstatani.
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Resumeé

Ve své bakal&kée praci jsem se zaiila na postoj dneSni majoritni spah@sti

k homosexual& orientovanym jedinam.

Domnivam se, Ze problematika této minoritni skupj@ystale aktualni a zejména
feSeni pipadné adopce, osvojeni nebgstounské p&e, tzn. vychova &i homosexualnimi
pary, je po legalizaci institutu registrovaného tparstvi dalSim z oZehavych témat,

pied kterym stoji naSe spdleost a cela civilizovana Evropa.

NaSe spolénost preferuje vychovu &t heterosexualnimi pary, nicmg&n
v této souvislosti je aktualni zminit ,krizi rodifyykterou proziva cela spairost. Nadista
pocet rozvedenych manZzelstvi, mnoho narozeny¢hi ¢¢ vychovavano pouze jednim

z rodict, a to ¥tSinou matkou nebo pary v nesezdaném manzelstvi.

Uvodni ¢ast prace se zabyva homosexualitou z hlediska tpojiermiri
a definic, ve vazbna vyvoj spolénosti a v socialnim kontextu. Problematika postavéto
minority v sodasné spoknosti, stanoviska a postoje Evropského Parlamentu
a otazky spojené se zavedeni institutu registrdvargartnerstvi jsou fpdnetem dalSich
casti. Sovasre se prace zabyva otazkami homosexuality ve ¥ambsluzbu v ozbrojenych
silach v rkterych statech sta.

V neposlednfad je soutasti i souhrn gkterych ndzat a zkuSenosti vybrané skupiny
gayi a lesbickych Zen, které byly shromdéig prostednictvim anonymniho pzkumu.
Cilem tohoto pizkumu bylo zjistit, respektive potvrdit, zda v napoble&nosti stale existuje
obava z netolerantniho postoje majoritni sprodesti, nakolik je tato obava opramé a zda
lze vtomto ohledu identifikovatékteré pozitivni¢i negativni tendence. Jsou zdévddy
domnivat se, Ze je homosexualni minorita diskriméma? Poznatky ziskané dotaznikovym
prizkumem jsou souhrirzpracovany do tabulek a giafUpIiné zrni otazek a odpadi je

piilohou této prace.

58



Anotace

Cilem této bakai&ké prace je zjistit nazory a zkuSenosti homosexudlensiny
na postoj majoritni spat@osti vici nim. V teoretickécasti své prace se zabyvam pojmy,
které souvisi s homosexualitou,figinami jejiho vzniku, [8bou homosexuality,
homosexualitou v socidlnim kontextu a to i celopgi@m, dale pak otazkou homosexuality
a sluzby v armad V neposlednfac se prace zabyva registrovanym partnerstvim a posto
n¢kterych celnich politickych pedstaviteh naSeho statu. Praktick&st je zamena
na vyhodnoceni anonymniho dotaznikovéhtzkumu, ve kterém jsem zfivala nazory
homosexualni minority na postoj étginové spolénosti k nim a sotasré nazory

na registrované partnerstvi a osvojetti.d

Kli ¢ova slova

Homosexualita, spodaost, coming out, diskriminace, homofobie, armada,

registrované partnerstvi.

Annotation

The aim of this thesis is to find out views and engnces of the homosexual
minority. The theoretical part deals with basic itsprelated to homosexuality, causes
of homosexuality, the treatment of homosexualibgnt homosexuality in a social context,
the view of the EU Parliament, the law on regmsterpartnership and the service
of homosexuals in army. The practical part is fecuson views and experiences

of the homosexual minority found by the anonymauvey.

Keywords

Homosexuality, society, coming out, discriminatidrgmophobia, army, registered

partnership.
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Prilohy
Priloha¢. 1

Souhrn otazek a odpo¥di dotaznikového Sateni

Sefreni: 24.10. - 23.11. 2010
Délka prizkumu: 720 hod.

Pocet respondent: 64

Pocet otazek: 38

Zobrazeni otazek: cely dotaznik najednou
Navratnost dotazniki: 61.9%

Navratnost dotaznikje dana porfrem vypl@nych a zobrazenych dotazaikledna se o orientai Udaj,
ktery nebere v potaz ty oslovené respondenti, &bé nezobrazili Gvodni text (neklikli na odkaz na
dotaznik).

Pramérna doba vypliiovani: 1 00.07:50

Zdroje respondenti
NiZe uvedeny seznam obsahuje odkazy na nejvyz¢anstranky, ze kterychisli
respondenti:
nezjisenc 45.3%
facebook.cor 42.9%
new.iboys.c 7.5%

Otazky a odpowdi
1. Jakého jste pohlavi?

muz gay 46 71.88%

lesbicka Zena 18 28.13%

2. Jaky je Vas ¥k?

18 - 30 let 49 76.56%
31-50 let 13 20.31%
méné nez 18 let 2 3.13%

3. Jaké méate vzdlani?

stiredoskolské s maturitou 38 59.38%
vysokoSkolské 15 23.44%
zakladni 4 6.25%
vySSi odborné 4 6.25%
stredo3kolské bez maturity 3 4.69%
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4. Kde v sokasné dol¢ bydlite?

Praha 44 69.84%
krajské mésto 9 14.29%
venkov 8 12.7%
okresni meésto 3.17%
5. Jaké je VaSe sotasné povolani?

student 21 33.33%
arednik 13 20.63%
podnikatel 8 12.7%
nezamgstnany 2 3.17%
grafik 1 1.59%
profesionalni sportovec 1 1.59%
sportovec 1 1.59%
asistentka obchodniho odd. 1 1.59%
ozbrojené slozky 1 1.59%
lekar 1 1.59%
nepracuji 1 1.59%
treneér call centra 1 1.59%
konstruktér 1 1.59%
védecky pracovnik 1 1.59%
technicky pracovnik 1 1.59%
bankovni poradce 1 1.59%
specialni pedagog 1 1.59%
film/ maloobchodni prodej 1 1.59%
herec 1 1.59%
nakup¢i 1 1.59%
manager 1 1.59%
zameéstnany 1 1.59%
nic 1 1.59%
6. S kym v so@asné dol Zijete?

samostatré 28 43.75%
S partnerem - s partnerkou 19 29.69%
S rodi¢i 17 26.56%




7. Kdy jste si ukdomil/a svou sexualni orientaci, ve ktereméku?

14 let 9 14.06%
17 8 12.5%
16 5 7.81%
13 4 6.25%
18 4 6.25%
15 3 4.69%
15 let 2 3.13%
20 2 3.13%
v dospélém véku, kolem 30 let i1 1.56%
v 19 letech 1 1.56%
ostatni odpowdi 25 39.06%
8. Swril/a jste se rtkomu - komu?

pratelam 49 79.03%
rodiéam 26 41.94%
sourozendm 24 38.71%
kolegim v zaméstnani 22 35.48%
ostatnim pFibuznym 7 11.29%
nejbliz§im piratelim 1 1.61%
kamaradce 1 1.61%
vSichni mi blizci kamaradito i1 1.61%
vsem 1 1.61%
dlouho nikomu a pak partner :1 1.61%
pozdéji ) tak kolem 22 1 1.61%
neswfila jsem se nikomu, az i1 1.61%
vsem 1 1.61%
9. V pripadé, Ze jste se s¥il/a se svou sexualni orientaci, kolik Vam bylo |ét
17 9 15%

18 7 11.67%
20 7 11.67%
19 5 8.33%
15 5 8.33%
21 3 5%

23 3 5%




22 3 5%
25 2 3.33%
33 let 1 1.67%
ostatni odpowdi 15 25%

10. Je krome Vas jeSt nékdo jiny v rodin € homosexual® orientovany?

ne 58 93.55%

ano 4 6.45%

11. Zna VaSe okoli Vasi sexualni orientaci?

neskryvam to 36 56.25%
jen nejblizsi pratelé 27 42.19%
ne nikdo, tajim to 1 1.56%

12. Jak prijala Vasi sexualni orientaci nejblizsi rodina?

bez problému 38 59.38%
S problémem 24 37.5%
nevi o0 meé orientaci 2 3.13%

13. Kdo z Vasi rodiny @¥ijal VasSi sexualni orientaci s problémem ? Vyberte moznosti.

matka 10 41.67%
oba rodice 6 25%
nic 3 12.5%
otec 2 8.33%
sourozenec 1 4.17%
prarodi ¢e 1 4.17%
rodiné jsem se neskfil, otazka :1 4.17%

14. S¥Fil/a jste se se svou sexualni orientaci v z&stnani?

ano, aZz po ®#jaké dobé 31 51.67%
ne, v zanéstnani to tajim 16 26.67%
ano, bezprostedné 13 21.67%

15. Domnivate se, Ze jste byl/la KW sexudalni orientaci odmitnut/a i uchéazeni
zaméstnani?

ne 56 93.33%

ano 4 6.67%




16. Byl/a jste rekdy donucen/a opustit zandstnani kviili své sexualni orientaci?

ne 56 98.25%

ano 1 1.75%

17. Skryvate své homosexualni chovani ve smyslu jgou vztahu nebo souziti s osobou
stejného pohlavi na véejnosti?

ne 45 70.31%

ano 19 29.69%

18. Pokud skryvate své homosexualni chovani naiegnosti ve smyslu projevu vztahu,
z jakého divodu, popiste kratce

"Skryvam" ve smyslu neocicmavam se na kazdém rgdiitedem. Jinak si pusu olzjaky
roh dame..

Ano, protoze to o mhjest vétSina lidi nevi. Red lidmi, kté¢i mé neznaji nebo to o &nwvédi,
mi to necala problém.

Chci se vyhnou négemnym narazkam a pohléah.

Chovame se sifielem na viejnosti jako dva kamarédi, nendpadBrojevy gZnosti si
nechavame na doma, aby nas n&obtaly pohrdavé reakce sp&hesti, festoze je dnes uz
relativre tolerantni.

Je v tom stud:) obavy z reakce okali.

Nejedna se o skryvani v pravém slova smyslu, lepiylo si o tom popovidat.

Neprimérené reakce okoli (slovni poznamky, gesta), neusidgm byt pozorovancasti je
to ale jen nj predsudek a paranoia.

Neskryvam jej nijak zasadnale obec#é nerad zbyténé pritahuji neZzadanou pozornost.

No otazka je...co to je skryvat. Sam se nerad divdahetero pary, které se oblizuji na
verejnosti. A myslim si, Ze tu je plno lidi, kidoy homo chovani odsoudili svou hlouposti

ProtoZe mi to nefjde prirozené a bojim se hanlivych poznamek. Proto séiklag nedrzim
S partnerem na vejnosti za ruku.

ProtoZze nemam zagebi, aby si na fhkazdy ukazoval..

PrijJde mi to nezvyklé, i kdyZ netajim svoji orientaci

Rackji se vyhnu zbyténé provokaci, &ktefi lidé homosexualitu stale vnimaji jako “nemoc”.

Stydim se, povaZuji to ne Uglaa @irozenou ¥c jako vztah mezi heterosexuéin
orientovanymi.

19. Byl/a jste rekdy napaden/a kvili svému chovani na véejnosti pro svoji sexualni
orientaci?

ne 50 78.13%

ano 14 21.88%

20. Pokud jste byl/a napaden na \@jnosti, popiste, co bylo dvodem, jestli vite, nebo se
domnivate?

Byly to nackové.

DrZeni se za ruce, objimani se a libani se s pldne

DrZeni za ruce, polibek.

Jen to ze jsem gay...

Myslim, Ze vzhled - kostkované kalhotyizove triko, vyvolalo to reakce - hele, buzerant.

Napadeni na diskotéce v okresnirési#.




Omezenost protistrany.

Oteweny Ustni projev homosexuality, i kdyz v ramci zacni spoléenské etiky.

Pouze slovni napadeni, aleéttig jsem nereagoval. Na nejapné poznamky od stupidnict
spoluoltani neteba reagovat :).

Se svym klukem jsme se drzel kolem ramen v autqlaupeté nas céitnapadnout opily
mladik.. nakonec si wdomil, Ze jsem v fesile.

Sexualni orientace.

StarsSi pani jdouci kolemdia na n& a mou pitelkyni piipominku typu ,je to odporné”.

21. Byl/a jste rékdy napaden/a kvili svému chovani v zamistnani (ve Skole) pro svoji
sexualni orientaci?

ne 54 84.38%

ano 10 15.63%

22. Pokud jste byl/a napaden/a v za#stnani, popiste, co bylo dvodem, jestli vite, nebo
se domnivate?

3.raenik stedni Skoly (viceleté gymnazium) nedéiné vyautovani. Spoluzak stgdetl sms
zpravy s telefonu mé tehdejSi spoltkaapiitelkyné. VétSinou Slo jen o slovni napadani.

Bylo to na z&kladni Skole, byla to Sikana ze strastatnich spoluzdik kter4 se vlekla asi 7
let do doby, kdy jsem wejr¢ priznal, Ze jsem gay a jako by jingkdo vzal vitr z plachet,
dale nt jizZ neobtzovali.

-

Bylo to na zakladni Skole... Slo spiS o slovni nigpé... a osolinsi myslim, Ze to bylo jer
diky tomu, Ze sami ostatnétil newedéli, jak s tim nalozit a v podstatomu nerozurdi... ;-)

Jen slovi na stedni Skole jednou,fpvymeéné nazofi, ktera se trosku zvrhla. Poté uz nikdy.

Nebylo to zanistnani, ale manzel, neunesl fakt, Ze jsem lesba.

Ve skole slovni napadeni (buzno, buziku, bukvide) ak fyzickému nikdy nedoslo.

23. Pokud jste byl/a kkdy napaden/a, o jaké napadeni se jednalo?

slovni urazky, homofobni 32 57.14%
nebyl/a jsem nikdy napaden/a 22 39.29%
fyzické napadeni 2 3.57%
nic 1 1.79%
sexualni ob&zovani 1 1.79%

24. Skryvate svou sexualni orientaci virznych zdbavnych mistech, nai ve sportovnich
centrech, v restauracich, abyste se vyhnuli diskrimaci?

ne 42 67.74%

ano 20 32.26%

25. Zazil/a jste rgjakou formu diskriminace ve vlastni rodiné?

ne 57 89.06%

ano 7 10.94%




26. Pokud jste zazil/a diskriminaci v rodirg, o jakou diskriminaci se jednalo?

Automaticky jsem byl bran jakaérna ovce rodiny”, nebylo se mnou jednano stgjko s

mymi sourozenci.

Blbé kecy.

Manzel.

Matka.

Narazky nebyly na & ale na gkteré mé homosexualnfgiele a celko¥ homosexualy.

27.V jakém svazku v sotiasné dol¢ Zijete?

samostatré 32

51.61%

homosexualnim 30

48.39%

28. Zilla jste nekdy ve svazku heterosexualnim?

ne 47

73.44%

ano 17

26.56%

29. Pokud jste Zil/a ve svazku heterosexualnim, gljste:

druh - druzka 10

71.43%

Zenaty - vdana 4

28.57%

30. Pokud Zijete v homosexualnim svazku, mate ZgdesSlého svazku heterosexualniho

v tomto svazku réjaké dité/déti?

ne 16

94.12%

ano 1

5.88%

31. Pokud mate z pedesSlého svazku d#i, kolik d éti mate?

1 dité 1

100%

32. Pokud mate di¢/i z predeslého svazku,komu je/jsou diti svéfeny do p&e?

mam nyni dité/i v péti ve 1

100%

33. Jaky je Vas postoj k institutu re

istrovaného prtnerstvi?

nejsem registrovany/a, ani do

. .. 131
budoucna o tom neuvaZuiji

50.82%

nejsem registrovany/4, ale doi3p
budoucna o tom uvaZzuiji

49.18%

34. Domnivate se, Ze Ize homosexualnim pidn svérovat déti do péce?

ano 53

85.48%

ne 9

14.52%




35. Rozvelte suij osobni nazor na vychovu dite homosexualnimi pary, jak na tuto

s 7

moznost pohlizite osob&vy?

Adopci bych povolil, ale ja osobrbych se obaval, jestli jsem #itschopen zajistit klidné
rodinné zazemi ziodi reakci jeho okoli. Jinak si nemyslim, Ze se samotwychovou
nebo klidnym domovem pro diby msl byt problém.

v

Ano, ale po dkladném prozkoumani.

CR needi problém, zda jsou HP schopné vychovavai. ddezpochyby obeen jsou.
Problém jsou ostatni ragh a jejich dti, které by na toto mohly reagovat ne#émbprotoze
vychova k toleranci se nekona a spoustacioditimto ma problém, ktery \&tuji i svym
détem.

Dle mého nazoru by dit mél vychovavat pouze heterosexudlni par. Nedov
si predstavit, Ze by dit mélo dva otce, nebo @vmatky, jsem zastance modelu ma
a tata. Sam bych st mit di€ v budoucnu se Zenou.

edu
ma

Hodre lidi si mysli, Ze pokud bude mit dijako rodte dw stejna pohlavi, neuvidi te
muzsky (Zensky) vzor a nebude se paktusam jako rodi chovat. Dle mého nézoru je

n
to

vymyslenost. Dit miZze vict priklady v rodirg, u znamych. Jsem zastance toho,

Ze pokud Zije d&u milujicich rodét stejného pohlavi, jehctstvi nebude nic chyh. Je to
lepSi nez Zit u roda, kteri dit¢ nechtli a davaji mu to 'sezrat’. Co s&eynap. Sikany ve
téidé - to je otdzka. Na zakladni Skole je mozné, Zaliggi miZou posmivat za rodk

stejného pohlavi. Na druhou stranu doba postupjgen@ozné, Ze to pozjil nebude takové

tabu.

Homosexualni pary mohou vychovat &itzcela bez probléiy jsou-li  kvalitnimi
a zodpo¥dnymi lidmi-rodii. Institut "rodina" v klasickém slozeni ,Zena a I
v dnesni dobztraci vyznam. Neniidezité, kdo vychovava, ale jak vychovava a vede.

Chci, aby se homosexualni pary mohli normidrat, nejen registrovat a mohli mit sw#id
stejna prava jako heterosexualni pary.

Jakozto gay souhlasim s vychovouétid v lesbickém péaru, nikoliv vSak

v homosexualnim. igmne 2 muzi nemohou diti poskytnout tolik 8hy a mateéske lasky,
jako 2 zeny.

Je to pro ma dost slozité téma na dlouhou diskuzi z mnohai {dhledu. Velmi strén¢
fe¢eno, jsem pro, vyzkumy ze zemi, kde adopcételihomosexualnimi pary uz probit
piinaseji jasné informace o malém nebo Zzadném viadnormalni* dospivani die (ze
socialniho, psychologického, adaptéo, ... hlediska). Nejproblem&tijSi je pro ¢ asi
eticky uhel pohledu n&te.

-.g_)\

Je troSku podivné, Ze singl lesba sizm zaZzadat o adopci, ale kdyzZ je registrovananéa
Jinak si myslim, Ze ditvzdy bude lépe prospivat s&iva maminkami nebo tatinky neZz
nékolika tetami v astavu.

A

Je velmi &zké vnuknout déti roli muze a Zeny ve vztahu, pokud ho vychovadsfi zeny
nebo dva muzi. Kazdy takovy par bylmit moznost konzultace s odbornikem. Lids
duSe ma tak jako tak muzskou a Zenskou rovinujgkat se natit s €mito rovinami
pracovat a je pra¥godobr jedno, jestli to da homosexualni nebo heterosexualni par.
spiS o to, ukazat @i jeho cestu a nait ho vztalim mezi lidmi, coz se pra¥godobr v
homo péaru poda Iépe, nez v Ustavu, kde ho "tety", které mdjii da starosti fungovar
vztahu mezi partnery nendu Dit¢ pak nema zZadny vzorec a nevi, co je normalnio.
bohuZel na delSi diskuzi a moZzna to zni trochu titlag ale takhle se to neda. Je
minimalné na esej :D

ska

Jde
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et

Jsem pro.

LepSi di¢ v nestabilnim progedi heterosexuélnebo ve vyrovnaném partnerském sou
homosexua s dohledem socialnich pracoviatk Homosexualni partiiepii spravném
piistupu jsou vhod#jsi kandidati na vychovu.

ziti




M¢ to v sodasnosti nezajima, alesifm, Ze hodia par by tu moznost ocenilo a vyuZil
Myslim, Ze kvalitativé miZzu pedit spoustu heteropérkteré se o svéetl nestaraji bec
nebo Spaté.... Je spousta gay leseb, co majicti a jeS€ jsem neslySel o tom, aby to &#
tim mélo néjaké zasadni problémy... dite ne takovej, jako kdyz je rodlialkoholik nebo
n¢jaky socialni pipad.

Muj nazor je, Ze nevidimidhod, pr@ by nemohly homosexudlni pary vychovéavat. A hla
duvod, kterycasto slycham a to, Ze by vychovali homosexuatiiapravdu neberu. Ja jse
homosexual a rode me piece k tomu nevychovavali :)

Myslim si, Ze rozdily ve vycha@vnejsou tak velké na to, aby to bylo zakazano. Vauy
swté je tolik tyranych dti a homosex. pary by dietba @ti kolikrat vazili uité vic.

Myslim si, Ze je&t nejsme v do& aby mohli pary stejného pohlavi vychovavat.ddite,
které vychovavaji, by mohlo v mladéniku slychavat v3elijaké homofobni urazky, které
mohli mit na jeho psychiku velky vliv..

Myslim si, Ze to mMze mit pozitivni dopad nattl, ale myslim si, Ze by ditmohlo byt ve
Skole diskriminovano. Ale souhlasim s tim, ale &tom neuvaZzuiji.

Myslim si, Ze by geneticky rotimél mit moznost mit dé swieno do sveé g, i kdyz Zije v
registrovaném partnerstvi. Co se adopa®,tysem zdrzenliSi, homosexualni pary b
mely byt posuzovany iipad od pipadu, ale jak s&ka, lepSi dva tatové, nez jedna teta.

Myslim si, Ze homosexualni par dokaze poskytnajhst lasku, badkdy i dokonce ¥tsi,
nez heterosexualni par.

Myslim si, Ze homosexualni pary dokazou dat swyradoptivnim dtem stejnou lasku
p&i, jako pary heterosexualni, ne-ktsi.

Myslim si, Ze homosexualni pary maji mit stejndvardako péary heterosexualni, tudiz r
pravo vychovavat dftadoptované.

Myslim si, Ze je jedno, jestli jde o &8Zeny, nebo muze, lasky muideme dat feci steji,
ne-li vice.

Myslim, Ze homosexuélové by nélinvychovavat dti (na takto vychovavané ditby se
okoli divalo skrz prsty a bylo by tesm vysnéchu svymi vrstevniky).

o
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Myslim, Ze naSe spajrost na to neni zatinfipravena.

Myslim, Ze to je mozné. Vidim to jako kapacitu,riéteniZze byt vyuZzita pro vychovuéth
opusEnych svymi rodii, nebo dti, ktefi o rodice [isli. Na druhou stranu nevim o nikom
svém okoli, komu bych ditswfil. Mozna je to hudba budoucnosti, az bude spralet vice
zvykla na homosexualni pary.

ve

Nazory typu, Ze z homosexualniho vztahtiZzemvzejit pouze dalsi homosexuat diési a
myslim, Ze je mnoho lidi, co byt chili a nemohou je mit, a proto jéqzi lepSi je necha
v Ustavu, kde jim nebude dana jfediné laska a city - samiepme Ze si myslim opak, al
dnesni spoliost to tak bere.

1
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Nejdiive jsme ndli s byvalym manzelem $tlavou péi, synovi bylo 10 let, ale ve 14 letes
si sdm syrrekl, Ze uz nechceistlavou péi, ale Ze bude bydlet jen se mnou a partnerkot
otcovi bude chodit na na¥sty. Otec se znovu ozenil.

“h
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Nejsem proti, jestli j€lovek Spatny nebo dobry ratihezalezi na jeho sexualni orientaci.

Nesouhlasim s osvojeningtd ve jménu ukojeni sobeckych peb ze strany zajemico
adopci, mam vazné pochyby o stabilthizemi potencidénposkytovanéhdadou gay pdt,
nicméré déti vychovavané homosexualnimi rodijsou realitou a je na misttomu
poskytnout vhodny legislativni ramec.

Nevidim v tom Zadny problém. Argumenty proti jsathé. | ty, Ze mé ditbude v budoucn
diskriminované, protoze jsem byla sobecka &dila si je jako lesba sédomim, Ze bude
Sikanovano pro mou orientaci.d#e a nemusi byt Sikanovano atd. Problém je spi§e
cesky systém adopci, & o dti bez rodét, odloZzené apod.To jsou asi priority, které by

S

v
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se

mely reSit jako prvni.




OriSek, ktery pi spravném vybru rodict pomize jak édtem, tak pipadné frustraci, Ze jste
jen dva. Di¢ je kareni Zivota v dobrém i Spatném :). Jajegio, Ze jsem homosexualni muz

si nedokazu fedstavit, Ze bych v budoucnu nérse svym partnerem ditTouzim po tom
byt otcem.

Osobré do budoucna s adopci, nebo oliecodicovstvim nepoitam, ale jsem si jisty, Z
gayové a lesby dovedou byt stejdobrymi rodéi, jako heterosexudlni par. Argument,
dit¢ pottebuje vzor otcovstvi i matgtvi je stedowka zalezitost, jelikoz dnes je 1/3 rod
rozvedenych, détzije jen s matkou nebo otcem, navic to, Ze rodidarodée rozdilného
pohlavi nezartuje dobrou vychovu pro diftady dit miZze byt chéné alecasto i nechine,
za to u homosexu@jsou dti vzdy chgné).

< (D
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Osobré si myslim, Ze pokud se o die ntkdo schopny postarat a élitabezpét, je jedno
jestli je to heterosexual, homosexual nebo bisexudl

Pokud se gay par rozhodne pro adopci...je jasné, tbe budou lidé
zajiseni.....inteligentni...vyrovnani....pégim a hlavré ditéti nedat moznost?

Rozhod® se domnivam, Ze pravo vychovavatidoy m¢l mit kdokoli bez ohledu n
orientaci. Vzhledem k tomu, Ze polovina manzelsesfozvadi, tak institut traghi rodiny je

jen berltkou pro odfirce. Pokud méa dkdo funkéni gay-lesbicky vztah, nevidim jediny

duvod, pr& by nemohli vychovavatdti. A naprosto nesouhlasim s tim, zesdibtebuje
vzor otec - matka, myslim, Ze nedplna rodiné a po rozvodui z jiného divodu) také

neni Uplnym vzorem a neni v naSem zajmu dychovavat jako gaye, neb i ve svém okoli
dit¢ uvidi, Ze obvykly je jiny vzorec. Ano, je mozn& Zejména ta "prvni generace" to bude

v M

mit ©ZSi, dit¢ bude celit atokim ve Skole kup, ale vSe je o vych@va také postoj
spole&nosti a ten postoj se nezm, pokud budemerpd touto otazkou uhybat...

Spole&nost neni fipravena na to, Ze dva lidé stejného pohlavi ma dit

Spravna vychova pigbuje otce i matku, a bylo by nerozumné podpordeato typ
vychovy a rozmnozovat takipady neuplné vychovy, jako nidklad u rozvedenych par

Tak, Ze je to nagdstavitelné, protoZze diby meélo vyrastat v rodig tomu uzgsobené,

piesto Zze homosexualita je meziiaty take, nikdo nikdy nevid, aby spolu dva samci nebo

dvé samice nili déti. A lidé jsou zvfata.!!

V budoucnosti se svouipelkyni diti ur¢ité chceme..proby harmonicky homosexualni par

nemohl mit dti, nékdy se di¢ ma Iépe, nez u hadajiciho se heterosex. paru.osempar
muze vychovat stefndobrehatloveka, jako kazdy jiny par,dkdy i lepsSiho....a pokud jsme
dvé matky, je spousta muzskych viapjaké mohu fedlozit svému synovi (n&géda,nebo
jiny kamarad), aby nebyl zZegBt..prost v tom nevidim problém a na nas#icde moc
teSime.

V zadném pipact nevidim divod, pra@& by homosexualni pary neiy déti vychovavat.
Myslim si, Ze na sex. orientaci & toto nema zadny vliv.

Vzhledem k toleranci spataosti myslim, zZe by dittrpélo hloupymi poznamkami a
diskriminaci od spoluZdkatd. Jinak ndpad je to sky, orientaci nelze ovlivnit vychovou
paru stejného pohlavi. Nicm&spol&nost je& neni gipravena, snadasem, dnesni
generace &i uz by mohla vychovavat svétdtakovym zgisobem, Ze bude adopce mozn

36. Pokud jeSE zadné di€ nemate, chél/a nebo uvazujete mit v budoucnu v pé& dité/i?

ano 34 53.13%

ne 30 46.88%

Tox




37. Pokud mate zajem o ziskani dite, jaké moznosti byste dal/a pednost?

vlastni dité (otéhotnéni ) v 8 26.67%
umélé oplodréni 8 26.67%
adoptované 7 23.33%
na domluvé s partnerkou 1 3.33%
zaleZi na mne a partnerovi. il 3.33%
adoptovat a pozdji mit viastni i1 3.33%
nic 1 3.33%
to jeSté nevim 1 3.33%
JeSE€ jsem nad tim 1 3.33%
po dohodé s partnerkou 1 3.33%

38. V pripadé, Ze jste se setkal/a s jakoukoliv formou diskrimiace, uve’te, prosim,
podrobnéji:

Diskriminace v pravém slova snad ani ne, ale néjhjer kdyZz je "lesba" lepSi nez "chlap”
musim se tomu smat! Verbalni komunikace je asiwsritelrejSi. Hodré Sesti pi studiu.

Diskriminovani jsme vSichni. N&pnesmyslnym definovanim manzelstvi jako spojeni
"muze” a "Zeny". Registrované pary nemoznosti aglaite (ani jako jedinec). Atd.

Doposud jsem se j&s$ zadnou diskriminaci nesetkala.

Hloupé homofobni poznamky okoli v restauraci (hakjpo

Hloupé poznamky na ulici, nic zasadniho.

Krome urazek byvalého manzela, nesetkala jsem se s girsaminaci.

M¢éla jsem to Sisti, Ze se mi to nestalo.

Moje zkuSenosti s diskriminaci jsou velmi malé néadné. Pokud, spiSe se jedna o
diskriminaci pozitivni. V. mém osobnim prazském vakadny vyrazny problém pro gltb/g
lidi nevidim.

Narazky, pokikovani, ob&Zovani.

Nesetkal.

Netajim se, Ze jsem gay, kdyZ s& mikdo zepta, nelZu, ale taky nemaivdd to

rozhlaSovat a spiS se snazim, aby to ok@g3i®. Mozna alibizmus, mozZna ochrana, rads

piedchazim moznym konfliktn. Osobg jsem zaZil jen poznamky a tu a tagjaké
vulgarrgjSi nadavky, nassti nic vic.Ale tak ono se sfigpodivat na PRIDE 2010 ze
Slovenska, to docela ukazuje, jaka je rovnopraymsysiboda slova a projevu:).

Nikdy jsem se nesetkala se Zadnou formou diskriogina

Pouze slovni vypady na gatku coming-outu, ifip. pokusy o fyzicky atak, ale postupvise
vymizelo, resp. diky tomu, Ze orientaci netajing, iz toho netlam a nevnimam - tedy tu
rovinu slovni...

Slovni urazky, posgth, nemistné vtipy.

Ve Skole poznamky, ale tajim to, jen si to & par spoluzak myslelo.

Zatim jsem z hlediska homosexuality myslim diskrniavidn nebyl, kolegovéfgtelé a
rodina n& berou takového, jaky jsem ... u jednodusSichblatiuzel poitam s
nepochopenim a protittokem.

Zadna.

Pozn.: Odpoedi v tabulkach nejsou stylisticky upraveny.
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