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UVvoD

Rodina, manzelstvi a sexudlni vztahy existovaly ve vSech historicky znadmych
typech spolecenskych kultur a jsou nedilnou soucasti lidského zivota. Soucasna podoba
rodiny a manzelstvi se v8ak méni, K sexualni vychové se v poslednich letech také
pfistupuje zcela jinak, nez tomu bylo v minulosti. Zmény, které v poslednich
desetiletich nastaly, ovlivnily pohled na soucasnou rodinu, na ,instituci
manzelstvi av neposledni fad¢ se také velmi zménil pohled na sex a sexualni vztahy.

Rodina je jednou z nejvyznamnéjSich spolecenskych instituci, primarni socialni
skupina, ve které se vztahy mezi jednotlivymi ¢leny vyznacuji vysokou mirou intimity,
citovymi vazbami mezi jednotlivymi ¢leny a vzdjemnou soudrznosti. Proto ma velky
vliv na utvafeni osobnosti jejich ¢lent. Primarni rodina ptsobi jako vzor pro své ¢leny,
kteti si zptisoby chovani a jednéni, vice ¢i mén¢, prenasi do svych vztahd, manZzelstvi
a do své prokreacni rodiny. Dal§i vyznamnou spolecenskou instituci ve vychové tvori
Skola, kterd by m¢la inovovat, rozsifit a prohloubit vyucovaci program tykajici se vyuky
k manzelstvi a rodicovstvi. Nemalou mérou by se méla vénovat i sexu a sexudlnim
vztahlim. Na vychové k manzelstvi, partnerstvi a rodiCovstvi se podili i dalsi instituce —
manzelské, pfedmanzelské a sexuologické poradny, Bily kruh bezpe¢i, Rodinka atd.

Vyse uvedené divody mé vedly ke zpracovani tématu rodiny, manzelstvi
a sexudlnich vztahl. Predmétem této bakalarské prace je rodina, manzelstvi a sexualni
vztahy, jejichz zaklad ziskava kazdy ¢loveék ve své rodiné a postupné je rozSifovan
dal$imi institucemi. Rodinna a sexuélni vychova je v sou€asné dob¢ ve skole vyu¢ovana
nejednotné, a to vzdy ramci nékolika pfedméti. VSem témto skuteCnostem se budu
vénovat ve své bakalatfské praci.

Cilem prace V teoretické rovin¢ je charakterizovat rodinu, manzelstvi, sexualni
vztahy a jejich ptehled v literatufe. Bude popsana vychova mladych lidi k porozuméni
partnerstvi, manzelstvi rodiCovstvi, jeji soucasny stav a problémy. Budu popisovat
rodinu, manzelstvi, rodiovstvi a sexudlni vztahy z historického a ze soucasného
pohledu, dale uvedu typy rodiny a zaméfim se na problémy soucasné rodiny. Budu
charakterizovat souCasny vyukovy materidl Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy CR o vychové k matefstvi, rodiovstvi a sexualnim vztahiim a vyvolanou
kritiku a diskuzi ze strany rodi¢ti na toto téma. Vedle Skolni edukace se zminim také
0 moznostech neformalnich vzdélavacich instituci a popisi problémy a nesnaze vychovy

k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahiim nas i v zahranici.
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Hlavnim cilem prizkumu je v navaznosti na teoretickou ¢ast ovéfit a porovnat,
jak mlada generace pohlizi na institut manzelstvi. Dale budu zjistovat, zda vychova
k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim je v rodin¢ a ve Skole z pohledu studentd

b

dostatecna.



1. TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Pojem rodina, manZelstvi, rodi¢ovstvi a sexualni vztahy

Tématem rodiny se zabyva mnoho spoleCenskych véd, jako jsou sociologie,
pedagogika, filozofie, psychologie, pravo, ekonomie, kulturni a socialni antropologie
1¢katské védy. Rada bych popsala jednotlivé védni obory, které se rodinou zabyvaji.

Sociologie se zabyva tématem souziti manzelského paru, souziti svobodnych
déti, jejimz hlavnim zdjmem je jadrova ¢i nukledrni rodina. Tato je povazovéna za
zéklad, na kterém je postavena rodina $irsi (strycové, tety, prarodi¢e). Zkouma nejen
charakteristiky a promény rodiny jako celku, ale také jednotlivé postaveni vSech ¢lent
rodiny. Sbird data o véku, vzdélani rodin, popisuje porodnost, potratovost, umrtnost
a dalsi udaje.

Pedagogika (socialni pedagogika, teorie vychovy, etika) na rodinu pohlizi
predevsim ve smyslu vychovné a socializa¢ni funkce. ,,Skuma aspekty vychovy deti
V rodindach, etické principy, socidlnopatologické javy ¢i vztahy prostredia a vychovy,

‘

vychovu ako pomoc v jednotlivych typoch prostredi a hodnotovii orientaciu rodin*
(Bakosova, 2008, s 87).

Chovanim muza a Zen, feministickymi teoriemi se zabyva ze svého pohledu
filozofie.

Z hlediska kulturni a socialni antropologie je analyzovana rodina a rodinné
prostiedi z antropologického hlediska, zkouméa zplsoby zivota, tradice, zvyky, socialni
uspotradani.

Pravnimi aspekty rodiny se zabyvd prdvo (rodinné, trestni, obcanské).
Z pravniho hlediska mluvime o rodiné teprve tehdy, az se muzi a zené&, ktefi spolu Ziji,
narodi dité. V ptipadé¢ manzelskych parii, které nemohou mit déti, se tyto stavaji
rodinou az v okamziku adopce nebo osvojeni ditéte, nebot’ takovym pravnim vztahem je
naplnéna instituce manzelstvi. Pravni véda nepovazuje napft. rodinu, ve které Zije spolu
nesezdany par, kde jeden nebo oba partneii si pfivedou svoje biologické déti, které
spolu vychovavaji, za rodinu v pravém slova smyslu, ale spiSe za jinou socialni skupinu
— tzv. pseudorodinu (vesels,2003, s 11).

Ekonomika analyzuje a zkouma rodinu z pohledu ekonomickych ukazatell a to
piredev§sim vySe piijmul, ekonomickych moznosti mladé¢ rodiny, zaméstnanosti, popf.

nezameéstnanosti.
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Z pohledu socidlni pedagogiky je nutné rodinu chapat jako dynamicky systém,
ktery se neustale vyviji, méni svoji strukturu, reprodukuje své zakladni podminky, které
se stavaji potencialnim vychodiskem vzniku nového systému (nové rodiny). Jako
spolecensky subsystém primarn¢ zabezpecujici individualni a celospolecenské zdjmy
a potieby, jako strukturovany celek, jehoz podstatou je vytvaret relativné bezpecny
a stabilni prostor reprodukce a produkce lidského zivota. (Kraus,Polaskovs, 2001, s 78.)

Soucasné spolecenské veédy maji rozdilné thly pohledu na definici rodiny.
Avsak svym dil¢im pohledem napomdhaji k celkovému obrazu o rodiné, o jejim
fungovéni, chovani jednotlivych ¢lentl, pravnich aspektech, ekonomickych moznostech.

ManZelstvi je pravni a spolecenska instituce, ktera tvofi legislativni zaklad pro
rodiny. Tradice manzelského obifadu, prava a povinnosti v manzelstvi, zpisob vybéru
partnera, poCet a pohlavi partner a pravo vstoupit do manzelstvi se lisi v zavislosti
na kultufe. Z dlouhodob¢jsiho hlediska je manzelstvi ekonomicky, pravné, ndbozensky
a socialn¢€ uznavano jako primarni spole¢enska instituce pro vychovu déti.

V Ceské republice je manzelstvi dobrovolnym, v zasadé trvalym souzitim dvou
osob rizného pohlavi, které je zaloZeno zdkonem stanovenym zptsobem, a to siatkem.
Jeho hlavni ulohou je zaloZeni rodiny a fadnéa vychova déti, tedy biologicka a vychovna
funkce.

Rodicovstvi obsahuje vSechny tulohy spojené s vychovou ditéte, které vedou
k utvareni nezavislé dosp€lé osobnosti. Rodicovstvi je povazovano za zcela pfirozené
vyusténi matefstvi, je jednim zhlavnich divodd kjeho uzavieni. Motivace
k rodic¢ovstvi ovliviiuji vnéjsi a vnitini faktory, které ptisp&ji ke kone¢nému rozhodnuti.
Mezi vngjsi faktory se fadi oekavani, Ze mlady ¢lovék uzavie manZzelstvi a zplodi déti.
Vnitini stimulace k rodiCovstvi souvisi s vrozenou biologickou potiebou, tj. pudem
zajiStyjicim  zachovani existence rodu. Jeho sila je znaéné¢ individudlni.

Existuji 1idé, kteti maji malou potfebu mit potomstvo, a jini, ktefi touzi mit hodné déti

(Véagnerova, 2007, s 108-110).

Mezi zékladni aspekty rodicovstvi patii:

»  socialni vyvoj, je jednim znejdilezitéjSich a zékladnich aspekti
rodiCovstvi. Primarni a sekunddrni socializace je ovlivnhéna mnoha
faktory - zpusobem zivota vrodin€, ve S$kole, mezi vrstevniky,
volno¢asovymi aktivitami, stanovenymi hodnotami, pravidly nebo cili.

Diilezita je 1 spoleCenska a kulturni vychova, moralni a mentalni vyvoj
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»  emocionalni podpora patii také mezi neméné dulezité aspekty
rodi¢ovstvi. PrilisSnd laska nebo pfisnost, nedostatek Casu nebo citu,
lhostejnost nebo narusené vztahy Vvrodin€é se mohou projevit
na osobnosti ditéte

»  fyzicka péce — zajisténi fyzické bezpecnosti, poskytovani piistiesi,
zajiSténi potravy, dostatecné 1ékarské péce

» financni zajisténi, zde hovoiime zejména o pojisténi, poplatky spojené
se vzdélanim ditéte, vyzivnym poskytovanym jednim zrodici po

rozvodu.

Sexudlni vztahy jsou nedilnou soucasti lidského zivota. Tyto vztahy je mozné
navazovat, aniz by byl pfedpokladan trvaly vztah nebo jiny zavazek vaci partnerovi. Pro
vztahy je urcujici uspokojeni, které jednotlivym ¢leniim piinasi. V ptipad¢, ze vztahy jiz
nepiinasi télesné ¢i psychické uspokojeni, pak je mozné se z nich vyvazat, aniz by doslo
k riziku sankci vychazejici ze socidlni kontroly. Na toto poukazuje znamy britsky
sociolog Antohy Giddens, ktery toto uspokojeni ze vztahu a potéSeni, které ptinasi,
povazuje za jednu z hlavnich charakteristik postmodernich vztah. Pokud vztahy
neposkytuji to, kvili ¢emu do nich jednotlivei vstupovali a co se od nich ocekavali,
mohou byt legitimné ukonceny. Zda se jedna o vztah a rozluku formalni ¢i neformalni,
neni pfitom vyznamné. Sexudlni vztahy, které jsou navazané a udrzované na zakladé
shatku ¢i dobrovolného souziti, maji stejnou vahu. Sexudlni vztah je zaloZen spiSe na
emocionalnich poutech vytvotfenych na zakladé osobni atraktivnosti, sexuality a citl.
Existovaly 1 sexudlni vztahy mimo manzelstvi, ale malokdy k nim patfily pocity, jaké
obvykle SpOj ujeme S laskou (jecrois.czweb.org/Anthony_Giddens_-_Sociologie.pdf).

Obecné je tedy za vhodny vztah je takovy, ktery vytvaii vhodné podminky
a predpoklady pro sebeuctu, individualitu, intimitu, dGvérnost a dava Sance a prostor pro
osobni rist. Pozdné moderni vztahy jsou zaklddany na davéefe, otevienosti
a vyjednavani, postoje a chovani musi byt akceptovatelné partnerem. Jistota vztahu je
odvozena od toho, zda pfinasi naplnéni pozadavkil ¢i pfani, které si ve svém Zivoté
partneti kladou, a zda pifinds$i vzajemné uspokojeni. Je tedy ziejmé, ze vzdjemna

ocekéavani nemaji konstantni charakter.
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1.2 Vychova mladych lidi k porozuméni partnerstvi, manzelstvi
a rodicovstvi, jeji soucasny stav a problémy

Kazda generace si zije ve svém vlastnim svété. Nasi prarodice zili jinak, rodice
také, nase i ta nastupujici generace bude Zzit také jinak. Je to zcela pochopitelné
a samoziejmé. Mlada generace vyrGstd na jinych podminkach nez generace
piedchazejici a samoziejmé upiednostiiuje jiné hodnoty. Zména vsech formaci vyvoje
spolecnosti v nasich podminkach se projevila 1 na vychové mladé generace
k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahim. Za doby nasich babicek byly otazky
tykajici se sexu a sexualni vychovy tabu, v soucasné dob¢ se na toto téma hovofi zcela
oteviené a beze studu.

Déti se rodi jako vnimavé a rychle se ulici bytosti. Zalezi proto zejména na
rodicich, jestli dokdzou svoji vychovou jejich schopnosti pln¢€ rozvinout. Je tfeba dat
ditéti moznosti rozvinout potencial — tedy celou osobnost. Osobni piiklad, model a vzor
Casto pusobi silnéji nez slovni pisobeni, odmény a tresty. Dité si urcity model vybira
a napodobuje, poptipadé se s nim identifikuje podle zdkonl socidlniho uceni. Kona tak
dobrovoln¢, bez nuceni, s nadSenim a obdivem. Vychova v rodin¢ probiha na bazi Casto
silnych citovych vazeb, vychovné ovliviiovani mé charakter divérny a o to vétsi mize
mit efekt pokud je vedeno spravnym smeérem (kraus, 2006, s. 26).

V dnesni dobé je prioritni vychovnou metodou slovni plisobeni v podobé
rizného poucovani, nabadani nebo hodnoceni. Tento zplisob vychovy by mél byt pouze
podpirnym puisobenim, ne hlavnim prostiedkem. Stéle stejna pouceni a rady se ¢asem
minou u¢inkem, déti je pestanou vnimat, i kdyz budou obsahové pravdiva. Ve vychoveé
je tedy velmi dualezitda forma, ktera se bude opirat o zkuSenosti a osobni ptiklad
vychovavajiciho. Byt spravnym ptikladem a harmonicky zit tak jak chceme, to je ta
spravna cesta ve vychové k harmonickému partnerstvi, manzelstvi a rodicovstvi. Jsem
hluboce presvédcena, ze ¢im vice budeme 0 svych détech, partnerech a o rodiné veédet,
tim vice si ji budeme cenit a tim vice ji podporovat.

Po revoluci v roce 1989 doslo ke zménam ve vychové, v postoji k manzelstvi
arodicovstvi. Dochazi ke zméné v rozsahu, skladbé rodinnych domacnosti, pocet
uplnych rodin se vyrazné snizuje, dochazi ke zménam z hlediska stratifikacniho —
umisténi jednotlivych typl a kategorii rodin ve stratifikacnim systému spolecnosti.
Z ekonomického hlediska se v poslednim desetileti projevuji a prohlubuji rozdily

Vv pfijmech domécnosti, dochdzi k propadu zivotni Grovné délnickych rodin. Matikova, 2000,
s143)
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Vsechny uvedené zmény se odrazi v postoji k uzavirani partnerstvi, manzelstvi
arodi¢ovstvi. V porevolu¢nim obdobi je vSeobecny trend stile se zvySujici trovné
vzdélavani. Tim se také oddaluje nastup do zaméstnani a také zalozeni rodiny.

V soucasné dob¢ se na tzv. ,.krizi rodiny* podili pfedevsim vysoka rozvodovost,
nezameéstnanost, nedostatek bytli, tolerance mimomanzelskych vztahi, vznik dalSich
riznych forem rodinného spolecenstvi, velké mnozstvi neuplnych rodin, ubytek
spole¢ného cCasu a neschopnost jej travit s détmi, velké vékové rozdily mezi détmi
a Vv neposledni fad¢ je to i odkladani porodd do pozdéjsiho véku a omezeni jejich
cetnosti.

Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (dile MSMT) vsak na vyse
uvedené zmény reaguje jen pozvolna. Vychova k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim
vztahtim se vyucuje pouze podle Ramcového vzdélavaciho programu (dale RVP), a to
Vv riiznych pfedmétech jako je biologie, obcanskéd vychova, spolecenské védy apod. Az
vroce 2009 MSMT vydava piirucku, kterd je pouze podpirnym materialem pro
vyucujici, a je pouze na vedeni Skoly, zda tento material vyuzije. V fad¢ Skolskych
zafizenich vSak vznikaji rizné projekty, které se tomuto tématu vénuji. Pfikladem je
napi. projekt Pilot G/GP, ktery byl realizovan v letech 2004 — 2008 v Biskupském
gymnaziu Ostrava — Zabifeh. Jednalo se o cyklus seminafi pod ndzvem Vychova
k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim ureny pro vSechny ro¢niky ¢tyfletého
a osmilettho gymnazia. Vysledkem bylo zjiSténi, ze ptiklad dobré praxe pomohl
Kk poznani a pochopeni vztahu lasky pro naplnéni Zivota, vybidl k vytvareni vlastniho
postoje, upozornil na mozné patologie a nebezpec¢i. Soucasti projektu byly seminafe,
kvizy, osvétové letacky, nazorné pomucky. Na projektu spolupracovala lektorka, ktera
svoji praxi ziskala v Centru pro rodinu, pfednaSela to, co skute¢né citila a v co véftila.
Pfi realizaci projektu méla velky vyznam i osobnost pedagoga a zvolené zplsoby
prezentace (pomoci dataprojektoru, ndzornych pomticek apod.).

Podle mého nazoru v soucasné dobé¢ je pro déti dostate¢né mnozstvi informaci
na téma rodiCovstvi, manZelstvi a sexudlni vztahy. Nejvétsi problém vSak vidim
V interpretaci téchto informaci tak, aby byly pro mladou generaci zajimavé, ale
I poucné. Vychova k manzelstvi, rodicovstvi a sexualnim vztahim by méla prosazovat
interak¢ni zpusob, bohaty na diskuse, vlastni tvofivost, spolecné ¢innosti a zeyména za

velmi dalezité povazuji vyuzivani a pouzivani nazornych pomitcek. Také pocet
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a skladbu studentii zafazenych do jednotlivych vyukovych skupin povazuji za dulezity

faktor.

1.3 Prehled problematiky v literature

V soucasné dob€ vychazi pomémeé velké mnozstvi literatury, ktera se vénuje
tématum tykajici se vychovy k manzelstvi, rodiCovstvi a sexudlnim vztahtim. Od
odbornych knih, publikaci, Casopisi az po clanky v riznych casopisech nebo
internetovych portalech. Vychova k manzelstvi, rodicovstvi a sexudlnim vztahlim je
vychovny proces, na kterém se podili vSechny socializa¢ni instituce. K rozvoji
socialnich roli partnera, manzela a rodice je jist¢ nezbytné nutné vychovné - vzdélavaci
pusobeni, které zafind vrodiné a dale pokracuje ve Skolnich a mimoskolnich
institucich.

Ve své knize ,,Rodina jako vychovné prostiedi“ se Stanislav Stielec zabyva
postavenim rodiny mezi vychovnymi Ciniteli, zdkladnimi Glohami rodiny pii vychové
prostiedi a eduka¢nimi podminkami v rodinném prostiedi.

J. Chaloupkova a P. Salamounova ve své knize ,,Postoje k manZelstvi
a rodi¢ovstvi v Ceské republice a v Evropé“ uvadi: “Dochazi k poklesu shate¢nosti,
zméné hodnotovych orientaci, ristu individualismu a odklonu od tradi¢nich forem
partnerského chovani, (Chaloupkova, Salamounova, 2004, s 58).

Proménou soudasné rodiny se zabyva i autor knihy ,,Clovék, prostiedi,
vychova* Blahoslav Kraus. Ve své publikaci uvadi, Ze soucasny ,,vztah mezi rodici

a détmi se nerozviji vroving autority a podfizenosti, ale v roviné pratelstvi.” (kraus,
Polackova, 2001, s 81).

»Procesy nastartované sametovou revoluci vyrazné zasahly jak muze a Zeny co
by jednotlivce, tak i celé rodiny a domdcnosti, v nichz tito jedinci Ziji. Institut rodiny je
zakladni spolecenskou zménou (transformaci spolecnosti) , dotcen* jiz ve svém
,, existencnim *“ rozmeru. Jak signalizuji demograficka data, mladi lidé do 30 let vétsinou
oddaluji vstup do manzelstvi anebo alespon narozeni ditéte Ci deéti** (Marikova, 2000, s 141.).
Rodina se méni rovnéz v rozmérech z hlediska stratifika¢niho (umisténi jednotlivych
typl a kategorii rodin ve stratifikacnim systému spolecnosti) a generového (usporadani
roli muZze a Zeny v roding).

Pro vychovné pracovniky vydala Lenka Sulovd metodickou pomticku pro

vyuCovani této tématiky: ,,Jak ufit vychovu k manzelstvi a rodifovstvi®, kterd

jerozdélena do témat s respektem na vyvojové moznosti déti pro jednotlivé tiidy
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na zékladnich skolach. Tématem pro zaky 1. tfidy je rodina, domov, rozliSeni pohlavi,
Vv 7. tfid¢€ se rozebira téma volba partnera, extrémné mladé manzelstvi, nahradni rodinna
péCe, sexualni deviace. Zakim 9. tiidy je ureno téma mezigeneratni konflikty,
dospivani, drogy, pohlavni choroby.

V soucasné dob¢ se toto téma uci v matetfskych Skolach, zdkladnich Skolach
v1l— 4. a v6. — 8. rocniku, ve stiednim vzdélavani v ptipadé, ze dany obor byl
schvalen. Vzdy ze zdkona plati, Ze Skolni vzdélavaci programy jak v predskolnim,
zakladnim, ale i sttednim vzd¢lavani musi byt v souladu s RVP.

Vroce 2010 MSMT vydalo metodickou pomticku pro ugitele zakladnich
a stfednich skol o sexudlni vychové. Tato pifirucka obsahuje témata jako je planované
rodicovstvi, antikoncepce, preruseni téhotenstvi, ale také deviantni chovani, syndrom
tyraného a zneuzivaného ditéte, genderové aspekty sexudlni vychovy nebo bezpecny
internet. Tato pfirucka by méla poradit uciteliim, jak danou tématiku zvladnout.

Tématem rodiCovstvi a manzelstvi se zabyvaji rizné spolecnosti a obCanska
sdruzeni. Jejich poslanim je podpora informované volby, osobni zodpovédnosti
a aktivniho pftistupu k rodicovstvi. Hlavnim cilem téchto spolecnosti je zlepSeni sluzeb
v matefstvi a rodicovstvi, poradenskd €innost, poradani kurzli, seminait a konferenci.
Napt. obcanské sdruzeni Aperio na svych internetovych strankach www.aperio.cz fesi

otazky tykajici se zdravi, vztahy mezi muzi a zenami, rodicovstvi a zaméstnani.


http://www.aperio.cz/
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1.4 Shrnuti

Problematika rodiny je vnasi spole¢nosti velmi diskutované téma a stale
aktualni. Kazda ze spolecenskych véd ma svoji definici rodiny.

Rodina umoziuje ditéti jeho télesny a duSevni rozvoj, ddvd mu pocit bezpeci
a jistoty. Je tedy nezastupitelna v oblasti emocionalniho vyvoje ditéte. Postmoderni
rodina piedevsim plni funkci vychovnou a citovou. Na vychové se kromé rodiny podili
Skola, statni a nestatni instituce a masmédia. Vychovna funkce soucasné rodiny je
znaén¢ oslabena a projevuje se nizkym vnimanim autority dneSnich déti.

V soucasné dobé je mnohymi autory poukazovéano na naruseni tradi¢nich forem
rodinného souziti a to zejména ekonomickou samostatnosti zen a jejich nezavislosti.
Z téchto diivodi dominantni muzska role zna¢né¢ upadd. Muz v soucasné rodin¢ nehraje
jen roli ,,hlavy rodiny* a hlavniho zivitele, ale je stale vice nucen podilet se svou piimou
ucasti na chodu domacnosti, zejména pak na vychové déti.

Hovotime tedy o ,krizi rodiny* nebo jde jen o jeji adaptacni proces? Lze
Vv soucasnych naro¢nych zivotnich podminkach zalozit tplnou a funkéni rodinu?

Podle riznych autori je postoj k budoucnosti rodiny optimisticky, i kdyz se

budou vyskytovat riizné formy rodinného prostiedi.



12

2. RODINA A JEJI PROMENY

V nasledujici kapitole povazuji za dilezité k tomuto tématu vysvétlit zakladni
funkce rodiny. V kapitole se budu dale vénovat historickému vyznamu rodiny,
manzelstvi, rodiovstvi a sexualnich vztaht a také problémiim soucasné rodiny.

Rodina je nejmensi a zékladni jednotkou vSech historicky zndmych spolecnosti,
jednim ze =zakladnich pilift a instituci socializace clovéka. I kdyz se rodina
V historickém vyvoji skutecné¢ méni, pfizplisobuje se soucasnym spoleCenskym
podminkam, zakladni funkce vSak pretrvavaji.

Za zakladni funkce rodiny jsou povazovany:

ekonomicko-zabezpecovaci, ktera je dllezita nejen pro existenci rodiny, ale také
pro dalsi rozvoj ekonomického systému spolecnosti. Zejména na rodicich spociva
prevazna ¢ast odpovédnosti zajisténi vSech materialnich podminek pro plnohodnotny
a zdravy vyvoj déti. Rodice maji odpoveédnost viici svym détem a viici starym rodi¢tim.
Stat se v podobé néekterych socidlnich opatteni snaZi rodinam usnadnit tento nelehky
ukol, ale déti pro soucasnou rodinu znamenaji znacné finan¢ni zatizeni.

biologicko-reprodukéni - déti jsou pokracovanim zivota rodiny. Tato funkce je
vsak siln€ zavisla na celkové ekonomické akceschopnosti spole¢nosti. Miizeme fici, Ze
,rodina skrze nés uskuteciiuje néjaky obecnéjsi zdmer* (Mozmy, 1990, s 95)

emociondlné- obrannd - pisobeni ze strany rodicli na déti a je tou funkci, kterou
zadna jina socialni instituce nemtize v dostate¢né mife naplnit a uskutecnit

vychovné-socializa¢ni - rodina ditéti poskytuje zakladni modely socialni
interakce a komunikace v malé socialni skupiné. Poskytuje modely k napodobovani
a identifikaci, vychovnym ptlisobenim zaclefiuje dit¢ do wurcitého zplsobu Zzivota,
napomaha k vytyCeni cilti, hodnot a prostiedki odpocinku a regenerace télesnych
a duSevnich sil. Tato funkce je ve zna¢né mife ovlivnéna vékem (v nékterych vékovych
obdobich travi déti spiSe svilj volny ¢as mimo rodinu), finanénimi moznostmi rodiny,
posunem Vv hodnotovych orientacich, naristem technickych prostredki.

Rodinné prostiedi urCuje, jaké schopnosti a dovednosti jsou cenény, a naopak,
co je povazovano za zbyte¢né. Odrazi se zde hodnotovy systém rodiny, celkova uroven
obou rodi¢ti i vSech dospélych ¢lentt rodiny. Rodinné prostiedi posiluje rozvoj
kompetenci, které povazuje za dualezité a cilené¢ nerozviji ty, které nejsou vyznamné.

Neékteré mize dokonce potlacovat (vVagnerova, Zéklady psychologie, 2004, s 30).
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ulohou socializa¢niho procesu. V generacni struktuie rodiny ma socializace déti
prvoiadou dulezitost pro jejich osobnostni a socidlni rozvoj. SpoleCensky vyznam
rodinné socializace dé€ti je dany nejen tim, Ze vytvari jejich aktudlni sociabilitu (ucast na
socialnich ¢innostech a vztazich), ale hlavné tim, Ze klade zéklady této jejich schopnosti
vstupovat do socialnich vztahl. Zejména vsSak vytvaret nové, které jsou rozhodujici
podminkou produktivni socialni aktivity ¢lovéka v rozvojovych procesech spolecnosti,
a tim také jeho vlastniho rozvoje.

Rodinna socializace je Vrozhodujici mife prostorem pro socializaci ditéte
a dal$ich ¢lent rodiny a také modelem pro osvojovani socialnich roli muze a Zeny, otce
a matky. Promita se tak do budouci reproduk¢ni rodiny déti.
,Clovék je prece bytost spoledenskd, ktera potiebuje vztahy a neni schopna

nekomunikovat®(Trélain, 2005, s 13).
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2.1 Historicky pohled na rodinu, rodi¢ovstvi, partnerstvi a sexualni
vychovu

V této kapitole bych se alespoii ¢astecné zminila o historii rodiny, rodiCovstvi,
partnerstvi a sexudlnich vztahd. Rodina, rodiovstvi, partnerstvi i sexudlni vztahy se
meéni podle danych spolecenskych podminek a zfizeni. Rodina ma svoji historii, ale
existuji 1 d€jiny manzelstvi? Pokud existuji, jedna se pouze o dé&jiny svazki mezi
muzem a zenou? Na prvni otdzku odpoveédéli socialni historici ano a v pribéhu nékolika
poslednich desetileti zmapovali vyvijejici se vztah manzelstvi ke statu, obcanské
spole¢nosti a soukromému zivotu, pribuznym, ptatelim, k dobrovolnému souhlasu,

uzaviené smlouvé a rozkosi.

2.1.1 Rodina, rodicovstvi a partnerstvi

Nejstarsi lidé na fad¢ mist vychodni a jizni Afriky zili ve skupinach, spojenych
patrné pokrevnimi piibuzenstvim.(Horsks, 1990, s 10). Z tohoto obdobi vSak nejsou zadné
dochované diikazy o zplsobu Zzivota rodiny, postaveni jednotlivych ¢lenti v roding,
0 zvycich a tradicich.

V rané otrokarské spolecnosti vznika stat a patriarchalni rodina je upevnéna
jako pravni instituce. Stat vydava zavazna pravidla pro organizaci rodinného Zivota
a vse je zakotveno v pravnich normach.

V nejstarsim zakonodarném dile z 18. — 17. st. pf. n. 1., znamém babylonském
Chammurapiho zikoniku, je upraveno individudlni postaveni obcani, piedevSim
postaveni Zeny a rodiny. Téméf ¢tvrtina Chammurapiho zédkoniku se zamétuje na téma
rodina a zena, podrobné se vénuje majetkovym praviim manzelskym, obsahuje predpisy
tykajici se adopce.

V roce 450 pr. n. l. vznikl nejstar$i zapis fimského prava tzv. 12 desek, které
obsahovaly jak zéaklady prava procesniho, dédického, tak i rodinného. | v této dobé
dochazelo k nemanZelskému souZiti, nazyvaném konkubindty. Toto souziti bylo
uznavano jako monogamni vztah, nebylo sice ve stejném postaveni jako manzelstvi, ale
meélo dilezité pravni nasledky.

V cisaiském Rimé& v dobé rozkladu vladnouci otrokaiské tfidy dochazi
k rozkladu moralky, rozmaha se prostituce. Kolem roku 18 pif. n. 1. Augustus

zpracovava kiestanskou manzelskou doktrinu, ve které je ,,manzelstvi prostiedkem
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k rozeni a vychové déti, novych udi Kristovych, ma posvatny charakter a proto je
nerozlucitelné*“Horska, 1990, s. 54, vydavad zakony upeviiuyjici rodinné svazky.
Prostfednictvim dani a ztraty dédickych narokti nutili vSechny dospélé, aby vstupovali
do manzelstvi a méli predepsany pocet déti.

V otrokarském radu bylo pro pracujici ve vyrobé nemozné zakladani rodin.
Ptichodem feudélniho spolecenského fadu dochazi k vytvoreni novych podminek pro
zivot v rodin¢ a manzelstvi.

Ve feudalni spole¢nosti je monogamie zakladni manzelskou formou a feudalni
spole¢nost ma patriarchalni charakter.

Ve stiredovéku rodina tvofila zdkladni buiiku spolecnosti. Je regulovano pouze
zvyklostmi a nabozenskymi normami. Az cirkevni dekret z 13. stoleti prohlésil
manzelstvi za svatost a ucinil znéj formalni instituci. Od roku 1563, od koncilu
v Trentu je instituce manzelstvi ovladana kanonickym pravem. Luterani zavedli
fakultativni civilni snatky, a tim se manZelstvi zménilo ve vefejnou instituci
regulovanou statem.

Od 16. - 17. stoleti v Evrop¢ pievlada tzv. ,,zapadoevropsky typ manzelstvi®,
ktery byl charakterizovdn pomérné vysokym vékem pfi prvém snatku, u muzi to byl
vek 26-27 let, u Zen 23-24 let. Ale jesté v tieti Ctvrtiné 14. stoleti €inil vék u muzi pfi
vstupu do manZzelstvi 22-23 let a u Zen 16 let. Rozdilny pfistup k zaloZeni rodiny
U muzt odrazel jejich rizné socialni postaveni. Obecné platny zadkon znél, Ze muz mize
zalozit rodinu jedin€ tehdy, ma-li zajistény prostiedky k jeji obzive. Jako hlavni diivody
neuzavieni sfatku mladi muzi uvadéli nedostatek finan¢nich prostfedkli, absence
vlastniho domu nebo nemoZnost nalezeni druhé manzelky.

V 19. stoleti se zasahovani statu zvySuje, statem je regulovdn nejen vznik
a zénik, ale i1 samotny obsah manzelstvi. Divody vstupu do manzelstvi, rozmnozeni
majetku nebo ziskani moci, jiZ nejsou ty hlavni, pro¢ uzaviit manzelstvi. Divodem
vstupu do manzelstvi se stale Castéji stava laska.

V roce 1804 vychazi napoleonsky obcansky zakonik Code civil, ktery i pies
mnohé novely zlstavd zakladem francouzského obcanského prava, a jim formulované
zasady ovlivnily obcanské zakonodarstvi vV mnoha evropskych i mimoevropskych
zemich. V oboru rodinného a manzelského prava dochazi ke Kkodifikaci zakladnich

vztahl rodiny, rodina ma sviij soukromovlastnicky zaklad a partiarcharni raz.



16

Moderni civilni manzelstvi je instituce mladd i v ¢eskych zemich. Potiebny
zakon zavedla az legislativa rakouského mocnéistvi v dubnu roku 1890. Do té doby
bylo manzelstvi uzavirano pouze pied bohem a bylo povazovano za svaté.

Zaveérem lze tedy konstatovat, ze soucasna rodina ma svij ptvod v tradi¢ni -
preindustridlni spolecnosti - vyhranéné patriarchalni role otce byla zabezpecena
ekonomicky a celou fadou socidlnich hodnot, norem a institut. Manzelka, a¢ se jeji
role poné¢kud lisila podle socidlni pozice rodiny, byla podfizena rozhodovaci autorité
hlavy rodiny.

Tradi¢ni typ rodiny byl vzdy soucasti tradiéni spole¢nosti, ktera se po II. svétové
vélce zasadné zménila. Zménily se vnéjsi podminky pro fungovani rodiny jak v roviné
objektivné materialni, tak subjektivni. Zatimco dfive Zeny mély vyrazné€ nizsi vzdélani,
behem dvou generaci se vzdélanost zen muziim vyrovnala a nékde dokonce Zeny muze
v urovni vzdélani predcily, to se tykd zvlasté¢ slovenské spolecnosti. Ekonomicka
zéavislost Zen na muzich zmizela s emancipaci a masovou zaméstnanosti Zen. Zménou
vngj$ich podminek se méni i vnitini podminky edukace, které tvoii komplexn¢ pojata
dosazena uroven vychovavanych jednotlivct a skupin.

Méni se i socialni normy vazané na rodinu a demografickou reprodukci.
V minulosti byly svobodné matky, ale i rozvedené Zeny ostrakizovany. V poslednich
desetiletich se vSak 1 toto zménilo. Spolecnost se snazi handicap samoZivitelky
kompenzovat a tak dokonce v byvalé NDR bylo ekonomicky vyhodné byt svobodnou
matkou.

S vyvojem rodiny ve velké mife souvisi 1 vyvoj hodnotovych orientaci.
V poloviné¢ osmdesatych let byla velmi silnd provazanost mezi hodnotami "laska",
"rodina a déti" a "Zivotni partner", vV porevolucnich letech ve vyvoji postupné dochazelo
k poklesu zavislosti téchto hodnot. Preference "lasky" stoupala, ale preference nejdiive
"rodiny a déti" a pak i "zivotniho partnera" klesa. Tyto dil¢i posuny jsou spojeny
S obecnéjSimi proménami hodnotové orientace generace mladeze. Posun hodnot ma
pochopitelné¢ dopady na jednéni mladych lidi, na jejich Zivotni strategii, demografické

chovani a Zivotni styl.
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2.1.2 Sexudlni vychova

Sexualita je nedilnou soucasti naSeho Zivota a ve velké mife ovliviiuje nase
sebepojeti a prozivani vztaht, bez ohledu na vek. I pohled na sexualni vychovu se ménil
Vv priibéhu doby a od kultury ke kultute.

V pribéhu prvniho tisicileti naseho letopoctu byl pohled na sex a sexudlni
vychovu spojen s kiestanstvim, kdy byl zalozen jednotny kulturni vzorec sexualniho
chovani. Stara antika je znama svoji volnosti mravii, pomérn¢ pratelskym pomérem
k homosexualit¢ i bisexualité. Byla zavedena pfisna monogamie parové rodiny, byl
zakazan incest a bylo negativné poukazovano na homosexualitu.

Druha poloviné 16. stoleti se vyznacuje sexudlni otevienosti, hovoiime o tzv.
hédonistické moralce, pro kterou je charakteristické télesné rozkoSnictvi a smyslové
pozitkarstvi.

Dalsim meznikem v pohledu na sexualitu jsou Sedesatd 1éta dvacatého stoleti,
ktera se vyznacovala emancipaci, zvySenym vzdélanim Zen a G¢innou antikoncepci. Sex
je oddélen od rozmnoZovani a odmitnut monopol manzelstvi na seX.

,.Ceska republika nesporné patii mezi prikopniky osvéty zaméfené na sexudlni
vychovu, vychovu k manzelstvi a rodi€ovstvi, na vychovu ke zdravym partnerskym
vztahime ( www.kvsbk.sav.sk/upgrade-sex-vychova/suloval.htm).

Jiz v roce 1921 bylo v Praze zaloZeno prvni univerzitni sexuologické pracovisté
na svété — Ustav pro studium pohlavnosti. V 20. letech 20 stoleti prosazoval profesor
Zahot ,,Vychovavani pro manzelstvi®, které mélo byt zahrnuto do ucebni latky
Vv biologii, zdravotni osvété¢ a anatomii. Autor knihy ,,Pohlavni vychova mladeze*
M. Skotepa poukazuje zejména na vychovu ke zdravému, normalnimu zivotu.

V roce 1935 profesor Josef Hynie zaklada Ceskou sexuologickou Skolu, ktera
se stala centrem Iékaiské sexuologie dodnes a patii mezi nestar$i sexuologické
univerzitni pracoviste (http://leccos.com).

V obdobi 2. svétové valky dochazi ke stagnaci v oblasti sexualni vychovy,
jakékoliv snahy o osvétu nebo vyzkum byly zastaveny. Nastupem komunistického
rezimu dochazi ke sniZeni prestize rodiny, ktera méa byt postupné€ nahrazovana formami
kolektivniho zfizeni.

V 60. a 70. letech 20. stoleti se sexualni vychoveé vénuji spiSe jednotlivci

(Raboch, Bartak, Plzak). V roce 1960 Ministerstvo Skolstvi vydava véstnik, ktery
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obsahoval pokyn k zahajeni vychovy k rodi¢ovstvi. Na néj navazovala fada vladnich

usneseni a vynost Ministerstva skolstvi.

V 80. letech 20. stoleti sexuologové apeluji na nutnost oteviené, ale hlavné
pravdivé informovat déti ve Skoldch o lidské sexualit¢. Na tento tlak ze strany
vychovnych ¢initelti neni nijak reagovano. V novych ucebnich osnovach z roku 1983
nedochazi k z&dnym zménam a uci se nadale podle koncepce z roku 1972. Pozitivnim
krokem je vSak masivni zavadéni manzelskych a predmanzelskych poraden.

Na zakladé celospoleCenské situace v 90. letech 20. stoleti v dusledku
politickych zmén - disledné prosazovani lidskych prév, oteviené hranice, nartst
patologickych projevii v chovani dospivajici mladeze - dochazi ke snaze znovu fesit
situaci v oblasti sexualni vychovy.

Sexudlni a rodinnd vychova se stala souc¢asti Skolniho vzdélavani a vychovy,
byly zpracovany teoretické zéklady, vymezeny cile, metody a efektivni formy vyuky.

Ministerstvem $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR byla v roce 2009 zpracovana
metodicka ptirucka pro ucitele, ktera ma slouzit jako podptrny a doplitujici material pro
Skoly, zejména pro ucitele sexudlni vychovy. Pfirucka se vsak stala po dlouhou dobu
sttedem diskuzi renomovanych odbornik i laikli. Ptirucce se podrobné& vénuji v dalsi

kapitole.
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2.2 Soucasna rodina, podminky pro vychovu, problémy soucasné
rodiny

Rodina je primarni socializa¢ni skupina a socializa¢ni Cinitel, ktery poskytuje
ditéti modely k napodobovani a identifikaci. Prvnim vychovnym Ccinitelem, ktery
predava ditéti zakladni model socialni interakce a komunikace v malé socialni skuping,
zaClenuje dit€ do urcitého zplsobu Zivota a tim mu predava urCité socialni pozadavky
anormy pro budouci zivot. Funkce rodiny proto nemuze byt plné nahrazena jinymi
vychovnymi institucemi.

Pro vychovu jsou dulezité podminky, které jsou determinanty procesu vychovy,
vedeni, kultivace a utvafeni lidi. Jsou nescetné, mimotadné diferencované a vzajemné
propojené. Casto jsou charakterizovany celkovou dosazenou tirovni Zivota a Zivotniho
prostiedi vychovatelti a vychovavanych. Nejsou pouze vychodiskem, ale i vysledkem
vychovy.

V soucasné dobé& odbornici hovoii o tzv. ,krizi rodiny”, kdy se jako hlavni
ptic¢iny uvadi:

» zmeny socialnich roli rodicii a dlouhodoba demokratizace uvnitf rodiny,
kde otec jiz nema vysadni postaveni v rodiné. Chybi pfedem dany vzor
nebo model urcujici, co je to rodina, mateistvi, otcovstvi a pfedevsim
jaké role ma kdo zastdvat. A to Cini manZelstvi tolik nestabilnim,
zrusitelnym a zranitelnym.

= pribyva dvoukariérovych manzelstvi, coz je diisledek emancipace.

= jzolovanost rodiny — uzavieni se pted vné&jsi spole¢nosti, dochazi ke
generacni izolovanosti. Profesor John Cacioppo z University of Chicago
tvrdi, Ze diky této krizi tradi¢ni rodiny je dnes vice socialn¢ izolovanych
lidi — zejména starSich. Kazdy Zije sdm, ma méné velmi blizkych ptatel,
prarodi¢ nema misto v malé ,nukledrni“ rodin€¢ (muz, Zena, dit¢), Sirsi
rodina o sob¢ n€kdy ani nevi. Lidé se dozivaji vyssiho veéku, déti se brzy
osamostatiiuji a z rodiny odchézeji — doba samoty se tak stale prodluzuje

(http://deti.centrum.cz).

= dezintegrace — ¢lenové rodiny dnes funguji ne jako jednotka, ale kazdy
zvlast. Pfi¢inou mize byt velké pracovni zatizeni rodici a déti
pracovnimi a osobnimi aktivitami a stim spojené znacné casove

zaneprazdnéni
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»  zmensSovani rodiny, kdy vznikaji nebo se rozsifuji alternativni formy
rodinného zivota, jako je nesezdané souziti, tzv. singles, rozvedeni,

dobrovolna bezdétnost, dé€ti narozené mimo manzelstvi

Pocet rodin, zalozenych pouze na partnerském vztahu, se zvySuje a legalizace
partnerského vztahu neni jiz nutnou podminkou rodinného zivota. Laska ptedstavuje
Vv soucasnych spolec¢nostech hlavni vzor socidlni vazby. Musi byt zalozenéd na svobodné
volbé partnera, zejména touto svobodou je dana kiehkost této vazby. Mladi lidé usilu;ji
0 nezavislost a autonomii, ale pfitom si pieji zit spole¢né s ostatnimi, aby mohli byt
sami sebou.

Vékova hranice vstupu do manzelstvi se posunuje. Ceskym statistickym ifadem
byly vydany vysledky sbéru dat z jednotlivych let tykajicich se demografickych tdaji
obyvatelstva. Z téchto tabulek jsem vybrala udaje, kde je porovnan veék Zenicha
a nevésty v letech 1993 a 2008.

Prvni siatky podle véku snoubencii (stav k 31. 12.2008)

. 1993 2008
Veék — = — <
Zenich | nevésta | Zenich neveésta

16 - 19 5809 20105 152 845
20-24 28661 | 24770 4109 9735
25-29 11 937 4734 16 083 18 310
30-34 2913 1 058 12 805 7518
35-39 1123 394 3251 1215
40 - 44 454 179 891 259
45 - 49 200 104 291 97
50 - 54 103 33 211 61

55+ 119 73 245 77
Celkem 51319 | 51450 | 38038 38 117

(www.czs0.cz)

Z tabulky je jasn¢ patrné, ze v€kova hranice snoubencti se v pribéhu 15 let
vyrazné posunula smérem nahoru. V Rychlych tdajich Ceského statistického ufadu,
které byly vydany 13.12.2010 bylo konstatovano:

V 1. az 3. ¢tvrtleti letoSniho roku bylo uzavieno pouhych 39 tisic manzelstvi,

coz bylo o 2,6 tisice méné nez v prvnich tfech ctvrtletich roku 2009. Jde o historicky

cvwr
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pocetn¢ silné generace narozenych ze sedmdesatych let jiz vék vyssi snate¢nosti
pfekroéily (www.czs0.cz).

Dal§im demografickym ukazatelem, ktery naznacuje ,,krizi rodiny* je porodnost
a pocet déti narozenych v ,,nesezdaném souziti.

Pti scitani v roce 1991 bylo celkem secteno 84 934 nesezdanych part, v roce
2001 jich bylo zaznamenano 125 269 www.mpsv.cz/).

Manzelstvi po zkousce souziti se vyskytuje mezi mladymi manzely do 35 let jiz
pomeérng¢ Casto. Znamost u manzelt po zkouSce souziti trva pied vstupem do manzelstvi
v priméru o 1 rok déle nez u pfimych snatkl (u siatkli po zkouSce souziti zahrnuje
rovnéz délku spoleéného souziti). Vysokoskolaci maji pfed uzavienim shatku vetsi
tendenci vyzkouset si predmanzelské souziti (zejména v prubéhu studia) nez partneti se
zékladnim vzdélanim. Pokud mladi lidé do 24 let uzaviou snatek, jedna se spise o jejich
tradi¢ni pfistup k partnerstvi, a tedy o uzavieni pfimého snatku. Mladi lidé ve véku
25 let a vy$Sim maji naopak vétsi tendenci uzaviit siatek po zkuSenosti se spolecnym
souzitim. Zastoupeni bezdétnych rodin je mezi pfimymi siatky o 10 procentnich bodi
nizsi nez mezi snatky po zkousSce souziti. Diivodem pro nizsi bezdétnost u manzeld,
kteti vstoupili do manzelstvi pfimo, je CetnéjSi vyskyt uzavirani snatku pod tlakem
téhotenstvi. Podil bezdétnych part, které doposud neuzaviely manzelstvi, je vSak ve
srovnani s manzelskymi pary vice nez dvojnasobny.

Zivot v manZelstvi povazuje za idealni vétSina manzell, zatimco pouze necela
polovina nesezdanych parii. Pro dal$i vice jak dvé pétiny nesezdanych part je nejlepsi
formou souziti Zivot se stdlym partnerem bez silatku. Manzelé se nejcastéji rozhodli pro
snatek v souvislosti s uspokojivou finan¢ni situaci ¢i pfanim mit déti v manzelstvi.
Nesezdani partnefi dali pfednost spole€nému Zivotu bez snatku pied manzelstvim
zejména z divodl zkousky spole¢ného bydleni, prozatimni nepfitomnosti ditéte ¢i
hédonistické chuti uzivat si Zivota bez zavazki (www.mpsv.cz/).

Se zmen3ovanim rodiny uzce souvisi i porodnost. Zivé se v lednu az zafi
narodilo 88,7 tisice d¢ti, tedy o 1,5 tisice méné neZ ve stejném obdobi predchoziho
roku. Rist porodnosti se zastavil jiz v lofiském roce a v nejbliz§i dobé nelze ocekavat
jeho obnoveni. Primérny vék matek se opét mirné zvysil. V letosnim roce déle roste
podil déti narozenych mimo manZelstvi. Neprovdanym Zendm se narodilo
40,1% (35,6tisice) vSech zivé narozenych déti, zatimco v 1. az 3. ¢tvrtleti 2009 to bylo
38,6 % (www.czso.cz/).
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Nezaméstnanost, nedostatek bytli a nepfizniva ekonomicka situace je dalSim
faktorem, ktery se také velkou mérou podili na soucasné krizi.

S vyse uvedenymi faktory velmi tizce souvisi i pocty tyranych a zanedbavanych
déti, zejména v samotné rodin€, zvySend agresivita, kriminalita déti a mladistvych,
narust spolecensky nezadoucich jevli a vysoké sebevrazednost.

Mezi dalsi ukazatele krize rodiny patii i fakt, ze mnozstvi funkci rodiny pievzaly

jiné socidlni instituce.

2.3 Shrnuti

Rodina prosla v pribéhu historie mnoha transformacemi. Jiz v prvobytné
pospolné spolecnosti se objevuji urcité formace. K nejveétsim zménam vsak dochézi az
V poloviné minulého stoleti, kdy hovotime o postmoderni rodiné€.

Tradiéni rodina fungujici pfedev§im jako ekonomickd jednotka v pribchu
historie prechdzi v rodinu moderni zamétenou predevSim na vzajemné vztahy ¢lent
rodiny.

Legalizace partnerského vztahu neni jiz nutnou podminkou rodinného Zivota
a pocet rodin zalozenych pouze na partnerském vztahu se zvySuje. Posunuje se i vékova
hranice vstupu do manzelstvi. Manzelstvi na zkouSku ve v souCasné dobé vyskytuje
pomérné Casto.

Dochazi i k poklesu porodnosti a posunula se vékova hranice matek. Vzrostl
i podil déti narozenych mimo manzelstvi.

Méni se celkova struktura rodiny, pocet déti klesa, vicegeneratni souziti se
omezuje.

Ivo Mozny ve své knize Moderni rodina (1990) popsal prognoézy budouciho
vyvoje podoby rodiny. Proména rodiny v budoucnosti je podminéna ¢tyfmi kritérii —
pocetnosti nastupujici generace, dostupnosti bytl, ocekavanou kvalitou zivotniho
prostiedi a zdravim potencialnich matek a otcti. Kniha byla vydéana pted vice nez 20 lety

a 1ze konstatovat, ze se prognozy jiz z ¢asti vyplnily a k nékterym zdarné sméfujeme.
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3.STAV VYCHOVY K MANZELSTVI,
RODICOVSTVI A SEXUALNIM VZTAHUM

Vychova ditéte zacina hned po narozeni. Vyvoj ditéte velmi pozitivné ovlivituje
pocit bezpeci a projevovana laska. Vyvoj ditéte je bezesporu ovlivnén kvalitou vztahu
mezi rodic¢i a citovym zadzemim, v némz vyrusta.

Dobte fungujici rodina je tedy nejvhodnéj$im prosttedim pro vychovu
K partnerstvi, manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim. Jiz od velmi utlého détstvi
déti projevuji zdjem o vznik zivota a sexualitu. Mnozi rodi¢e jsou timto zdjmem
zaskoceni, vV mnoha piipadech i piekvapeni. VétSina rodicli na otdzky souvisejici
se sexualni vychovu svych déti neni dostatecné piipravena, nedokdze nebo neumi
otazky zodpovédét. Jednim zmnoha divodi mlze byt stud nebo nabozenské
presvédcent.

Dalsim vychovnym Ccinitelem je matefskd Skolka. Mezi zakladni tematické
okruhy u déti predSkolniho véku fadime vznik Zivota a narozeni ditéte, péCe o vlastni
télo, citové a socialni vztahy mezi lidmi, vztahy mezi muZzem a Zenou, rozdily mezi
pohlavimi po télesné, psychické a socidlni strance a moznost nebezpe¢ného chovéni
nékterych lidi viici détem (tyrani, zneuzivani a sexudlni obtézovani).

Na zékladnich a stfednich Skolach je realizovana vychova v ramci Ramcového
vzdélavaciho programu a doporucené pfirucky pro ucitele — Sexudlni vychova —

vybrana témata.
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3.1 Vyukovy material Ministerstva Skolstvi o vychové k materstvi,
rodicovstvi a sexualnim vztahim

V soucasné dob¢ se edukace realizuje podle Skolnich vzdélavacich programii,
které musi byt v souladu s ramcovym vzdélavacim programem (dale jen RVP) pro dany
typ Skoly.

Pro vSechny trovné vzdélani predstavuji RVP hlavni kurikuldrni dokumenty.
Jsou zavazné pro predskolni, zdkladni vzdélavani, pro zakladni vzdélavani zakh
S lehkym mentalnim postizenim, pro zdkladni Skoly speciélni, pro gymnazia a gymnazia
se sportovni piipravou a pro odborné vzdélavani.

Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen MSMT) v roce 2009
vydalo podplirny a dopliiujici material pro Skoly, zejména pak pro ulitele sexudlni
vychovy. Pfiru¢ka nazvana ,,Sexudlni vychova — vybrana témata“ je zpracovana
na aktudlni témata tykajici se sexudlni vychovy v ptispévcich odbornikii, doplnénych
0 nejéastéjsi otazky a odpovédi na n&. Vydanim této piirucky MSMT reaguje
na zrychleny Zivotni styl zaméfeny na vykon a zisky, zmény hodnotového systému,
nastup novych zptsobli komunikace, vymény informaci a s tim souvisejici nebezpeci
negativniho ovliviilovani zdravi déti a mladeze. Inspiraci byly predev§im zkuSenosti

zezahranici. Pfirucka obsahuje témata:

1. Sexualni vychova z pohledu etiky (Kubrichtova)

2. RVP ZV z pohledu sexudlni vychovy (Kubrichtova)
3. Ochrana reprodukéniho zdravi mladistvych (Unzeitig)
4. HIV / AIDS (Prochazka)

5. Nemoci ptenosné pohlavnim stykem (Uzel)

6. Sexualni orientace (Fifkova)

7. Sexualni deviace a deviantni chovani (Fifkova)

8. Sexualni dysfunkce (Fifkova)

9. Sexualni vychova a legislativa (Veseld)

10. Sexualita a média — Bezpecny internet (Machuta, Pisecky)
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11. Genderové¢ aspekty sexualni vychovy (Jarkovska)
12. Syndrom CAN (Hricz)
13. Sexualni vychova v rodin€ a ve skole (Sopkova)

14. Sexualni vychova u zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami (Porubsky,
Sopkova)

15. Didaktické naméty (Petrnousek)

16. Navrh uciva vzhledem k vékovym zvlastnostem zaki (kolektiv autortt)

( Sexudlni vichova — vybrand témata, s 3).

Tématem sexudlni vychovy vrodiné a ve Skole se zabyvd Mgr. Monika
Sopkova. Sexudlni vychovu v rodiné stejné jako profesor Z. Matéjcek popisuje jako
piirozeny systém ve tiech zakladnich rovinach: vztah — vzor — poudeni. Skolni sexualni
vychova vychazi z Umluvy o pravech ditéte, ktera vymezuje pravo na informace jako
jedno ze zakladnich prav a ze zékladnich cilit RVP, ktery vymezuje ,,ucit Zaky aktivné
rozvijet a chranit fyzické, dusevni a socialni zdravi a byt za n& odpovédny*. Skoly diky
kurikularni reformé ziskavaji vlastni autonomii v rozhodovani zaclenéni sexualni
vychovy do vyu€ovaciho procesu.

Myslim si, Ze déti jsou dostate¢né informovani o riiznych pohlavnich chorobéch,
deviacich a legislativé, ale na otazky, které je zajimaji, zde odpoveéd’ nenaleznou. Jedna

se o dotazy vyplyvajici z béZného Zivota, napft.:

- Jak si udrZet partnera?
- Jakym zpisobem se s partnerem rozejit?

- Jak s partnerem travit volny ¢as?

Pokud vychova v rodin¢ a ve Skole probiha tak, jak ma, citové vztahy ditéte

Vv rodin€ budou vytvéfet idealni zaklad pro vytvareni pozitivnich vztaht ve Skole.
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3.2 Moznosti Skolni vychovy a neformalnich vzdélavacich instituci
k vychové k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahim

Hlavnim ukolem skoly je vychova ve vyuCovani, ke které se dale ptidruzuji
vychovné ukoly tfidniho ucitele, ¢innost vychovného poradce, dale skolniho metodika
a ve volnocasovych aktivitach se na edukaci podili pracovnici skolni druziny ¢i klubu.
Mezi hlavni cile vychovy k manzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim vztahim patii
predevsim reprodukéni zdravi a psychosocialni zdravi spolecnosti. DalSim, neméné
dilezitym cilem je predavani poznatkli, vytvareni postoji a adekvatnich zplsobt
chovani a reagovani. Skolni vychova na toto téma tedy piisobi v oblasti prevence
rozsahlé socidlni patologie a v nemalé mite (asi 20 %) supluje nefunk¢ni chovani rodict
Vtéto oblasti. Rodinnd vychova se vyznacuje mimo jiné i neprofesionalnim
charakterem. Skolni vychova naopak ma moznost institucionalniho, kontinualniho
a odborného plsobeni na déti a dospivajici, posiluje chdpani sexuality z Sir$iho
hlediska, ma mozZnost plisobit proti snizovani stability rodinné struktury a v neposledni
fadé ma moznost plisobit proti zhorSovani vztahli ve spole¢nosti obecné.

V ptipadé nefunkc¢nosti rodiny je edukace zastoupena ndhradni vychovnou péci
ustavni nebo ochrannou a to vzdy v souladu s RVP.

V této oblasti je velmi dileZzita i prace s détmi ve volném Case ve stfediscich pro
volny ¢as déti a mladeZe, v jazykovych $kolach a ZUS, v organizacich déti a mladeze
a v organizacich pracujicich s détmi a mladezi.

K neformélnim poradenskym institucim zabyvajici se problematikou rodicovstvi
a sexualnich vztahd fadime predmanzelské, manzelské a sexuologické poradny. Poradna
je v Ceské spolecnosti vyraz spiSe hanlivy nez respektovany. Spole¢nost ma tendenci
v jakékoliv pomoci (psychologické nebo terapeutické) vidét blaznovstvi nebo rozmar
bohatych lidi. Pfitom mnoho parti se dnes dostavéd vinou své nevédomosti o vztahové
inteligenci na rozcesti a nevi, jak manZzelskou situaci nebo krizi vyfesit. Svoji tizivou
situaci Casto probiraji s kamaradkami, matkami nebo kolegy, ale navstévu odborného
pracovisté zavrhuji nebo vidi jako posledni feSeni. Velmi Casto se stava, Ze se lidé se
svymi problémy obraci na poradny anonymnég, nebot’ neni lehké svéfit se se svymi
velmi osobnimi, az intimnimi problémy ,,cizimu* ¢lovéku.

Na téma partnerstvi, rodinného souziti a sexudlnich vztahii uvetejituji ¢lanky

i rizné Casopisy a periodika vydavané pro teenagery, které spolupracuji s odborniky
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Vv téchto oblastech. Timto zplisobem je Ctenaitim podavan i odborny nazor a stanovisko.
Podle mého nézoru je to jedna z forem neformalniho, avsak nejrozsitenéjsiho zptisobu
edukace.

K dal$im neformalnim institucim patfi sdruzeni, spolecnosti pracujici v téchto
oblastech a nadace. Jsou to napi. Bily kruh bezpeci, ROSA, spole¢nost pro zdravé
rodicovstvi APERIO, MY-FEMILY, Spole¢nost pro planovani rodiny a sexudlni
vychovu, matetska centra a dalsi.

V dobé¢ 21. stoleti je tieba zminit 1 internet a dal$i masmédia. At uz v podobé
riznych zajimavych ¢lankd nebo odkazii nebo pomoci riznych socidlnich siti lze

hovofit o edukaci v této oblasti.



28

3.3 Problémy a nesnaze vychovy k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim
vztahiim

Kdy, jak a v jaké rozsahu by vychova k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim
vztahim méla zacit? Kdy, co a jak je tfeba v tomto sméru udélat? Tyto a jisté dalsi
otazky si klade mnoho rodicti. Na tyto a podobné otdzky se pokusim v této kapitole
alespon z¢asti odpoveédet.

Nejvhodnéj§im prostiedim pro vychovu je nesporn¢ dobie fungujici rodina.
Takové rodinné prostiedi spojuje teoretické informace ziskané od rodicl s praxi
laskypIného souziti manzelskych rodi¢t. Téma vybér partnera, manzela a zalozeni
budouci rodiny je jist€¢ pro rodi¢e méné stresujici nez téma zabyvajici se sexualnimi
otazkami. Bohuzel, vétSina rodi¢l vSak se tématim sexudlni vychovy z osobnich
a moralnich divoda vyhyba. K hlavnim divodim patfi i stud.

,,Pomocnou ruku“ proto nabizi $kola. Spatna nebo nedostate¢na informovanost
v otazkach partnerskych vztahli, manzelstvi, rodi€ovstvi a sexudlnich vztahii vedla
MSMT k vydani metodické ptirucky pro uéitele, ktera se stala teoretickym zakladem
pro formy a metody vyuky.

Avsak vydana ptiruc¢ka vyvolala velkou diskuzi z fad rodic¢t. Na internetovych
strankach V.O.R.P. - Vyboru na obranu prav rodicl je vyvéSena petice proti povinné
sexualni vychové v zdkladnich Skoldch. Vybor zasadné protestuje proti Doporuceni
MSMT k realizaci sexuélni vychovy na zakladnich $kolach. Nesouhlasi, aby déti byly
vystaveny predmétiim a tématiim, jejichz obsah by se mohl pfi¢it zdsadam rodi¢t. Opira
se 0 pfirozené pravo rodi¢t na vychovu svych déti. Do konce bfezna roku 2011 petici
podepsalo jiz 39.870 obcant, ktefi tak vyjadfili sviij ndzor na vyuku sexudlni vychovy
ve Skolach.

S nazorem Vyboru na ochranu prav rodi¢i ja osobné nesouhlasim. Rodinna
vychova ma individudlni a intimni charakter, rodi¢e ve vychové stavi predevSim
na zkusenostech z détstvi a disledkem jsou rozmanité metody uplatiiované ve vychové.
Je vSak neprofesionalni. Rodi¢e nemohou a ani nejsou schopni pojmout vSechna témata,
ktera jsou soucasti této vychovy. Jak bude napt. rodi¢ hovotit zasvécené a odborné na
téma pohlavni choroby, kdyz s nimi nemél nikdy Zadné zkuSenosti?

Skolni vychova ma moznost institucionalniho a odborného piisobeni na déti.
Zpusob vyuky je pfedevsim v kompetenci Skoly. Zakladni vyuka se provadi na zakladé

RVP, rozsitujici a doplnujici vyuka je pouze na vedeni jednotlivych skol a vyucujicich.
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V nékterych Skolskych zafizenich je vychova na dané téma v kompetenci uciteld,
V jinych zafizenich vyuzivaji odborné pomoci specialistu.

Sexualni vychova je pfedmétem mnoha diskusi jak na Vychodg, tak i na Zapade.

Jedna z nejhorsich situaci je v silné katolickém Polsku, kde se tomuto tématu
nevénuje dostateéna pozornost. Casto ji vyuéuji malo kvalifikované osoby véetnd knézi
a fadovych sester, které misto toho, aby mladez o sexu informovaly, ji pied nim strasi
nebo o ném §ifi myty.

Na Slovensku, podobné jako v Ceské republice, nemaji studenti samostatny
pfedmét, této problematice je v€novana Cast biologie, etiky a naboZenstvi. Snaha ze
strany nevladni spole¢nosti pro planované rodicovstvi prosadit do skol novou metodiku
sexualni vychovy a ucebnici neuspéla kvili odporu katolické cirkve, kterd v tom vidéla
propagaci sexu.

V Némecku povinnou sexualni osvétou zacinaji jiz na zakladnich S$kolach
v ramci prvouky, pozd¢ji je tato problematika zatazena do biologie.

Nabozenstvi ovliviiuje i1 uroven sexualni vyuky v Rusku, kde se proti vyuce stavi
pravoslavna cirkev i konzervativni rodice.

S problémy se sexudlni vyuka potyka i v Rakousku, kde ministryné Skolstvi pfed
casem pifednaSky o sexualité¢ zakazala, i v ndboZenské vyuce, nebot’ byly v rozporu
S obcanskou statni vychovou.

V USA sexudlni vychovu zajiStuji jednotlivé stity a zhruba dvé pétiny ji
stanovily jako povinnou. Diraz je ovSem kladen na zdrzenlivost a jen Cést statl
vyZaduje, aby do vyuky byla zahrnuta antikoncepce.

Ve Velké Britanii neni sexualni vychova povinna a je zdvisld na fteditelich

jednotlivych $kol (Denik Metro, 13.9.2010, 5 6).
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4. EMPIRICKA CAST

4.1 Cil, ilohy a hypotézy priuzkumu

Cilem empirické ¢asti bakalafské prace je realizovani prizkumu u studenti
sttedni Skoly v menSim mésté, zjisténi stavu vychovy v rodiné a ve Skole na téma
manzelstvi, rodiCovstvi a sexualni vztahy a pohled mladych lidi na manzelstvi
a rodicovstvi.

Vzhledem ke stanovenym cilim byly stanoveny hypotézy vyjadiujici vztah mezi
nezavisle a zavisle proménnymi, jejichz platnost byla ovéfena v kvantitativnim

vyzkumu. Jedna se o tyto hypotézy:

H1: Piedpoklidame, Ze vychova kK manZelstvi, rodicovstvi a sexudlnim vztahum je
V rodiné dostatecna.

H2: Vice nez 50 % mladych lidi si mysli, Ze manZelstvi je zhyteCnd instituce.

H3: Vice neZ 50 % studentit si mysli, Ze vychova k manZelstvi, rodi¢ovstvi a sexudlnim

vztahim je ve Skole nedostatecna.

Na zéklad¢ kvantitativniho prizkumu chceme u hypotéz prokéazat jejich
verifikaci ¢i falzifikaci.

Dle zjisténych vysledki prizkumu chceme definovat moznd doporuceni pro
vyuku na téma manzelstvi, rodiCovstvi a sexualni vztahy. Z tohoto divodu by bylo ze
strany odpovédnych ufednich organti vhodné uvazovat o jiné formé vyuky k manzelstvi,

rodiovstvi a sexualnim vztahum.
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4.2 Metody a metodika priazkumu

V ramci prizkumu bude pouzita technika dotazniku, nebot’ patii mezi ucinné
techniky kvantitativniho pedagogického prizkumu. Vzhledem k ¢asovému horizontu
byl mtj vyzkum horizontdlni (kratkodoby) a doufam, ze dotaznik byl objektivni.
Dotaznik obsahuje celkem 14 otazek, a to uzaviené, polozaviené, oteviené a Skalové
otazky. Dotaznik neobsahuje zddné otazky zjiStujici osobni udaje respondentli, pouze
dva zakladni udaje, kterymi jsou:

e pohlavi
e rodina (uplna, netplna)

Polozky dotazniku byly srozumitelné, jednoznacné, smysluplné zarazené
a snadno tfiditelné.

Prizkum byl proveden béhem mésice tnora 2011 v ramci vyuky studentii pfimo
ve Skole, ztohoto divodu byla navratnost dotaznikli 100%. Rozdani dotaznikt
pfedchézela hodina na téma etickd vychova. Respondenti odpovidali pisemné na
predtistény formuldf podle pokyni k vyplnéni dotazniku. Dotazniky jsem osobné
rozdala kazdému respondentovi szadosti o peclivé vyplnéni vSech otazek,
S upozornénim na moznost pokladani jakychkoliv dotazii potfebnych pro spravné
vyplnéni dotazniku.

Pted distribuci dotazniku jsem oslovila feditele Skoly a vyzadala si povoleni.
Také jsem se ve skole informovala, zda a v jakém rozsahu se dané problematice vénuji.
Reditel §koly mi potvrdil, Ze nevyuzili moznost vyuky podle doporu¢eného materialu
z MSMT a dané téma vyuéuji pouze dle RVP.

Udaje ziskané z dotaznikil budu t¥idit osobné a pro snadné a nazorné porovnani
zjisténych udaji pouziji tabulky a grafy.

Dotaznik je rozdé¢len do strukturovanych okruht zahrnujicich otazky vazici se ke
konkrétnim tématim.

Prizkumny vzorek
Dotaznik jsem distribuovala mezi studenty gymnazia z mensiho mésta S cca

6500 obyvateli v okrese Vyskov, kterou navstévuje 380 studentli. Pozorované osoby
jsem zamérn¢ zvolila ve véku 17-18 let, nebot je to vek, kdy pravé dokoncuji stiedni
Skolu a planuji si dalsi zivotni drahu. Celkem se prizkumu zucastnilo 50 studentt, ktefi
vyplnili nize uvedeny dotaznik, ve kterém vyjadrili svlij nazor a postoj k jednotlivym

jevam.
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4.3 Analyza a interpretace vysledkii vyzkumu

Tato kapitola bakaldiské prace sumarizuje zjiStené vysledky a vyhodnoceni

dotaznikového prizkumu u studentii na stiedni skole.

Graf 1 - Pohlavi respondentit

Podil respondentti ve vybérovém
vzorku dle pohlavi

B muzi

H Zeny

Z celkového poctu 50 respondentli bylo 19 muzt a 31 zen.

Graf 2 - Jaka je VaSe rodina, ze které pochdazite?
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rodi¢e nemaji pro oba moje jeden z mych oba rodice
uzaviené rodice je jejich  rodi€l je/jiz byl jsou/jiz byli
manzelstvi manzelstvi prvni rozvedeny rozvedeni
a stale trva

Z celkového poctu studentd jich 36 (72 %) vyrdsta v aplné rodiné (pro oba

rodice je jejich manzelstvi prvni a stale trva), rodice 9 studentt (18 %) jsou nebo jiz byli
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rozvedeni. U 4 studentd (8 %) jeden zrodi¢l je nebo jiz byl rozvedeny. Rodice

1 studenta (2 %) nemaji uzaviené manzelstvi.

H1: Predpoklidime, Ze vychova k manZelstvi, rodicovstvi a sexudlnim vztahiim
(VMRSV) je v rodiné dostatecéna.
Otazka ¢. 3 — Kdo je Vas vzor?

Pro 13 respondentl (26 %) u celkového poctu je nejvétsSim vzorem otec,
12 studentl (24 %) si zvolilo matku. Celkem 13 studentl (26 %) oznacilo jako nejvétsi
vzory jiné rodinné piislusniky (6 X sestra, 2 x teta, 5 x babicka a dédecek) a 11 studentli
(22 %) si zvolilo jinou moznost. Konkrétné uvedli v 8 piipadech kamarada nebo
kamaradku a 3 x uvedli, Ze nemaji Zadny vzor.

V ramci vyhodnoceni této otazky je zajimavé si povSimnout, ze zhruba jedna

tretina studenti si vybrala jako vzor jiného rodinného pfislusnika.

Graf 3 - Vzor
26 % 26% 26 %
8 1 22 %
0
6 -
21 %
4 - B muii
H Zeny
2 -
0 T T T T T
otec matka jiny rodinny uditel jina moznost
prislusnik

Otazka ¢. 4 — Komunikujete s rodi¢i na téma manzZelstvi, rodi¢ovstvi a sexualni
vztahy?

V rdmci této otazky bylo zjistovano, zda se respondenti bavi s rodi¢i na téma
manzelstvi, rodiovstvi a sexualni vztahy. Z celkového poctu 50 studentd odpovédélo
10 muzi (53 %) kladné a 9 muzi (47 %) odpovédelo zaporn€. Celkem 16 studentek
(52 %) odpoveédélo kladné a 15 studentek (48 %) odpovédélo zaporné.

Lze tedy konstatovat, Ze vice jak 50 % studentii na dané téma s rodici

hovori.
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Tabulka 1- Komunikace rodicii a déti na téma manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexudlni

vztahy

16

I mugzi Zeny I
|

I ano 10

ne 9

15

Otazka ¢. 5. — Komu jste nejcastéji pokladali dotazy tykajici se sexu a sexualnich

vztaha?

V ramci této otdzky jsme zjisStovali, komu se respondenti nejéastéji dotazuji

na téma sexu a sexualnich vztahu.

Z celkového poctu 50 respondentt 6 studentd (12 %) se s dotazy obraci

na rodice, 24 studentti (48 %) se svéiuje kamaradim, 1 studentka (2 %) se obratila se

svym dotazem na ucitele, 8 studentl (16 %) se svétuje se svymi dotazy partneriim

a 11 studentd (22 %) se neptd nikoho. Z vysledkd tedy vyplyva, ze s dotazy z oblasti

sexu a sexudlnich vztahii se studenti nejcastéji obraci na kamarady. Rodice se ve

vysledcich umistili aZ na predposlednim misté a ucitelé zaujali misto posledni.

Graf 4 - Dotazy poklidané na téma sex a sexudlni vztahy
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Otazka €. 6 - S problémy na téma VMRSYV byste se svérili?

Otazka ¢islo 6 nas méla informovat o tom, na koho se nejcastéji respondenti

obraci se svymi problémy.

Z celkového poctu 50 respondentil 17 studentl (34 %) se s ptipadnymi problémy

na t¢tma VMRSV obraci na rodice, 23 studentd (46 %) se svéfuje kamaradim,
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5 studentit (10 %) by se svéfilo se svymi problémy odbornikiim. Jinou moznost
zaznacili 4 studenti (8 %), kdy konkrétné uvedli v jednom pfipad¢ partnera a ve dvou
ptipadech sestru. Moznost nikomu si vybrala 1 studentka (2 %). Lze tedy konstatovat,
7e problémy by studenti fesili nejcastéji s kamarady, az druzi v potadi se umistili rodice.

Graf 5 - Osoby, které napomahaji fesit nejcastéjsi problémy ve VMRSV
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Otazka €. 14/6 — Rodina je dostacujici prostiedi pro VMRSV?

Tato otdzka méla dat piehled o nazoru respondentil, zda je rodina dostacujicim
prostiedim pro vychovu k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexudlnim vztahtim.

Z celkového poctu 50 respondentd 8 studentii (16 %) s vyrokem rozhodné
souhlasilo, 19 studentt (38 %) spiSe souhlasi, 16 studentd (32 %) spiSe nesouhlasi,
5 studentek (10 %) rozhodné nesouhlasi a 2 studenti (4 %) nevédi nebo nedokazou
posoudit. Lze tedy konstatovat, ze vice neZ 50 % studentli si mysli, Ze rodina

je dostacujicim prostfedim pro vychovu k manzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim vztahtim.
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Graf 6 - Rodina je dostacujici prostiedi pro VMRSV
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Z toho vyplyva ovéieni, Ze H/1 se potvrdila. Z prizkumu vyplynulo, Ze vice
nez 50 % se s rodici bavi na téma manzelstvi, rodiCovstvi a sexudlni vztahy a mysli
si, ze vychova vrodiné je dostaCujicim prostfedim pro vychovu Kk manzelstvi,

rodi¢ovstvi a sexualnim vztahum.

H2: Vice neZ 50 % mladych lidi si mysli, e manZelstvi je zbytecnad instituce.

Otazka ¢. 7 — Planujete se vdat/oZenit/, uzavrit registrované partnerstvi?

V této otazce bylo zjistovano, zda v budoucnosti respondenti planuji uzavfit
siatek nebo registrované partnerstvi.

Z celkového poctu 50 studentd (100 %) celkem 42 studentl (84 %) planuje
uzaviit manzelstvi, 5 studenti (10 %) uzaviit manzelstvi neplanuje a 1 student (2 %)
neni jesté rozhodnut.

Tabulka 2 - Planovani manZelstvi

ne
jind moznost (napiste konkrétné)

Otazka ¢. 8 - Planujete mit dité?

Otazka €. 8 zjist'ovala, zda respondenti pldnuji v budoucnu mit dite.
Z celkového poctu 50 studentti (100 %) celkem 44 studentt (88 %) planuje mit
dité, 5 studenti (10 %) dité neplanuje a 1 student (2 %) neni doposud rozhodnut.
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Tabulka 3 - Planovani déti

ano

ne
jind moznost (napiste konkrétné)

Otazka €. 9 - Kolik chcete mit déti?

V ramci této otazky jsme zjistovali, kolik déti by chtéli v budoucnu mit.
Z celkového poctu 45 studentt (100 %) jedno dité planuji 3 studenti (7 %), dvé déti si
planuje 31 studentd (69 %), tfi deti si planuje 8 studentd (17 %). Vice nez tii déti si
planuji 3 studenti (7 %).

Tabulka 4 - Pocet planovanych déti

1 dité

2 déti

3 déti
vice nez 3 déti

Otazka ¢. 10 - Jak si piedstavujete vychovu svych déti?

Mezi nejcastéjsi odpoveédi patfily — autoritativni vychova, liberalni vychova,
5 X po vzoru rodi¢ovské vychovy. V 1 piipadé student uvedl, Ze rodicovskd vychova
neni vzorova. V odpovédich dale uvadéli: vychova ke slusnosti, podle kiestanské
zasady, vychova v samostatné osobnosti, dobrym mraviim, uct¢ k rodicim, podpoie
vyvoje a nazoru ditéte. V jednom piipadé uvedl student, Ze nema predstavu vzhledem

k nizkému véku a vychovu naplanuje pozdéji.
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Otazka ¢. 14/1 — Je v poradku, Ze spolu Ziji lidé, aniZ by planovali siiatek?
V ramci této otdzky se respondenti v 74 % vyslovili kladng, pouze 26 %

se vyslovilo zéporné.

Graf 7 - Spolecné souZiti bez siiatku
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Otazka ¢. 14/2 — Pro spolecné souziti rodic¢i s détmi neni nutné, aby méli rodice
uzavieny snatek?

Z celkového poctu 50 respondentt (100 %) s vyrokem rozhodné souhlasi 5 zen
(10 %), spiSe souhlasi 10 studentl (20 %). SpiSe nesouhlasi 24 studentl (48 %),
rozhodné nesouhlasi 10 studentl (20 %) a 1 studentka (2 %) nevi nebo nedokaze
posoudit. Z odpovédi tedy vyplyva, Ze pro vétSinu studentt je pro vychovu déti dulezité,

aby m¢li rodiCe uzavieny snatek.
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Graf 8 - Spolecné souZiti rodicii s détmi nemusi mit byt podminéno siiatkem
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Otazka &. 14/3 - Spatné manZelstvi je lepsi neZ Zadné?

V otazce byl zjistovan nazor respondentl, zda je lep$i manzelstvi Spatné nez
zadné. S vyrokem rozhodné souhlasi 2 Zeny (4 %), spiSe souhlasi 2 muzi (4 %). Spise
nesouhlasi 8 studentti (16 %), rozhodné nesouhlasi 32 studentli (64 %) a 6 student
(12 %) nevi nebo nedokazou posoudit.

Z vysledku tedy vyplyva, ze vétSina studentli by zvolila radéji Zivot bez manzelstvi nez

manzelstvi Spatné.

Graf 9 - Spatné manielstvi je lepsi nez idné
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Otazka ¢. 14/4 — ManZelstvi je zbyte¢na instituce?

V ramci této otdzky jsme zjistovali nazor studentli na manzelstvi.

Z celkového poctu respondentl s vyrokem spiSe souhlasi 4 zeny (8 %) a spise
nesouhlasi 19 studentli (38 %), rozhodné nesouhlasi 25 studentl (50 %) a 2 studenti
(4 %) nevédi nebo nedokazou posoudit. Z vysledki vyplyva, Ze vétSina studenti
si nemysli, Ze manzZelstvi je zbyte¢na instituce.

Graf 8 - ManZelstvi je zbytecnd instituce
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Timto se tedy zjistilo, Ze H2 se je nepravdiva. VétSina respondentll uvedla, Ze
Vv budoucnu se planuje vdat nebo ozenit, planuje mit dit¢ a manzelstvi nevidi jako
zbyte¢nou instituci. Dilezitym zjisténim je, ze pro vétSinu studentl je siatek rodict

dilezity pro vychovu svych déti.

H3: Vice neZ 50 % studentii si mysli, e vychova k manZelstvi, rodicovstvi a sexudlnim

vztahiim je ve Skole nedostatecna.

Otazka ¢. 11 — Jaka témata vas ve VMRSYV ve Skole nejvice zaujala?

Z celkového poctu 50 studenti (100 %) studenty nejvice zaujala sexudlni
vychova, a to celkem 16 studenti (32 %), 14 studentim (28 %) se libila vychova
Z pohledu etiky a 13 studentd (26 %) zaujala vychova vrodiné¢ a ve Skole. Jinou
moznost vyznacilo celkem 7 studentl s odpovédi, ze se o dand témata nezajimaji.

Vyhodnocenim tedy bylo zjisténo, ze nejzajimavéjsi téma ve VMRSV pro

studenty je sexualni vychova.
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Tabulka 5 - Oblibena témata ve vyuce

Muizi Zeny
vychova v rodiné a ve skole 5 8
vychova z pohledu etiky 6 8 I
sexualni vychova 6 10
I jind moZnost 2 5 I

Otazka €. 12 - Odpovi vam uditel vZdy na vSechny dotazy na téma VMRSV?

Z celkového poctu 50 studentd (100 %) 20 studentim (40 %) dokaze uditel
odpovédét na polozené dotazy, 18 studentim (36 %) odpoveédét nedokaze a 12 studentli
(24 %) se uciteli neptd. Lze tedy konstatovat, ze ucitel dokdze odpoveédét pouze

na kazdou druhou otazku polozenou ze strany studenta.

Tabulka 6 - Odpovéd’ ucitele na dotazy studentii

I Muizi Zeny I

ano 7 13
ne 9 9

jind moznost (napiSte konkrétné)

Otazka €. 13 - O jaké téma byste VMRSV rozsirili?

V oteviené otdzce studenti uvadéli nasledujici témata: vztahy mezi partnery,
sourozenci, rodi¢i, pohlavni nemoci, sexualni vychova, hormondlni antikoncepce,
metoda pfirozen¢ho planovani rodiCovstvi, homosexudlni vztahy, historie rodiny
a sexuality, zajimavosti, audiovizuadlni podklady, nazorné ukdzky, pomicky, pohled

na sex z psychologického hlediska.

Otazka ¢. 14/7 — VMRSY je ve §kole nedostate¢na?

Z celkového poctu 50 studentt (100 %) 8 studentli (16 %) s vyrokem rozhodné
souhlasi, 22 studentd (44 %) spiSe souhlasi, 8 studenti (16 %) spiSe nesouhlasi,
4 studenti (8 %)rozhodn€ nesouhlasi, nedokdze posoudit/nevi 8 studenti (16 %).
Z vysledkt tedy vyplyva, ze vice nez polovina studenti si mysli, ze VMRSV je ve Skole

nedostatecna.
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Graf 9 - Stav vychovy ve Skole
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Vice nez polovina studentii si mysli, Ze vychova k manzelstvi, rodiovstvi
a sexudlnim vztahiim je ve Skole nedostatecnd a ucitel odpovi pouze na 50 % otazek
studenti. Timto byla H/3 byla ovéfena jako pravdiva. Z odpovédi na otazky
vyplynula zajimava skuteCnost, Zze vice nez tfetina respondentii by uvitala nazorné

ukdzky na dané téma, jinou formu vyuky a audiovizualni podklady.
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4.4 Zavéry a doporucdeni pro praxi

Na zéaklad¢ realizovaného prizkumu na stiedni Skole v menSim meésté Ize
konstatovat, ze polovina studenti si mysli, Ze rodina je dostacujicim prostfedim pro
vychovu k manzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim vztahim. Z odpovédi vyplyva, ze 50 %
studentii na dané téma s rodi¢i diskutuje. AvSak zaroven je nutné uvést, ze v pripade
problému a dotazli na sex a sexualni vztahy, se rad¢ji obrati na své kamarady a teprve
potom na své rodiCe. Toto je ziejmé ddno genera¢nimi a nazorovymi rozdily, dalSimi
determinanty mohou byt i stud a ostych ze strany déti i rodict.

Co se tyka ndzoru mladé generace na manZzelstvi, bylo zji§téno, Ze osloveni
studenti planuji vstoupit do manZzelstvi a zaroven si planuji mit rodinu. Lze tedy
konstatovat, ze manZelstvi nepovazuji za zbyte¢né a pro vychovu svych déti za
dilezité. Vysledky prizkumu jsou velmi zajimavé v souvislosti se soucasnym trendem
spole¢nosti, kdy je riznymi odborniky zmiflovana neochota mladych lidi vstupovat do
manzelstvi v souvislosti s krizi rodiny.

Jako negativni lze hodnotit zjisténi, ze vyuka vychovy Kk manZelstvi,
rodiovstvi a sexudlnim vztahim je pro studenty ve Skole nedostatecna.
Provedenim Setfenim se ukazalo, Ze polovina ucitelll nedokaZe nebo neumi odpovédéet
na dotazy studentil. A jsou to praveé pedagogové, ktefi by méli doplnit a rozsiftit vychovu
k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim. Skola ma i daldi moznosti, jakymi
rozs§ifit a doplnit uvedenou vychovu. K takovym moznostem patii pfednasky odbornika
Z riznych oblasti.

V oblasti vychovy k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim na $kole je
nutné podotknout nespokojenost studenti s formou a metodou vyuky. Po obsahové
strance je vyuka dostaCujici, avSak studenti by radé¢ji preferovali mensi skupiny pro
vyuku, které by byly rozd€leny podle pohlavi, ndzorné ukazky, audiovizualni pomticky.

Hlavnim c¢initelem ve vychové je bezesporu rodina a pfedevsim jeji vychova. Ne
kazda rodina vSak plni svoji roli dokonale, at’ jiz z jakychkoliv divodi. Rodinnou
vychovu v pozdéjsim véku ditéte dopliuje Skola. Je tedy velmi dilezita twzka
spoluprace rodiny a Skoly.

Rodice by si predevSim méli ujasnit své predstavy o formé vychovy, zejména
v roding a ve Skole. Méli by se zajimat, jak se konkrétn€ uci a bude vyucovat na dané
Skole. AngaZovat se v radé $koly, spolupracovat se $§kolou, a to nejen v této oblasti.

Timto zpuasobem lze ovlivnit vychovu k manZzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim vztahlim,



44

jeji napln, jako je napi. vychova k trvalé lasce a zodpovédnému rodicovstvi. Aktivni
pomoc nebo rada ze strany rodi¢t pii hledani dobrych lektord, pedagogl nebo sdruzeni,
ktera tuto formu vychovy realizuji je jisté dobry zacatek pro spolupraci rodiny a $koly.
Zavérem lze tedy konstatovat, Ze ucitelé a rodiCe nejsou nepiatelé, ale méli by
byt spolupracovniky, aby dosdhli co nejlepsich vysledkii ve vychové nasi dalsi

generace.
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Z.aveér

Cilem teoretické Casti bakalarské prace bylo popsat a charakterizovat zakladni
pojmy rodina, manzelstvi, rodiCovstvi. Dale jsem popsala soucasny stav a problémy
vychovy mladych lidi k porozuméni partnerstvi, manzelstvi a rodicovstvi. Ke
zpracovani jsem vyuzila zdroje literatury, které se tykaji uvedenych pojmu.
Z prostudované literatury je ziejmé, Ze souCasna rodina se ocitd V krizi, ktera

V dal§im useku své prace jsem popsala rodinu a jeji promény v historickém
vyvoji. Jak se meénila spoleCnost, tak se ménila i rodina a postoje k manzelstvi
arodiCovstvi. Nejvétsi zména v instituci rodiny nastala nastupem emancipace, kdy
doslo k ekonomické samostatnosti a nezavislosti Zen na muzich. VSechny uvedené
aspekty se odrazily v soucasné rodiné a v podminkach k vychove¢.

Dale jsem se v teoretické casti bakalaiské prace vénovala vychové ve skole,
predeviim vyukovému materialu Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR.
Zminila jsem 1 moznosti vychovy prostfednictvim neformalnich vzdélavacich instituct.

Cilem empirické c¢asti bylo naplnéni cild vni stanovenych a ovéfeni
zformulovanych hypotéz. Vysledky byly zobecnény a uvedeny v zavérené kapitole
empirické ¢asti. Vyuzila jsem moznosti vytvofit dotaznik tykajici se vychovy
k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim vztahtim, ve kterém jsem zjistovala postoje
anazory na manzelstvi, vychovu vrodiné a ve Skole. V teoretické casti bylo
konstatovano, Ze soucasnd mladd generace nemd tendence vstupovat do manZelstvi.
V praktické Casti se vSak ukazalo, Ze osloveni respondenti ve véku 17 — 18 let ve vice
nez 80 procentech povazuji manzelstvi pro vychovu déti za dilezité a v budoucnu chtéji
uzaviit snatek. V prizkumu jsem se rovnéz zameéiila na vychovu k manzelstvi,
rodiCovstvi a sexudlnim vztahim ve Skole. Studenti v odpovédich konstatovali, ze
vychova ve Skole zjejich pohledu je nedostatecnd a ucitel nedokdze odpovédét na
polovinu otazek. Z praktické casti vSak vyplynulo, Ze studentim nevyhovuje zptlisob
edukace. Je tedy nutné hledat nové moznosti efektivniho vzdélavani a zejména
nejvhodnéjsi zpasoby, jak toho dosahnout. Je tfeba teoretickou edukaci rozsifit
0 praktické ukdzky, podnéty a k tomu vyuZzivat napt. audiovizualni pomicky. Neméné

dulezitym faktorem je i velikost skupiny, na kterou pedagog nebo odborny pracovnik
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pusobi. Mensi skupina studentti dava predpoklad k tomu, Ze bude odbouran ostych,

nejistota nebo stud.

Podstatnym  kritériem pii edukaci vychovy Kk manzelstvi, rodiCovstvi
a sexualnim vztahim je zejména aktivni spoluprdace rodi¢ii a pedagogii, peclivé
propracovany pristup, priprava a forma vyuky.

Vychova k manzelstvi, rodiCovstvi a sexudlnim vztahiim tedy nemiize byt pouze
jednim z u¢ebnicovych pojmil. Zajimavé a poutavé uskutecnénd prednaska dité jisté

zaujme vic nez pouhé memorovani, opakovani a poucovani.

Toma$ G. Masaryk fekl: ,,Jaké je rodina, takovy je stat“. Rodina je podle Ustavy

Ceské republiky zakladem statu a tak je jen na nas, jaky stat budeme mit.
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Resumé

Tématem bakalarské prace je vychova k manzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim
vztahtim. Teoretickd Cast se zabyva zakladnimi pojmy a vychodisky pro empirickou
¢ast, ktera popisuje mnou provedeny prizkum na vybrané stiedni skole.

V prvni kapitole jsou charakterizovany zakladni pojmy souvisejici s tématem
bakalarské prace, a to vychova, rodina, rodicovstvi, manzelstvi a sexualni vztahy. Dale
se veénuji vychové mladych lidi k porozuméni partnerstvi, manzelstvi, jejimu
soucasnému Stavu a problémum, kterymi v této slozité dob¢ prochazi.

Z historického pohledu prosla rodina, rodiCovstvi, partnerstvi a sexualni vztahy
mnoha zménami, které se odrazily do rodiny soucasné. Z tohoto diivodu jsem v druhé
kapitole popsala historicky vyvoj rodiny a sexudlnich vztahti, souCasnou rodinu,
problémy, kterym musi v téhle velmi slozité dobé Celit.

Tteti kapitola je vénovana stavu vychovy k manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnim
vztahtim, ve které jsem se zaméftila na vyukovy material Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy CR a moznosti neformélnich vzdélavacich instituci. Zavér kapitoly jsem
vénovala problémim a nesnazim vychovy k manzelstvi, rodiCovstvi a sexudlnim
vztahim v rodin€ i ve $kole nejen u nas, ale 1 v zahranici.

Empiricka ¢ast popisuje provedeny prizkum na vybrané stiedni skole. Jsou zde
stanoveny hypotézy, které mély byt prizkumem ovéfeny, nebo vyvraceny. Je zde
popsana metodika a pouzité metody prizkumu. Data byla po ziskdni zpracovéana a
vyhodnocena a na zékladé¢ tohoto vyhodnoceni byly ovéteny nebo vyvraceny jednotlivé
hypotézy. V zavérecné Casti byly shrnuty vysledky prizkumu, které navazovaly na

teoretickou Cast prace.
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Anotace

Bakalaiska prace se vénuje vychové k manzelstvi, rodiCovstvi a sexualnim
vztahim v rodinném a Skolnim prostfedi. Charakterizuje pojmy rodina, manzelstvi,
rodiCovstvi a sexualni vztahy. Popisuje historicky vyvoj rodiny a rodinu soucasnou
sjejimi problémy. Vénuje se vychové ve Skole 1 v neformalnich vzdé€lavacich
institucich. Popisuje problémy a nesndze vychovy nejen u nds, ale i v zahranici.
Empiricka ¢ast je zamétfena na zjisténi stavu vychovy v rodiné a ve Skole a na nazor

mladé generace na institut manzelstvi.

Klicova slova

Vychova, manzelstvi, partnerstvi, rodiCovstvi, sexualni vztahy, rodina, skola,

krize rodiny, rodinna vychova, skolni vychova.

Annotation

The Bachelor thesis is devoted to education for marriage, parenthood and sexual
relations in the family and school environment. It characterizes notions of family,
marriage, parenthood and sexual relations. It describes the historical development of the
family and family along with its problems. It is devoted to education in school and
informal education institutions.It describes the problems and difficulties in education,
not only at home but also abroad. The empirical part focuses on the state of education in

family and school and the young generation’s views about the institution of marriage.

Keywords

Education, marriage, partnership, parenthood, sexual bearings, family, school,

crises families, families education, school education.
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Dotaznik

Rada bych vas pozadala o vyplnéni dotazniku o vychové k manzelstvi, rodicovstvi
a sexualnim vztahim (dale VMRSYV). Dotaznik se bude vénovat vaSim vlastnim
postojim a nazorum. VSem jeste jednou dékuji za spolupraci.
Ivana Patschova
1. Pohlavi?
a. muz
b. Zena
2. Jaka je VaSe rodina, ze které pochazite?
a. rodi¢e nemaji uzaviené manzelstvi
b. pro oba moje rodice je jejich manZzelstvi prvni a stale trva
c. jeden z mych rodi¢u je / jiz byl rozvedeny
d. oba rodice jsou/ jiz byli rozvedeni
3. Kdo je Vas vzor?

a. otec

b. matka

C. Jjiny rodinny pfislusnik (uved'te)
d. ucitel

e. jina moznost (uved’te)
4. Komunikujete s rodi¢i na t¢éma manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualni vztahy?
a. ano
b. ne
5. Komu jste nejcastéji pokladali dotazy tykajici se sexu a sexualnich vztaha?
a. rodicim
b. kamaradim
c. ucitelim
d. partnerim
e. nikomu
6. S problémy na téma VMRSYV byste se svérili?
a. rodi¢im

b. kamaradim
C. ucitelim
d. odbornikiim
€. jind moznost (uved'te)
f. nikomu
7. Planujete se vdat/oZenit/, uzavrit registrované partnerstvi?
a. ano
b. ne

C. jind moznost (uved'te)

8. Planujete mit dité?
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10.

11.

12.

13.

a. ano
b. ne
C. jina moznost (uved’te)

Kolik chcete mit déti?

a. 1dite
b. 2déti
c. 3dét

d. vicenez 3 déti
Jak si predstavujete vychovu svych déti?

Jaka témata Vas ve VMRSYV ve Skole nejvice zaujala?
a. vychova v rodin¢ a ve skole
b. vychova z pohledu etiky
c. sexudlni vychova
d. jina moznost (napiste konkrétn¢)

Odpovi Vam uditel vZdy na viechny VaSe dotazy na t¢éma VMRSV?
a. ano
b. ne
C. jind moznost (uved'te jaka)

O jaka témata byste ve $kole rozsirili VMPRSV?
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14. Souhlasite s nasledujicimi vyroky o manzelstvi, rodi¢ovstvi a sexualnich vztazich?

1. Jev poradku, Ze spolu lidé Ziji, aniZ by plinovali siiatek

@)

rozhodné
souhlasim

@)

spiSe souhlasim

spise
nesouhlasim

O

rozhodné
nesouhlasim

O

nedokazu
posoudit /nevim

2. Pro spole¢né souziti rodici s détmi neni nutné, aby méli rodi¢e uzavieny siatek

O

rozhodné
souhlasim

O

spise souhlasim

spise
nesouhlasim

O

rozhodné
nesouhlasim

O

nedokazu
posoudit /nevim

3. Lidé, ktefi chtéji mit déti, b

méli nejdiive uzavrit siatek

©)

rozhodné
souhlasim

O

spiSe souhlasim

spise
nesouhlasim

O

rozhodné
nesouhlasim

O

nedokazu
posoudit /nevim

4. ManzZelstvi je zbyte¢na instituce

O

rozhodné
souhlasim

O

spiSe souhlasim

spise
nesouhlasim

O

rozhodné
nesouhlasim

O

nedokazu
posoudit /nevim

5. Spatné manZelstvi je lepSi neZ Zadné

©)

rozhodné
souhlasim

O

spiSe souhlasim

spise
nesouhlasim

O

rozhodné
nesouhlasim

O

nedokazu
posoudit /nevim

6. Rodina je dostacujici prostiedi pro VMRSV

O

O

O

O

O

rozhodné spiSe souhlasim spise rozhodné nedokazu
souhlasim nesouhlasim nesouhlasim posoudit /nevim
7. VMRSV je ve skole nedostatecna

rozhodné spiSe souhlasim spise rozhodné nedokazu
souhlasim nesouhlasim nesouhlasim posoudit /nevim




