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Projekt zavedeni prediktivni udrzby ve sgolesti Fatra a.s.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 | Naranost tématu prace 9

2 | Splreni cila prace 10

3 | Teoretick&ast prace 9

Praktickacast prace
(analytickacast)

Projektovasast
(FeSicicast)

6 | Formalni Urove prace 6

CELKOVY PO CET BODU

(0 — 60) °2

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplrino

1 - 2 body spléno pouze na Urovni zakladnich poZadavk

3 — 4 body spléno s vyrazwyjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bod splreno, nedostatky neovlituji podstati celou praci, zejména vysledky

7 — 8 bod splrgno zcela bez vyhrad

9 —10 bod splreno nadstandaren




Pripominky k praci:

PredloZzena diplomova prace je dle mého nazoru naceyaktualni a atraktivni téma. Sam
citim, Ze prediktivni udrzba dokazgedejit mnoha &Sim problénim a Festo je ve fimach
opomijena. Cile, jez si student stanovil v Gvodwjsapl@ny projektovouiasti prace.
Teoretick&tast prace vhodnstanovuje zéklad, na&j poté student navazujdsti
analytickou a poté po provedené analyze navrhitgdqvSinteSeni pro odstr&ni zjiStnych
nedostatl s ohledem na zadani prace - tedy zavedeni predgiiktdrzby. Formalni stranka
prace je na slusné drovni,@s chyldji v souttich ¢arky, stavba & je misty mirg
nedola@na,¢i jsou ve ¥tach jind slova. Zmimé nedostatky vSak neowlivji piinos préace.
Po grafické strance je pracékpa a pehledna. Velmi oawuji studentv pristup, kdy
pracoval samostatnaktivre a dodrzoval dohodnuté terminy.

Diplomova préce tvid kvalitni zaklad pro statni z&recnou zkousku.

Otazky k obhajobe:
V préci je zmhovano, Ze jeden pracovnik bude Skolen a zoéhoyw za prediktivni Gdrzbu.
Jak @ekavate, Ze jedingloveék zvladne takovouto odpégnost?

Jak se firma pojisti proffpad ztraty tohoto pracovnika z jakéhokoliwddu, nap. i
zdravotniho?

Je po vasi praci pojem prediktivni Udrzba ve &ijia vniman lépe? Zi/odrete prosim svoji
odpowd.

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 4.5.2011

podpis vedouciho DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajeho zamteni na studijni obor, slozZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje, neexistenci obvykléh@Seni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadlefinovanych cil prace, které musi byt
souwasti ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadévar@énosti vzhledem Kk typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevsim vybr teoretickych zdrdj, jejich mozna aplikace priedeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich infordrdch zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci.

V teoretickécasti nelze uvatt poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojagyé literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu
pro vlastni préaci, diskuse alternativnich poliledozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatk a disledki pro vlastni praci. Literarniiphled prace by #h byt po metodické a formalni
stranceradrg zpracovan &etré citaci a odkak pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staéosié®y vyuZiti teoretickych
poznatk pro analyzu problému.tPhodnoceni se bere v Uvahu névost ziskavani informacifigtup
studenta a jeho schopnost logickych &avz analyzy, jako vychodisko pr@Sici¢ast. Diplomova
prace obsahujefesny popis pouZzité metodikyiipemz tato metodika je vhodna ke spincile préace.
Diskuze volby metod a komparace s jinyrtispupy, moznost aitelnosti vysledk metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZzitych viapdSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace
vysledli za vyuZziti vice metod, agdodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se ¥cna Urové tfeSeni problému, dosaZeni stanovenychi, cilavaznostieSici ¢asti

na analytickouc¢ast. Hodnoti se logicka struktut@Seni problému, péipads predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urove provazanosti teoretické a praktickdsti prace,
spravnost odvozenych z#ii, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri,

aplikovatelnost doporigni, zdivodréni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se aroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatiock&ei, zvolené formulace,
celkovd Urové vyjadiovani. Spravnostélereni, logické névaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednozriaost a pehlednost grafickych praci, jazykova ardve



