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Uvod

Konec minulé¢ho stoleti pfinesl zdsadni zmény v Zivoté spolecnosti. Spolu
s politickym obratem doslo k pfevratnym spolecenskym zménam. Spolecnost se vice
rozvrstvila a zacala se potykat s jevy, které do t¢ doby nefeSila. Nastup demokracie
s sebou prinesl také mnohé socidln¢ patologické jevy, se kterymi se dnes a denné
potykdme. Zaroven oteviel nové moznosti jedincim pro jejich prosazeni a uplatnéni.
Spole¢nost nyni klade na své ¢leny mnohem vétSi ndroky na jejich samostatnost
a sobéstacnost, nez tomu bylo diive. Ne vSichni se s touto novou skutecnosti dokazi
vyrovnat, ne vsSichni se dokazi uspésné¢ zaradit do novych spolecenskych nebo
ekonomickych vztaht. Nelze predpokladat, Ze celd populace bude uspésna.
Ve spolec¢nosti  vzdy bude urcitd skupina lidi, kterd bude potiebovat pomoc
a je povinnosti statu poskytnout témto znevyhodnénym lidem svou pomoc. Toto
je oblast pro rozvoj spolecenskych véd jako je socialni prace a socialni pedagogika.
Do roku 1989 se tyto obory nemohly plné rozvijet, ale soucasnd doba jim dava

nepieberné moznosti pro jejich uplatnéni.

Socidlni pedagogika je povazovana za novy obor, ktery teprve hleda své
uplatnéni, ale jeji pocatky je mozné najit v dobach ddvno minulych. Po nasilném
pietrzeni jejiho vyvoje se dnes znovu zacind postupné rozvijet. Jako védni obor 1 jako
prakticka disciplina. Pojem socialni pedagogika oznacuje spojeni problematiky vychovy

s problematikou fungovani spole¢nosti.

Spolu s rozvojem socialni pedagogiky se vyviji i profese socidlniho pedagoga.
Ackoliv pro laickou vefejnost se zatim nejednd o zndmy termin, moznosti uplatnéni
socialniho pedagoga v praxi jsou Siroké. Je proto nutné, aby se laicka i odborna
vefejnost postupné seznamovala s poznatky, jakou pomoc a kde mtize socidlni pedagog

poskytnout v ramci svého socialné-pedagogického zaméieni.

Tato bakalaiska prace se zabyva teoretickym rozpracovanim profese socialniho
pedagoga a to v kontextu vyvoje socidlni pedagogiky jako védy. Tak jako se vyvijela
socialni pedagogika a prochazela riiznymi obdobimi a byla a je nucend feSit rizné
problémy, které ptfinasi doba, tak i vyvoj profese socidlniho pedagoga musi reagovat
na skutecnost a aktudlni pozadavky. Jak se postupem doby pevné rysuji kontury socidlni

pedagogiky, ziskava presné pojeti 1 profesni model socidlniho pedagoga.



Tato prace se skladéa ze dvou casti. Teoreticka ¢ast ma tfi kapitoly, z nichz prvni
se zaobira teoretickymi vychodisky prace. Uvadime ptehled problematiky v literatufe
a zminujeme nekteré odborniky, ktefi se profesné vénuji rozvoji socidlni pedagogiky.
Dale tato kapitola obsahuje vymezeni zakladnich pojmi a uvadi nékteré definice. Druha
kapitola se zabyva socidlni pedagogikou jako védni disciplinou. Poskytuje stru¢ny
ptehled historie socialni pedagogiky. Zamétuje se také na soucasny stav, na Sir$i a uzsi

pojeti této discipliny. Zminuje specificky vztah socidlni pedagogiky a socialni préce.

Jadro této prace tvorii tieti kapitola, kterd objasiiuje v teoretické roviné profil
absolventa oboru socialni pedagogika. Vénuje se kompetencim socidlniho pedagoga
1jeho osobnostnim piedpokladiim pro vykon této profese. Poukazuje na moznosti jeho
uplatnéni v rdmcei pracovniho trhu. Specidlné se vénuje zarazeni socialniho pedagoga

v resortu Skolstvi.

Cilem teoretické casti bakalarské prace je popsat, jak profesi socialniho
pedagoga charakterizuji rizni autori, poukdzat na teoretické rozpracovani jeho

kompetence a Siroké moznosti uplatnent.

Cilem empirické casti je v ndvaznosti na teoretickou cast zjistit predpoklady
a moznosti uplatneni v praxi. Zaméftili jsme se na Skolni prostfedi jako idedlni misto
pro praktické uplatnéni socidlniho pedagoga. Cilem je ovéfit, jestli se socialni pedagog
ve Skolnim prostfedi nachazi, jaké problematice by se mohl vénovat v tomto prostiedi
azda je, ¢i by mohl byt, pfinosem pro Skolu a to pro zdky i ostatni pedagogické
pracovniky Skoly. Vychazeli jsme znazorG pedagogickych pracovnikii vybranych
zékladnich a stfednich Skol Jihomoravského kraje zabyvajicich se prevenci socialné

patologickych jevil a feSenim vychovnych problémd.

Cilem bakalarské prace je teoreticky vysvétlit a empiricky potvrdit Siroké
moznosti uplatnéni socidlniho pedagoga v praxi, konkrétné ve Skolnim prostiedi.
Poukézat na socialniho pedagoga jako erudovaného odbornika ptipraveného nejenom
v teoretické rovin€, ale i jako na prakticky vybaveného odbornika pro uplatnéni

ve Skolnim prostiedi.



1 Teoreticka vychodiska

1.1 Piehled problematiky v literature

V Ceské republice zatim neni k dispozici mnoho st&Zejnich publikaci vénujicich
se problematice socialni pedagogiky. Autory téchto odbornych praci jsou u nas vétSinou
vysokoskolsti pedagogové vénujici se oboru sociilni pedagogika nebo piibuznym
oboriim. Jejich prace vesmes slouzi jako ucebni materidly pro studenty vysokych skol

se zaméfenim na socidlni pedagogiku nebo piibuzné obory.

Ke stézejnim dilim u nas miizeme zafadit monografii B. Krause Zaklady
socialni pedagogiky. Tato publikace podava piehledny vyvoj socidlni pedagogiky
od jejich pocatkli do soucasnosti. Uvadi vychodiska socialni pedagogiky jako védni

discipliny.

Zamétuje se hlavné na vliv prostfedi na jedince, at’ uz ptirozeného nebo
na prostfedi Skolnich zafizeni. Podrobné rozpracovava moznosti uplatnéni socialni

pedagogiky v praxi.

Profesor Kraus se podilel na dalSich publikacich jako spoluautor
ato i ve spolupraci se zahranicnimi odborniky. Publikace Kraus, Polackova et al. —
Clovék, prostiedi, vychova charakterizuje socialni pedagogiku jako védni disciplinu,
uvadi podrobny model socidlniho pedagoga. Zatazuje socidlné-pedagogické piisobeni
mezi pomahajici profese. Soustiedi se na socialni determinace vychovy. Prostredi,

rodinu, Skolu, vrstevnické skupiny povazuje za nejdilezitéjsi Cinitele rozvoje jedince.

V¢Etsi moznosti studia socidlni pedagogiky skytaji prace vydané na Slovensku,
které bohuZel nejsou u nas bézné dostupné. Na Slovensku se socidlni pedagogice vénuji
autofi Z. BakoSova, J. Hroncova, I. Emmerova, L. KamaraSova. Dale se timto tématem

zabyvaji také O. Balaz, P. Ondrejkovi¢, M. Potocarova.

Monografie Socidlna pedagogika ako Zivotna pomoc Z. BakoSové se vénuje
problematice socialni pedagogiky, koncepci socialni pedagogiky jako Zivotni pomoci,
vztahim socialni pedagogiky a rodiny, socidlni pedagogiky a Skolniho prostiedi.
Objasnuje terminologii, metody, ukoly 1 vztah kjinym disciplinam. Vyznamnou

kapitolou je pojednani o socialnim pedagogovi a jeho kompetencich.



Velmi pifinosnou publikaci pro tuto bakaladfskou praci je monografie
L. KamaraSové Profesijné kompetencie socidlneho pedagéga v prevencii socidlno-
patologickych javov. Je jednim zvystup vramci feSeni VEGA ,Profesijné
kompetencie socialnych pedagdgov v oblasti prevencie socialnej patologie u deti
a mladeze.” Shrnuje dosavadni stav teoretického rozpracovani problematiky socidlni
pedagogiky a hlavné se vénuje teoretickym moznostem uplatnéni socialniho pedagoga.
Kli¢ovou kapitolou je pojednani o socidln€ patologickych jevech u déti a mladeze se
zaméfenim na prevenci. Pfedklada také empiricky vyzkum, jehoz cilem bylo zjistit
profesni kompetence socidlnich pedagogli pracujicich v oblasti prevence socialné
patologickych jevii na Skolach, ve Skolnich zatizenich vychovného poradenstvi

a prevence, ve specialnich vychovnych zafizenich, na Utadech prace.

Z mnoha praci J. Hroncové uvadime publikaci ve spoluautorstvi
s I. Emmerovou Socidlna pedagogika - vyvoj a sucasny stav. Zaobira se terminologii
a vymezenim socidlni pedagogiky, historii i jejim soucasnym stavem v Evropé,
ale hlavné na Slovensku. Vénuje se vzdélavani a legislativnimu zafazeni socialnich
pedagogti na Slovensku. Teoretickymi 1 praktickymi moZnostmi uplatnéni socidlnich

pedagogt.

J. Hroncova., I. Emmerova spolu s B. Krausem vydali spolecné¢ publikaci
Dejiny socialnej pedagogiky — Vybrané problémy. Monografie je urena studentim
socialni pedagogiky a ptibuznych oborti. Zabyva se podrobné nejen historii socidlni
pedagogiky. Vénuje se i udalostem a jevim, které vzniku této védni discipliny
piedchézely. Predklada také soucasné pojeti socialni pedagogiky a jeji vztah k ostatnim
védnim disciplindm.

Problematika  socidlni pedagogiky a profese socidlntho pedagoga
je prezentovand také ve sbornicich z konferenci. Tato prace cerpa ze Sborniku
z védecké konference s nazvem Socidlny pedagog, ktera se konala na FiF UK
v Bratislavé vroce 2004. Sbornik, ktery editovala Z. BakoSova, piinaSi nazory
odborniki na kompetence socidlniho pedagoga. Ptispévky se zabyvaji teoretickym

vymezenim jeho postaveni a jeho ¢innosti pfi feSeni vychovnych problémii.

Velmi podnétné byly sborniky z mezinarodnich konferenci, které potrada
kazdorocné Institut mezioborovych studii Brno. Pfispévky odbornikd se tykaji stavu

socialni pedagogiky v soucasnosti, jejiho dalsiho vyvoje, moznosti praktického



uplatnéni socidlniho pedagoga v praxi. Tato prace cCerpd pievazné ze sbornika
konferenci z roku 2008 s ndzvem Socialni pedagogika v teorii a praxi, z roku 2009
Socidlni pedagogika ve stfedni Evropé — soucasny stav a perspektivy a z roku 2010

Socialni pedagogika ve stif‘edni Evropé — inovace a nové trendy.

1.2 Vymezeni pojmu v bakalarské praci

V praci budeme pouzivat zédkladni pojmy a terminy, které si vyzaduji na uvod

definovani a vymezeni.

Vychova je proces zdmérného plisobeni na osobnost clovéka s cilem dosahnout

pozitivnich zmén v jejim vyvoji (Pricha, Walterova, Mares, 2001, s. 277).

Vychova je planovité, cilevédomé, zamérné pisobeni zamétené na tvorbu hodnotovych
postojii a mravni jednani a pfesvédceni. Smyslem vychovy ma byt kultivovana bytost,

oteviend problémtiim soucasné civilizace (Bakosova, 1994, s. 19).

Socialni pedagogika je hrani¢ni védni disciplina mezi pedagogikou a sociologii,
ktera zkouma vztahy mezi socidlnim prostfedim a vychovou, formy socialni pomoci
apéée o déti, mladez a dospélé, tedy Glovéka v socialnim prostiedi. Ukol socidlni
pedagogiky by mél spocivat v hledani optimdlnich forem pomoci ¢lovéku na jeho
zivotni cesté v riznych typech prostiedi, vytvaret vychovné vhodné podnéty v prostiedi

a kompenzovat nedostatky (BakosSova, 1994, s. 10).

Socialni pedagog je odbornik, ktery je v teoretické, praktické i koncepcni roviné
pfipraveny na vychovné plsobeni tam, kde pfispiva k formovani zdravého zpisobu
zivota, zejména na mistech, kde prostfedi jednotlivce ¢i skupin plsobi destruktivnim
a nekreativnim zpiisobem pii uspokojovani potfeb, a to ve dvou rovinach. Prvni
je pfima vychovna ¢innost ve sméru profylaxe nebo kompenzace a druha je manazerska

socialné-pedagogické ¢innost (Kraus, 2000).

Kompetence je soubor pozadavkl na vzdelani, zahrnujici podstatné védomosti,

dovednosti a schopnosti (Priicha, Walterova, Mares, 2001, s. 99).

Socialni prace je spoleCenskovédni disciplina i oblast praktické ¢innosti, jejimz
cilem je odhalovéni, vysvétlovani, zmirilovani a feSeni socidlnich probléml (napf.
chudoby, zanedbavani vychovy déti, diskriminace urcitych skupin, delikvence mladeze,

nezaméstnanosti). Socialni prace se opird jednak o rdmec spolecenské solidarity, jednak



o ideal napliovani individudlniho lidského potencialu. Socialni pracovnici pomahaji
jednotliveiim, rodinam, skupindm i komunitdm dosahnout zplsobilosti k socidlnimu
uplatnéni nebo ji ziskat zpét. Kromé toho pomdhaji vytvafet pro jejich uplatnéni
ptiznivé spolecenské podminky. U klientd, ktefi se jiz spolecensky uplatnit nemohou,

v

podporuje socialni prace co nediistojnéjsi zptisob zivota (Matousek, 2008, s. 11).

Socialni patologie je shrnujici pojem pro nezdravé, nenormélni, obecné
nezadouci spolecenské jevy, tzn. spole€nosti nebezpecné, negativné sankcionované
formy deviantniho chovani, ale hlavné oznafeni pro studium pfic¢in jejich vzniku

a existence (Miihlpachr, 2003, s. 6).



2 Socialni pedagogika jako védni disciplina
2.1 Stru¢na historie a soucasny stav socialni pedagogiky v Evropé

I kdyz mluvime o socidlni pedagogice jako novém, mladém oboru, jeji kofeny
nalézdme uz v hluboké historii. V pribéhu let byl vyvoj této discipliny ovliviiovan
riznymi mySlenkovymi proudy, které se stfidaly tak, jak se stfidala spolecenska ziizeni,
politické uspotfaddani i spolecnost samotni. VSechny tyto okolnosti se podilely
na formovani socidlni pedagogiky. To je také divod, pro¢ nelze vychovu oddélit

od spolec¢nosti a pro¢ mluvime o spolecenském charakteru vychovy.

To si uvédomovali uz ve starém Recku, kde vychova musela zohlediovat
a akceptovat zajmy spolecnosti se zietelem k platné Ustavé. To, co tato spoleénost
postradala, bylo lidské souciténi a socialni ohled s lidmi v nouzi. Zadouci bylo postarat
se sam o sebe. Myslenka podané pomocné ruky se objevuje az u fimského filozofa
Seneky (Kraus, 2008, s. 9). Pedagogické mysSlenky byly v této dobé feSeny v ramci

filozofie.

Ve stiedovéku ziskava velky prostor ndbozenstvi. To se odrazilo v zaméfeni
vychovy i spolecenském uspotadani. U kiestanstvi nachazime zéklady socidlniho uceni
v kiestanské lasce a pomoci bliznimu svému (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 27).
Cirkevni zafizeni se postupem doby stavala prvnimi zafizenimi, kterd se starala

o potiebné a zacala se uplatiiovat také jako vychovna zatizeni.

Znakem humanismu a renesance je snaha o piirozeny vyvoj jedince. Hlavni
mySlenkou je svoboda, pfirozenost a individualita c¢lovéka. Navrat k antickym
mySlenkam a odklon od nabozenskych doktrin nastolily spolu s rozvojem kapitalismu,

novée spolecenské zmeény.

Podle B. Krause (2008, s. 10) Ize filozoficka vychodiska socialni pedagogiky
hledat prfedevsim v osvicenstvi, jehoz zakladem byla idea dobra a spravedlnosti a snaha
odstranit nedostatky, zménit mravy a politiku ve spole¢nosti. Jako pfedstavitele socidlné
vychovnych myslenek miizeme uvést R. Owena, F. Bacona, J. Locka, D. Diderota
a dalsi.

Socialni pedagogika je uzce spjata se sociologii, ktera ji poskytuje mnoZzstvi
vychozich informaci o spole¢nosti, o jejim fungovéni a jejim sloZeni. Proto mél rozvoj

sociologie vliv na vznik socidlni pedagogiky. Zakladatel sociologie A. Comte



zduraziioval tlohu spolecenské vychovy, kterd by méla byt zakladem pro rozvijeni
altruismu a solidarity. Za dilezité povazoval podfidit individualni z4jmy jednotlivce
zajmum spolecnosti. Vychovu povazoval za jeden z dilezitych prostredki k socializaci

clovéka ( Wroczynski, 1968, s. 32).

Za vyznamného piedstavitele pedagogiky, ktery byva také oznaCovan nékdy
za pfedchiidce socialni pedagogiky, je povazovan J. H. Pestalozzi. S terminem socidlni
pedagogika se u ného jesté nesetkavame, ale jeho vychovné koncepce mély jednoznacné
socialné-pedagogické zaméteni. Wroczynski (1968, s. 32) zminuje, ze Pestalozzi
ve svém dile Lienhard a Gertruda zformuloval pedagogické myslenky o vychovné uloze
prostiedi, o potfebé zamérnych Cinnosti pii utvareni kladnych podnéti v prosttedi, které

jsou shodné s cili zamérné vychovné prace.

Pojem socidlni pedagogika poprvé pouzil jeho zdk A. Diesterweg v knize
Rukovét vzdélavani pro némecké uclitele. Tato prace je povazovana za prevratné

didaktické dilo, ale socialni pedagogikou se bliZze nezabyva.

Pokud mluvime o evropské socidlni pedagogice, nejvyraznéji se rozvijela
v Némecku. Pocatky némecké socidlni pedagogiky sahaji do druhé poloviny 19. stoleti.
K jejimu rozvoji piispéla socidlni situace, do niz se Némecko jako i celd Evropa,
dostaly po primyslové revoluci. Ta zptsobila zmény politické, ekonomické a nasledné
z toho vyplyvajici spolecenské a socidlni. Nelidské Zivotni a pracovni podminky,
prohlubujici se chudoba, namédhava détskd prace, nemoci zplsobené Zivotem
v nezdravém prostfedi (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 25). Tyto vychozi podminky
byly zékladem pro sblizovani socialni pedagogiky se socialni praci. Dnesni model
upfednostiluje uzkou spolupraci téchto dvou oborG a pouzivd ndzev socidlni

pedagogika-socialni prace.

V Némecku vznikl nejen nazev pro socialni pedagogiku, ale vytvotily
se tu i sméery socialni pedagogiky. Nejdiive prakticky a pozdéji i1 teoreticky a empiricky.
Za zakladatele socidlni pedagogiky byva n¢kdy oznacovan némecky filozof a pedagog
P. Natorp, ktery je pfedstavitelem teoretického sméru. Hroncova (2009, s. 37) zmifuje
vyznam jeho teoretickych praci a jeho knihy Socialni pedagogika, kde objasnuje
zameieni socidlni pedagogiky, jeji ulohy a jeji vztah k ostatnim védam. B. Kraus (2008,
s. 11) uvadi jeho myslenku, Ze ,,pod vlivem vychovy a uSlechtilé morélni koncepce

se bude cely svét postupné zdokonalovat a povede k vytouzené lidské jednoté.*



Dalsimi pfedstaviteli socidlni pedagogiky v Némecku jsou P. Barth,
G. Baumarova, H. Nohl, P. Bergemann, K. Mollenhauer, J. Schilling. Hroncova uvadi
Schillingliv nazor na vznik socialni pedagogiky. Podle Schillinga se vznik socialni
pedagogiky odvijel z nedostate¢nosti Skolni a rodinné vychovy, z nedostate¢nosti
socialnich kontaktl. ,,Socialni pedagogika je vychovnou a vzdélavaci instituci, kterd
pomah4 v novodobé spolecnosti vyrovnavat vznikla rizika, pozitivné spolupracuje
na pfeméné spolecnosti a je pozitivni pedagogikou.* Dlraz ptitom klade na zdiraznéni
pozitivni pedagogiky, kterd je zaméfend na pomoc k svépomoci, rozvoj osobnosti

Vv

v prevenci zamétené na déti, mladez a dospé€lé (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 40-41).

Soucasny predstavitel némecké socialni pedagogiky F. Hamburger povazuje
socialni pedagogiku za Sirokou a mnohotvarnou teoretickou a praktickou oblast.
Socialni pedagog je podle né¢j komunikatorem mezi socidlnim prostiedim a klientem.
CH. von Wolffersdorff se zaméiuje na problémovou mladez. Vénuje se predevSim
delikventni mladezi, mladezi zavislé na drogach a mladym ve véznicich (BakoSova,

2008, 5. 37).

Historie polské socialni pedagogiky se odliSovala od ceské, byt by se mohlo
zdat, ze podminky v obou zemich jsou stejné. Socialni pedagogika se v Polsku zacala
vyvijet mnohem dfive, asi pted 100 lety. Rozvijela se intenzivné&ji a to i v éfe

socialismu, kdy se sice nemohla pln¢ realizovat, ale udrzela si svou svébytnost.

Za nejdulezitéjsi osobnost polské socidlni pedagogiky je oznacovana
H. Radlinska, ktera zformulovala predmét a tlohy socidlni pedagogiky. Je povazovana
za prvniho polského socialniho pedagoga. Jeji koncepce vychovy vychéazela z osvétové
¢innosti a zdlraznovala vliv prostfedi na proces a vysledky vychovy. Vlivem prostiedi
na vyvoj jedince se zabyva také R. Wroczynski, ktery zdaraziuje dilezitost traveni
volného Casu. Tuto oblast vychovy povazuje za prioritni soucast socialni pedagogiky.
Z jeho myslenek vychdzeji i soucasni predstavitelé této pedagogiky. Dalsimi oblastmi
zajmu socidlni pedagogiky jsou zloCinnost, narkomanie, alkoholismus, vandalismus
apod. R. Wroczynski mél velky vliv na rozvoj socialni pedagogiky v Cechach
i1 na Slovensku. Jeho kniha Socialna pedagogika, kterd v roce 1968 vysla v tehdejSim
Ceskoslovensku, byla prvni a vlastné jedinou ucelenou publikaci na téma socidlni

pedagogika.
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Do roku 1992 byla historie Ceské a Slovenské republiky spole¢na. Tedy i situace
socialni pedagogiky. Jeji pocatky datujeme do doby asi pted 20 lety. Od 1. 1. 1993 kraci
ob¢ zem¢ samostatnou cestou. Od tohoto data se odliSuje i vyvoj socialni pedagogiky.
I kdyz je v mnohém podobny, protoze vychozi podminky byly stejné, na Slovensku
probiha intenzivnéji.

Nejvétsi vliv na vznik slovenské socidlni pedagogiky méla hlavné polska,
ale 1 némecka socialni pedagogika. Za zakladatele miZzeme povaZzovat O. Balaze, ktery
se socialni pedagogice zacal vénovat uz v 70. letech 20. stoleti. Zkoumal socidlni
podminénost vychovy a charakterizoval socidlni pedagogiku jako ,,interakci mezi
prostiedim a vychovou.* Pfi své praci vyuzival a aplikoval metody sociologie vychovy
a mladeze. ,,Mezi sociologii a pedagogikou se vytvarely viceré hrani¢ni discipliny jako
byly socialni pedagogika, sociologicka pedagogika, pedagogicka sociologie a sociologie
vychovy. VSechny discipliny méli spolecny predmét: ¢lovéka v procesu vychovy

a vzdélavani v SirSim spolecenském kontextu* (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 57-58).

Po roce 1989 se nejvice o rozvoj socidlni pedagogiky na Slovensku zasadila
Z.BakoSova. Je autorkou monografii 1 mnohych publikovanych  ¢lanki.
Je predstavitelkou socialni pedagogiky jako zivotni pomoci a socidlniho pedagoga tadi
mezi pomahajici profese. Zaméiuje se na vliv rodiny a Skoly. Dal$imi osobnostmi
zabyvajicimi se socialni pedagogikou jsou J. Hroncova, I. Emmerova, P. Ondrejkovic,

M. Niklova, L. Kamarasova a dalsi.

Slovenska socialni pedagogika ma naskok oproti ¢eské v legislativnim ukotveni.
Profese socialniho pedagoga byla na Slovensku legislativné upravena a to Zakonem
o vychove a vzdelavani ¢. 245/2008 Z. z., platnym od 1. 9. 2008, ktery rozsifil moznosti
uplatnéni socialniho pedagoga v praxi. Socidlni pedagog mize na Slovensku v soucasné
dob¢ tedy pracovat v Skolskych zafizenich vychovného poradenstvi a prevence, dale
v soustavé Skol a to od matefskych az po stfedni a ve specialnich vychovnych
zafizenich. Ve Skole miiZze socidlni pedagog pulsobit v oblasti prevence socialné
patologickych jevii. Dalsi legislativni ukotveni této profese je v zékoné ¢. 448/2008 Z.z,
o socialnich sluzbach, platnym od 1. 1. 2009 a také ¢aste¢né v zakoné ¢. 205/2008 Z.z.,
o socialné-pravni ochrané déti a socialni kuratele, kde muze socidlni pedagog pusobit
na zaklad¢ ziskaného pedagogického vzdélani. Vzdélani ve studijnim oboru Socidlni
pedagogika se uznava i v jinych institucich statni spravy, vézenské sluzbé, probacni

a mediacni sluzbé¢ i jinde.
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Ceska socialni pedagogika se vyvijela za ponékud jinych, ztizenych podminek.
Za zakladatele ceské socidlni pedagogiky je povazovan pedagog a profesor
G. A. Lindner. Ackoliv se ji pifimo nezabyval, ve svém dile vyzvedaval spole¢enské

poslani vychovy a socialni funkci vychovy.

Pro rozvoj pedagogiky, a to i1 socidlni, ma nezastupitelny vyznam piinos
J. A. Komenského. Jeho, na svou dobu revoluéni pedagogické myslenky, jsou vzorem
anavodem pro vychovné plisobeni a praktickou vyuku do dne$ni doby. Jeho nazor,
ze vychova mé byt pfistupnd vSem bez rozdilu, ma jedince kultivovat, méa byt
celozivotni a zaroven slouzit k ndpravé svéta, mizeme i dnes zatradit do socidlné
pedagogickych principti. Hroncova (2009, s. 29) se domniva, Ze socialn¢ pedagogicky
vyznam dila J. A. Komenského neni dosud dostatecné prozkoumany a rozpracovany.
Urcité ale jsou Komenského mysSlenky o vyznamu vychovy a vzdélavani pro vyvoj

clovéka, rozvoj spolecnosti a vSendprave svéta podnétem i pro socidlni pedagogiku.

Po G. A. Lindnerovi se nenasel zadny vyrazn¢j$i nastupce. Vyvoj socialni
pedagogiky a hlavné jeji smér urcilo, Ze se touto tématikou zacali vice nez pedagogové
zabyvat sociologové. Nejvyrazngj$i osobnosti tohoto sméru byl profesor sociologie
A. 1. Bldha. Zabyval se vztahem sociologie a pedagogiky a vlivem spolecenského
prostiedi na vyvoj jedince. Jednou z praci, kterd obohatila rozvoj socidlni pedagogiky,
byla prace Individualni zéklady socidlni pedagogiky (1927) pedagoga S. Velinského.
Autor ve svych vychovnych koncepcich vychédzi ze sociologie, kterou povazoval

za zéklad pedagogiky. Duraz kladl na mravni vychovu.

Vyvoj Ceské socidlni pedagogiky byl poznamenan 2. svétovou valkou a rokem
1948. Zména politického reZzimu nastolila nové spolecenské uspotfadani. Sociologie byla
prohlaSena za burzoazni védu, kterou nova socialistickd spolecnost nepotiebuje.
Socialni pedagogiku, kterd ze sociologie vychazi, postihl stejny osud. Nasledujicich
20. let se socialni pedagogika neméla moznost nijak dal vyvijet. Jednou z prvnich praci,
ktera opét o socialni pedagogice pojednava, je z roku 1967. V dile Uvod do sociologie
vychovy jeji autor K. Galla chape socidlni pedagogiku v SirSim pojeti jako péci

o vzdélavani vSech socialnich vrstev.

Vyznamnym predstavitelem pedagogiky u néas je M. Pradka. Zaslouzil
se o zalozeni studijniho programu Socidlni pedagogika na Katedfe socialni pedagogiky

na Pedagogické fakult¢ Masarykovy univerzity v Brn€. Velkym pfinosem jsou jeho dila
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zabyvajici se vychovou a rozlicnym socidlnim prostiedim. Dal$im vyznamnym
predstavitelem ceské socidlni pedagogiky v soucasnosti je B. Kraus. Zastavad ndzor,
ze socidlni pedagogika je transdisciplinarni (2001, s. 12). Je autorem monografie
Zaklady socialni pedagogiky (2008) a dalSich publikaci ve spoluautorstvi. DalSimi
predstaviteli jsou V. Polackova, D. Knotova, S. Klapilova. J. Semerad. P. Klima,

S. Chudy a dalsi.

2.2 Soutasné pojeti socialni pedagogiky v podminkich CR a SR

V priibéhu let vyvoje socidlni pedagogiky se jeji zaméfeni ménilo. Vznikla
pod vlivem sociologie a byla reakci na biologické a psychologické teorie, které
nepftipisovaly zadny vyznam prostiedi a spolenosti na utvafeni osobnosti (Hroncova,

Emmerova, 2009, s. 19).
Socialni pedagogika se béhem svého vyvoje rozvijela ve vice smérech:

- prakticky smér,
- teoreticky smér,

- empiricky smér.

U praktického sméru se jednd o orientaci na praxi a praktické spojeni socialni
pomoci s vychovnymi snahami. Podle Hroncové jsou pro tento smér typické snahy
o feSeni problémil, zaostalosti, bidy. Vychovné ptsobeni bylo sméfovano hlavné
k détem a mladezi. Vychovna ¢innost byla zamétena na aktivizaci vlastnich sil ¢loveka.
Predstavitelem praktického sméru je J. H. Pestalozzi, ktery se kromé teoretickych praci
vénoval i praktické vychovné Cinnosti. Praktickym projevem bylo zakladani ustavi,

instituci, zafizeni pro pomoc potiebnym.

Za predstavitele teoretického sméru socidlni pedagogiky je povazovan
P. Natorp. Je autorem prvnich teoreticky spisli o socialni pedagogice. Zdiraziioval cile
vychovy filozofickou cestou. Jeho chapéani socialni pedagogiky je oznacovano jako
»fillozoficky smér.“ Jeho predstava pojmu socidlni je povazovana za ,,normativni.
Cilem spolecenského vyvoje podle Natorpa je idealni spolecenstvi, jednota, k jejimuz
dosazeni musi pfispét vychova. Vychova tedy musi slouzit k zespoleensténi clovéka

(Hroncova, Emmerova, 2009, s. 72).

Empiricky smér je nékdy nazyvan experimentalni. Za predstavitele mizeme

povazovat némeckého pedagoga P. Bergemanna. Ten povazuje za dilezité podlozit cile
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anormy vychovy ,.empirickym zékladem.”“ Vénuje se SirSimu socidlnimu prostiedi,
zejména rodiné¢, mimosSkolni vychové déti a mladdeze a kulturné osvétové praci

zamétené na dospélou populaci.

Pojeti socidlni pedagogiky neni ani v soucasnosti jednotné. Pohledy odborniki
se na $ifi pojeti socidlni pedagogiky razni. Nektefi vénuji pozornost pouze détem
a mladezi, nékdo vidi specializaci socialné-vychovného pisobeni hlavné v mimoskolni
¢innosti a v ovliviiovani volného Casu déti a mladeze. Dalsi odbornici se zamétuji pouze
na naruSenou a delikventni populaci apod. Piesto je dnes preferovano Sirsi pojeti
socialni pedagogiky, které¢ se zamétfuje na celou populaci (Kraus, Polackova, 2001,

s. 12).

Toto pojeti plné¢ vyhovuje aktudlnimu déni v dne$ni spole€nosti. Jeji rozmach
technicky, ekonomicky a spolecensky je pfekotny. A na tento trend musi reagovat
isocialni pedagogika. Kromé pozitivnich jevli pifinadsi soucasnost i mnozstvi
nejruznéjsich negativnich projevi, které se stavaji cilem nebo zajmem ptlisobeni socialni

pedagogiky. Protoze zasahuji nejrozmanitéjsi oblasti spolecenského Zivota, musi byt

socialni pedagogika schopna ptizpiisobovat se a nalézat ucinné prostredky, jak pomoci.

B. Kraus, ktery se ptiklani také k tomuto Sir§imu pojeti, specifikuje védni obor
socidlni pedagogiku jako transdisciplindrni obor, ktery ,,se zaméiuje na roli prostredi
ve vychové, a to nejen v souvislosti s problémy rizikovych, potenciondlné deviantné
jednajicich, ohrozenych a néjak znevyhodnénych skupin, ale v souvislosti s celou
populaci. Socidlni pedagogika by méla podle této koncepce vytvaret soulad mezi
potifebami jedinct a spolecCnosti, tj. pfispivat k optimalnimu zptisobu Zivota v dané dob¢

a v danych spolecenskych podminkach* (Kraus, Polackova, 2001, s. 12).

Podle J. Némce mé socialni pedagogika mnoho vychovnych metod, prostfedkt
atechnik, které ji umoznuji pracovat scelou populaci, tedy ditétem, mladezi
1 dospélym, efektivnim zptusobem. Dtlezity je rozvoj osobnosti ¢loveéka, jeho socialnich
vztahli, utvafeni jeho sebepojeti, motivace k pozitivnim Zivotnim hodnotam.
,Predmétem zdjmu socialni pedagogiky je proces utvareni osobnosti ¢lovéka v kontextu

SirSich socialnich souvislosti (Némec, 2008, s. 23).

Dle M. Pradky ,,socidlni pedagogika analyzuje vychovné vlivy vychdzejici
z prostiedi a urCuje zdsady organizovani prostiedi z hlediska potieb vychovného

procesu.“ Socialni pedagogika musi pracovat na objasfiovani vyznamu vlivi
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mimoskolniho prostedi na vychovné vzdélavaci proces a vychovné funkce hromadnych

sdélovacich prosttedkl na rozvoj osobnosti ¢lovéka (Pradka, 2008 s. 17).

Na Slovensku je odborny pohled na socialni pedagogiku obdobny jako u nas.
Vyvoj dospél také k SirSimu pojeti. O. Balaz ,,vymezuje socialni pedagogiku jako
pedagogickou disciplinu, kterd na zaklad¢ exaktnich poznatkli fesi vztahy vychovy
a spole¢nosti, podili se na vymezovani cili vychovy, zkouméd vychovné aspekty
socializace a pfispiva k rozvoji osobnosti ve vychovné - vzdélavacim postupu v rodiné,

skole a ve volném cCase* (Balaz, 1991, In Hroncova, Emmerova, 2009, s. 59).

Soucasné zaméreni socialni pedagogiky z hlediska riznych ptistupti 1ze shrnout

nasledovné:

k objektu vychovy — na rozdil od pojeti individualistické vychovy zdiiraziuje

plsobeni na celé socidlni skupiny (profesni, politické, zajmové, etnické apod.),

a) kformam a podminkam vychovy - =zabyvd se predevSim vychovou

v mimoskolnich institucich v¢etné€ rodiny, v§ima si role lokalniho prostiedi,

b) k cilim vychovy — zdlraznuje spolecenské potieby, orientuje se na spolupraci,

altruistické jednani, na demokratizaci vychovy,
k metodam vychovy — uptednostiiuje nepiimé vychovné postupy,

¢) ve smyslu socidlni pomoci — pojem socidlni chape ve smyslu solidarity s témi,
ktefi se dostali do znevyhodnéné situace (z divodi ekonomickych, etnickych,
zdravotnich apod.), a jde pak o vychovné pfistupy jako dopln€k celkové péce

o tyto specifické okruhy populace (Kraus, 2008, s. 46-47).
Z. BakoSova ( 1994) vidi socialni pedagogiku jako obor, jehoz cilem je:

1. objasiiovat vztahy vychovy a prostiedi,

2. zabyvat se vychovou a pravnimi naroky na vychovu,

3. chapat vychovu jako pomoc v§em vékovymi kategoriim,
4

zabyvat se odchylkami socidlniho chovani.

Z. BakoSova se ptiklani k chapani socialni pedagogiky jako socidlni pomoci
a zahrnuje do jejiho pfedmétu i problematiku socialné-patologickych jevi, romskou
problematiku, problematiku socidln¢ i mravné¢ naruSenych déti a mladeze a jiné
problémy. ,,Vychova podle socidlni pedagogiky ma provazet dit€¢ zivotem tak,

aby se stalo ¢lovékem, aby zvladlo plnohodnotné prozit zivot™ (BakoSova, 2008, s. 51).
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Velky vyznam klade Z. BakoSova a dalsi odbornici, na preventivni ptsobeni
socialni pedagogiky. Prevence je povazovéna za UCinnéjSi prostfedek néZz represe.
Jde o usili a snahu predchazet vzniku socidlné-patologickych jevli a dysfunkénich

procesti u celé populace. Tedy nejen u déti a mladeze, ale i u dospélych.

Profylaxi jako oblast pusobnosti socialni pedagogiky povazuje za velmi
dilezitou 1 M. Pradka. Definuje ji jako ¢innost zaméfenou na neutralizaci vlivl
ohroZzujicich vychovny proces. Stejnou véhu priklada i kompenzaci, tedy upravé Cinitelli

omezujicich vyvoj jedince za neptiznivych vyvojovych podminek (Pradka, 2008, s. 17).

Dle nazoru J. Hroncové (2009, s. 22) by cilem socidlni pedagogiky mélo byt
zasahovani do procesu socializace hlavné v pfipadé ohrozenych a socialné
znevyhodnénych skupin. Zaméfeni socialni pedagogiky by mélo sméfovat k pomoci
rodin€¢ a Skole, feSit krizové situace a snazit se predchazet jim. Pomoc je nutna
v piipadé, Ze rodina nebo Skola piestane plnit svoji funkci. Konec¢nym cilem je vychova
k svépomoci. Tedy jak uvadi BakoSova nazor M. Erlera ,,cilem je vést lidi tak, aby byli
schopni samostatné se rozhodovat a zodpovédné jednat, umoznit lidem konstruktivné
resit situace, vyrovnavat spolecenské deficity, oteviit pfistup ke svobodé.* (Erler, 1993

In Bakosova, 2008, s. 55)

Socialni pedagogika jako Zivotni pomoc je pozitivni pedagogika, jejimz cilem
je poskytnou pomoc détem, mladezi a dospélym v riiznych typech prostfedi hledanim
optimalnich forem pomoci a kompenzovanim nedostatkii. Cilem je tedy pfeména lidi

a spolec¢nosti prostfednictvim vychovy (Bakosova, 2009, s. 58).

J. Hroncova uvadi ptistupy k vymezeni socialni pedagogiky:

- socialni pedagogika jako normativni véda, kterd zkoumd spolecenské cile
vychovy, resp. vychovné idealy ve vztahu k dané spole¢nosti,

- socialni pedagogika jako véda, ktera zkoumd vztah vychovy a prostredi
a pedagogika péce,

- socialni pedagogika jako odpovéd’ na problémy moderni spolecnosti,

- socialni pedagogika jako véda o vSech socidlnich aspektech vychovy,

- socialni pedagogika jako terciarni vychovna instituce, jejimz jadrem je socialni
pomoc détem a mladezi,

- socialni pedagogika jako véda, ktera se zabyva odchylkami socialniho chovani,
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- socidlni pedagogika jako véda, kterd zkouma otdzky vychovy cClovéka, jeho
pravniho naroku na vychovu a vzdélani,

- socialni pedagogika jako teorie socialni prace,

- socialni pedagogika jako aplikace konkrétni socidlni etiky a rozvijeni vychovy

a prosociadlniho chovani (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 78-79).

2.3 Vztah socialni pedagogiky a socialni prace

Socidlni pedagogika jako spolecenskd véda ma interdisciplinarni charakter.
Vychazi ze sociologie a ma samoziejmé Uzkou vazbu k pedagogickym disciplinam.
K dal$im védnim disciplinam, z nichz Cerpa a se kterymi spolupracuje, patii filozofie,
psychologie, ekonomie, politologie, pravo, medicina a mnoh¢é dalsi. Specificky a také
nejuzsi vztah ma socialni pedagogika k socialni praci. Socialni prace zaznamenala velky
rozvoj koncem minulého stoleti. Pro laickou vefejnost je tento pojem zndméjsi

nez pojem socialni pedagogika.

»docialni prace dle teoretikii tohoto oboru je povazovdna za védecky
fundovanou odbornou disciplinu, kterd specidlnimi pracovnimi metodami zajist'uje

W

provadéni péce o ¢lovéka na profesnim zakladé (Miihlpachr, 2006, s. 5).

B. Kraus ji vymezuje ,jako disciplinu zabyvajici se c¢innostmi, kterymi
piedchdzime problémim jedinch (skupin) vznikajicim z konflikti potfeb jedince
a spolecenskych instituci, a to se zamérem zlepSovat kvalitu zivota nebo tyto problémy

zmirnovat® (Kraus, 2008, s. 54).

Oznaceni socialni prace navozuje predstavu urcité prace, tedy néjaké konkrétni
pomoci. Spojujeme ji s urcitou konkrétni, aktudlni pomoci. S rychlym, okamzitym
feSenim naléhavé situace. Socidlni pedagogika smétuje uvahy k vychové a vychovnému
pusobeni, tedy k pozitivnimu ovlivilovani jedince. Neocekdvame okamzité feSeni,

ale dlouhodobg;jsi plisobeni, jehoz vysledky se mohou projevit az v budoucnosti.

»docialni prace je soubor ¢innosti, jejich celem je ptimé a na ¢loveka nebo jeho
rodinu bezprostfedné pisobici usili k zachovani celistvosti ¢lovéka, tj. usili o zachovani
jeho vztahu ke spolecnosti, k nejblizSimu prostiedi, ke vzdélani, k praci apod.“ Lze
ji charakterizovat jako praci socidlné diagnostickou, konzultatni a vychovnou

(Miihlpachr, 2006, s. 7).
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Charakteristické znaky socialni prace a socialni pedagogiky podle Schillinga

(Hroncova, Emmerova, Kraus, 2007, s. 178):

socialni pedagogika:

je soucasti systému vychovy spole¢nosti, teoretickou ¢asti nauky o vychove,

hlavni vyznam ziskala prostfednictvim rozvoje vyzkumu socializace,

musi byt stejné preventivni, provazejici i kompenzaéni,

jeji specialni ulohou je ve smyslu socidlniho u€eni ptizpiisobeni pro socidlni
funk¢nost, socidlni Gi¢ast, socialni kompetence, socidlni spravedlivost,
socialni prace:

- je spoleCensky podminéna a je poskytovanim pomoci (pomoc spolecnosti
v z4jmu spolecnosti),

- je mezilidsk4a pomoc (pomoc pies mezilidské vztahy a vytvoteni téchto vztahi),

- je pomoc pfi zafazovani se (integraci) a uschopnovani (pomoc pii vytvareni
spolecensky akceptovatelného zplisobu Zivota a jednani),

- je spoleCenskym opatfenim na podporu socidlniho smysleni a socidlni
spravedlivosti (pomoc pfi vyrovnavani socidlniho postizeni a spolecenskych
deficitt....),

- je psycho-socialni pomoc: feSeni socidlnich problémul, socidlni funkcénost,

socialni kompetence a socialni participace, socidlni spravedlnost.

V jednotlivych zemich je vztah socialni pedagogiky a socialni prace rozdilny.
V kazdé spolecnosti byly jiné podminky pro rozvoj téchto disciplin. Jejich spole¢né
kofeny nachazime ve stiedovéku. Slo o vefejnou pomoc chudobnym. U dospélych
jedincii se jednalo hlavné o hmotnou pomoc, u déti a mladistvich byla pomoc zamétena

hlavné na vychovu. V pribéhu let se tato vefejna starostlivost jmenovala:

- opatrovani Zebrakd,
- socialni starostlivost,
- starostlivost,

- socialni prace (Hroncova, Emmerova, Kraus, 2007, s.176-177).
V Némecku maji socialni pedagogika a socidlni prace mnohaletou tradici, ktera
je stavi do jiné situace, nez je u nds. Historie socidlni pedagogiky je v Némecku
podstatné delsi, neZ historie socialni prace. J. Hroncova, I. Emmerova (2009) ve své

praci uvadéji Schillingliv nazor, Ze vyvoj socialni pedagogiky a socialni prace vede
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k jejich konvergenci ,,ale stale jsou tyto obory samostatné.” V poslednim obdobi se pro
oznaceni zacalo uzivat spojeni socialni pedagogika/socidlni prace, které charakterizuje

toto pojeti.

Jako soucast socialni pedagogiky je socidlni prace v souCasnosti chapana
v Polsku. B. Kraus podotyka (2008, s. 55), ze v Polsku je tradi¢né¢ vliv socialni
pedagogiky silnéjsi. Socidlni prace se zacala rozvijet aZ v jejim ramci. V soucasnosti
se socialni prace studuje jako specializace socidlni pedagogiky, kterd pro ni vytvari

teoreticky zéklad.

Na Slovensku se obdobné jako v Ceské republice obé discipliny zadaly rozvijet
po roce 1989. Na Slovensku tento vyvoj pokrac¢oval mnohem intenzivnéji. O definovani
tohoto vztahu se pokusili n¢kteti odbornici. Hroncova uvadi ,,ze socialni pedagogika
aplikovanou.” (Hroncova, 2001, s. 52) Potocarova zdlraznuje, ze ,,socialni pedagogika
a socialni prace se v praxi v mnohém piiblizuji a navzdory svym specifickym rozdilim
se stavaji natolik podobnymi, Ze vytvareji spolecny vzorec jednani: socialni pedagogika

+ socidlni prace = socidlni sluzby.” (Potocarova, 2009, s. 16)

V Ceské republice byly podminky pro rozvoj socialni prace piiznivéjsi. Po roce
1989 se tento obor zacal rychle rozvijet a také vstoupil do povédomi vefejnosti
podstatné diive neZ socialni pedagogika. Oba obory se tedy rozvijely samostatné.
Socialni prace je u nds ovlivnéna anglosaskym modelem ,,social work.”“ Tento vyvoj
neni podle Ondrejkovice (2000, In Hroncova, Emmerova, 2009, s. 95) ideélni, protoze
,»social work® vznikl v jinych spole¢enskych a historickych podminkéch. Socidlni prace
by se rozhodné¢ neméla branit ,pedagogizaci.“ Potocarova (2009, s. 7), kterd
se zamétuje na vychovné aspekty socialni prace, se také domniva, Ze socidlni prace
by vzdy méla obsahovat urcité socidlné-vychovné pilisobeni. K tomuto zaméteni
se piiklani P. Miihlpachr (2006, s. 7), ktery socialni praci oznacuje jako ,,pfimé,
zamérné a pripravené pusobeni nebo kontakt socidlniho pracovnika s klientem nebo
potiebnou skupinou za ucelem stanoveni socidlni diagn6zy a provadéni socialni terapie.
Ta spociva v socialné vychovném pusobeni a ovliviiovani ¢i usmérnovani klient

ke zméné postoju a své socialni situace.
Tti pohledy na vztah socidlni pedagogiky a socialni prace:

1. Prvni ptistup (identifikaéni), ke kterému dospivaji v némecky mluvicich zemich,
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znamena praktické ztotoznéni obou disciplin.

2. Druhy pfistup, typicky pro anglicky mluvici zemé, predstavujici zietelnou
diferenciaci.

3. Treti ptistup (konvergentni), znamena jistou integraci pfi zachovani urcité

svébytnosti obou disciplin (Ondrejkovic, 2000 In Kraus, 2008, s. 56).

Sociadlni pedagogika pouziva rozdilné metody prace a techniky, které nejsou
obvyklé v socialni praci a naopak. Maji specifické okruhy svého plisobeni, ale pfi feSeni
mnoha pfipadii se navzajem prolinaji a dopliluji. Podle Mikulkové (2007) nelze
zaménovat socialni pedagogiku se socialni praci. Socialni prace je vnimana spiSe jako
pecujici, oSetfujici v danych podminkach. Cilem socialni pedagogiky je aktivizace
potencialit cCloveka, prostfednictvim socidlné¢ aktivizaénich programi k lepSimu

socialnimu fungovani.

Vzéajemna spoluprace socidlni pedagogiky a socialni prace pii poskytovani
pomoci je dulezitym piinosem pro potiebné jedince i pro celou spolecnost. Jejich

spole¢nym cilem je ,,pomoc.*
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3 Socialni pedagog — teoreticka reflexe

3.1 Profil absolventa oboru socialni pedagogika

V Ceské republice se otdzce profese socialniho pedagoga zadal vénovat jako
prvni B. Kraus. Pfes snahu odborné obce nebyla profese socidlniho pedagoga zatim
zafazena do katalogu praci. Z tohoto divodu byvaji sociadlni pedagogové vétSinou

oznacovani laickou vetejnosti jako socidlni pracovnici nebo vychovatelé.

Na Slovensku vymezila profil socidlniho pedagoga jako prvni Z. BakoSova
(2004), ,,socialni pedagog je odbornik, ktery je teoreticky i prakticky pripraveny
ve vysokoSkolském  magisterském studiu  oboru pedagogika, filozofického,
pedagogického ¢i socidlniho zaméteni na socidln€é vychovnou €innost. Je odbornikem,
jehoz vseobecné kompetence spocivaji v pomoci a podpote détem, mladezi, dospélym,
rodicim a jejich podpofe v situacich vyrovnavani deficitu socializace a hledani
moznosti zlepSeni kvality zivota prostfednictvim vychovy, vzdélavani, prevence,

poradenstvi.*

Trendem dnesni doby je celozivotni vzdélavani. Dnes neni myslitelné pouze
vystudovat skolu a s témito nabytymi védomosti vystacit po celou dobu praxe. Tento
princip je u pomahajicich profesi, kam socialniho pedagoga zafazujeme, jesté
vzdélavani. Sife oboru socialni pedagogika nevylu¢uje uréitou specializaci dle zaméteni
na cilové skupiny, ale jen pii zachovani obecného zakladu. Nutnosti je doplnovani
dalsiho wvzdélavani, at’ uz postgradudlnim studiem, specializatnimi kurzy nebo

samostudiem.
Obsah vzdélavani by mél dodrzovat urcité standardy:

- profesionalni, které vychazeji z analyzy ¢innosti a kompetenci pracovnika,

- vzdélavaci, tzn. ur¢it¢é normy odpovidajici statusu profesionala v dané oblasti
nebo urcité trovni vzdélani potfebného pro dané pracovni zatazeni,

- zamé&stnavatelské, tj. podminky, za jakych je pracovnik zafazen do jisté profese,
rejstiik potfebnych pracovnich tkont apod.,

- klientské, které definuji sami klienti svymi pozadavky a pfedstavami, do nichz
vétSinou zahrnuji nejen odbornost, ale téz lidské kvality (Kraus, 2008, s. 203-

204).
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Socialni pedagogika je na Ceskych vysokych skolach predndsena od 90. let
minulého stoleti. Nejdiive se zacala vyu€ovat jako studijni pfedmét. Pozdéji vznikla
studijni specializace. Nasledné¢ byly vytvofeny samostatné obory vysokoSkolského

studia.

Jak siroky je zabér socialni pedagogiky, tak vidi odbornici i1 uplatnéni profese
socialniho pedagoga. Podle M. Mikulkové (2007) uznani profese socidlniho pedagoga
brani pravé Sife tohoto oboru. Vzdélavaci programy jednotlivych vysokych Skol se
znaéné lisi. Projevuje se tu nejednotnost pojeti oboru. Podle P. Sojéka (2009) se obsah
studia na jednotlivych Skolach natolik li$i, Ze nenachdzime spolecny a jednotny model
pro socialniho pedagoga. Socialni pedagogika jako studijni obor, by méla vychazet
z jednotného spole¢ného zdkladu zahrnujiciho kompetence, metodiku prace, metody
intervence apod. Teprve nasledné¢ by mél mit socidlni pedagog moznost dalsi

specializace.

V Ceské republice je mozné studovat akreditovany obor, v némz je mozné ziskat
titul socidlni pedagog, ale bez oficidlni moZnosti profesniho statusu tohoto oboru

(Sojak, 2009). Socialni pedagogiku je mozné v Ceské republice studovat na:

Husitské teologické fakult¢ UK v Praze — socialni pedagogika Bc.
- Filozofické fakult¢ UK v Praze — sociadlni pedagogika Mgr.
- Filozofické fakulté¢ MU v Brné€ — socialni pedagogika a poradenstvi Be., Mgr.
- Pedagogické fakulté¢ MU v Brné€ — socialni pedagogika Bc., Mgr.

- socialni pedagogika a volny ¢as Bc., Mgr.
- Cyrilometodéjské fakulte¢ UP v Olomouci — socialni pedagogika Bc.
- Pedagogické fakulté JU v Ceskych Budg&jovicich — socialni pedagogika Be.
- Pedagogické fakulté UJEP v Usti nad Labem — socilni pedagogika Be.
- Pedagogické fakulté OU v Ostravé — socialni pedagogika - prevence a
resocializace Bc., Mgr.

- socialni pedagogika Mgr.

Pedagogické fakulté¢ UHK v Hradci Kralové — socialni pedagogika se zamétenim
na etopedii Be.

- socialni pedagogika Mgr.

Fakulté¢ humanitnich studii UTB ve Zlin€ — socialni pedagogika Bc., Mgr.
IMS v Brné€ — socialni pedagogika Bc., Mgr.
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Jako prvni stanovila v roce 2000 pozadavky na profil absolventa oboru socialni

pedagogika Z. BakoSova.
VSeobecné cilové pozadavky na profil absolventa:

- odborné =znalosti teoretickych zakladi vychovy (filozoficko-historické,
pedagogické, socidlné-pedagogicke, didaktické, etické sociologické, pravni,
ekonomické atd.),

- odborné zpusobilosti (socialné komunikacni, schopnosti asertivniho jednani,
schopnost pouzivat alternativni vychovné postupy atd.),

- profesionalné¢ - moralni postoje, které vychazeji ze vselidskych mravnich
hodnot,

- odborné¢ samovzdélavaci ndvyky, védeckopoznivaci potieby a zdkladni
metodologické schopnosti (navyky systematické studia pedagogickych inovaci,
tvotivost v oblasti aplikovaného vyzkumu atd.),

- schopnosti aplikovat teoretické poznatky v praxi (Bakosova, 2008, s. 198).
Specialni cilové poZadavky na profil absolventa:

- znalosti, schopnosti a navyky pldnovat, organizovat, monitorovat, metodicky
a koncepcné usmérnovat,

- diferencovat socialni problémy, specifikovat socialné-pedagogické aspekty,

- schopnost kooperovat s klienty a spolupracovniky,

- schopnost porozumét zivotnimu cyklu z biodromalniho hlediska,

- ochota zdokonalovat vlastni pedagogické kompetence,

- schopnost vyuZzivat poznatky socialné-pedagogické teorie, védy o vychové,
historie vychovy, alternativnich pedagogickych koncepci,

- schopnost rozhodovat, pfijimat i vykondvat rozhodnuti v souladu
s individudlnimi a spolecenskymi potfebami,

- schopnost porozumét vlastnim praviim, chréanit je, respektovat a neohrozovat
prava jinych lidi, kultur, etnik,

- zrucnost v informacnich technologiich,

- schopnost chranit informace pied zneuzitim,

- znalosti cizich jazyki,

- manazerské schopnosti v fidici, metodické a koncepcni praci (BakoSova, 2008,

5.198).
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Vsechny tyto pozadavky shrnuje Némec. ,,Absolvent je vybaven profesiondlnimi
kompetencemi, které v sob¢é zahrnuji teoretické védomosti, spektrum praktickych
socialnich dovednosti a také profesné etickou identitou.” Je pfipraven na pozitivni
vychovné plisobeni a rozvoj osobnosti. M¢l by se podilet na utvatreni vztahii a postoji
jako motivacnich zdroji pro zdravy Zivotni zplisob a utvareni smyslu zivota (Némec,

2009, s. 29).

Pro dalsi rozvoj profese socidlniho pedagoga a pro jeho vétsi zapojeni mezi

ostatni profese je podle B. Krause (2008, s. 204-205) nutné:

- intenzivné spolupracovat s MSMT a MPSV pii piipravé narodni soustavy
kvalifikaci,

- zpracovavat vzdélavaci standardy pro socialni pedagogiku jako studijni obor,

- zpracovavat profesni standardy ve spolupraci se zaméstnavateli absolventd,

- vytvorfit systém mobility studentti socialni pedagogiky v EU a zabyvat se jejich
mezinarodnim uplatnénim,

- rozvijet spolupraci stuzemskymi i evropskymi organizacemi a asociacemi
vzdélavatell a zaméstnavatelit sdruzujicimi odborniky z dané oblasti,

- podilet se na doplnéni katalogu praci.

3.2 Osobnost socialniho pedagoga

,»Osobnost je organizovany celek dusevniho zivota, vnémz je integrovéana
biologickd, socialni a psychologickd strdnka jeho existence v dynamickou strukturu
individudlnich vlastnosti, kterd je vlastni pouze jednomu clovéku a kterou se odliSuje

od ostatnich lidi* (Vizdal, 2008, s. 146).

,Kazdy ¢lovék je osobnost. Clovék se osobnosti nerodi, ale stava se ji v pribéhu
svého Zivota, pii interakci se socialnim prostiedim, zvIasté pod vlivem uceni a vychovy.
Z psychologického hlediska se ¢lovek stava osobnosti jiz ve tfetim roce svého Zivota,
kdy vznikd védomi Ja a vile. Osobnost je vysledkem interakce zdédéného, vrozené¢ho

a nau¢ené¢ho* (Vizdal, 2008, s.146-150).

»Presnéji mizeme osobnost definovat jako dynamickou organizaci, soubor,
celek, jednotu zdédénych, vrozenych a pod tlakem spolecnosti, vychovy i sebevychovy
v interakci s ur€itym ptirodnim, spolecenskym, ekonomickym a kulturnim prostiedim

vytvofenych a relativné trvalych a stalych zvlastnosti, télesnych biopsychickych
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a dusenich procesti, postojti, vztahii, dimenzi a vlastnosti, které¢ fidi ¢innost clovéka
a podminuji nejen jeho chovani, ale 1 prozivani a zplsob adaptace na prostredi.
Osobnost je neopakovatelnd ve své individudlnosti, v jednoté svych zkuSenosti, kladl

a zaport, zdédénych a ziskanych vlastnosti“ (Kohoutek, 2006, s. 55).

Mimo védomosti a dovednosti jsou diillezitym piedpokladem vykonu profese
socialniho pedagoga urcité osobnostni predpoklady. Socidlni pedagog je profese, u které
jsou kladeny ve zvySené mife naroky pravé na tyto ptredpoklady. U vSech povolani,
které pfi vykonu své profese prichdzeji do styku s klientem, jsou kromé odborné erudice
nezbytnym ptfedpokladem pro vykondvani této Cinnosti také urcitd mira altruismu,
emoc¢niho nasazeni, kladného vztahu k lidem, ptedpokladaji se urcité vlastnosti
osobnosti. Vedle socidlniho pedagoga jsou to socialni pracovnici, pracovnici

ve zdravotnictvi, Skolstvi, vefejné sprave atd.

Stanovenim nezbytnych pozadavkl na osobnost sociadlniho pedagoga se zabyva
fada odborniki, ktefi se snazi o pfesnou specifikaci této profese. I kdyz kazdy z téchto
odbornikti vidi hlavni uplatnéni socialniho pedagoga jinde, proto i osobnostni
pozadavky specifikuje vzhledem k jeho zaméfeni. Okruh minimalnich pozadavka
vztahujicich se k osobnosti socialniho pedagoga je u vSech podobny, protoze se jedna
v podstaté o zakladni charakterové a moralni vlastnosti clovéka, bez nichZ neni vykon

této profese mozny.

Jako specifické pozadavky na psychiku socidlniho pedagoga uvadi B. Kraus
(2001, s. 36) vnimavost pro ruzné zivotni situace, rdzna prostfedi, celkovou
vyrovnanost, spolu s emocionalni stabilitou. Dale trpélivost, sebekontrolu, a dalsi
moralni pozadavky. Za potifebné povazuje schopnost kreativity, asertivniho jednani,

originality a celkové aktivity.

Z. Bakosova (2008, s. 198) zduraznuje, ze odbornik pomahajicich profesi, tedy
isocidlni pedagog, ma mit osobnostni piedpoklady, které jsou nezbytnym
ptedpokladem pro vykon price s détmi a mladezi a to v béZznych i mimoiadnych
zivotnich situacich. Zcela urcité to je schopnost porozuméni, aktivniho naslouchani,
efektivni komunikace, projevy empatie, altruismus, poskytnuti podpory, pomoci.
Miizeme sem zaradit i schopnost spravného odhadu a posouzeni situace, tedy schopnost

diagnostikovat problém.
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P. Miihlpachr (2006, s. 8) uvadi pozadavky na socialniho pracovnika, které
je mozné uplatnit i na socidlniho pedagoga:
- uméni jednat s lidmi, vést je, a to na zdklad¢ ziskanych odbornych znalosti
i praktickych zkusenosti,

- pfirozeny takt, eticky z4jem, citlivost, upfimnost, uslechtilost a lidskost.

Tyto poZadavky na osobnost dale rozviji L. KamaraSova (2009, s. 56). Podle

ni ma socialni pedagog byt:

osobnim ptikladem ve zdravém zpisobu Zivota,
- osobnosti, kterd umi komunikovat, kooperovat a koordinovat aktivity se zaky,
kolegy, vedenim Skoly i ostatnimi organizacemi,

- pfesvédeny o spravnosti a G€innosti prevence.

Socialni pedagog dale mé mit:

- predpoklady pro feSeni vztahii, ale i hrani¢nich Zivotnich situaci, hlavné
z hlediska ochrany zdravi,

- ptedpoklady pro osobni rust a dalsi sebevzdélavani.

Podle P. Sojdka by socialni pedagog mél byt socialné a osobnostné kompetentni,
coz je predpokladem pro efektivni vykon této profese. Mélo by se tedy jednat o zralého
Clovéka, s emocné stabilni osobnosti s dostatecnou mirou sebereflexe orientujiciho
se ve vlastnich motivacich a zptsobech chovani. Je dulezité¢, aby socialni pedagog
byl otevieny novym podnétii a ochotny na sob¢ samostatné pracovat (Sojak 2008,

s. 56).

Je nutné vzit v potaz to, Ze se socidlni pedagog, stejné jako socidlni pracovnik,
setkavaji s lidmi nebo 1épe feCeno s klienty, nachdzejicimi se vétSinou v tézké nebo
svizelné Zivotni situaci. Tuto skuteCnost je nutné zohlednit pti jednani s nimi. Jedna
se o lidi hledajici pomoc, Utéchu, porozuméni. Mohou se citit vy€erpani a unaveni svou
situaci, mohou byt rozruseni, emocionaln¢ vyprahli. Kazdy z nich reaguje na sviij stav
jinak. Jsou klienti, ktefi se uzaviraji do sebe, ztraceji kontakty, protoze se za svoji
situace stydi, jini na stejnou véc reaguji agresivné, protoze je to jejich zplisob vyjadieni.
Ale nikdo z nich si nezaslouzi pohrdani nebo ptehlizeni. Proto je dilezité umét zvolit

spravny zpiisob jednani s nimi, coz klade velké ndroky na vSechny poméhajici profese.
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Proto, aby se Clovék mohl stat dobrym socidlnim pedagogem, potiebuje mit
krome teoretickych a odbornych znalosti urcité predpoklady a vlastnosti. Musi nejdiive
znat sam sebe a zvazit, zda ma predpoklady pro vykon této naro¢né Cinnosti. Kromé
komunikaénich dovednosti a vstticného pfistupu k lidem, je nutné, aby umél pracovat
se svymi emocemi. Aby mohl byt oporou, radcem a privodcem pro klienty, ktefi
potfebuji jeho pomoc. Naprosto neslucitelné stouto profesi jsou netolerance
a predsudky nebo rasismus a jakdkoliv diskriminace. Naopak, piedpoklada

se otevienost vSem klientim bez rozdilu.

Dalsim ptedpokladem pro jakoukoliv praci s lidmi je ur€ity moralni kredit, tedy
urcity moralni charakter ¢lovéka. Samoziejmosti by méla byt poctivost, soucit, ochota

pomoci v nouzi, diskrétnost, divéryhodnost, spravedlnost, pracovitost.

K dal$im schopnostem, kterymi ma socidlni pedagog disponovat patfi osobni
vule a inteligencni schopnosti. Tedy to, co mu umoznuje dal se profesné i lidsky

rozvijet, coz je podminka pro uspesny vykon kazdé profese.

Kohoutek (2006, s. 68) rozdéluje vlastnosti socidlniho pedagoga na:

- primarni vlastnosti (vrozené nebo ziskané vraném détstvi) - sociabilita,
pfiméfend frustraCni tolerance, sebekontrola, dominance, sebejistota,

emocionalni stabilita,

- sekundarni vlastnosti (ziskané vychovou a vzdélavanim) — socialni odpovédnost,
odborna kompetentnost a zdatnost, smysl pro cest, schopnost pifiznat omyl,
pedagogické dovednosti, schopnost fidit ¢innost, schopnost spravné posuzovat

druhé, adekvéatni slovni zasoba, vyslovnost atd.,

- terciarni vlastnosti (nadstavbové, specifické pro kazdého socidlniho pedagoga) —

systém hodnot, postojli, motivace, angazovanost.

Pozadované osobnostni predpoklady na vlastnosti a schopnosti:

v praci s klientem uplatiiovat socialni citéni,
- pracovat samostatné a kreativn¢,

- flexibilné fesit kazdodenni situace,

- zachovavat diskrétnost pii praci s klientem,

- zodpovédné zachéazet s informacemi,
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- nedopoustét se diskriminace a nedat se ovlivnit predsudky,

- chovat se tolerantné¢ a ohleduplné (Baranova, Mikulova, 2004).

Socialni pedagog musi byt socidlné zraly jedinec, ktery ma spravné sestaveny
zebti¢ek hodnot, dokdze vnimat, vyhodnotit a vybrat podnéty ze socialniho prostredi.
Dokaze byt zodpovédny za své jednani a za své rozhodnuti. Samoziejmé,
ze tak jak se vyviji kazdy cloveék, vyviji se léty praxe i socidlni pedagog. ZkuSenost

a prakticky vykon ¢innosti obohacuje.

3.3 Kompetence socidlniho pedagoga a vymezeni profese socialniho
pedagoga

P. Klima charakterizuje socialniho pedagoga jako specializovaného odbornika
vybaveného teoreticky, prakticky a koncepéné pro zadmérné pusobeni na osoby
a socialni skupiny predevSim tam, kde se zivotni zpisob a praxe téchto jednotlivcl
¢i socidlnich skupin vyznacuje destruktivnim ¢i nekreativnim zptsoben uspokojovani

potieb a vlastni identity (Klima, 1993, In Kraus, 2008, s. 198).

B. Kraus charakterizuje socidlniho pedagoga jako pracovnika na profesionalni
urovni, ktery fidi a organizuje vychovny proces a ptisobi na subjekty vychovy ve dvou

rovinach:

1. Integracni — zaméfeni na klienty, jeZ potiebuji odbornou pomoc a podporu (lidé
v krizovych situacich, v psychickém, socialnim ¢i psychosocidlnim ohrozeni).

2. Rozvojové — podpora a upevitovani zadouciho rozvoje osobnosti, ktery sméetuje
ke spravnému zivotnimu stylu. Jedné se o socialni prevenci, kterd se tyka celé

populace, zejména vSak déti a mladeze (Kraus, 2008, s. 198-199).

Pisobnost socialniho pedagoga je velmi rGznorodd. Miuze se jednat
o poradenskou Cinnost, diagnostickou, reedukacni nebo resocializa¢ni ¢innost
zamétenou na déti a mladez nebo na dospélou populaci. Vzdy se ale jednd o vychovné

pusobeni smérem k danému klientovi.
Pro vykon téchto ¢innosti je nutné, aby socialni pedagog disponoval urcitymi
kompetencemi. Jednd se o poZadavky, které v sobé zahrnuji ur¢itou vybavu védomosti,

jisté spektrum praktickych (socidlnich) dovednosti, urcitou profesiondlné etickou

identitu (Kraus, 2001, s. 35).
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Model kompetenci socialniho pedagoga podle B. Krause:
* Informativni:

védomosti:
- vSeobecné védomosti Sir§iho spolecenskovédniho zdkladu — obecna pedagogika,
psychologie, sociologie filozofie,
- specialni védomosti — socidlni pedagogika, pedagogika volného ¢asu, metody

socialné vychovné préce, teorie komunikace atd.,
* Formativni:

dovednosti senzomotorické:
- socialni,
- intelektualni,
osobni vlastnosti:
- charakterové,
- volni,

- zajmy (Kraus, Polackova, 2001, s. 36).

Na Slovensku jako prvni uvedla model profesionalnich kompetenci socialniho
pedagoga Z. BakoSovd vroce 2004 na konferenci snazvem ,Socidlny pedagdg™
potadané¢ FiF Univerzitou Komenského v Bratislavé. Konference se zabyvala
vymezenim postaveni socidlniho pedagoga, charakteristikou jeho kompetenci a jeho

¢innost v riznych prostiedich (2006, s. 23-30).
* Vychovné — vzdélavaci kompetence

Umoznuji socialnimu pedagogovi tvofit teorii socialni pedagogiky na zaklad¢ poznani
domacich a zahrani¢nich pramend, i¢asti na védeckovyzkumné ¢innosti, poznani potieb
praxe. Dale vytvaii a teSi vyzkumné projekty, tvoii pedagogickou terminologii.
Je vzdélavatelem v piipravé socidlnich pedagogii a odborniki z jinych ptibuznych
obort. Z praktickych c¢innosti pldnuje, organizuje a metodicky usmérnuje c¢innost
v zatizenich, které tesi Ukoly vyplyvajici ze socidlni politiky statu v oblasti Skolstvi,
prace, socialnich véci, vnitra, spravedlnosti, zdravotnictvi. Je tviircem vzdélavacich

projektt pro déti, mladez, dosp¢lé, rodice, jednotlivce, skupiny ¢i komunity.
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V oblasti vychovy déti a mladeze je vychovatelem a podporovatelem v jejich osobnim
ristu. Rozviji a podporuje prosocidlnost, lidskost, asertivni jednani, efektivni

komunikace, altruismus, solidaritu, uctu a schopnosti pomdhajiciho charakteru.
= Sebevychova

Socialni pedagog prostiednictvim pozndvani osobnosti pifes vychovu, prostiedi
a komunikaci hledd moznosti k dalSimu sebezdokonaleni osobnosti. V procesu
sebevychovy ji vede k vlastnimu poznani, k pfijeti svych nedostatkl, k trpélivosti
a vytrvalosti. Socialni pedagog ma byt piikladem to, jak zvlddnout nedostatky, vné&jsi

a vnitini podnéty, které jsou piekazkou k sebevychové.
* Sebevzdélavani

»Sebevzdélavani vychazi z vnitinich potieb. Socialni pedagog ve své €innosti potiebuje
mit vSeobecné i specifické poznatky. Ty mohou byt pfedmétem jeho sebevzdélavani.
Sam je podporovatelem samovzdélavani svych kolegt, déti i mladeze, kterym

ma pomoci.*
» Kompetence prevychovy

Na kompetence prevychovy ma byt socidlni pedagog odborné ptipraveny z pedagogické
diagnostiky, specialni pedagogiky, psychologie osobnosti. Cely proces ptrevychovy
je naro¢ny na cas, jeho vysledky se nedostavuji hned po nasledném zéasahu. Proto

se vyzaduji také osobnostni ptfedpoklady jako trpélivost, dislednost, pevna vile, diveéra.
= Kompetence poradenstvi

Socialné-pedagogické poradenstvi vychazi ze dvou hledisek:

a) z psychologickych koncepci — cilem je umoznit klientiim ujasnit si Zivotni cile,
aby dospéli k lepSimu sebepoznani, aby zjistili v ¢em je jejich problém a jak
ho realné fesit.

b) z pedagogickych teorii — hledd formu opory, kdyz ¢lovek nepotiebuje terapii,
ale potfebuje se prostfednictvim odborného poradce — socialniho pedagoga
zorientovat ve vlastni situaci.

Socialni pedagog by mél byt aktivné naslouchajicim odbornikem se schopnosti empatie.
M¢1 by uplatnit efektivni komunikaci a pouzit v ni také formy otdzek, které ptivedou

zéjemce o poradenstvi k pochopeni vzniklé situace. Socialni pedagog by mél ukazat
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vice alternativ a jejich dasledky. Klient by mél sam zjistit, které feSeni pro n¢j bude
nejlepsi.
= Kompetence prevence

Cilem prevence je predchazet, zamezit nebo minimalizovat problémy, poruchy nebo

jevy. Jedna se o snahu o zlepSeni veiejného a dusevniho zdravi.

a) univerzdlni prevence (zaméfeni na celou populaci) — cilem je vytvofit
ve spole€nosti atmosféru piijeti a pochopeni problémi. Je to naptiklad postoj,
resp. chovani k nirodnostnim mensSinam, k romskému etniku, k détem ulice,
k bezdomovciim, k détem z détskych domovi, k svobodnym matkam. Tato
prevence se muze realizovat prostfednictvim letdkli, poskytovanim piimych
informaci ¢i ukdzek nebo samotné prace v komunité. Tyto aktivity mohou

vykonavat socialni pedagogové, dobrovolnici nebo i studenti.

b) sekundarni prevence - zaméfena na uzky okruh mladych lidi s cilem poskytnou
jim pozitivni vzory chovéani. Jde o pretvafeni vzori naucenych
a odpozorovanych zejména v rodinném prostiedi a v prostiedi vrstevnikd,
k nimz patii nejcastéji.

= Kompetence managementu

Pti teSeni jakéhokoli problému ditéte vnaSi spoleCnosti se nedd vyhnout
administrativnimu Ufednimu postupu na ufadé. Dit€¢ znevyhovujiciho socidlniho
prostiedi vyzaduje odbornou konzultaci u psychiatra, specidlniho nebo socialniho
pedagoga. Pro ¢asovou zaneprazdnénost jednoho socialniho pracovnika mnoha ptipady
se problém fesi bez odbornych vySetieni. Chybi odbornik, ktery by takovou ¢innost
fidil, organizoval, koordinoval, domlouval setkani rtiznych odborniki. Tuto funkci

by mohl vykonévat socialni pedagog (Bakosova, 2000, 2006, s. 23-30).
K témto kompetencim pfitadil dalsi S. Chudy (2006):

- kompetence diagnostické,
- kompetence metodologické,

- kompetence decizni (Debnarikova, Bakosova, 2008).
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Na Z. BakoSovou navazala vjeji praci L. KamardSova, kterd profesni

kompetence socidlniho pedagoga dale rozpracovala. Ve své praci uvadi také klicové

kompetence dle C. Hatéra , ktery se zamétuje pfedevsim na déti a mladez:

edukativni a reedukativni kompetence,

poradenské kompetence,

socialné-pedagogicko-diagnosticka prevence,

profylaxe a terapie,

organiza¢né-manazerska, evaluacni, administrativni a kooperacni kompetence,
komunika¢ni kompetence,

socialni a resocializa¢ni kompetence,

integracné-kompenzacni a facilitatorska kompetence,

socialné a vychovné-rehabilitaéni kompetence,

osobnost aktivizujici, stabilizujici a usmérnujici kompetence,

kompetence socialné-pedagogického vycviku,

védeckovyzkumné kompetence,

socio-edukacni realitu  pokusné-pretvaiejici kompetence (Hatar, 2007

In Kamarasova, 2009, s. 54-55).

Které ztéchto rtiznych kompetenci socidlni pedagog ve své praci vyuziva,

zalezi na mnoha okolnostech. Na véku klientli, prostfedi, typu feSeného problému

a dalSich faktorech. V n¢kterych ptipadech vyuzivd pouze uréitou schopnost. Jindy

je nutné zkombinovat vice kompetenci pro vétsi efektivnost poskytované pomoci.

Socialniho pedagoga tadime mezi tzv. pomadhajici profese. Tyto profese

ptedstavuji Siroky okruh obori, které se vyznacuji bezprostiedni praci s lidmi

ato v oblasti socidlni, zdravotni nebo vychovné-vzdélavaci. Jejich hlavnim rysem

je, Ze jsou vice sluzbou a poslanim nez rutinni praci. Pomahajici profese tak zahrnuje

oblast odborné prace s lidmi, ktera je zaloZzena na interpersondlnim vztahu, jehoz cilem

je pomoci jednotlivei nebo skupiné pii feSeni rGznych problémovych situaci

(Emmerova, 2009).

Pomoc miize mit charakter:
poskytovani opory (ochota naslouchat, zaujmout neodsuzujici empaticky postoj,

snaha o stabilizaci, navozovani atmosféry davery),
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- vychovné — vzdélavaci pasobeni (vysvétlovani pficin, souvislosti a moznosti
feSeni dané situace, uvadéni ptikladii motivujicich k nasledovani, pfinaSeni
novych aktualnich informaci souvisejicich s danym problémem),

- poradensky (spole¢né hledani moznych konkrétnich postupl feseni na zakladé
piredchézejici analyzy pfiCin a souvislosti a ptipadné konstatovani dalSich
instituci a organizaci, které by mohly k feSeni problému ptispét) (Kraus, 2008,

s. 137).

Profese socidlniho pedagoga je uzce spjata s vyvojem socialni pedagogiky jako
védy a vymezenim jejiho predmétu. Siroka orientace socialni pedagogiky na feseni
mnohych socialné-vychovnych problémt v minulosti, ale i dnes, se odrazi nejen
v rozlicnych pftistupech k vymezeni jejiho pfedmétu, ale i v nejednotném vymezovani

kompetenci a profesiogramu socidlniho pedagoga (Hroncova, Emmerova, 2009, s. 133).

Pojem profese se podle B. Krause (2001, s. 33-35) objevuje ve spojeni
se specifickou skupinou povolani zalozenych na peclivé teoretické ptiprave, ktera

je zakladem profesionalni aktivity.

Pro vykon profese jsou nutné podminky:
a) materidlni — prostory a vybaveni, aby bylo mozné vykonavat ptislusné ¢innosti,
b) socialné-psychického charakteru — dobré interpersonalni vztahy na pracovisti,
kvalifikované fizeni, optimalni pracovni rezim, vhodnou socidlné-kulturni

atmosféru apod. (Kraus, 2008, s. 201-202).

O pottebnosti socidlniho pedagoga v dneSni dobé nelze pochybovat.
Je odbornikem, ktery disponuje kompetencemi v oblasti vychovy a vzdé€lavani,

prevence, poradenstvi a intervence (Kamarasova, 2009, s. 23).

Profese socialniho pedagoga umoziuje velké pole ptisobnosti. Podle Mikulkové
(2007) je socialni pedagog pievazné zaméien na vzdélavani v procesu socializace, uci
zivotnim dovednostem, u¢i a vede ke zvlddani Zivota, a to zejména zivota
ve spole¢nosti. Cilovou skupinou jeho piisobeni mohou byt déti, mladez, dospéli,
seniofi, handicapovani, ohrozeni jedinci nebo skupiny obyvatel, socidln¢ znevyhodnéni.

Stale vSak zlstava pti vykonu svého povolani pedagogem.

Cinnosti, kterymi se socidlni pedagog zabyva, jsou rtiznorodé. A s ménici

se dobou pfibyvaji dal$i nové. Maji vsak vzdy povahu vychovného plisobeni, a to at’
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piimého ¢i nepiimého, v zavislosti na typu zafizeni a pracovniho zafazeni. Dle Krause

(2001, 2008) maji pracovni ¢innosti socidlni pedagoga souhrnné povahu:

a) vychovného ptsobeni ve volném case, vytvafeni nabidky hodnotnych
volnocasovych aktivit,

b) poradenské Cinnosti na zdklad¢ diagnostiky a socidlni analyzy problému
a zivotni situace (prostfedi), v niz se vychovavany nachazi,

c) reedukacni a resocializacni péce 1 terénni prace (depistaz, screening).

Cinnost socialniho pedagoga miize byt zamétend predevsim na déti a mladez,
ale miize se vztahovat i na dospélé a staré lidi. Konkrétni napli ¢innosti socidlniho
pedagoga se méni s riznorodosti povahy jeho prace. Kromé hlavniho cile, tedy pomoci
klientovi, navazuje vztahy s klientovym okolim, jeho rodinou, pedagogickymi
pracovniky atd. Dale se v€nuje organizacnim a manazerskym aktivitdm, které jsou
nezbytné pro vedeni agendy. Je nezbytné, aby socialni pedagog meél co nejvice
odbornych znalosti a snahu ziskévat dalsi poznatky z oboru. Tak si nejen rozsifuje svoje

obzory, ale oteviraji se mu dal§i nové moznosti uplatnéni.

L. Kamarasova (2009, s. 52-54) uvadi ve své praci funkce a ukoly socidlniho
pedagoga jako pomahajici profese, tak jak je vymezil C. Hatar.

* Funkce diagnosticka

Je zakladem pro zapoceti socidlné-pedagogické prace. Cilem je zjistit aktudlni stav,
stupeni, Uroven rozvoje narusené¢ho a ohrozeného jedince, v jakém stadiu se nachazi
problém, jaké jsou symptomy, dusledky, pfi¢iny a podminky. Socidlni pedagog
na zakladé¢ podrobné diagnostiky rodinného, Skolniho, mimoskolniho a SirSiho
socialniho prostfedi, které jedince determinuje, navrhuje povahu socialné-pedagogické
intervence, planuje a uskuteciiuje socialné-vychovny zasah do negativné piisobiciho

prostiedi nebo eliminaci pfi¢in podmifujicich vznik poruchy.
* Funkce preventivni

Cilem prevence je pfedchazet naruSenym vztahlim, socidlnim rozporiim mezi jedincem

a prostfedim, slozitym zivotnim situacim, hlavné socidlni a vychovné povahy.
* Funkce profylakticka a modifikac¢ni

Podstatou socialné-pedagogické profylaxe je stimulovani pozitivnich vlivli a inhibovani

negativnich vlivi.
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* Funkce resocializa¢ni a adaptacni

Socidlni pedagog by mél jedincim pomoci zaclenit se do SirSiho spolecenského
prostiedi, tak aby dokazali tvofivé zasahovat do déni ve spoleCnosti a aktivné

participovat na jejim zdokonalovani.

* Funkce kompenzaéni a facilitaéni
Zakladem této funkce je kompenzovani a nahrazovani chybéjicich socialnich
i emociondlnich podnéth a zazitkd zazitky a stimuly z jiného podnétnéjSiho prostiedi
za Ucelem saturace bio-psycho-socialnich a duchovnich potieb. Dale ulehéeni Zivota,
rozvoje a kultivace osobnosti po strance kognitivni, psychomotorické, afektivni apod.

* Funkce anticipa¢ni

Tato funkce je zaméfend na predvidani socidlnich zmén, problémd, potieb a zmén

v zivotnim stylu.
* Funkce poradenska a vycvikova

Umoznuje lepsi poznani klienta a tedy nésledné i skyta lepsi moznosti jak mu pomoci.
Jde o ziskavani urcitych praktickych zru€nosti, schopnosti a zkuSenosti (Hatar, 2007

In Kamarasova, 2009, s. 52-54).
Cilem a smyslem prace socialniho pedagoga je vést déti i dospé€lé ke svépomoci,
aby se o sebe dokézali postarat sami (Kamarasova, 2009, s. 57). Diagnostikovat

problém, nabidnout feSeni, pomoci se zorientovat v moZznostech, vést jedince

k samostatnosti a byt mu pravodcem.

Z. Bakosova, predstavitelka socialni pedagogiky jako zZivotni pomoci, formuluje

moznosti poskytovani pomoci prostiednictvim socialni pedagogiky:
- pozndvanim osobnosti, jeji vychovy, vztaht, souvislosti, komunikace,
- analyzou problému z hlediska ptisluSnosti k systému, vlastnostem, vztahiim,
- nabidkou jinych vztaht.

Dilezitou soucasti pii poskytovani pomoci je presveédCit Cloveka,
ze zodpovédnost za sviij zivot nese sdm (BakoSova, 2008, s. 58). Na tuto myslenku
socialni pedagogiky jako Zivotni pomoci navazuje Kraus (2008, s. 135), kdyz definuje
,pomoc jako aktivni ucast pii feSeni konkrétni Zivotni situace, a to s konkrétnim cilem,

ktery vyplyva z daného ohrozeni nebo nouze. Je to soubor ¢innosti, kterymi se snazime
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kompenzovat odhalené nedostatky, tj. aktivizovat clovéka a pomahat mu zajistit socialni

1 psychickou stabilitu a socialni nezéavislost, tedy zkvalitnit jeho Zivot.*

3.4 Moznosti uplatnéni socialniho pedagoga v praxi

Podle I. Emmerové (2009) si rozvoj profese socialniho pedagoga vyzadala
spoleCenska potiteba. Soucasny stav spolecnosti je charakteristicky rozsifenim
negativnich jevli, na néz musi spolecnost reagovat a které¢ musi urychlené fesit. Jedna
se o vzestup socialné-patologickych jevil, vysokou nezaméstnanost, zmény tradi¢ni
rodiny a jejich funkci, zmény hodnotové orientace u dne$ni populace a dalsi vlivy, které
negativné pusobi na jedince nebo urcité skupiny. Emmerova navazala na BakoSovou,
ktera se moznostem uplatnéni a vymezeni socialniho pedagoga vénovala uz v roce

2000.

»docialni pedagog je odborné ptipraveny nejen pro oblast pedagogickou, tedy

vychovnou a vzdélavaci, ale i pro oblast socialni a spole¢enskou‘ (Némec, 2008, s. 23).

»docialni pedagog je odbornik, ktery je vybaveny teoreticky, prakticky
a koncepcné pro vychovné, preventivni ptsobeni, dokaze analyzovat, identifikovat, fesit
socialné-vychovné problémy déti, mladdeze, ale i dospélych. Je schopny poskytovat
sluzby v oblasti socialniho poradenstvi, fidit a organizovat Cinnost ve statnich,
ale 1 nestatnich zafizenich a zabezpecCovat jejich koordinaci a kooperaci. Zaméfuje
se na oblast prevence, feseni, eliminovani socialnich problému a nezddoucich socialnich
jevi a vytvafeni optimalnich Zivotnich podminek a souladu mezi jednotliveem
a socialnim prostfedim ve smyslu rozvoje jedince jako biopsychosocidlni bytosti®

(Malova-Niklova In Hroncova, Emmerova, 2009, s. 174).

Tak, jak je Siroky obor socialni pedagogika, jsou stejné rozsdhlé moznosti

uplatnéni socidlniho pedagoga v praxi. Svou ¢innost miize rozvijet v mnoha resortech:
= Resort Skolstvi, mladeze a télovychovy:

- Skolni kluby, druziny, domovy mladeze,
- détské domovy (vychovatel v ubytovacim zafizeni),

- domovy déti a mladeze, stiediska volného ¢asu,

instituce ochranné vychovy,

instituce vychovného poradenstvi (véetné vychovného poradce ve Skolach),

systémy preventivné vychovné péce (krizova centra, stiediska mladeze,
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koordinator prevence, metodik prevence),

- socidlné-vychovna a osvétova ¢innost zamétend na seniory.
= Resort spravedlnosti:

- oblast penitenciarni a postpenitenciarni péce (vychovatelé v napravnych

zafizenich, v€znicich, institut media¢niho a probacniho pracovnika).
* Resort zdravotnictvi:
- psychiatrické 1écebny,
- rehabilitaéni instituce,
- kontaktni centra (protidrogova apod.).
= Resort socialnich véci:
- socialni asistenti,
- socialni kuratofi pro mladez,
- instituce socidlné-vychovné péce o seniory,
- ustavy socialni péce.
= Resort vnitra:
- utecenecké tabory,
- napravna zafizeni,
- okrskova sluzba,

- kriminalni prevence.

= Oblast cirkevnich, spolecenskych a neziskovych organizaci:

instituce péce o mladez, nadace apod.,

humanitarni a charitativni instituce, stfediska kiestanské pomoci (Kraus, 2001,

2008, s. 205).

U Bakosové (2000, 2008, s. 201) najdeme jeste
= Rezort kultury:

- osvéta a propagace predsudkového jednani tabuizovanych jevl ve spolecnosti
(bezdomovectvi, déti ulice, déti z détskych domovli apod.). Podnéty tvircim
na propagaci pozitivnich modelt jednani. Ochrana déti a mladeze

pied medidlnim nésilim.
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V nékterych resortech se na urcitych pracovnich pozicich uz se socidlnim pedagogem

pocita. Ve vétsiné piipadii vSak tato profese jesté zakotvena neni.

3.5 Moznosti uplatnéni socialniho pedagoga ve Skolnim prostredi

Profese socidlniho pedagoga neni zatim ukotvena v systému profesi a teprve
hleda své uplatnéni. Tato nova profese, kterd uz sviij status v mnoha zemich Evropy ma,
muze nabidnout Siroké spektrum aktivit a ¢innosti (Sojak, 2009). Znalosti, dovednosti

a kompetence socidlniho pedagoga umoziuji jeho zatazeni na riizné pozice.

Pfitomnost socidlniho pedagoga ve Skole, miiZze pfispét k jeji modernizaci,
k jejimu zlepSeni, k otevieni se vefejnosti. Jednim z divodd pro zavedeni profese
socidlniho pedagoga do skol se jevi vyvoj chovani a jednani zakd negativnim smérem.
Stale castéji se ve Skolach setkavame s nerespektovanim autority, nedisciplinovanym
chovani zaku, zrychlenym rozvojem socialné patologickych jevil (Zemancikova, 2009).

Skola je mistem, které neni uréené jen pro ziskdvani informaci, tedy vzdélavani.
radikdlnimi zménami, ocekava od Skoly, ze Castecné zastoupi funkci rodiny, ktera
v soucasnosti prestava plnit nékteré své funkce. Pokud je sniZend vychovné schopnost

rodiny, idealni by bylo, kdyby tento nedostatek alesponl ¢aste¢né¢ kompenzovala skola

(Zemancikova, 2009).

Ve Skole se rozviji celkova osobnost ditéte. Proto je role Skoly velmi dulezita.

Na déti tu plsobi prostfedi, klima, vztahy s vrstevniky, s autoritami atd. Protoze
ve Skole Zéci travi podstatnou ¢ast dne, je nezbytné a dilezité, aby Skola dokazala
vytvorit takové prostfedi a klima, ve kterém se déti budou citit dobfe. Soucasna
spolecnost klade na Skolu mnoho pozadavkli a role pedagoga v dnesni Skole neni
jednoducha. Pokud tyto pozadavky shrneme, je potfebné, aby skola rozvijela:

- sebedavéru zaka,

- schopnosti zit s lidmi z riznych vrstev a kultur,

- porozuméni Zivotu v jinych zemich,

- zdravy zivotni styl,

- predpoklady byt dobrym ob¢anem,

- dovednosti pro celozivotni uéeni (Kraus, Polackova, 2001, s. 190).
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Tyto tkoly Skola nemlze napliovat bez odbornikii, pro které neni vykon této
profese pouze zamé&stnanim, ale zaroven i poslanim. Ve Skole miZeme podle zdkona

¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich najit tyto pedagogické pracovniky:

a) ucitel,

b) pedagog v zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikii,
c) vychovatel,

d) specidlni pedagog,

e) psycholog,

f) pedagog volného Casu,

g) asistent pedagoga,

h) trenér,

1) vedouci pedagogicky pracovnik.

Tento zakon stanovi, Ze pedagogicky pracovnik je ten, kdo kond piimou
vyuCovaci, pifimou vychovnou, piimou specialné-pedagogickou nebo piimou
pedagogicko-psychologickou c¢innost pfimym pisobenim na vzdélavaného, kterym
uskutecituje vychovu a vzdélavani (Zakon ¢. 563/2004 Sb.). Dle tohoto zdkona miize
absolvent vysokoskolského vzdélani v oboru socialni pedagogika pracovat ve Skolstvi

jako vychovatel a pedagog volného ¢asu.

Na Slovensku podle Skolského zakona, zakona €. 245/2008 Z. z., jsou dvé nové

kategorie pedagogickych zaméstnancti:

- vychovné-poradensky zaméstnanec (Skolni psycholog a socialni pedagog),

- terapeuticko-vychovny zaméstnanec (specialni pedagog a 1écebny pedagog).

Krom¢ téchto kategorii zaméstnancii do tohoto systému patii i vychovny

poradce a koordinator prevence (Hroncovd, Emmerova, 2009, s. 87).

Kazdy z vyse uvedenych pedagogickych pracovnikti mé jasné¢ vymezeny okruh
své pusobnosti. Idealni stav je, pokud vSichni tito odbornici spolupracuji navzijem.
Presto zustavaji ve Skole oblasti, jejichz feSeni je zatim vénovana malé, nebo dokonce
zadna, pozornost. Je tu tedy potieba odbornika, ktery by se témto problémim vénoval
koncepéné a efektivné. Pokusime se proto vymezit prostor pro socidlniho pedagoga

mezi témito pedagogickymi pracovniky.
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V. Polackova (Kraus, Polackova, 2001, s. 192) vidi socialniho pedagoga ve Skole jako
vykonavatele socidlné-pedagogickych ukoll ve tfech oblastech:
1. socialni vychova,
mimoskolni aktivity,
podpora socialniho uceni ve vyucovani s diirazem na utvarenti,
prosocialnich osobnostnich ryst,
2. socialni poradenstvi,

3. multikulturni vychova.

J. Hroncova (2009) poukazuje na nutnost zavedeni systematizovanych mist
socialniho pedagoga, ktery by mél plnit Glohu koordinatora preventivnich aktivit
vramci Skoly. Zaroveii by mél aktivné piisobit v oblasti mimoSkolnich aktivit

a to zejména u zakl pochézejicich z ohrozenych rodin.

P. Sojak (2009) vidi socialniho pedagoga jako ¢lena pedagogického sboru, ktery
by se mohl profesné¢ pohybovat v oblastech pedagogiky volného ¢asu, mimoskolniho
vzdélavani a projektovani. Jednalo by se o odbornika zabyvajiciho se mimovyukovymi
a volnoCasovymi aktivitami ve Skolach. Spolupracoval by suciteli a dalSimi
pedagogickymi profesemi ve Skole. Realizoval by ve Skolnim prostfedi aktivity
a ¢innosti vychazejici z metod prace socidlniho pedagoga v pomahajicich profesich
(preventivni, intervencni a socidlné edukacni programy, socidlné¢ aktivizacni sluzby
pro rodiny, lektorskou, konzulta¢ni a metodickou ¢innost, poradenské sluzby). Smyslem
téchto Cinnosti by mélo byt zaméteni na zdravé socidlni klima ve Skole, prevenci
socialné problémového chovani ve Skole, na pedagogickou préci s détmi ze socidlné
znevyhodnéného prostredi ¢i na déti vyZadujici specificky vzdélavaci ptistup. Socidlni

pedagog by mohl byt pfinosem nejen pro zéky, ale i ostatni pedagogické pracovniky.

Site oboru socialni pedagogiky umoziiuje také Siroké moznosti uplatnéni
profese socidlniho pedagoga. Kazdy je potencionalnim objektem socidlniho pedagoga,
protoze tento odbornik se zabyvd potfebami vSech jedinci. Na rozdil od vyse

jmenovanych odbornikt se tedy nespecializuje pouze na tizky okruh klientt.

Na ptisobeni socialniho pedagoga se zamétuje Z. BakoSova, kterd vymezuje jeho

ukoly ve vztahu k zakim, ucitelim 1 rodi¢tm.
Socialni pedagog ve vztahu k Zakiim plni ve Skole tyto ukoly:

- v pomoci zaklim zaclenit se do kolektivu,
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v socidlnim chovani zakl, zejména pii emocionalnich, mravnich a socialnich
poruchéch,

v situacich, kdy je naruSené socidlni prostfedi a rodinna vychova zaki, piipadné
se vyskytuje syndrom CAN,

v situacich oslabeni zdravotniho stavu zakl, dba o jejich psychohygienu
ve smyslu zabezpeceni zdravého zivotniho stylu,

v situacich nasili ve Skole, chrani prava déti a mladeze, spolupracuje s dal§Simi
odborniky na zlepSeni socialniho chovani aktérii Sikany,

v situacich zaskolactvi, experimentovani s drogami, alkoholem apod.

Socialni pedagog ve vztahu k uciteliim ve skole plni tyto tkoly:

monitoruje a pomaha fesit pedagogické situace, zejména zacinajicim ucitellim,
citlivé reaguje na potieby ucitelll v oblasti relaxace, psychohygieny, pfedchazi
jejich syndromu vyhoteni,

je podnécovatelem v dal§im vzdélavani uciteli, upozoriiuje na knizni novinky,
Casopisy a organizuje rizné kurzy,

chrani prava uciteli ve vztahu k agresivné se chovajicim rodi¢tim, uci ucitele

ziskat zru¢nost v oblastech jako je ochrana distojnosti, osobni cti apod.

Socialni pedagog ve vztahu k rodi¢im zaki plni tyto tkoly:

nabizi pomoc pfi disharmonickém a naruSeném rodinném prostiedi,

rodicim poskytuje rady o vychovném procesu spojeném s vyvinem ditéte,
o efektivni komunikaci mezi rodici a détmi,

poskytuje rodi¢tim rady a individuélni konzultace v oblasti prevence
socialné-patologickych jevii a moznych rizik pro jejich déti apod. (BakoSova,

2008 ).

Ve sméru k zakim vystupuje socialni pedagog jako profesiondl, ktery

usmérnuje, fidi a organizuje vychovny proces, piisobi na déti a mladez smérem k jejich

zadoucimu osobnostnimu rozvoji. Podle Emmerové (2008) a Polackové (2001, s. 196)

by se mél v této oblasti orientovat na:

déti a mladez ze znevyhodnéného sociokulturniho prostiedi (ptislusnici minorit,
ze socialng slabych rodin apod.),
déti z dysfunkénich rodin,

zaky se socialné-patologickym chovanim,
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- déti a mladez s LMD,

- zaky trpici syndromem CAN,

- vSechny zaky pfii organizovani volnocasovych aktivit,
- preventivni ¢innost,

- zaky nachazejici se v problémové situaci,

- déti z rodin casové zaneprazdnénych rodicu,

- déti bez kvalitné zalozenych z4jm1.

Skola by méla byt prostfedim, kde se citi dobfe nejen Zaci, ale i ugitelé.
O kvalité zivota Skoly a pedagogli se zminuje i Z. Bakosova (2008). Pedagogové jsou
v dnes$ni Skole Casto pietézovani Cinnostmi, které by pfisluSely jinym odborniktim.
Pfitomnost socidlniho pedagoga ve Skole by ucitelim umoZznila soustfedit
se na vychovné-vzdélavaci cCinnost. Timto rozdélenim kompetenci by doslo
ke zkvalitnéni vSech aktivit Skoly a bylo by mozné ptedchazet syndromu vyhoteni,

ktery neni ojedin€lym jevem u pedagogickych profesi.

Smérem k rodi¢im by socidlni pedagog mohl fungovat jako prostfednik
a koordinator mezi $kolou a pedagogy a mezi Skolou a rodic¢i zakt. Také jako poradce,
pfi zjisténi rozmanitych problémi u zakl, které se mohou vyskytnout pii Skolni
dochazce. Rodice si Casto nevi rady, jak se zachovat, nebo jak mohou svému ditéti
pomoci. Na psychology, psychologické poradny apod. se rodi¢e v prvni fazi zjisténi
problému obraceji neradi. Proto by pro né byl odbornik typu socidlniho pedagoga ptimo

ve Skole velkym ptinosem.

Socialni pedagogika ma podle Krause (2001, s. 24) dvé dimenze (socialni
a pedagogickou). Tyto dvé dimenze miizeme aplikovat 1 na charakteristiku ¢innosti

socialniho pedagoga.

- Socialni dimenze je projevem jeho uméni orientovat se v socialnich udalostech
jevech.
- Pedagogicka dimenze je pfedstavované schopnostmi a dovednostmi, kterymi
realizuje jiné aktivity.
Mimo Siroky védomostni spolecensky zaklad je pii vzdélavani socidlniho
pedagoga nezbytnd praktickd pfiprava. Pfi své praci vyuzivda metody socidlni

komunikace, diagnostiky, prevence i terapie. Je nutné, aby se jednalo o erudovaného
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odbornika, ktery je schopen pfi své praci zaujmout komplexni ptistup. VSechny kroky

ale musi vést ku prospéchu zaki. Roli socidlniho pedagoga tedy miizeme ve Skole vidét:

- jako pomocnika a ,,obhajce* Zaka (jeho prav a dlstojnosti),

- jako mediatora v konfliktech se zéky a rodici,

- jako koordinatora s vefejnou spravou,

- jako inicidtora spoluprace s mistnimi vychovné-vzdélavacimi institucemi,
- jako organizatora volnoc¢asovych projekta aktivit (Kraus, Polackova, 2001,

s. 192).

Pro socialniho pedagoga ve Skolstvi jsou nepostradatelné socialni kompetence.
Kromé¢ Z. BakoSové je uvadéji také Gillermova, Hermochova, Schubert. Mezi tyto

kompetence miizeme zatadit:

schopnost kooperovat,

- schopnost ptesvédCovat,

schopnost nazorn¢ predvadét,

- schopnost vysvétlovat,

- podporu a pomoc,

- lidsky vztah,

- empatie,

- akceptace,

- schopnost fesit konflikty,

- schopnost efektivné komunikovat (Bakosova, 2008, s. 128-129).

Socialn¢ pedagogicka prace ve skole plni rizné dle Zemancikové tyto funkce:

- kompenzaé¢ni funkce - spoc¢iva v nahrad€ nedostatkl pramenicich piedevsim ze
socialné-znevyhodnéného prostredi zaku. Je tedy zaméefena na specifickou cilovou
skupinu, u niz rizika prameni pievazné z jejich ptvodu.

- kurativni funkce - spoc¢iva v naprave, terapii, pievychové problémovych zak.
Vyplyva z narlstu socialnépatologickych jevil ve Skolach a z nepfipravenosti
pedagogt adekvatné je zvladat.

- facilita¢ni funkce - spoc¢iva v ulehéeni vychovné-vzdélavaciho procesu a v odlehceni
pretizenym uciteliim. Reaguje na naro¢né situace ve Skoléach, které souviseji
s nedisciplinovanosti, nerespektovanim autorit a problémovym chovanim zak.

- detekéni funkce-spociva ve vyhledavani ohrozenych zakl a v poskytovani cilené
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socialni podpory ¢i socialnépedagogické intervence.

- vychovna funkce- spo¢ivd v pomoci pfi rozvijeni potencialit zdka. Podporuje

celistvy rozvoj osobnosti ditéte.

- preventivni funkce- patii v soucasnosti k nejdalezitéjsim funkcim. Socialni
pedagog ve Skole realizuje specifickou prevenci (koordinuje a realizuje specificky
zaméfené preventivni programy zaméiené na prevenci proti zneuzivani navykovych
latek, Sikanovani apod.) 1 nespecifickou prevenci, kterd by méla vést ke zdravému

zivotnimu stylu.

- socializa¢ni funkce - spociva v pomoci pii procesech socializace (zespole¢enstovani
¢loveka, jeho piipraveé pro zivot ve spolenosti).

- personalizaéni funkce- spociva v utvafeni osobnosti zéka.

- pecovatelska funkce- spociva v zabezpeceni podminek ve skole, z hlediska zdravi,

bezpecnosti a psychické pohody zéka.

Kompenzacni, kurativni a facilitacni funkce socidln¢ pedagogické prace
ve Skole jsou defenzivni povahy. Tedy zamé&fuji se na jiz vzniklé tézkosti a problémy.

Maji charakter ,hasi¢e pozart.“ V minulych letech tyto funkce v ¢innosti socidlniho

pedagoga prevladaly.

Deten¢ni funkce se nachdzi na rozmezi defenzivni a ofenzivni socidlni
pedagogiky. V soucasné dobé€ jsou primarni funkce ofenzivni socialni pedagogiky, které
se zaméfuje na prevenci a profylaxi. Hled4 tedy moznosti, jak krizovym staviim zabranit

a pfedchazet (Zemancikova, 2009).

Prevence ve Skole, jak zdiraziiuje V. Zemancikova (2008), se tedy jevi jako
jedna z nejdilezitéjSich ¢innosti socidlniho pedagoga. Je zadouci, aby nebyla ve Skole

opomijena zadnéd z moznych prevenci.

U primarni prevence je cilovou skupinou cela Skola (problémovi, ohrozeni
i1 zatim bezproblémovi jedinci). Tato forma prevence byvd na Skolach casto

nedostatecna.

Sekundarni prevence se zaméfuje na ohrozené skupiny zakl. Toto ohrozeni
mize pramenit z jejich nezdravého Zzivotniho stylu, narocné zivotni situace (rozvod
v roding, ztrata rodiCe, zména bydlisté, nezdjem rodi¢t apod.), z ptivodu (odlisné

etnikum, socialné-znevyhodnéné prostiedi)

44



Terciarni prevence se zaméiuje na zaky s uz vzniklymi problémy, téZkostmi
(zaskolactvi, Sikana, zadvislost na navykovych latkach, Skolni neuspéchy, poruchy

chovani, poruSovani skolniho fadu).

Z ptedchoziho tedy vyplyva, ze ¢im uspésnéjsi bude primarni prevence, tim
mén¢ bude potieba prevence terciarni. Praxe se zatim ale bohuzel vice soustfed’uje

na sekundarni a terciarni prevenci.

Této problematiky se dotyka wvyhlaSka ¢. 72/2005 Sb., o poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zafizenich. Podle
ni zabezpecCuje feditel Skoly poskytovani poradenskych sluzeb ve Skole zpravidla
vychovnym poradcem a Skolnim metodikem prevence, piipadné Skolnim psychologem
nebo Skolnim specidlnim pedagogem, ktetfi spolupracuji zejména s tfidnimi uciteli,

uciteli vychov a dal$imi pedagogickymi pracovniky (Vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.).

Podrobné¢ji se zaméfime na nékteré profese ve Skolnim prostfedi a blize
vymezime mozné zpusoby pilisobeni socialniho pedagoga v tomto prostiedi v ramci

spolupréce s t€émito odborniky.
*  Vychovny poradce

Cinnost vychovného poradce se fidi vyhlaskou &. 72/2005 Sb. Hlavni naplni
jeho prace na Skole je kariérové poradenstvi a poradenska pomoc pii rozhodovani
o dalsi vzdélavaci a profesni cesté a ¢innosti s ni spojené. K dal$im povinnostem patii
spoluprace s poradenskymi zafizenimi a stfedisky vychovné péce, vyhledavani zaku,
jejichz vyvoj a vzdélavani vyzaduji zvlastni pozornost, diagnostika specidlnich
vzdélavacich potfeb (vstupni 1 pribéznd). Zamétuje se na integraci zaka se zdravotnim

postizenim a koordinace potieb téchto zaku.

Tuto funkci na Skolach vykonavaji ucitelé, kteti prosli specidlnim dopliujicim
studiem pro vychovné poradenstvi. Jejich ucitelsky tivazek je zkracen o ¢asovou dotaci
pro vykon cCinnosti vychovného poradce. Toto feSeni se nejevi jako nejptihodnéjsi.
Zatizeni ucitelil je znacné a hrozi tedy, Ze se pro tuto oblast nedostava ¢asu ani energie.
Dalsim zaporem je skutecnost, ze se jednd o jednoho z vyucujicich, coz nemusi byt
vzdy nejvhodnéjsi osoba pro feseni vzniknutych problému. Hrozi, Ze tu mize dojit

ke konfliktim nebo stietu zajma.
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Proto se socialni pedagog, pfitomny ve Skole a zastdvajici tuto nestrannou
funkci, jevi jako vhodné fesSeni. Jeho kompetence spliuji vSechny poZadavky na ¢innost

vychovného poradce.
= Skolni metodik prevence

Tento odbornik se ve Skole zacal vyskytovat az koncem minulého stoleti.
Jeho potieba vzristala s problémy, které se zacaly ve zvySené mife objevovat
ve spolecnosti a potazmo samoziejmé i ve Skole. Mezi socidlné-patologické problémy
objevujici se ve Skole fadime zaSkolactvi, Sikanu, rizné typy zavislosti, vandalismus,

agresivitu.

Cinnost $kolniho metodika prevence vychéazi z vyhlasky &. 72/2005 Sb., Jedna
se o aktivity zaméfené na problémové zaky nebo na ziky, u nichZ je potenciondlni
riziko vyskytu téchto problémil. A zdroven je dilezitd preventivni Cinnost uréena
pro vSechny zaky. Tyto aktivity jsou v soucasné dob¢ hlavni naplni prace. Konkrétné
se jedna o tvorbu preventivnich projektti smétujicich k drogové problematice, Sikang,
k multikulturni vychové. Do oblasti jeho piisobnosti Skolniho metodika prevence spada
i metodické vedeni cinnosti pedagogickych pracovnikii Skoly v oblasti prevence

socialné-patologickych jevt a koordinace jejich vzdélavani.

Pro vSechny tyto aktivity mé socidlni pedagog kompetence a dle naSeho nazoru
je schopen tuto funkci zastavat. Mlze byt rovnéz pifinosem pii spolupraci se Skolnim

metodikem prevence.
= Skolni psycholog

Skolni psycholog je profese vysoce kvalifikovana, kterou neni mozné s ohledem
na jeji odbornost nahradit. Neni na kazdé skole. VétSinou se s nim setkavame ve vétSich
Skolach a na stfednich Skolach. Jeho Cinnost je zamétena spiSe na jedince a na feSeni
uz vzniklych problémii. Podle vyhlasky ¢. 72/2005 Sb. provadi depistaz a diagnostiku

jedinct, konzulta¢ni, poradenskou a interven¢ni ¢innost.

Socidlni pedagog Skolniho psychologa v Zadném piipad€ nahradit nemuZe,
ale jejich uzka spoluprace by vedla k zefektivnéni jejich aktivit a byla by ku prospéchu

zaka 1 pedagogt.
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= Specialni pedagog

Specialni pedagog se zaméfuje na Zaky se specifickymi vzdélavacimi potfebami
a na handicapované zaky. Priority jeho prace vychazeji z vyhlasky €. 72/2005 Sb. Jedna
se zejména o vyhledavani a diagnostiku téchto zaki a stanoveni jejich individualniho
vzdélavaciho planu. Dale o samotnou praci s nimi a jejich integraci mezi ostatni zaky.
K tkolim specidlniho pedagoga patii také koordinace a kooperace s dalSimi

pedagogickymi pracovniky a metodické vedeni asistentll pedagoga.

Spoluprace se specidlnim pedagogem otvird velky prostor pro uplatnéni
socialniho pedagoga ve Skole. V odborné specialné-pedagogické praci ho nahradit
nemuze, ale s touto Cinnosti souvisi velké mnozstvi aktivit socialné-pedagogickych,
pro které se pfitomnost socidlniho pedagoga jevi jako piinosni. Jednd se o oblasti
zaClenéni do kolektivu déti, integrace téchto zakl, pomoc pifi nachdzeni si mista

v kolektivu, plisobeni na ostatni spoluzaky, pomoc uciteli pfi praci s témito zaky.
= Romsky asistent

Na nékterych Skolach se setkdvame s profesi romského asistenta. Jde o Skoly,
které svou polohou a slozenim zaki tuto funkei vyzaduji. Cinnost romského asistenta
je dand vyhlaskou MSMT. Uz nazev profese odkazuje na jeho zaméfeni na praci
s romskym etnikem. Se samotnymi Zaky 1 jejich rodinami. Jedna se o pomoc zakim pii
uceni, zaclenéni 1o mimoSkolni aktivity. Je hlavnim prostfednikem mezi Skolou
arodinou. Je zprostfedkovatelem komunikace pii feSeni problémil. Jeho aktivity
by se mély odvijet i opaénym smérem, tedy pusobenim na ostatni zadky v ramci

multikulturni vychovy.

Schopnosti a dovednosti, kterymi je vybaven socidlni pedagog, by mohly byt

pro vykon této profese pfednosti a pfinosem.
= Asistent pedagoga

Asistent pedagoga je definovan jako pedagogicky pracovnik podle zakona
¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich. Upifesnéni jeho Cinnosti obsahuje
vyhlaska ¢. 73/2005 Sb., o vzdelavani déti, zakl a studentid se specialnimi vzdélavacimi
potfebami a déti, zakd studenti mimofadné nadanych. Pracovni naplni asistenta
pedagoga je zprostiedkovani vychovné a vzdélavaci ¢innosti détem se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. V ptipadé potfeby pomdhaji détem s téZ§im zdravotnim

postizenim se sebeobsluhou v dobé vyucovani.
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Asistent pedagoga dale napomaha Zzakim pii pfizptisobovani se Skolnimu
prostfedi, v komunikaci se spoluzdky. Zaroven muze byt zprostiedkovatelem mezi
Skolou arodinou. Socidlni pedagog ma vSechny kompetence plisobit jako asistent
pedagoga. Jeho vzdélani a schopnosti by na této pozici byly pfinosem pro potiebného
zéka 1 jeho rodiCe. Naprosto nezpochybnitelnd je jeho pomoc uciteli. At uz v ramci

vyucovani, nebo mimo né¢.
= Vychovatel

Nedilnou soucésti Skoly byva Skolni druzina. Tady se setkdvame s profesi
vychovatele. Vychovatel je specifickd kategorie pedagogického pracovnika. Vychovatel
je pruvodcem zaka pii volnoCasovych cinnostech, které motivuje, navrhuje a fidi.
Ve Skolni druZiné se realizuje zdjmova i vzdélavaci €innost po vyucovani. V dneSni
dobé vétSinou druziny neplni koncepcni projekty, které by byly piinosem pro déti.
Tyto zafizeni se stavaji spiSe instituci na bezpecné preckani déti po skonceni vyucovani,
nez rodice dorazi ze zaméstnani, nebo nez se vydaji do pravidelnych krouzku. Je velka

Skoda, Ze potencial Skolnich druzin a vychovateld neni plné vyuzit.

Socidlni pedagog svym odbornym socialné-pedagogickym vzdélanim plné
vyhovuje této profesi. Nékteré studijni obory socialni pedagogiky jsou piimo zamétené
na vychovatelstvi nebo na volnocasové aktivity.

* Tridni uditel

Od uditell se pfedevsim ocekava, ze budou dobfe vyucovat a vychovavat zaky.
Zaroven se predpoklada, ze budou zaky chranit pied hrozicim nebezpecim, podporovat
je a pomahat jim v nesnazich. V poslednich letech sili tlak na ucitele a jeho schopnosti
pusobit preventivné proti socidlné-patologickym jeviim a profesiondlné zvladat krizové
situace ve Skole (Lazarova, 2005, s. 7). Ucitel na sebe s funkci tfidniho ucitele ptrebira
zavazek k mnoha dalSim povinnostem. Pies znaCnou zaneprazdnénost se ocekava,
ze dokonale pozna své zaky a to jak jednotlivce, tak 1 kolektiv. Je tedy prvni, kdo
by mél rozpoznat ptipadny problém ve tfidé a zaujmout k nému stanovisko. Podle
Lazarové (2005, s. 10) maji tfidni ucitelé oproti jinym odborniktim, napt. psychologim,
vyhodu kazdodenniho osobniho kontaktu se zéky. I kdyz postradaji specialni odborné
vzdélani, pfedchozi znalost zakl a dvéra, kterou k nim zaci maji je velkym plusem pfi
feSeni nestandardnich situaci. Ucitel neni typicka pomahajici profese. Presto je to pravé

ttidni ucitel, na koho se ¢asto Zaci obraceji s zddosti o radu, pfipadn¢ pomoc. A je také
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mnoho situaci, ve kterych musi tfidni ucitel jednat i1 v piipadé, Ze tato pomoc neni
vyzédana.

Ttidni ucitel by tedy mél byt radcem, pomocnikem a také prostiednikem mezi
zaky a ostatnimi uciteli nebo vedenim Skoly. Pokud se to situace zada, maze vstoupit
do kontaktu srodi¢i zakt. Je koordinatorem veSkeré Cinnosti ve tfid€, integraénim
Cinitelem a zarovenl manazerem. Ke zvladani téchto povinnosti musi mit piislusné

vvvvvv

kompetence nutné pro feSeni nestandardnich situaci podle Spilkové:

kompetence psycho-didaktické,

- kompetence pedagogicke,

- kompetence komunikativni,

- kompetence diagnostické a intervenéni,
- kompetence poradenské a konzultaéni,

- kompetence reflexe vlastni ¢innosti (Spilkova In Lazarova, 2005, s. 25).

Specialni pfiprava pro tfidni uclitele neexistuje. Pfitom se jedna o velmi
narocnou a zodpovédnou ¢innost. Socidlné-pedagogické vzdélani by tiidnim ucitelim
praci uleh¢ilo. Mikulkova (2007) povazuje socialni pedagogiku za nezbytnou soucast
piipravy uciteli. Umoznuje jim ziskat socidlni dovednosti, kompetence k realizaci

vychovnych a vzdélavacich cila.

Socialni pedagogika mize byt prospésna v piipravé ucitelt jako:

vychova k sebevychové — rozvoj zivotnich dovednosti zakt jako priorita

vzdélavani a predpoklad ,,dobrého Zivota,*

- ptiprava pro praci se skupinou — se tfidou, teoretické i aplikované poznatky
a dovednosti zoblasti socialni psychologie a managementu, orientace
v potiebach jednotlivct i skupiny,

- efektivni interni 1 externi komunikace — schopnost diferenciace pftistupu
dle cilovych skupin (rodi¢, zéci, pedagogové, skupiny, minority, problémovi
zaci),

- orientace v socialné-patologickych jevech, diagnostika a feSeni — poznatky

o pricinach, kontextu, projevech a feSeni jednotlivych patologickych jevi, jejich

identifikace a zpiisoby feseni,
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- krizové kompetence — dovednost jednani ve vypjatych situacich, schopnost

zajisténi discipliny, kdzné a sebekazné (Mikulkova, 2007).

Slozitost vychovnych situaci ztézuje ucitelim jejich praci. Nachdzeji
se ve slozité situaci a jsou na n¢ kladeny velké naroky. Spoluprace se socidlnimi
pedagogy by pro né mohla byt velkym pfinosem a uleh¢enim od nékterych povinnosti,

které by mohl pievzit prave socialni pedagog.

Kazdy ztéchto odbornikii se zaméfuje na svou Uzkou skupinu ,klientd.”
Socialni pedagog naopak Sifi svého pasobeni muze obsahnout vsechny skupiny.
Tedy zaky, ucitele, rodice, problémové jedince. Je schopen fesit uz vzniklé problémy
ivénovat se prevenci. Jednd se o profesi nezatizenou vyucCovacim uvazkem.
Tedy odbornika s moznosti plné se zaméfit a soustiedit na problém. Socidlni pedagog
ne vzdy mize dan¢ho odbornika plné nahradit, ale jejich vz4jemna spoluprace by byla

piinosem pro viechny. Zaky, pedagogy i rodice.

Pon¢kud odli$na situace ve Skolstvi je dnes na Slovensku. 1. 9. 2008 nabyl
platnosti Zakon o vychové a vzdelavani (Skolsky zdkon) ¢. 245/2008 Z. z. Tento zékon
zatadil mezi pedagogické pracovniky Skol a Skolnich zafizeni socialniho pedagoga.
Podle tohoto zdkona mutize socialni pedagog pusobit v mateiské Skole, zakladni skole,
na gymnaziu, stfedni odborné Skole, konzervatoii a na Skolach pro déti a zaky
se specidlnimi vychovné-vzdélavacimi potiebami. § 131 tohoto zakona vymezuje

socialni ¢innost socidlniho pedagoga. Tato ¢innost je zaméfena na:

- sledovani a hodnoceni chovani déti metodami, technikami a postupy
odpovidajicimi sou¢asnym poznatkiim socialni pedagogiky a stavu praxe,

- socialni poradenstvi,

- socioterapii,

- pouzivani diagnostickych metod socialni pedagogiky (Zakon ¢. 256/2008 Z. z.).

Tato legislativni tprava zatim v Ceské republice chybi. Absolvent oboru

Socialni pedagogika bohuzel zatim na této pozici u nas pracovat nemiize.

Na Slovensku se v soucasné dobé nékteii odbornici, Kamarasova, Hroncova,
Emmerova zabyvaji sledovanim, jak je tento zakon uplatiovan v praxi. Konkrétné
Kamarasova pii svém vyzkumu provadéném v rdmci projektu VEGA pfisla ke zjisténi,
ze ze vzorku 137 kol pouze ve tfech z nich pracuje socidlni pedagog. Podle feditelil

téchto Skol brani zavedeni této profese do praxe hlavné nedostatek finan¢nich
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prostiedkti. DalSim, ne pozitivnim zjiSténim je, Ze ackoliv néktefi feditelé s touto profesi
do budoucna pocitaji, velké procento znich nema dosud jasno, ¢eho se profese
socialniho pedagoga tyka, a jaké jsou jeho kompetence. Podle KamaraSové
je to zptisobeno tim, ze prestoze byla vytvofena nova funkce socidlniho pedagoga,
zustala v zdkoné ponechéna profese koordinatora prevence drogovych zavislosti
a jinych socialné-patologickych jevi. I kdyz ma socialni pedagog vSechny kompetence
zastavat tuto problematiku, feditelé Skol nadale zlstdvaji pii starém uspofadéani

(Kamarasova, 2009, s. 69-71).

Prestoze tedy socialni pedagog neni zatim béznou soucasti slovenskych skol,
legislativni tprava je velkym pokrokem. Slovensti socidlni pedagogové na rozdil
od Ceskych uz tedy maji své zdkonné uplatnéni, coz se projevuje v $ir§i pracovni
nabidce i kvalifika¢nich platovych tabulkach.

StéZejnim zajmem Skoly je vzdélavaci Ccinnost. Hlavnim ukolem skoly
je predevsim vybavit déti védénim. Ale v soucasné dobé se jevi jako navysost diilezité,
aby Skola zvysila své usili i ve vychovné oblasti. Dnesni trend stavi Skolu do role
vzdélavatele a role vychovatele ziistava na rodiné (rodina vychovava, skola vzdélava).
Vzhledem k stavajici situaci dnes$ni rodiny je to nedostatecné. Projevy chovani déti
a mladeze jsou v rozporu s dobrymi mravy. To je mozné pfiicitat dneSnimu pfistupu
k vychové a negativnimu vlivu prostfedi. Mladez uz dnes nékteré socidln¢ negativni
jevy nevnima jako nepfiijatelné, ale jako béZznou soucast spolecenské reality (Semerad,

2004, s. 49-55).

Vsechny tyto okolnosti ztézuji vychovné vzd€lavaci cinnost Skoly. Bylo
by prospeésné, aby se Skola zacala vice zabyvat vychovnymi problémy nejen v ramci
vyucovani, ale i v mimoskolni ¢innosti. Volny cas poskytuje vyznamny prostor
pro realizaci vychovnych aktivit. Aby Skola mohla zastavat v§echny tyto ukoly, je nutné
mit odborniky, ktefi jsou plné¢ kompetentni se témito problémy fundované zabyvat.

Jako idedlni feSeni se nabizi pfitomnost socialniho pedagoga ve Skolnim prostiedi.

»~Aby se Clovék stal cloveékem, potiebuje vychovu, ktera ho privadi
k sebevychove, aby se stal odpovédnou bytosti. Jde o celostni rozvoj osobnosti v jeji
somatické, psychické, socidlni a spiritualni dimenzi. Jde o preferovani hodnot,
ke kterym ¢lovék sméfuje 1 metody, kterymi jich dosahuje, a které urcuji Zivotni styl
Cloveéka. Jde o vztahy mezi lidmi, zachdzeni s vécmi, odpovédnost za svét, ve kterém

zZije, aby ho zvelebil a predal potomkim.* (Buzek, 2004, s. 74-80)
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4 Empiricka ¢ast

4.1 Cil, hypotézy prizkumu, vyzkumny vzorek a metoda vyzkumu

Empiricka ¢ast navazuje na cast teoretickou. V teoretické ¢asti jsme ukazali
na Siroké moznosti uplatnéni sociadlniho pedagoga vzhledem k jeho kompetencim.
V empirické Casti jsme se pokusili ovéfit tyto moznosti. Nas prazkum jsme zaméiili

na Skolni prostiedi.

Stanovili jsme si cile a hypotézy priizkumu. Rozhodli jsme se pro vyzkumnou
metodu a vybrali vyzkumny vzorek. Po =ziskdni udaji vysledky analyzujeme

a interpretujeme.
Cil prizkumu

Cilem prizkumu empirické ¢asti bakalarské prace je zjistit potiebu a moznosti

uplatnéni profese socidlniho pedagoga na vybranych zdkladnich a stfednich Skolach.

Stanovili jsme si nasledné dil¢i cile:

1. Zjistit vyskyt vychovnych problému ve Skolnim prostiedi.

2. Zjistit, které metody préace jsou nejvice ve skolnim prostiedi vyuzivany.

3. Zjistit stav a Uroven zajiSténi problematiky prevence socialné-patologickych
jevu a feseni vychovnych problémt ve Skolnim prostredi.

4. Zjistit ndzory pedagogickych pracovnika (feditelé, zastupci feditele, tiidni
ucitelé, vychovni poradci, Skolni metodici prevence, specidlni pedagogove,
Skolni psychologové, asistenci pedagoga, vychovatel¢) na potfebu a moznosti
uplatnéni profese socialniho pedagoga ve Skolnim prostredi.

5. Zjistit, zda se profese socialniho pedagoga ve Skole v soucasné dob¢ vyskytuje.
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Hypotézy prizkumu

Na zakladé urcenych cilii prizkumu jsme stanovili nasledujici hypotézy:

Hypotéza ¢. 1

Predpokladame, ze pedagogickym pracovnikiim je profese socialniho pedagoga
malo znama.
Hypotéza ¢. 2

Predpoklddame, ze ve Skolnim prostiedi se nejcastéji fesi problémy s vyskytem

socialné patologickych jevii.

Hypotéza ¢. 3

Predpokladame, Ze realizace prevence socidlné patologickych jevii a feSeni
vychovnych problémil je nejcastéji v naplni prace vychovnych poradci a Skolnich

metodikil prevence.

Hypotéza ¢. 4

Ptredpokladame, pokud se profese socialniho pedagoga ve Skolnim prostiedi

vyskytuje, fesi nejcastéji problematiku prevence socialné patologickych jevi.

Hypotéza ¢. 5

Predpokladame, ptitomnost profese socidlniho pedagoga ve Skolnim prostiedi
by byla pfinosem pro oblast feSeni vychovnych situaci a feSeni problematiky prevence

socialné patologickych jevi.

Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek tvoii 81 respondentd - pedagogickych pracovnikti zakladnich
a stfednich Skol. Jde o ndhodny vybér 5 zakladnich a 5 stfednich Skol v Jihomoravském

kraji. Vzorek zahrnuje Skoly méstské 1 venkovské, statni i soukromé.

V souvislosti s tématem bakalarské prace jsme pozadali o spolupraci
pedagogické pracovniky zabyvajici se mimo vychovné-vzdélavaci Cinnost i1 feSenim

vychovnych problémi a prevenci socidlné patologickych jevi. Tedy feditele Skol,
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zastupce feditelt, tfidni ucitele, vychovné poradce, Skolni metodiky prevence, Skolni

psychologii, specialni pedagogy, asistenty pedagogt.

Metoda vyzkumu

Pii realizaci prizkumu jsme vyuzili kvantitativni metodu dotazniku. Dotaznik
je nejcastéji vyuzivanou metodou hromadného ziskavani udaji. Jednd se o formu
pisemného kladeni otdzek a néasledné ziskavani pisemnych odpovédi. (Gavora, 2008,

5.122)

Pii sestavovani dotazniku jsme vyuzili a pro naSe potieby upravily otazky
z dotazniku L. Kamarasové z vyzkumného projektu VEGA ¢.1/4527/07 pod nazvem
Profesijné kompetencie socialniho pedagdga v prevencii socialno-patologickych javov

(2009).
Dotaznik se sklada z 16 otazek. V dotazniku jsme pouzili:

- uzaviené otazky 1, 2, 3, 7, 10, 11, 12, 13, 15 ( bylo mozné vybrat pouze jednu
odpovéd’ z uvedenych moznosti)

- polooteviené otazky 4, 5, 6, 8§, 9, 14, 16 (bylo moZné oznacit vice moznosti nebo
uvést jinou odpoved)

Dotazniky byly distribuovany osobné nebo prostfednictvim elektronické komunikace.
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4.2 Analyza a interpretace ziskanych idaji
V rédmci prizkumu bylo rozesldno 100 dotaznikd. Vyplnénych bylo vraceno zpét
81. Navratnost dotaznikl tedy predstavuje 81%.

Otazky ¢.1 - 4 se tykaly demografickych tdaji. Jejich prostfednictvim jsme
zjistovali typ Skoly, pohlavi pedagogickych pracovniki, délku jejich pedagogické praxe

a jejich pracovni zarazeni

Otazka ¢. 1 — Typ Skoly

Tab. 1 Typ Skol

Typ Skoly Pocet Procent %
Z8 37 45,68%

SS 44 54,32%
Celkem 81 100,00%

Vyzkum tvofilo 81 respondentt. 37 respondenti (45,68 %) byli pedagogicti
pracovnici zakladnich Skol a 44 respondenti (54,32 %) byli pedagogicti pracovnici
sttednich $kol. Dotaznik jsme distribuovali do 5 zakladnich Skol. Jednalo se o 2 statni
vesnické Skoly, 1 cirkevni méstskou Skolu a 2 statni méstské Skoly. U stfednich Skol

jsme vychazeli z udajti ziskanych z 1 cirkevni Skoly, 1 soukromé skoly a 3 statnich Skol.

Otazka ¢. 2 — Pohlavi pedagogicky pracovniki

Tab. 2.1 Pohlavi pedagogickych

Tab. 2.3 Pohlavi pedagogickych

pracovnikd ZS pracovniki SS

Zakladni §kola Stiedni $kola

Pohlavi Pocet Procent % Pohlavi Pocet Procent %
Muz 11 29,73% Muz 12 27,27%
Zena 26 70,27% Zena 32 72,73%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Ze 37 pedagogickych pracovnikii zdkladnich Skol bylo 11 muza (29,73 %) a 26

sen (70,27 %).

Ze 44 pedagogickych pracovnikl stfednich $kol bylo 12 muza (27,27 %) a 32

zen (72,73 %).
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Tab. 2.3 Pohlavi pedagogickych pracovnikii ZS+SS

78 +SS

Pohlavi Pocet Procent %

Muz 23 28,40%
Zena 58 71,60%
Celkem 81 100,00%

Vyzkum se skladal celkem z 81 respondentl. Z toho bylo 23 muza (28,40 %)
a 58 zen (71,60 %). Tyto ¢isla ukazuji na stale pretrvavajici feminizaci Skolstvi, tedy

jasnou pievahu Zen ve Skolstvi.

Otazka ¢. 3 — Délka pedagogické praxe

Tab. 3.1 Délka pedagogické praxe ZS Tab. 3.2 Délka pedagogické praxe SS
Zikladni $kola Sti‘edni Skola

Délka pedagogické Pocet | Procent % Délka pedagogické Pocet | Procent %
praxe praxe

Méné nez 5 let 10 27,03% Méné nez 5 let 6 13,64%
5-10 let 5 13,51% 5-10 let 10 22,73%

10 - 20 let 12 32,43% 10 - 20 let 14 31,82%
vice nez 20 let 10 27,03% vice nez 20 let 14 31,82%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Z 37 respondentii ZS je nejvice pedagogickych pracovniki s praxi 10 — 20 let -
12 respondenti (32,43 %). Nasleduji pracovnici s praxi ve Skolstvi méné nez 5 let - 10
respondentl (27,03 %) a vice nez 20 let 10 respondentt (27,03 %). 5 — 10 let pracuje
ve Skolstvi 5 respondentti (13,51 %).

Z 44 respondenti SS ma praxi 10 — 20 let 14 respondentt (31,82 %) a vice neZ
20 let 14 respondenti (31,82 %). Nasleduji pracovnici s praxi 5 — 10 let 10 respondentti
(22,73 %) a mén¢ nez 5 let 6 respondentti (13,63 %).
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Tab. 3.3 Délka pedagogické praxe ZS + SS

Zakladni + Stredni $kola

Délka pedagogické Polet | Procent %
praxe

Méné nezZ 5 let 16 19,75%
5-10let 15 18,52%
10 - 20 let 26 32,10%
vice nez 20 let 24 29,63%
Celkem 81 100,00%

Z celkového poctu 81 respondenti mé praxi ve Skolstvi 10 — 20 let 26
respondentli (32,10 %). Déle vice nez 20 let 24 respondentti (29,63 %). Méné nez 5 let
pracuje ve Skolstvi 16 respondentt (19,75 %), 5 — 10 let 15 respondenti (18,52 %).

Tabulky ukazuji na prevahu pedagogickych pracovniki s delsi praxi, tedy zkuSené
pedagogy.

Zaroven naznacuji, Ze neni pfiliSny zajem, a to ani u absolventt pedagogickych
fakult, nastupovat do Skolstvi. Coz je Skoda, protoze novi mladi pedagogové mohou
piinést do Skol novy pfistup a kreativnéjsi feSeni problémi. U pedagogi pracujicich
ve Skolstvi mnoho let hrozi, ze u nich miZze dojit k vyhotfeni, coz je problém pro

né samotné, ale nese to nepiiznivé disledky i pro zaky.

Otazka ¢. 4 — Pracovni zarazeni

Tab. 4.1 Pracovni zafazeni ZS Tab. 4.2 Pracovni zafazeni SS
Z4Kkladni $kola Stiedni S§kola
Pracovni zatrazeni Pocet | Procent % Pracovni zaiazeni Pocet | Procent %
Reditel 4 10,81% Reditel 4 9,09%
Zastupce teditele 0 0,00% Zastupce feditele 4 9,09%
Ttidni ucitel 16 43,24% Ttidni uditel 26 59,09%
Vychovny poradce 5 13,51% Vychovny poradce 5 11,36%
Skolni metodik prevence |0 0,00% Skolni metodik prevence |4 9,09%
Jiné zatazeni 12 32,43% Jiné zafazeni 1 2.27%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%
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Z 37 respondentli ZS odpovidajicich na dotaznik pracuje 16 (43,24 %) jako
tiidni ucitele, 12 (32,43 %) jako jiné profese, tj. 2 jako Skolni psychologové, 3 jako
socialni pedagogové, 2 jako specidlni pedagogové, 2 jako asistenti pedagoga, 2 jako
rom$ti asistenti, 1 jako vychovatel. 5 pracuje jako vychovni poradeci (13,51 %)
a4 (10,81 %) pracuji jako feditelé Skol.

Z 44 respondentil SS pracuje 26 (59,09 %) jako t¥idni ucitelé, 5 (11,36 %) jako
vychovni poradci, 4 (9,09 %) jako feditelé Skol, 4 (9,09 %) jako zastupci feditele
a4(9,09 %) jako skolni metodici prevence, 1 (2,27 %) jako jind profese, tj. Skolni
psycholog.

Tab. 4.3 Pracovni zafazeni ZS + SS

Zakladni + Stiedni Skola

Pracovni zarazeni Pocet | Procent %
Reditel 8 9,88%
Zastupce feditele 4 4,94%
T¥idni uditel 42 51,85%
Vychovny poradce 10 12,35%
Skolni metodik prevence 4 4,94%
Jiné zatazeni 13 16,05%
Celkem 81 100,00%

Z celkového poctu 81 respondentit pracuje 42 (51,85 %) jako tfidni ucitele,
13 (16,05 %) jako jiné profese, tj. 3 Skolni psychologové, 3 socidlni pedagogové,
2 specialni pedagogové, 2 asistenti pedagoga, 2 romsti asistenti, 1 vychovatel.
Nasleduje 10 (12,35 %) respondenti pracujicich jako vychovni poradci, 8 (9,88 %) jako
teditelé, 4 (4,94 %) jako zastupci teditele a 4 (4,94 %) jako Skolni metodici prevence.

Z tabulky je vidét jasnd pievaha tfidnich ucitelti, kterou jsme samoziejmé
oCekavali. Také je z tabulky ziejmé, ze ncktefi respondenti zatrhavali vice moznosti.
To je dano kumulaci jejich funkci. Objevovaly se varianty tfidni ucitel + vychovny
poradce, tfidni ucitel + Skolni metodik prevence, tfidni ucitel + specidlni pedagog,
zastupce teditele + Skolni metodik prevence. Na zddné Skole se nevyskytoval pracovnik,
ktery by se na cely pracovni uvazek vénoval pouze problematice feSeni vychovnych

potizi nebo prevenci socialné patologickych jevi.
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Otazka ¢. 5 — Pri své praci nejvice vyuzZivate?

Tab. 5.1 Nejvice vyuzivana ¢innost Tab. 5.2 Nejvice vyuzivana ¢innost
pedagogickymi pracovniky ZS pedagogickymi pracovniky SS
Ziakladni Skola Sti‘edni Skola
Cinnost Pocet | Procent % Cinnost Pocet Procent %
VyChO\iI:le vzdélavaci 31 83.78% Vychovye vzdélavaci 41 9.18%
¢innost ¢innost
Ptevychova 0 0,00% Prevychova 0 0,00%
Poradenstvi 11 29,73% Poradenstvi 6 13,64%
Prevence 10 27,03% Prevence 6 13,64%
ManaZerovani 6 16,22% ManaZerovani 10 22,73%
Jiné 1 2,71% Jiné 0 0,00%

Z 37 respondentti ZS volilo moznost vychovné-vzdélavaci innost 31 (83,78 %),
poradenstvi 11 (29,73 %), prevenci 10 (27,03 %), manaZerovani 6 (16,22 %), jiné

¢innosti 1 (2,70 %) a to rozum a cit.

Z 44 respondentt SS volilo moznost vychovné-vzdélavaci ¢innost 41 (93,18 %),

poradenstvi 6 (13,64 %), prevenci 6 (13,64 %), manaZerovani 10 (22,73 %).

Tab. 5.3 Nejvice vyuzivana &innost pedagogickymi pracovniky ZS + SS

Zakladni + Stiedni §kola

Cinnost Pocet | Procent %
yychovne vzdélavaci 7 88.89%
¢innost

Pievychova 0 0,00%
Poradenstvi 17 20,99%
Prevence 16 19,75%
ManaZerovani 16 19,75%
Jiné 1 1,23%

U této otazky volili respondenti vétSinou vice odpovédi. Z celkového poctu
81 respondentli volilo moZnost vychovné-vzdélavaci ¢innost 72 (88,89 %), prevychova
0, poradenstvi 17 (20,99 %), prevenci 16 (19,75 %), manazerovani 16 (19,75 %), jiné

¢innosti 1 (1,23 %) a to rozum a cit.
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Graf €.1. Nejvice vyuzivana €innost pedagogickymi
pracovniky
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Z grafu logicky vyplyva, Ze ptevazuje vychovné-vzdélavaci Cinnost, kterd
je samoziejmé ve Skolstvi dominantni. Ptiblizné stejnych hodnot dosahuji poradenstvi,
prevence a manazerovani. Variantu pfevychovy nevybral zadny respondent. U této
otazky je mozné také postiechnou rozdilné hodnoty u respondentii ZS a SS. Jiné vékové

sloZeni zakd sebou nese jiné problémy a je nutné volit jiné formy ¢innosti.
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Otazka ¢. 6 — Jaké vychovné problémy se vyskytuji na Vasi §kole nejcastéji?

Tab. 6.1 Nejcastéji se vyskytujici

Tab. 6.2 Nejcastéji se vyskytujici

problémy na ZS problémy na SS

Ziakladni Skola Sti‘edni Skola

Problémy Pocet | Procent % Problémy Pocet | Procent %
Vyskyt soc. pat. projevi Vyskyt soc. pat. projevi

(Sikana, zaskolactvi, | 20 54,05% (Sikana, zaSkolactvi, || 10 22,73%
zavislosti) zévislosti)

Porugovani $kolniho Fadu || 25 67,57% f;drl‘lls"vam Skolniho | 5o 88,64%
Nve_resPektovam autority ||| o 51.35% Nve:resPektovam autority | |, 27.27%
ucitelt ucitel

Vulgarni chovani zaka 19 51,35% Vulgarni chovani zaka [ 4 9,09%
Nepfiizptsobivé a 0 Nepftizptsobivé a o
nevhodné chovani zaki 2 3737% nevhodné chovani zaki 4 9,09%
Jiné 0 0,00% Jiné 1 2,27%

Z 37 respondentil ZS zvolilo jako nejéastdji se vyskytujici problém ve $kole
poruSovani skolniho tadu - 25 (67,57 %) respondenti a nepiizpiisobivé a nevhodné
chovani zaki - 25 (67,57 %) respondenti. Vyskyt socialné-patologickych jevii zvolilo

20 (54,05 %) respondentl. Stejny pocet respondentii volil nerespektovani autority

ucitele 19 (51,35 %) a vulgéarni chovani 19 (51,35 %).

7 44 respondentii SS zvolilo jako nejéastéji se vyskytujici problém ve $kole
poruSovani Skolniho tadu 39 (88,64 %). Dalsi v potadi je nerespektovani autority
uciteld 12 (27,27 %) respondentli, vyskyt socialné-patologickych jevi 10 (22,73 %)

respondentll, vulgarni chovani zaka 4 (9,09 %) respondentl, nepfizplisobivé a nevhodné

chovani zakt 4 (9,09 %) respondentt, jinou moznost 1 (2,27 %).
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Tab. 6.3 Nejéast&ji se vyskytujici problémy na ZS + SS

Zakladni + Stredni $kola

Problémy Pocet | Procent %
Vyskyt soc. pat. projevi

(sikana, zaskolactvi, | 30 37,04%
zavislosti)

Porusovani Skolniho fadu || 64 79,01%

Nerespektovani  autority

e, 1 31 38,27%
ucitelu

Vulgarni chovani zaka 23 28,40%

Nepftizpusobivé a N
nevhodné chovani zaku 29 35.80%
Jiné 1 1,23%

Tabulky ukazuji, ze u této otazky volili respondenti také vice moznosti.
Z celkového poctu 81 respondentli nejcastéjsi volbou bylo poruSovani skolniho fadu -
64 (79,01 %) respondentti. 31 (38,27 %) respondentii volilo moznost nerespektovani
autority ucitele, 30 (37,04 %) respondentl vyskyt socidlné-patologickych jevi,
29 (35,80 %) respondentl nepiizptisobivé a nevhodné chovani zakl, 23 (28,40 %)

respondentli vulgarni chovani zaka, 1 (1,23 %) respondent volil jinou moznost.

Také u této otazky se zna¢né lisi odpovédi respondentti ZS a SS. Z vysledkii
vyplyva, Ze zékladni a stfedni Skoly se musi zaméfovat na rozdilné problémy, které jsou
dané vékovou strukturou zaki. U ZS se hodnoty odpovédi na viechny piedlozené
otazky pohybovali piiblizné stejnd, z ¢ehoz vyplyva, ze ZS jsou nucené fesit mnoho
rozdilnych problémi. To je dano Sirokym vékovym rozptylem jejich zakt a Sirokym
socialnim spektrem déti navstévujicich zékladni Skolu. U stfednich Skol nejsou vékové
a socialni rozdily tak velké. Nejvice pedagogtim stfednich $kol stézuje praci porusovani

Skolniho tfadu.
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Graf ¢.2. Nejcastéjsi problémy na skolach
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Otazka ¢. 7 — Domnivate se, Ze je na Vasi Skole problematika prevence socialné

patologickych jevii a FeSeni vychovnych problému dostatecné zabezpecena?

Tab. 7.1 Zabezpeceni problematiky
prevence socialné patologickych jevi
na ZS

Tab. 7.2 Zabezpeceni problematiky
prevence socialng patologickych jevi
na SS

Zikladni Skola Sti‘edni Skola
Odpovéd’ Pocet Procent % Odpovéd Pocet Procent %
Ano 19 51,35% Ano 17 38,64%
SpiSe ano 13 35,14% SpiSe ano 25 56,82%
SpiSe ne 2 5,41% Spise ne 1 2,27%
Ne 1 2,70% Ne 0 0,00%
Nevim 2 5,41% Nevim 1 2,27%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Z 37 respondentt ZS se 19 (51,35 %) domniva, Ze tato problematika je na jejich

skole dostateéné zabezpetena. Ze spise ano se domniva 13 (35,14 %) respondentd,

ze spis ne 2 (5,41 %) respondenti. 2 (5,41 %) respondenti nevi a 1 (2,70 %) respondent

se domniva, ze tato problematika neni dostate¢né zabezpecena.

Z 44 respondenti SS se 25 (56,82 %) respondentii domniva, ze spise ano. 17

(38,64 %) respondentl si mysli, Ze je dostatecné zabezpecena. 1 (2,27 %) respondent

se domniva, ze spiSe ne a 1 (2,27 %) respondent nevi.

63



Tab. 7.3 Zabezpeceni problematiky

prevence socialné patologickych jevii na ZS a SS

Zakladni + Stiedni Skola
Odpovéd Pocet Procent %
Ano 36 44,44%
Spise ano 38 46,91%
Spise ne 3 3,70%

Ne 1 1,23%
Nevim 3 3,70%
Celkem 81 100,00%

Z celkového poctu 81 respondenti nejcastéji volilo variantu domnivam se,
ze spiSe ano a to 38 (46,91 %) respondentti, 36 (44,45 %) respondentli je piesvédceno,
7e je dostatecné zabezpecena, 3 (3,70 %) respondenti si mysli, ze spiSe ne a 3 ( 3,70 %)

respondenti nevi. 1 (1,23 %) respondent si mysli, Ze neni dostatecné zabezpecena.

Velka prevaha dotdazanych je tedy pfesvédcena, ze jejich Skola problematiku

prevence socialné patologickych jevii a feSeni vychovnych problémi ma dostate¢né

zabezpecenou.
Graf €.3. Zabezpeceni problematiky prevence soc. - pat. jevil na
Skolach
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Otazka ¢. 8 — Kdo na Vasi Skole zabezpecuje realizaci prevence socialné-

patologickych jevii a FeSeni vychovnych problému?

Tab. 8.1 Realizace prevence socialné Tab. 8.2 Realizace prevence socialné
patologickych jevl a feSeni vychovnych patologickych jevl a feSeni vychovnych
problémtl na ZS problémt na SS
Zakladni §kola Sti‘edni §kola
Osoba Pocet | Procent % Osoba Pocet | Procent %
Tiidni ucitel 10 27,03% Ttidni ucitel 15 34,09%
Vychovny poradce 19 51,35% Vychovny poradce 29 65,91%
5 34 91,90% Skolni metodik prevence | 30 68,18%
Skolni metodik prevence
Skolni psycholog 17 45,95% Skolni psycholog 0 0,00%
Jiné 5 13,51% Jiné 0 0,00%

Na zéakladni Skole z 37 respondentli uvedlo 34 (91,90 %) respondentil, Ze tuto
problematiku zajistuje Skolni metodik prevence. 19 (51,35 %) respondentli uvedlo
vychovného poradce, 17 (45,95 %) respondenti uvedlo Skolniho psychologa,
10 (27,03 %) respondentti uvedlo tiidniho ucitele. 5 (13,51 %) respondentt volilo jinou

moznost, tj. socialni pedagog 2, dle situace 5.

Na stfedni Skole z44 respondentli uvedlo 30 (68,18 %) respondentii jako
nejCastéj$i moznost Skolni metodik prevence. 29 (65,91 %) respondentd vybralo

vychovného poradce a 15 (34,09 %) respondentt vybralo tfidniho ucitele.

Tab. 8.3 Realizace prevence socidlné patologickych jevl a feSeni vychovnych problému

naZSasS$

Zakladni + Stiedni Skola

Osoba Pocet | Procent %
Ttidni uditel 25 30,86%
Vychovny poradce 48 59,26%

Skolni metodik prevence | 64 79,01%

Skolni psycholog 17 20,99%
Jiné 5 6,17%

Celkem 64 (79,01 %) respondentii uvedlo, ze tuto oblast nejCastéji zabezpecuje
Skolni metodik prevence. 48 (59,26 %) respondentii uvedlo vychovného poradce,
25 (30,86 %) respondentli uvedlo tfidniho ucitele, 17 (20,99 %) respondentli uvedlo

Skolniho psychologa, 5 (6,17 %) respondentli vybralo jinou moznost.
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Z 81 respondenti nékteii volili vice variant. Lze tedy usuzovat, Zze v této oblasti
je nutna spolupréace vice profesi. Nejcastéjsi volbou, jak vyplyva z tabulky, byl Skolni
metodik prevence. Casto se vyskytovala kombinace vychovny poradce a $kolni metodik
prevence, Skolni metodik prevence a tfidni ucitel. V ptipadé, ze ve Skole je Skolni
psycholog, Casto se také podili na této problematice. Pokud je ve Skole ziizeno Skolni
pedagogické pracovisté, ve kterém spolupracuje Skolni metodik prevence, vychovny
poradce, Skolni psycholog, specidlni pedagog, ptipadné sociadlni pedagog, uvadéli

respondenti tuto moznost.

Graf €.4. Realizace soc. - pat. jevl a feSeni vychovnych problémi
na Skolach
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Otazka ¢. 9 — Kdo na Vasi §kole zabezpecuje komunikaci s rodici zaki?

Tab. 9.1 Komunikace s rodi¢i 7akt na ZS  Tab. 9.2 Komunikace s rodi¢i zaka na SS

Zakladni $§kola Stiredni $kola
Povéiena osoba Pocet | Procent % Povérena osoba Pocet | Procent %
Reditel 10 27,03% Reditel 10 22,73%
Ttidni ucitel 33 89,19% Ttidni uditel 42 95,45%
Vychovny poradce 17 45,95% Vychovny poradce 17 38,64%
Jiny 21 56,76% Jiny 0 0,00%

I u této otazky respondenti Casto volili vice moznosti. VE&tSinou zélezi na situaci,
ve které je nutné kontaktovat rodice zdka. Zda se jednd o bézné informativni schiizky
nebo feseni prestupkll nebo zadvaznych problémt. Nejcastéji komunikaci zajist'uje tiidni
ucitel. Respondenti zakladnich skol ¢asto volili jinou moznost. Vice moznosti, kdo bude
feSit komunikaci s rodici, je dano S§irsi profesni strukturou pedagogického sboru. Mezi

dopisovanymi variantami se opét ¢asto opakovalo SPP.

Na zakladni Skole nejCastéji s rodi¢i komunikuje tfidni ucitel — 33 (89,19 %)
respondentli. 21 (56,76 %) respondentl zvolilo jinou moZnost, mezi uvadénymi byly
socidlni pedagog, asistent pedagoga, romsky asistent nebo Skolni pedagogické
pracovisté, které ma vychovného poradce, Skolniho metodika prevence, Skolni
psychologa, socidlniho pedagoga. 17 (45,95 %) respondentli zvolilo variantu vychovny

poradce a 10 (27,03 %) respondentl zvolilo feditele.

Na stfedni Skole nej€astéji komunikuje s rodici ve 42 (95,45 %) ptipada tfidni

ucitel, v 17 (38,64 %) ptipadech vychovny poradce, v 10 (22,73 %) ptipadech feditel.

Tab. 9.3 Komunikace s rodi¢i zaka na ZS a SS

Zakladni + Stiedni $kola

Povérena osoba Pocet | Procent %
Reditel 20 24.70%
Ttidni ucitel 75 94,59%
Vychovny poradce 34 41,98%
Jiny 21 25,93%

Z celkového poctu 81 respondentti nejcastéji vybralo jako toho kdo komunikuje
s rodici zaku tfidniho ucitele a to 75 (92,59 %) respondentl. 34 (41,98%) respondentl

zvolilo vychovného poradce, 21 (25,93 %) respondentli zvolilo jinou mozZnost,

67



a to socialniho pedagoga, asistenta pedagoga, romského asistenta nebo SPP, 20 (24,70

%) respondenttli vybralo feditele.

Graf ¢.5. Komunikace s rodi¢i zakli na $kolach
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Otazka ¢.10 — Domnivite se, Ze stavajici priprava vychovnych poradcii a Skolnich
metodiki prevence je dostatena vzhledem ke zvySujicim se narokiim na tyto

profese?

Tab. 10.1 Priprava vychovnych poradci  Tab. 10.2 Piprava vychovnych poradci

a §kolnich metodikii prevence na ZS a §kolnich metodiki prevence na SS
Zakladni Skola Stiredni $kola
Urovei Pocet | Procent % Uroveil Pocet | Procent %
Je pIné dostate¢na 11 29,73% Je pIn¢ dostate¢na 19 43,18%
Je dostatecna pouze 15 40,54% Je dostate¢na pouze 14 31,82%
CasteCné Castecné
Je nedostate¢na 2 5,41% Je nedostate¢na 4 9,09%
Nevim 9 24,32% Nevim 7 15,91%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

15 (40,54 %) respondentti zakladnich Skol se domniva, ze je ptfiprava téchto
profesi dostate€na pouze ¢astecné. Podle 11 (29,73 %) respondenttl je pln¢ dostatecna.

9 (24,32 %) respondentii nevi a podle 2 (5,41 %) respondentil je nedostate¢na.
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Na stfedni Skole povazuje piipravu téchto profesi za pln¢ dostateCnou
19 (43,18 %) respondentd. 14 (31,82 %) respondentll se domniva, Ze je dostate¢na
pouze castecné, 7 (15,91 %) respondentd nevi a dle 4 (9,09 %) respondentd

je nedostatecna.

Tab. 10.3 Ptiprava vychovnych poradcti a §kolnich metodiki prevence na ZS + SS

Zakladni + Stredni $kola

Uroveii Pocet | Procent %
Je pln¢ dostate¢na 30 37,04%

Je dostatetna pouze |79 35,80%
Castené

Je nedostate¢na 6 7,41%
Nevim 16 19,75%
Celkem 81 100,00%

Z 81 respondentd je 30 (37,04 %) ptesvédceno, ze stavajici ptiprava vychovnych
poradct a Skolnich metodikd prevence je dostateCna, 29 (35,80 %) je presvédéeno,
7e je dostatecna pouze casteéné. 16 (19,75 %) respondentd nevi a 6 (7,07 %)

respondentli se domniva, Ze je nedostatecna.

Nejvice pedagogl je presvédceno, Ze piiprava téchto profesi je dostatecna,
ale skoro stejny pocet se domniva, Ze je dostatecna pouze caste¢né. O dostatecnosti jsou

vice presvédceni pedagogové stiednich Skol.
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Otazka €. 11 — Domnivate se , Ze ¢asova dotace pro vykon ¢innosti vychovného
poradce a Skolniho metodika prevence je dostateCna vzhledem ke zvySujicim

se narokiim na tyto profese?

Tab. 11.1 Casova dotace pro vykon Tab. 11.2 Casova dotace pro vykon
¢innosti vychovného poradce a Skolniho  ¢innost vychovného poradce a Skolniho
metodika prevence na ZS metodika prevence na SS
Zikladni Skola Sti‘edni §kola
Urovei Pocet | Procent % Uroveii Pocet | Procent %
Je pIné dostate¢na 0 0,00% Je pIn¢ dostate¢na 10 22,73%
Je dostate¢na pouze 13 35,14% Je dostatecna pouze 16 36,36%
Castecné Castecné
Je nedostate¢na 14 37,84% Je nedostateCna 9 20,45%
Nevim 10 27,03% Nevim 9 20,45%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

O tom, ze Casova dotace pro vykon ¢innosti vychovného poradce a Skolniho
metodika prevence je plné dostatecnd si na zakladni Skole nemysli Zaddny respondent.
13 (35,14 %) respondenti je piesvédCeno, Ze je dostatend pouze Castecné,
14 (37,84 %) respondentti je piesvédc¢eno, Ze je nedostatecna a 10 (27,03 %)

respondentli nevi.

Na stfedni Skole si mysli 16 ( 36,36 %) respondenttl, Ze dotace pro vykon téchto
¢innosti je dostatecnd pouze castecné. Podle 10 (22,73 %) respondenti je plné
dostatecnd, podle 9 (20,45 %) je nedostate¢nd. Stejny pocet respondentti 9 (20,45 %)

nevi.

Tab. 11.3 Casova dotace pro vykon ¢innosti vychovného poradce a $kolniho metodika
prevence na ZS + SS

Zakladni + Stiredni Skola

Uroveii Pocet | Procent %
Je plné dostate¢na 10 12,35%

Je dostateCna pouze | o9 35,80%
Castené

Je nedostateéna 23 28.,40%
Nevim 19 23,46%
Celkem 81 100,00%
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Z celkového poctu 81 respondentl je 29 (35,80 %) respondentl ptesvédceno,
ze ¢asova dotace je dostatecna pouze Castecné, 23 (28,40 %) respondentil se domniva,
ze je nedostatecnd, 19 (23,46 %) respondentl nevi. Pouze 10 (12,35 %) respondentti

je presvédceno, ze je Casova dotace pln¢ dostatecna.

Na zakladni Skole si zadny respondent nemyslel, ze ¢asova dotace téchto profesi
je dostatecnd. A vétSina z nich se domniva, Ze je naopak nedostate¢nd. Na stfedni Skole
jsou pedagogové nejvice presvédceni, ze Casova dotace je dostateCna pouze Castecné.

Z tohoto lze usuzovat vétsi zatizenost zdkladnich Skol vychovnymi problémy.

Otazka ¢. 12 — Domnivate se, Ze odbornik, ktery by se vénoval vyhradné této

problematice, by byl pfinosem pro Vasi skolu?

Tab. 12.1 Potfeba odbornika na ZS Tab. 12.2 Potfeba odbornika na SS
Zakladni §kola Stredni Skola
Odpovéd Pocet Procent % Odpovéd’ Pocet Procent %

Ano, Skola potiebuje o Ano, skola potiebuje o
takového odbornika 18 48,65% takového odbornika 14 31,82%

Ne, skola nepotiebuje o Ne, skola nepotiebuje o
takového odbornika 10 27,03% takového odbornika 10 22,73%
Nevim 5 13,51% Nevim 19 43,18%

Jiné 4 10,81% Jiné 1 2,27%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Zakladni skola potiebuje odbornika, ktery by se vénoval vyhradné problematice
prevence socidlné-patologickych jevii a feSeni vychovnych problémi, to je ndzor
18 (48,65 %) respondentl. Tento odbornik neni ve Skole potieba, to se domniva
10 (27,03 %) respondentt. 5 (13,51 %) respondentd nevi. 4 (10,81 %) respondenti
zvolili jinou moznost, a to variantu odbornik na ¢asteény tvazek 2 respondenti, tento

odbornik by byl pfinosem pro velké méstské Skoly 2 respondenti.

Na stfedni Skole 19 (43,18 %) respondentt nevi, zda Skola takového odbornika
potiebuje. 14 (31,82 %) respondentli je toho ndzoru, ze Skola takového odbornika
potiebuje. 10 (22,73 %) respondenti ma opaény nazor, tedy, ze Skola takového
odbornika nepotiebuje. Jiny nazor, odbornik na caste€ny uvazek, zvolil 1 (2,27 %)

respondent.
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Tab. 12.3 Potieba odbornika na ZS + SS

Zakladni + Stiedni $kola

Odpovéd Pocet | Procent %
Ano, $kola potfebuje o
takového odbornika 32 39,51%
Ne, skola

nepotiebuje 20 24,69%
takového odbornika

Nevim 24 29,63%
Jiné 5 6,17%
Celkem 81 100,00%

Celkem se 32 (39,51 %) respondentii domniva, Ze Skola potfebuje tohoto
odbornika, 24 (29,63 %) respondentii nevi, 20 (24,69 %) respondentli si mysli, ze neni
tento odbornik potfeba, 5 (6,17 %) respondentli zvolilo jinou moznost, odbornik

na castecny uvazek.

Ptevaha odpovédi, Ze Skola potfebuje takového odbornika je déna pietizenim
pedagogti na zdkladnich Skolach feSenim velkého mnozstvi vychovnych problémd.
U velkych méstskych skol se to projevovalo nejvice. Na stfednich Skolach - v piipadé
velkého mnozstvi odpovédi nevim, je pravdépodobnou pfi¢inou neznalost kompetenci

a moznosti, které socidlni pedagog miiZze §kole nabidnout.

Graf ¢.6. Potfreba odbornika na skolach
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Otazka ¢. 13 — Je vam znama profese socidlniho pedagoga?

Tab. 13.1 Znamost profese socialniho

Tab. 13.1 Znamost profese socidlniho

pedagoga na ZS pedagoga na SS
Zakladni Skola Sti‘edni §kola
Odpovéd Pocet Procent % Odpovéd Pocet Procent %
o 15 40,54, Socidlni pedagog na 0 0.00%
Sg:;?lioﬁzc;iigﬁjza DT nasi skole pracuje el
Ano, vimcotato | 19 27,03% Ano, vimco tato | 54,55%
profese zahrnuje ' profese zahrnuje ’
| Setkal jsem se s timto
Setkal jsem se s timto pojmem, ale neznam
pojmem, ale nezndm 7 18,92% presnou napli jeho 19 43,18%
Pfesl?ou naitplﬁ J cho kompetenci
ompetenci
Ne 5 13,51% Ne 1 2,27%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Z 37 respondentti ZS 15 (40,54 %) uvedlo, Ze na jejich $kole socialni pedagog

pracuje, 10 ( 27,03 %) respondentli vi, co profese socidlniho pedagoga zahrnuje,

7 (18,92 %) respondentl se setkalo s pojmem socidlni pedagog, ale neznd, pfesné napli

jeho kompetenci, 5 (13,51 %) respondenti profesi socialniho pedagoga nezna.

Na stiedni $kole, z 44 respondentil zadny neuvedl, Ze by na jeho Skole socialni
pedagog pracoval, 24 (54,55 %) respondentl vi, co tato profese zahrnuje, 19 (43,18 %)

respondentli se s pojmem socidlni pedagog uz setkalo, ale nezna piesnou napli jeho

kompetenci, 1 (2,27 %) respondent uvedl, Ze profesi socidlniho pedagoga nezna.

Tab. 13.3 Znamost socidlniho pedagoga na ZS + SS

Zakladni + Stredni $kola

Odpovéd Pocet Procent %
VSomalm peglagog na nasi|l | o 18,52%
Skole pracuje

Ano, vim co tato profese 34 41,98%
zahrnuje

Setkal jsem se s timto

pojmen, alf: _nezndm|, 32.10%
pfesnou  napln  jeho

kompetenci

Ne 6 7,41%
Celkem 81 100,00%
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Z celkovych 81 respondentd 34 (41,98 %) respondentli vi co profese socidlniho
pedagoga zahrnuje, 26 (32,10 %) respondentli setkalo s pojmem socidlni pedagog,
ale nezna pfesnou ndpli jeho profese, 15 (18,52 %) respondenti uvadi, Ze na jejich
Skole socialni pedagoga pusobi, 6 (7,41 %) respondentti profesi socialniho pedagoga

nezna.

Mezi zdkladnimi Skolami kam byly distribuovany dotazniky, byly 2 Skoly,
ve kterych socidlni pedagog pracuje v ramci projektu Inkluzivniho vzdélavani. Jednalo
se o velké méstské Skoly s velkym mnozstvim problémovych zakt, prevazné romského
etnika. U stfednich Skol pfizohlednéni piedchozi a nasledujici otazky, nejsme plné
piesveédceni, ze pedagogové opravdu znaji profesi socidlniho pedagoga. V porovnani
s odpovéd'mi respondentli ze Skol, kde socidlni pedagog pisobi, se jejich odpovéedi

znacéné lisili.

Graf ¢.7. Znamost profese socialniho pedagoga na skolach
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Otazka ¢. 14 — Kde vidite jeho uplatnéni na Vasi Skole?

Tab. 14.1 Uplatnéni socialniho pedagoga  Tab. 14.2 Uplatnéni socialni pedagoga

na ZS na SS
Ziakladni Skola Sti‘edni $§kola
Problematika Pocet | Procent % Problematika Pocet | Procent %
Prevence socilné o Prevence socialné N
patologickych jeva 27 72.97% patologickych jevii 23 52,27%
Reseni vyc,hoynych 14 37.84% Reseni Vyc’hoynych 20 45.45%
problému problému
Prace se socialné o Prace se socialné o
vyloutenymi détmi 32| 8649% vyloutenymi détmi 14 31.82%
Komunikace s rodi¢i 27 72,97% Komunikace s rodi¢i 14 31,82%
Pomoc uciteli 17 45,95% Pomoc uditeli 13 29,55%
Realizace Vo'ln'ocasovych 9 24.32% Realizace vo}nf)casovych 9 20.45%
aktivit aktivit
Jiné 3 8,11% Jiné 1 2,27%

Na zakladni Skole vidi respondenti nejcastéji uplatnéni socialniho pedagoga
v praci se socidlné vyloucenymi détmi, a to 32 (89,49 %) respondentl, 27 (72,97 %)
respondentli vidi jeho uplatnéni v prevenci socialné patologickych jevi, stejny pocet
27 (72,97 %) respondent uvedlo néapln uplatnéni komunikaci s rodi¢i, 17 (45,95 %)
respondentli by vyuzilo socidlniho pedagoga pro pomoc uciteli, 14 (37,84 %)
respondentli pfi feSeni vychovnych problému, 9 (24,32 %) respondentil pii realizaci
volnocasovych aktivit. 3 (8,11 %) respondenti uvedlo jinou moZnost, prace s détmi

s poruchami chovani.

Z respondentd  stfedni Skoly nejvice vidi uplatnéni socialniho pedagoga
v prevenci socialné-patologickych jevi — 23 (52,27 %) respondentl. 20 (45,45 %)
respondentli vidi jeho uplatnéni pfi feSeni vychovnych probléma. 14 (31,82 %)
respondentl se kloni k uplatnéni v praci se socidlné¢ vyloucenymi détmi a stejny pocet

14 (31,82%) respondentti ke komunikaci s rodici.

Pomoc uciteli zvolilo 13 (29,55 %) respondentt. Uplatnéni socidlniho pedagoga
pti realizaci volnocasovych aktivit zvolilo 9 (20,45 %). Jinou moZnost zvolil 1 (2,27 %)

respondent.
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Tab. 14.3 Uplatnéni socialniho pedagoga na ZS a SS

Zakladni + Stiredni Skola

Problematika Pocet | Procent %
Prevenge o sc301alne 50 61.73%
patologickych jevi

Resen} ) vychovnych 34 41.98%
problémi

Prace se socialné
vyloucenymi détmi

Komunikace s rodici 41 50,62%
Pomoc uditeli 30 37,04%

46 56,79%

Realizace

0,
volnocasovych aktivit 18 22,02%

Jiné 4 4,99%

Z 81 respondentli se nejvice znich kloni kuplatnéni socialniho pedagoga
pii prevenci socidlné patologickych jevii — 50 (61,73%) respondentt. 46 (56,79 %)
respondentl ho vidi pfi praci se socialné vylou¢enymi détmi. 41 (50,62 %) respondentli
by uplatnilo socidlniho pedagoga pii komunikaci srodi¢i zdkd. V 34 (41,98 %)
pfipadech by se mél socidlni pedagog zabyvat feSenim vychovnych problémd.
30 (37,04 %) respondentli by ocekavalo od socidlniho pedagoga pomoc uciteli,
18(22,22 % ) respondentl vidi uplatnéni socidlniho pedagoga pii realizaci

volnocasovych aktivit a 4 (4,94 %) respondentil vidi jeho jiné uplatnéni.

Graf ¢.8. Uplatnéni socialniho pedagoga na Skolach
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Do odpovédi na tuto otazku se promitlo jednak to, jestli na Skole socialni
pedagog putsobi, ale i to, jestli jde o Skolu vesnickou nebo méstskou, malou nebo
s velkym poctem déti. Pedagogové z malé vesnické Skoly vidi uplatnéni socidlniho
pedagoga vzhledem k problémim, které se u nich vyskytuji jinde nez pedagogové
z velkych méstskych skol, s mnozstvim problematickych déti. Oblast prace se socialné
vylou¢enymi détmi, kterd pievazovala u respondentl ze Skol se socidlnim pedagogem,
se v odpovédich pedagogti vesnickych kol viitbec neobjevovala. Tito respondenti vidéli
uplatnéni socidlniho pedagoga vétsinou v realizaci volno¢asovych aktivit. Také v rdmci
sttednich kol se objevovaly jini preference, coz je dano jinou skladbou vychovnych
problémti vzhledem k véku zakt. Tady vidéli respondenti uplatnéni socialniho

pedagoga nejcastéji v oblasti prevence socidlné patologickych jevi.

Otazka ¢. 15 — Domnivate se, Ze by socialni pedagog byl pro Vasi Skolu pFinosem?

Tab. 15.1 Pfinos socidlniho pedagoga Tab. 15.2 Pfinos socidlniho pedagoga

pro ZS pro SS
Zakladni S§kola Stredni $kola
Odpoveéd’ Pocet Procent % Odpovéd Pocet Procent %
Ano 21 56,76% Ano 17 38,64%
Ne 4 10,81% Ne 6 13,64%
Nevim 12 32,43% Nevim 21 47,73%
Celkem 37 100,00% Celkem 44 100,00%

Z 37 respondenttl ZS je 21 (56,76 %) respondentll piesvédéenych, Ze socialni
pedagog byl pro jejich Skolu piinosem, 4 (10,81 %) respondenti si mysli,
ze by ptinosem nebyl, 12 (32,43 %) nevi.

Z 44 respondentli SS je 17 (38,64 %) respondentii presvédéenych o piinosu

socialniho pedagoga pro jejich Skolu, 6 (13,64 %) ne a 21 (47,73 %) respondentli nevi.
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Tab. 15.3 Piinos socialniho pedagoga pro ZS a SS

Zakladni + Sti‘edni Skola
Odpovéd Pocet Procent %
Ano 38 46,91%
Ne 10 12,35%
Nevim 33 40,74%
Celkem 81 100,00%

Z celkového poctu 81 respondentli se 38 (46,91 %) kloni k pfinosu socialniho
pedagoga pro Skolu, 33 (40,74 %) respondenti nevi na tuto otdzku odpoveéd’,
10 (12,35 %) respondentli se domniva, Ze by socialni pedagog nebyl piinosem pro jejich

Skolu.

Pii odpovéedich opét hralo roli, jestli se jednalo o Skolu s velkym poctem déti,
vesnickou Skolu, skolu s velkym poctem problematickych déti a jestli socialni pedagog
na $kole uZ piisobi. Vétsina respondenti ZS se ale domniva, Ze by socialni pedagog byl
pro jejich §kolu pfinosem. Vétsina respondenti SS nevi. Z toho usuzujeme, Ze piestoze

vétSina respondentt uvadela, ze profesi socidlniho pedagoga znd, neni tomu tak.

Graf ¢.9. Pfinos socialniho pedagoga pro Skoly
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Otazka €. 16 — Co podle Vaseho nazoru brani zarazeni socialniho pedagoga mezi
ostatni pedagogické profese?

Tab. 16.1 Dlivody nezatazeni socidlnich ~ Tab. 16.2 Divody nezafazeni socialnich

pedagogti na ZS pedagogi na SS
Zakladni Skola Sti‘edni §kola
Divody Pocet | Procent % Divody Pocet | Procent %
Nepovazuji zaméteni jeho Nepovazuji zaméteni jeho
¢innosti za dilezité a 1 2,70% ¢innosti za dulezité a 0 0,00%
podstatné podstatné
Domnivam se, Ze napln Domnivam se, Ze napln
prace s001valrv11h0 pedagoga 5 13.51% prace 5001valrv11h0 pedagoga 17 38.64%
je dostatecn¢ zabezpecena je dostatecné¢ zabezpecena
jinymi profesemi jinymi profesemi
Ekonomické diivody 22 59,46% Ekonomické divody 27 61,36%
Legislativni divody 14 37,84% Legislativni divody 4 9,09%
Jiné 4 10,81% Jiné 5 11,36%

Na =zakladni Skole 22 (59,46 %) respondentl vidi ekonomické davody
pro nezatrazeni socialniho pedagoga mezi ostatni pedagogické profese. 14 (37,84 %)
respondentli se domnivd, ze tomu brani legislativni divody, 5 (13,51 %) respondentti
se domniva, ze naplii prace socialniho pedagoga je dostateCné zabezpeCena jinymi
profesemi, 4 (10,81 %) respondenti uvedli jiné divody, a to 2 respondenti nevi
a 2 respondenti uvedli, ze nic nebrani. 1 (2,70 %) respondent nepovaZzuje zaméieni

¢innosti socialniho pedagoga za dilezité a podstatné.

Na sttedni Skole vidi 27 (61,36 %) respondenti jako divod nezarazeni
socidlntho pedagoga mezi ostatni pedagogické profese ekonomické duvody.
17 (38,60 %) respondentl se domniva, Ze napln prace socidlniho pedagoga je dostatecné
zabezpecena jinymi profesemi. Jinou moznost zvolilo 5 (11,36 %) respondentti, ktefi

nevi. 4 (9,09 %) respondenti uvedli legislativni divody.
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Tab. 16.3 Divody nezafazeni socialnich pedagogi na ZS + SS

Zakladni + Stiedni Skola
Diivody Pocet | Procent %

Nepovazuji ~ zaméfeni
jeho cinnosti za dulezité || 1 1,23%
a podstatné

Domnivam se, ze napli
prace socialniho
pedagoga je dostatecné || 22 27,16%
zabezpecena jinymi
profesemi

Ekonomické diivody 49 60,49%
Legislativni ddvody 18 24.22%

Jiné 9 11,11%

Z celkového poctu 81 respondentt vidi 49 (60,49 %) respondentii ekonomické
divody, 22 (27,16 %) respondentli se domnivd, Ze néplii prace socialniho pedagoga
je dostateéné zabezpeCena jinymi profesemi. 18 (22,22 %) respondenti uvadi
legislativni divody. Jiny diivod, nevim 7 respondentii a nic tomu nebrani 2 respondenti,
uvedlo 9 (11,11 %) respondentii. 1 (1,23 %) respondent nepovazuje zaméteni ¢innosti

socialniho pedagoga za dulezité a podstatné.

Graf €.10. Divody nezafazeni socialnich pedagogu do skol
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Vétsina respondenttl jako odpovéd’ uvedla ekonomické diivody. Z toho vyplyva,
ze Skolstvi se potykd s nedostatkem financi. Pokud socidlni pedagog na Skole ptisobi

je spolufinancovan z fondi EU v ramci projektu Inkluzivniho vzdélavani.
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4.3 Zavéry a doporuceni pro praxi

Cilem empirické Casti této bakaldiské prace bylo zjistit existenci socidlniho
pedagoga ve Skolnim prostfedi a moZznosti uplatnéni jeho kompetenci ve vybranych
zakladnich a stfednich Skolach Jihomoravského kraje. Mimo to jsme zjistovali jaké
problémy se nejcastéji ve Skolach objevuji a jakou ¢innost pedagogové nejcasteji pii své
praci vyuzivaji. Pozornost jsme zaméfili na prevenci socidlné patologickych jevi
ateSeni vychovnych problémi. Zajimalo nds, zda by pedagogi¢ti pracovnici uvitali
mezi sebou socialniho pedagoga jako odbornika vénujiciho se vychovné problematice.
Zda je socialni pedagog pirinosem k feSeni vychovnych problémi, zlepseni klima

ve Skole 1 k celkovému lepSimu fungovani skoly.

V prvni hypotéze jsme piedpokladali, Zze pedagogickym pracovnikiim je profese
socialni pedagoga malo znama. Tato hypotéza se nepotvrdila otazkou ¢. 13. VétSina
respondenti odpovédéla, ze tuto profesi znd a vi co zahrnuje. Celkem 34 (41,65 %)
respondentli. K tomu musime pfipoc¢ist 15 (18,52 %) respondentll u nichZ ve Skole
socialni pedagog pracuje nebo profesi socidlniho pedagoga vykonava. Zde automaticky
ptedpokladame, ze je tato profese znama. Na zaklad¢ otazek €. 12, €. 14 a €. 15 jsme
prisli ke zjisténi, ze ve skuteCnosti mnoho ztéchto respondentli nevi jaké jsou
kompetence socidlniho pedagoga, kde je jeho misto ve Skole, jaké jsou jeho moznosti
ajakymi Cinnostmi by se mohl zabyvat. K tomuto zavéru jsme piisli na zaklade
rozdilnych odpovédi respondenti ze Skol, kde socialni pedagog pracuje. Odpovédi

z téchto Skol se u téchto otazek znacéné lisili.

Ve druhé hypotéze jsme predpokladali, ze ve Skole se nejcastéji fesi problémy
s vyskytem socidlné patologickych jevi. Tato hypotéza se nepotvrdila otazkou ¢. 6.
U této otdzky mohli respondenti zvolit vice moZnosti. Nejcastéji respondenti volili
moznost porusovani Skolniho fadu - 64 (79,01 %). Nasledovala moznost nerespektovani
autority ucitele - 31 (38,27 %). Vyskyt socidln¢ patologickych jevi byl az tfeti volenou
moznosti - 30 (37,04 %). Vzhledem k rozdilnému vékovému sloZeni Zakl se také lisili
odpovédi respondentli zékladnich a stfednich $kol. Casto volené odpovédi na zakladni
Skole, vulgarni chovani a nepfizpisobivé a nevhodné chovani zaki, se vyskytovaly

u stiednich skol minimalng.
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Ve treti hypotéze jsme piedpokladali, ze realizace prevence socialné
patologickych jevli a fteSeni vychovnych problémi je nejcastéji v naplni prace
vychovnych poradcii a Skolnich metodika prevence. U této odpoveédi meli respondenti
moznost zvolit vice moznosti. Tato hypotéza se potvrdila otizkou ¢. 8,
a to u zékladnich skol 1 u stfednich Skol. Nejcastéjsi volbou 64 (79,01 %) respondentti
byl Skolni metodik prevence. Druha nejcastéjSi volba 48 (59,26 %) respondenti byl
vychovny poradce. Tyto profese jsou kumulovény s dal§imi Cinnostmi a to vétSinou
s ¢innosti tfidniho ucitele. Doplitujicimi otdzkami k této hypotéze byly otdzky ¢. 10
a¢. 11. Vétsina respondentdl se domniva, ze ¢asova dotace pro vykon ¢innosti téchto
profesi je dostate€na pouze castecné 29 (35,80 %). Druha nejcastéjsi odpovéd’ byla,
ze ¢asova dotace je nedostatecnd 23 (28,40 %) respondentli. Domnivame se,
7ze mnozstvi problémt, které musi Skola feSit, by si zaslouzilo odbornika plné

se vénujiciho této oblasti.

Ve c¢tvrté hypotéze jsme predpokladali, ze pokud se profese socialniho
pedagoga ve Skolnim prostiedi vyskytuje, fesi nejcastéji problematiku prevence socialné
patologickych jevl. Tato hypotéza se potvrdila otdzkou ¢. 14. I u této otazky casto
respondenti volili vice moznosti. Nejvice respondentii vidi uplatnéni socidlniho
pedagoga pii feSeni prevence socialné patologickych jevii - 50 (61,73 %) respondent.
U této odpovédi se znacné rozchéazeli respondenti zékladnich a stfednich Skol.
U stiednich Skol nejvice respondentli volilo moznost prevence socialné patologickych
jeva - 23 (52,27 %). Druhou nejéastéjsi volbou bylo feseni vychovnych problémi
20 (45,45 %). Na zékladnich Skolach vidi vétSina respondentli uplatnéni socidlniho
pedagoga v praci se socidlné vylou¢enymi détmi - 32 (86,49 %) respondentti. Stejny
pocet respondentll volil prevenci socidlné patologickych jevl a komunikaci s rodici
27 (72,97, %) respondentt. Z vysledkti vyplyvaji rozdilné potieby zékladni a stiedni
Skoly, vzhledem k vékovému slozeni zakl a problémam, které fesi. U této otazky bylo
ptinosné sledovat odpovédi respondenti ze Skol, kde socidlni pedagog plsobi. Tyto
odpovédi se do zna¢né miry liSili od ostatnich, ale povazujeme je za nejobjektivnéjsi,
protoze tady socidlni pedagog pusobi a tyto ¢innosti vykonava. Nejcastéjsi volbou
u téchto respondentli byla prace se socidlné¢ vylouCenymi détmi a prevence socialné

patologickych jevi.
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V paté hypotéze jsme piedpokladali, ze pfitomnost profese socialniho pedagoga
ve Skolnim prostfedi by byla pfinosem pro oblast feSeni vychovnych situaci a feSeni
problematiky prevence socialné patologickych jevi. Tato hypotéza se potvrdila
otazkami ¢. 12 a ¢. 15. Pfi vyhodnoceni jsme pfihlizeli i k otdzce ¢. 14. VétSina
respondenti zvolila moznost, ze Skola potifebuje odbornika zabyvajiciho se touto
oblasti. Nejvice respondentli se domnivéd, Ze socidlni pedagog by byl piinosem
pro jejich Skolu 38 (46,91 %) respondentii. Bohuzel o tom, kde je misto socialni
pedagoga ve Skole nemaji zatim mnozi pedagogové jasno, protoze 33 (40,74 %)
respondentli uvedlo, zZe nevi. VétSina odpovédi nevim, byla mezi respondenty sttednich
Skol. U zékladnich Skol se promitla skutecnost, ze 2 Skoly socialni pedagogy maji.
Za zdlraznéni stoji fakt, Ze vSichni respondenti ztéchto Skol povazuji socidlniho

pedagoga za piinos pro Skolu.

Na zéklad¢ zjisténych skute¢nosti mizeme konstatovat, ze profese socialniho
pedagoga neni ve Skolach bézné zastoupend. Ve dvou Skolach byl socidlni pedagog
pfitomen na zdklad¢ dotace v rdmci projektu Inkluzivni vzdélavani zakt ve Skolach
spadovych socidln¢ vylouCenym lokalitim. Jednalo se o velké méstské Skoly
s mnozstvim problémovych zakl a s velkym poctem zaka romského etnika. Odpovédi
respondentli z téchto Skol povazujeme za nejobjektivnéjsi z divodu osobni zkuSenosti
s touto profesi. Za naprosto podstatné povazujeme, ze vSichni uvedli, Ze profese

socialniho pedagoga je pro jejich skolu pfinosem.

Dale jsem pfisli ke zjisténi, ze Skoly se mimo socialné patologické jevy, potykaji
s mnozstvi raznorodych problému, jako je porusovani Skolniho fadu, vychovné
problémy, nevhodné chovani zakti a vulgarni chovani zaka. NejcastéjSimi ¢innostmi,
které pedagogiCti pracovnici mimo vzdélavaci ¢innost vykonavaji, jsou poradenstvi,
prevence a manazerovani. Z tohoto souctu mizeme usuzovat na znacné pietiZzeni
pedagogt. Cinnosti vychovného poradce a $kolniho metodika prevence jsou
kumulované profese, kdy je tato Cinnost vykondvana v urcité Casové dotaci spolu
se vzdélavaci Cinnosti, coz povazujeme v dne$ni spolecenské situaci za nedostate¢né.
Tento nazor uvedla i vétSina respondentll. Dosli jsme ke zjisténi, ze Skola potiebuje
odbornika jako je socialni pedagog, ktery by se pln¢ vénoval oblasti prevence socialné
patologickych jevl a praci se socidlné vyloucenymi détmi. Zaroven jsme zjistili rozdily
v potiebach zékladnich a stfednich Skol. Jejich problémy jsou dané v€kovou strukturou

zakl a ty si zadaji jiné feSeni problému a jiny pfistup k nim. Na znacné rozdily jsme

83



narazili u velkych méstskych Skol a malych vesnickych Skol. Tedy jde spiSe o rozdilnou
socialni strukturu zak. MenS$i pocet zakl jiného etnika, mensi socidlné-ekonomické
rozdily mezi détmi, mensi pfistup k socidln¢ patologickym jeviim na vesnicich. Proto
pedagogové z velkych méstskych Skol vidi uplatnéni socialniho pedagoga jinde,
nez pedagogové malych vesnickych Skol. Domnivame se, ze jednim z divodia téchto
prostfedi, sepjaté vztahy na vesnici, nechut’ uciteld ptiznat problémy, jejichZ feSeni nese

problémy dalsi.

Zvyse uvedenych skuteCnosti mizeme konstatovat, Zze odbornik
s kompetencemi socidlniho pedagoga by byl pro Skolu piinosem. Na velkych zakladni
Skolach ve méstech povazujeme jeho pfitomnost za nezbytnou, coz se potvrdilo
v odpovédich respondentti, kteti maji osobni zkuSenost s touto profesi. Nedomnivame
se, ze na menSich Skolach nebo Skolach vesnickych by socidlni pedagog nemél
uplatnéni, protoze i tyto Skoly fesi fadu vychovnych problémt a preventivni Cinnost
povazujeme za prioritni v kazdém Skolnim prostfedi. Zde by bylo mozné uvazovat
o tomto odbornikovi na poloviéni ivazek, coz byl také asty nazor feditel $kol. Castou
odpovédi respondentl z vesnickych Skol bylo, ze vidi uplatnéni socialniho pedagoga
v oblasti volnoc¢asovych aktivit, coz povazujeme také za vyznamnou oblast vychovného
pusobeni v rdmci prevence socidlné patologickych jevii a vychovnych problému. Proto
pfitomnost profese socidlniho pedagoga v této oblasti, v dneSnich spoleCenskych
a socialnich podminkach, povazujeme za velmi pfinosnou v ramci mimoskolnich
¢innosti, na kterych se Skola podili. Na stfednich Skolach se jevi jako priorita prevence

socialné patologickych jevi.

Ukolem pro socialni pedagogiku je dostat se do povédomi $irsi vefejnosti.
Z odpovédi mnoha respondentli vyplyva, ze profesi socialniho pedagoga dostateéné
neznaji a nevédi, kam ho ve Skole zaradit. Pfitom socidlni pedagog mtze byt piinosem
nejenom pro ziky, ale i pro ostatni pedagogické pracovniky. Cést ¢innosti mimo
vzdélavaci oblast by mohla piejit na tohoto odbornika. Ucitelé by se mohli vyhnout
prepracovani a vyhoteni. NezkuSenym pedagogiim by mohl byt ndpomocen pfi feseni
novych problémi. Zaroven by mohl byt manazerem v situacich, které¢ vyzaduji zapojeni
osobu, k niZ by mohli pojmout divéru a kterda ma vSechny kompetenci jim pomoci.

Duivody nezatazeni socialniho pedagoga mezi pedagogické pracovniky, jsou v soucasné
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dobé nejen finan¢ni divody, ale hlavné legislativni, kdy zatim profese socialniho
pedagoga neni uvedena v katalogu profesi. Jak ale ukazuje situace na Slovensku, neni
to jediny divod. Ackoliv je tato profese na Slovensku uzakonéna, ve Skolach
se s ni setkdme vyjime¢né. Reditelé $kol zistivaji u starého slozeni pedagogického
sboru aje velkym predpokladem, ze zde opét hraje velkou roli neznalost profese
socialniho pedagoga a neochota ke zméndm a inovacim. Proto socialni pedagogiku ¢eka
dlouhd cesta vejit do povédomi vefejnosti a seznamit ji s moznostmi, jaké tato profese

skyta.
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Z.avér

V bakalafské praci jsme se veénovali profesi socidlntho pedagoga,
jeho kompetencim a teoretickym moznostem uplatnéni. Tyto moznosti jsme se pokusili
prakticky ovéfit. Touto praci jsme chtéli pfedstavit socidlniho pedagoga jako
kvalifikovaného odbornika, ktery je pfipraven po teoretické i praktické strdnce pusobit

v mnoho oblastech.

Dnesni doba s sebou nese mnoha rizika nejen pro déti a mladez. Stejné ohrozena
je 1 dospéla populace. Soucasnd spolecnost pusobi mnoha negativnimi jevy, které
by mély byt kompenzovéany pozitivnim pisobenim. Tady se jevi jako idealni vychovné
pusobeni socidlni pedagogiky. Socidlni pedagog méa kompetence zasahovat ve sméru

pozitivniho formovani osobnosti, jehoz cilem je dosadhnout svépomoci.

I kdyZ mozZnosti plisobeni socidlniho pedagoga jsou Siroké, soustfedili jsme
se na jeho piisobeni ve Skolnim prostiedi. Dotaznikovou metodou jsme zjistovali,
zda socialni pedagog v ZS a SS piisobi, a zda se pedagogiéti pracovnici zabyvajici
se prevenci socialné-patologickych jevl a feSenim vychovnych problémi domnivaji,
ze pritomnost socidlniho pedagoga ve Skole by byla pfinosem. Zjistili jsme, ze socidlni
pedagog ve Skole piisobi velmi vyjime¢né. Ohlasy na jeho pfitomnost jsou jednoznacné
pozitivni. Déle jsme dospéli k zaveru, ze socidlni pedagog by pro Skolu byl pfinosem.
Z odpovédi respondentit vyplyva, Ze profese socidlniho pedagoga neni ostatnim

pedagogickym pracovniklim upln¢ zndma.

Pracovat na svém zviditelnéni a zapojovani se do spolecenskych aktivit,
at’ uz pisobenim ve sméru zmény legislativy nebo rozSifenim svého vzdélavaciho

pusobeni, by mélo byt jednim z ukoll socidlni pedagogiky do budoucnosti.

Své misto by socidlni pedagog v ramci slozeni pedagogického sboru urcité nasel.
Nelze jednoznaéné prohlasit, ze na kazdé ZS a SS, uréité jsou ale §koly, kde se jeho
pfitomnost jevi nezbytnou. Jsou to Skoly s velkym poctem Zakl s riznorodym socidlnim

a etnickym ptivodem, ve velkych sidlistnich aglomeracich, v problémovych oblastech.

Domnivame se, ze jsou profese (naptf. vychovny poradce, Skolni metodik
prevence), které by socidlni pedagog mohl zastoupit, jako je tomu napiiklad
na Slovensku. U jinych, které nahradit nemliZeme (napft. specialni pedagog nebo Skolni

psycholog), by jeho ptitomnost byla pfinosem pro vzdjemnou spoluprici. A to nejen
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pro samotné zaky, ale i pro pedagogy a rodiny zaku. Jako odbornik vénujici se na plny
uvazek vychovné ¢innosti by socidlni pedagog mohl vykondvat poradenskou ¢innost
a preventivni ¢innost. Jeho kompetence se vztahuji i k volnocasovym aktivitdm

a mimoskolni ¢innosti.

Pokud se o socidlni pedagogice hovoii jako o oboru budoucnosti, mizeme
ptedpokladat, Zze socialni pedagog je profesi budoucnosti. M4 proto vSechny

ptedpoklady.
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Resumé

Bakalafska prace na téma ,,Socialni pedagog — teoretickd reflexe a praktické
moznosti* je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast je rozdélena

na tii kapitoly.

V prvni kapitole poddvame piehled literatury, kterd byla pro tuto praci stéZejni.

Dale jsou tu vymezeny zakladni pojmy této prace.

Ve druhé kapitole je podan struény piehled historie socidlni pedagogiky
a soucasn¢ho stavu socidlni pedagogiky v Evropé. Zabyva se také vztahy socidlni

pedagogiky a socialni préce.

Stézejni tfeti kapitola stanovuje profil absolventa oboru socialni pedagogika.
Vymezuje kompetence této profese a shrnuje Siroké moznosti teoretického uplatnéni.

Podrobn¢ se soustiedi na uplatnéni profese socialniho pedagoga ve skolnim prostiedi.

V empirické casti je uzita kvantitativni metoda dotazniku. Bylo provedeno
prizkumné Setfeni, jehoz cilem bylo zjistit ndzory pedagogickych pracovniki
na pusobnost socialniho pedagoga ve Skolnim prostfedi a jeho pifinos na feSeni

vychovnych problémi a problematiku prevence socialné-patologickych jevi.
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Anotace

Predkladana bakaléiska prace s ndzvem ,,Socialni pedagog — teoreticka reflexe
a praktické moznosti* se zabyva teoretickym rozpracovanim profese socialni pedagoga.
Prace v uvodu pojedndva o historickych kofenech oboru socidlni pedagogika
a o soucasném pojeti této védni discipliny. Objasiiuje profil absolventa oboru socialni
pedagogika. Vénuje se kompetencim socidlniho pedagoga a jeho osobnostnim
predpokladiim pro vykon této profese. Poukazuje na Siroké moznosti jeho uplatnéni.

Specialné se zamétuje na uplatnéni socidlniho pedagoga ve Skolnim prostredi.

Kli¢ova slova

socialni pedagogika, socialni pedagog, vychova, socidlné-vychovna cinnost, Skolni

prostfedi, kompetence, socialni prace, socialni pomoc

Annotation

The Bachelor’s thesis entitled “A social pedagogue — theoretical reflections and
practical opportunities” deals with theoretical elaboration of the profession of social
pedagogue. In the introduction it focuses on historical roots of the field of social
pedagogy and on contemporary concept of the field. It depicts a profile of the social
pedagogy graduate as well as their competences and personality prerequisites for the
profession. It points out wide opportunities for a social pedagogue, especially in school

environment.
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Seznam priloh

Pfiloha ¢.1 Dotaznik
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Vézena pani ucitelko, vazeny pane uciteli,

jsem studentkou oboru Socidlni pedagogika na Institutu mezioborovych studii v Brné¢.
Réda bych Vas pozéadala o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery Vam predkladam. Dotaznik
je anonymni a bude slouzit pouze pro ucely bakalatské prace na téma ,,Socialni pedagog
— teoreticka reflexe a praktické moznosti.*

V dotazniku prosim zakrouzkujte (podtrhnéte, oznacte kiizkem apod.) vhodnou
alternativu

(v ptipadé potfeby oznacte vice moznosti).

Za Vasi ochotu a spolupraci pii vyplilovani dotazniku pfedem dékuji

Milada Cere$nova

1. Typ skoly:

a) zakladni Skola
b) stiedni skola

2.  Pohlavi:

c) muz
d) Zena

3. Délka Vasi pedagogické praxe:

a. ménénez 5 let
b. 5-10let

c. 10-201let

d.

vice nez 20 let
4. Vase pracovni zafazeni:

teditel

zastupce feditele

tfidni ucitel

vychovny poradce

Skolni metodik prevence

B (e 1<)

mo a0 o

5. Pii své préci nejvice vyuzivate:

a. vychovné vzdélavaci ¢innost

b. ptevychovu

c. poradenstvi

d. prevenci

€. manazerovani

£ JINE (UVEAR) ..ttt
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6. Jaké vychovné problémy se na Vasi skole nejcastéji vyskytuji?

a. vyskyt socidlné-patologickych jevl (Sikana, zavislosti, zaskolactvi,
vandalismus, delikvence)

b. porusovani skolniho fadu
c. nerespektovani autority ucitelti
d. vulgérni chovani zakt
e. neptizpusobivé a nevhodné chovani zaki
f. jiné
AT 7<) TR

7. Domnivate se, ze je na Vasi Skole problematika prevence socidlné patologickych
jevu a feSeni vychovnych problémt dostate¢n¢ zabezpecena?

a. ano
b. spiSe ano
c. spiSene
d. ne

e. nevim

8. Kdo na Vasi skole zabezpecuje realizaci prevence socialné-patologickych jevi
a feSeni vychovnych problému?

a. tfidni ucitel

b. vychovny poradce

c. Skolni metodik prevence

d. skolni psycholog

€. JINE(UVEALR) . ettt e

9. Kdo na Vasi skole zabezpecuje komunikaci s rodi¢i zaka?

a. feditel

b. tfidni ucitel

c. vychovny poradce

d. jiny (uved’te)

10. Domnivate se, Ze stavajici priprava vychovnych poradcti a Skolnich metodik
prevence je dostate¢nd vzhledem ke zvySujicim se narokim na tyto profese?

je plné dostate¢na

je dostate¢na pouze Castecné
je nedostatecna

nevim

eo o
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11. Domnivate se, ze cCasova dotace pro vykon c¢innosti vychovného poradce
a Skolniho metodika prevence je dostate¢na vzhledem ke zvySujicim se narokiim
na tyto profese?

o op

je pIn¢ dostate¢na

je dostate¢na pouze Castecné
je nedostatecna

nevim

12. Domnivate se, ze odbornik, ktery by se vénoval vyhradné této problematice,
by byl pfinosem pro Vasi skolu?

e o

ano, skola potiebuje takového odbornika

ne, Skola takového odbornika nepotiebuje

nevim

jiné

QAT 7 T

13. Je vdm znama profese socialniho pedagoga?

o o

w7 v

socialni pedagog na nasi skole pracuje

ano, vim co tato profese zahrnuje

setkal jsem se s timto pojmem, ale nezndm ptesnou napli jeho kompetenci
ne

14. Kde vidite jeho uplatnéni na Vasi skole ?

Mo e o

prevence socidlné patologickych jevii

feSeni vychovnych problémi

prace se socidlné vyloucenymi détmi

komunikace s rodici

pomoc uciteli

realizace volnocasovych aktivit

jiné (uvedte)

15. Domnivate se, ze by socialni pedagog byl pro Vasi skolu ptinosem?

a.
b.
c.

ano
ne
nevim
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16. Co podle Vaseho ndzoru brani zafazeni socialniho pedagoga mezi ostatni

pedagogické profese ( na Slovensku je profese socidlniho pedagoga ve Skole
a Skolnich zafizenich uz legislativné upravena):

a. nepovazuji zaméfeni jeho ¢innosti za diilezité a podstatné
b. domnivam se, ze napli prace socidlniho pedagoga je dostatecné
zabezpecena jinymi profesemi
c. ekonomické divody
d. legislativni divody
e) jiné (uved'te)
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