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UvVoD

Po sametové revoluci v roce 1989, doslo k pddu dosavadniho rezimu a posléze
I K otevieni statnich hranic smérem na zapad. Zvysila se migrace osob. V souvislosti
S tim se zacaly objevovat i mySlenky a nazory, které byly do té doby na$i spole¢nosti

nezname¢, a ne vzdy byly spravné.

Takto ziskanou demokracii si zacal kazdy vykladat jinym zplisobem a ¢ast obcanti
si zaCala vykladat demokracii podle svych pfedstav. Zacala vznikat rtizna hnuti, ktera se
snazila demokracii vylepS$it k obrazu svému. Tato hnuti se postupem ¢asu zménila
Vv prvni extremistickd hnuti, kterd se zacala stile vyrazngji podilet na ,,tvorbé™ statu
svymi protesty a bojivkami. Intenzita akci ziskala na sile a proto bylo nutné si uvédomit
pro¢, za jakych podminek a z jakych divoda vznikaji tato hnuti a pro¢ se ¢leny téchto

hnuti stdvaji Casto ditka jesté Skolou povinna.

Tuto bakalaiskou praci jsem rozd¢lil na tii kapitoly teoretické a jednu praktickou.
V prvni ¢asti popisuji historii extremismu, jeho stav pted a po roce 1989, jeho symboli-
ku a druhy extremismu. Dale se zabyvam rozdélenim a etapami vyvoje od roku 1989

do soucasnosti.

V druhé casti se zaméfuji na vychovné prostiedi, tedy na faktory, které mohou
ovliviiovat vyvoj ditéte. Na faktory ovliviiujici vyvoj ditéte v roding, ve $kole a ve vol-

ném Case, vSe ve vztahu k extremismu. Zaroven se zabyvam i prevenci.

Legislativa vztahujici se k mladezi je posledni, teoretickou, ¢asti bakalarské prace.
Pojednava piedevsim o trestnim zakoniku, zakonu ¢. 40/2009 Sb., o zakonu 0 soudnic-
tvi ve vécech mladeze zakonu ¢. 218/2003 Sb. a dale o zakonu ¢. 359/1999 Sb., o soci-

aln€ pravni ochrané déti.

V praktické ¢asti se zaméfim na to, zda je mladez v byvalém okrese Havlickiv
Brod ovliviiovana extremismem, v jaké mife, a jaké jsou divody, které vedou mladez

k extremismu.



1. EXTREMISMUS

1.1. HISTORIE

,»olovo extrém pochazi zlatiny a jeho vyznam je ,nejvzdalengjsi‘ nebo
,;nejkrajnéjsi‘. Lze predpokladat, ze v politické teorii oznacuje tento pojem takovou po-
zici na pomyslné politické Skale, ktera je nejvice vzdalené od politického stiedu. Ob-
vykle se vSak extremismu chape jako jakakoliv ideologie nebo aktivita, ktera sméfuje
proti stavajicimu politickému systému jako takovému a klade si za cil jeho likvidaci
a nasledné nahrazeni vlastni alternativou. O této alternativé se vétSinou predpoklada, ze
bude nedemokraticka, diktatorska a bude porusovat lidska prava.«*

Extremismus je velmi ¢asto smé&Sovan s pojmem radikalismus a nerozliSuje se
mezi nimi. Je nutné si uvédomit, ze se jedna o dva zcela rozdilné terminy. Za extremistu
je oznacovan Clovek, ktery zastava politické nazory, které jsou v dané spole¢nosti neak-
ceptovatelné.

,»Slovo radikalni ma sviij puvod v latinském slové radix, které oznacuje ,koten‘.
Radikalismus je tedy takové jednani ¢i feseni, které ,jde ke kofenu‘. Jazykové se nejed-
na o ekvivalenci slova extrémni a nemélo by tomu tak byt ani v politické teorii.«?

V soucasnosti jsou vSak shora oba uvedené terminy, zejména ze strany médii, uzi-
vany vzajemné jako synonyma.

Charakteristickym znakem kazdé spolecnosti je rozdilnost jejich nazori a postoju.
Jednotlivi ¢lenové spolecnosti by vSak méli prosazovat své ndzory a postoje v ramci
zakonnych mezi dané spolecnosti.

Po tzv. sametové revoluci v roce 1989 vsak doslo postupné k narlistani jednant,
pro které se vzil pojem extremismus. K nariistu tohoto jednani doSlo pfedevSim
z divodu otevieni zapadni hranice, kdy za¢al volny pohyb osob mezi tehdy Ceskou
a Slovenskou Federativni Republikou, pozd&ji Ceskou republikou a zemémi tzv. zapad-
niho bloku. Urcita ¢ast obyvatel nasi zemé¢ si zacala vykladat cerstvé ziskanou ,,demo-
kracii“ dle svych extrémnich nazorQ a postoji velmi razantnim zptisobem.

Priivodnim jevem extremismu je nardstajici kriminalita a to zejména zavazna kri-
minalita, na které se ¢im dal vice podili 1 dospivajici mladdez. S nartistem podilu dospi-

vajici mladeZe na kriminalité s extremistickym podtextem dochéazi k tomu, Ze dospivaji-

! Charvat, J., Soudasny politicky extremismus a radikalismus, Praha:Portal 2007, s. 9 - 10
% Charvat, J., Sougasny politicky extremismus a radikalismus, Praha:Portal 2007, s. 10
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ci mladez pocituje ve velmi raném véku dusledky svého jednani. V piipad¢ nezletilosti
se mladez ocitd nejprve pod dohledem orgént péce o dit€¢ a organii ¢innych v trestnim
fizeni. Nezdafi-li se ,,naprava“ a jednotlivec ve svém protipravnim jednani pokracuje,
po dosazeni plnoletosti se setkdva, mimo jiz shora uvedenych instituci, se soudni moci.
Dale poté, v lepSim ptipad¢, s organy probacni a mediaéni sluzby, v hor§im piipadé
S vykonem trestu. Béhem shora nastinéného procesu dochazi u jednotlivce
k ovliviiovani jeho vyvoje a to pfedev§im dusevniho.

Dit¢ je ovliviiovano prostfedim a to jak lokalnim, tak globalnim. V piipadé klad-
né¢ho vyvoje probéhla socializace vyborné€, nebot’ jedinec je vychovan v rdmci ndzort
a postoji dané spolecnosti a je zde predpoklad, ze takto bude vychovavat i své déti.
V ptipadé zaporného vyvoje vSak rodi¢ ovliviiuje své dit€ negativné a vznikd bohuZzel
velkd moznost, ze dit¢ se nezacleni do spolecnosti s nazory a postoji, které spolenost
vyzaduje, avSak s nazory, kterymi prosazuje své extrémni nazory.

Je vsak nutno podotknout, Zze v kazdé demokratické spolec¢nosti musi existovat
opozice. Nemélo by se vSak jednat o opozici extrémni. Zaroven je nutno taktéz dodat,
Ze neexistuje zadna, presné stanovena hranice, tedy prenesené ,,tlusta ¢ara®, ktera rozli-

Suje, co je jiz extremistické jednani a co nikoliv.

Termin extremismus je ve spole¢nosti uzivan velmi Casto a existuje mnoho defi-
nic, kterymi je mozZné tento termin vymezit. Jednd se Casto o definice, které jsou zamé-
feny ve vztahu k ur€ité problematice tedy k tomu, aby danou oblast objasnila.

»Extremismus je mnohovrstevny fenomén, ktery je vyvolavan mnoha pti¢inami
socialniho, ekonomického, ideologického, nabozenského, etnického a ekologického
charakteru nebo kombinaci téchto pfiéin.“?’

Extremisté maji svij cil a za myslenkami tohoto cile jdou i kdyZ se mohou dostat,
a velmi Casto dostavaji, do konfliktu se zdkony dané spole¢nosti.

,»Extremismus je chdpan vetejnosti velmi Gzce, a to ptfedevsim jako projev nesna-
Senlivosti doprovazeny agresivnim jednanim vici zjevné odlisSnym jedincim ¢i skupi-
nam.**

,»Pojmem extremismus jsou vyznacovany vyhranéné ideologické postoje, které

vybocuji z ustavnich, zakonnych norem, vyznacuji se prvky netolerance, a Uto¢i proti

% Danics, S., Extremismus, Praha: Triton 2003, s. 9
* Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha:Linde 2001, s. 13
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zakladnim demokratickym Ustavnim principtim, jak jsou definovany v ¢eském tstavnim

poradku. Mezi tyto principy patfi:

e ucta k praviim a svobodam ¢lovéka a ob&ana (Gl. 1 Ustavy)

e svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat (1. 1 Ustavy)

e nezménitelnost podstatnych nalezitosti demokratického pravniho statu (¢l. 9
odst. 2 Ustavy)

e svrchovanost lidu (¢l. 2 Ustavy)

e volna soutéz politickych stran respektujicich zakladni demokratické principy a
odmitajici nasili jako prostiedek k prosazovani svych zajma (¢l. 5 Ustavy)

e ochrana mensin pii rozhodovéni vétsiny (¢l. 6 Ustavy)

e svoboda a rovnost lidi v dlstojnosti a pravech, nezadatelnost, nezcizitelnost,
nepromlcitelnost a nezrusitelnost zakladnich prav a svobod bez rozdilu pohlavi,
rasy barvy pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, politického nebo jiného smysleni,
narodniho a socialniho piivodu, pfislusnosti k narodnosti nebo etnické mensing,

majetku, rodu nebo jiného postaveni (€l. 1, €l. 3 Listiny zdkladnich prév a svo-

bod).

Extremistické postoje jsou zplsobilé piejit v aktivity, které plsobi, at’ jiz pfimo
nebo v dlouhodobém dusledku, destruktivné na stavajici demokraticky politicko - eko-
nomicky systém, tj. snazi se nahradit demokraticky systém systémem nedemokratickym
(totalitnim nebo autoritafskym rezimem, diktaturou, anarchii).

Ve svétové politologické literatufe se obvykle rozliSuje extremismus levicovy
a pravicovy a dale nabozensky, ekologicky a (v nékterych piipadech) narodnostni (regi-
onalisticky). Posledni tfi formy extremismu se v Ceské republice vyskytuji jen ojediné-
le, nebo vitbec ne, vyklad se proto hlavné zaméfuje na extremisty pravicové (inspi-
rované a pouZivajici v prvé radé nacionalni, rasovou, etnickou zast’, sympatizujici
s historickym faSismem nebo nacismem) a levicové (motivované predevSim zasti
socialni, tFidni, antikulturni, sympatizujici s historickym komunismem nebo anar-
chismem).

Ptestoze v idedlnim pravolevém modelu jsou levicovy a pravicovy extremismus
protipoly, realita je komplikovanéjsi, nebot’ svoji roli hraje socialn¢ kulturni a historicky

kontext, na jehoz pozadi se projevy téchto idealnich typti manifestuji. To vede k tomu,



7e se tyto protipoly mohou projevovat v jednotlivych oblastech protiustavniho konéni
s velmi rozdilnou intenzitou, i k rGzné citlivému vniméni spolecenské nebezpecnosti
téchto protipolu.

V pravu neni pojem extremismus nijak definovan. Zejména v souvislosti s rasove
motivovanou trestnou ¢innosti se miizeme setkat s pojmem extremisticka trestna ¢in-
nost nebo trestna ¢innost s extremistickym podtextem. Pod timto pojmem Minis-
terstvo vnitra rozumi ty formy trestné ¢innosti, o nichZ je duvod se domnivat, Ze
byly extremistickymi postoji motivovany nebo ovlivnény. Alternativné lze v tfad¢
ptipadt pouzivat i pojmu kriminalita motivovana rasovou, narodnostni nebo jinou soci-
alni nenavisti. Jde o jednani, které napliiuje znaky skutkové podstaty trestného ¢inu ne-
bo piestupku a jeho pohnutkou je apriorni nendvist vyplyvajici z pfislusnosti adresata
utoku k rase, narodnosti, nabozenstvi, tfid¢ ¢i jiné socidlni skupiné, pficemz specific-
kym typem zataditelnym do této kategorie kriminality jsou také utoky proti symboliim
¢i predstavitelim existujiciho spolecenského systému, jsou-li motivovana apriorni ne-

e o v v 5
navisti vuci nému.

® http://www.mvcr.cz/clanek/co-je-extremismus.aspx
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1.2. DRUHY EXTREMISMU

Nejprve bych rozdélil extremismus na nepoliticky a politicky, tedy déleni dle
toho, zda se extremisté snazi ,,pouze* nerespektovat a naruSovat pravidla daného sys-
tému, zde se tedy jednd o nepoliticky extremismus a dale zda se extremisté snazi
0 zménu spolecnosti dle své ideologie a tim padem o destrukci daného systému, zde se
tedy jedna o politicky extremismus.

Pro nepoliticky extremismus je typické narusovani pravidel dané¢ho systému, ne
vsak s cilem jej zménit. Jedna se zpravidla o neplanované jednani, tedy jednani probiha-
jici bez ptipravy a to i vzhledem ke své neschopnosti ovladat Své chovani. Jedna se vét-
Sinou o projevy, které maji ,,pouze* charakter trestnych ¢int ¢i prestupktl, bez ohroZeni
zékladnich principii daného systému.

Politicky extremismus ohroZuje zakladni principy demokratického fadu, v pod-
stat¢ jde o domdci opozici hodlajici uchopit moc a zménit formu vlady i cely politicky
systérn.6

Dale bych se zminil z hlediska rozdéleni o extremismu pravicovém, levicovém,

nabozenském a ekologickém.

Pravicovy extremismus

Pravicovy extremismus popird princip rovnosti lidi jako duchovni zdklad de-
mokratického ustavniho statu. Jedna se v podstaté o vy$s§i hodnoceni vlastniho etnika,
rasy €1 naroda a snizovani skupin, které jsou jiného druhu neboli cizi.

Pravicové orientovani extremisté nemaji vlastni ucelenou ideologii a z tohoto
divodu kombinuji ideové koncepce rtiznych smér, postoje a myty, které implantuji, na
mysleni urCité komunity. Podstata pravicového extremismu vychdzi z nacionalistického
a rasistického zékladu, tedy predstavou, Ze etnicka piislusnost k ndrodu nebo rase urcuje
hodnotu, kvalitu a postoje ¢lovéka. Pravicovi extremisté propaguji autoritativni politic-
ky systém, v némz panuje pfirozeny fad a jednota v etnicky homogennim narod¢. Vy-
kon moci je provadén intuitivné na zakladé potifeb dané spoleCnosti. Autorita politickeé-

ho vedeni je tedy nezpochybnitelna.”

® Danics, S., Extremismus, Praha: Triton 2003, s. 40
" Danics, S., Extremismus, Praha: Triton 2003, s. 21
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Pravicovy extremismus je pro demokratické systémy ve stiedné Evropé povazo-
van dlouhodobé¢ za hrozbu. Je dlouhodobé na vzestupu a oslovuje velice uspésné stale
vice mladé¢ lidi a to diky koncertiim, ale ptedevsim diky celosvétové siti internet.?

Dle mého nazoru, je celosvétova sit’ internet, pro tyto mladé lidi nejrozsitené)si
komunikaci, ptredev§im facebooku a jinym socidlnim sitim, nebot’ nejen, ze se dozvi
informaci bezprosttedné i o skute¢nostech, které se konaji ve velmi velké vzdalenosti,
ale vzhledem k tomu, se v podstaté jedna o dalsi ¢ast gramotnosti ¢lovéka, jsou schopni

ziskané informace dale pieposilat ¢i reprodukovat v podstaté ihned, tedy v realném Case.

Levicovy extremismus

Levicovy extremismus klade do poptedi princip rovnosti zivota a snazi se jej
rozs§ifit na vSechny oblasti spole¢enského zivota. Levicovi extremisté jsou osloveni ide-
ologiemi jako je anarchismus nebo komunismus. Jejich myslenkou je totalni osvobozeni
cloveéka od vsech politickych, ekonomickych a kulturnich vlivi, zéroven odmitaji do-
savadni jednani lidstva a predpovidaji zrozeni nového Clovéka, ktery se rozejde se vse-
mi dosud znamymi formami spolecenského usporadani a nastoli stav Gplné spokojenosti
a harmonie v zemi.

Levicovi extremisté usiluji o zasadni pfevrat platného a existujiciho socialné —
politického fadu a jasné a zfeteln€ se hlasi k ,,revolu¢nimu nasili“. Jejich ¢innosti jsou
ovlivnény danymi ideologiemi, jako je marxismus ¢i anarchismus. Antiglobalisté odmi-
taji normy a zékony, ale pfedev§im monopol stitu na nasili. Nevahaji pouzit nasili
k prosazeni svych cill, které nemuseji byt vzdy politické. NeobolSevici ¢i ortodoxni
komunisté kladou diiraz na navrat k redlné existujicim formam vlady redlného socialis-

mu.

® Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha: Linde 2001, s. 18
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NaboZensky extremismus — sekty

NaboZensky extremismus je velmi tézké definovat. V podstaté ,, jde o extre-
mistické chovani ¢lenti nebo ptiznived skupin (zejména sekt), ptipadné nabozenskych
hnuti, ovlivnéné nabozenskym zaméienim, které se projevuje zejména v psychické ma-
nipulaci s lidmi, psychickym nasilim nebo jinou formou nasili ¢i jinym zavazné&jSim
porusovanim pravniho fadu ¢i jednanim, oznacovanym za socidlné patologické nebo
socialng nezadouci*

NabozZenska sekta je ,relativné uzaviené seskupeni osob stejného nadbozenské-
ho smysleni s pevné organizovanou strukturou s absolutistickymi naroky na podtizenost
¢lent, s nekritickymi, dogmatickymi ndzory a zdsadami.”“ Nebezpecnost sekty vyvstava
tehdy, kdyz zad4 u svych clenii absolutni zavislost na viidcich a skupiné, pozaduje se

vzdani své vlastni identity, hmotnych statki &i dokonce i vlastniho Zivota.™

Ekologicky extremismus

V souvislosti s ekologii je Castéji pouzivan termin ekoterorismus, kdyz vSak zde
vznika problém, jak spravné definovat tento typ extremismu. Za ekologicky extremis-
mus Ize napf. povazovat brutalni nieni ptirody a krajiny (napf. povrchovou tézbou,
stavbou dalnic), ale taky nasilné jednani za obranu pfirody.

Mezi oblibené metody ekoteroristii patii sabotaze, niceni genetickych poli, Gtoky
na laboratofe, kde jsou testovany zvitata apod. Mozna je to odnoz extremismu, Mozna
jediné feseni v nasi netolerantni spole¢nosti.**

Nazory na ekoterorismus se muzou vyrazné rozchazet, podle toho kdo jej defi-
nuje. Na jedné stran¢ se mlze jednat o umyslné niceni Zivotniho prostiedi, na strané
druhé vSak muze jit o ni¢eni Zivotniho prostfedi ¢i utoky proti ¢leniim zeleného hnuti.
Hranice mezi ekoterorismem, prostym poskozovanim ciziho majetku a spoleCensky
akceptovatelnou mirou protestu jsou ovSem vnimany rozdiln¢ a pouziti pojmu ekotero-

. . I w7 : 4 12
rismus je tak v mnohych piipadech velice kontroverzni.

® Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha: Linde 2001, s. 8
10 Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha: Linde 2001, s. 9
' http://www.pismak.cz/index.php?data=read&id=344475

12 http://cs.wikipedia.org/wiki/Ekoterorismus
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Extremismus — terorismus

Samostatnou odnozi extremismu je terorismus. Terorismus je ,,extremisticky
smér, jeho prostiedkem je teror, vyuzivajici jako prostfedku natlaku psychické nebo
fyzické nasili, vyhrizky, vydirani, vytvareni strachu a dalSich forem nasili.

Metodami terorismu jsou Unosy, vydirani, zadrzovani rukojmi, pirtstvi, sabota-
Ze, atentaty, pumové utoky, pozary, politické vrazdy, unosy dopravnich prostiedkt
apod.«*3

Terorismus se projevuje riznymi formami a uziva rozsahlou stupnici metod
a zaroven taktickych a strategickych ptistupti. Mizeme jej rozdélit na:

e ultralevicovy

e ultrapravicovy

e etnicky a teritoridlni
e nabozensky

e ckologicky

e kriminalni

e psychopatologicky

e single - issue™

Situaéni extremismus

Situaénim extremismem muzeme nazvat ,,jednani vyvolané hadkou ¢i potyc-
kou mezi rozlisSnymi jednotlivci, kterd je pak feSena za Ucasti dalSich extremisticky la-
dénych piiznived té ¢ oné strany. ™

Jak sdm nazev napovid4, jde o jednani se znaky extremismu, které neni
V prvopocatku vedeno jako extremistické, ale vznikne az v disledku jiného jednani,
které nemusi mit extremistické znaky. Typickym piikladem jsou rvacky, kdy zpravidla
prvotnim impulsem byvaji rozdilné nazory na danou urcitou skute¢nost mezi dvéma

stranami, které se v priabéhu vyhroti do situace, kdy jednotlivé strany zacnou uzivat

vyrazy, které nesou znaky s extremistickym podtextem.

3 Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha: Linde 2001, s. 10
4 Mares, M., Terorismus v CR, Centrum strategickych studii: Brno 2005, s. 13
1> Chmelik, J., Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty, Praha: Linde 2001, s. 17
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1.3. EXTREMISMUS V CR DO ROKU 1989

Do roku 1989 nebyl v Ceské republice extremismus téméf rozvinut, nebot’ tomu
,nepral“ tehdejsi rezim. Cestovani do a ze zahrani¢ni bylo velmi omezené, obtizné
a znacn¢ kontrolované. Stejné tomu bylo i s nazory a projevy svobodné vile. Veskeré
naznaky, které nebyly v souladu s tehdejsi ideologii byly hned v zarodku potlaceny
a tvrd¢ perzekuovany. Svoboda projevu a lidskych pravech pied rokem 1989 byla vel-
mi omezena.

Je vSak pravdou, ze jiz v t€ dob€ na nasem uzemi zarodky radikalnich politic-
kych hnuti a uskupeni existovaly. Jiz v Sedesatych letech minulého stoleti se formovala
disidentska levice, kritizujici komunisticky rezim, jejiz postaveni vSak bylo zcela mar-
ginalni. V priibéhu osmdesatych let, zacala do tehdejsiho Ceskoslovenska pronikat no-
va hnuti, ktera spojovala subkulturni vzhled s politickou aktivitou. Ceské punkové
a skinheadské hnuti, poskytlo zdzemi, diky némuz se zacaly pozdéji formovat jedny
Z prvnich skupin, které mély radikdlni a extremni politické postoje. Béhem vlady ko-
munistické strany byla ptferusena historickd ndvaznost na starsi radikalni skupiny, jako
byla Vlajka, pronacisticky zaméfena, nebo Ceska anarchisticka federace, ktera byla pro-

tipolem.

Prvni naznaky formovani ¢eské krajni pravice se zacinaji objevovat v poloviné
osmdesatych let 20. stoleti, tedy se vznikem prvnich skinheads. Jednoznacné dilezitym
meznikem pro krajni pravici, byl rok 1988, kdy vznikla hudebni skupina Orlik, prvni
skinheadska kapela, véele s protagonisty Davidem Mataskem a Danielem Landou.

Vyvoj krajni levice na rozdil od krajni pravice je zcela odlisny, pfedev§im z toho
diivodu, ze do roku 1989 vladnouci strana, reZim na stejnou ideologii odkazoval.
V krajni pravici dochézelo k riznym formam spoluprace, kdy naopak v krajni levici
k Zadné spolupraci nedochazelo. I v disledku toho se krajni levice rozpada na spektrum
komunistické a anarchistické. Ob¢ spektra se navzajem nijak neOVliVﬁuji.16

Velky rozmach extremismus v Ceské republice nastal v§ak aZ po roce 1989, tedy
po sametové revoluci a to predevSim v krajni pravici. Vyvoj krajni pravice byl pozvolny

a slozity, tak jak je uvedeno dale v bakalarské praci.

16 Charvat, J., Soucasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 141 - 142
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1.4. EXTREMISMUS V CR PO ROCE 1989

Krajni pravice

Obdobi 1989 — 1993

Rok 1989 byl, je a predpokladam i zfistane, pro Ceskou republiku rokem velmi
vyznamnym. V tomto roce doslo ke zméné statniho systému, ze systému totalitniho
na systém demokraticky.

Ziskali jsme svobodu, demokracii, ale s tim i riizné neSvary a problémy, které do
té doby byly pro nasi spolecnost zcela cizi z ditvodu “izolovanosti® naseho statu. Sem
patii mimo jiné i extremismus a jeho vliv na dospivajici mladez.

Jak uvedeno vyse, rok 1989 byl rokem zlomovym. Po tzv. sametové revoluci
doslo postupné k narustani jednani, které bylo definovano jako extremismus. K nartstu
tohoto jednani doslo pfedev§im z diivodu otevieni zdpadni hranice, kdy zacal volny
pohyb osob mezi Ceskou republikou a zemémi tzv. zapadniho bloku. Uréita ast obyva-
tel nasi zemé si zacCala vykladat Cerstvé ziskanou ,,demokracii* dle svych extrémnich
nazoru a postojui velmi razantnim zptisobem.

Vyvoj uvniti ¢eské krajni pravice neprobihal linedrné a lze ho rozdélit do néko-
lika ¢asovych obdobi. V letech 1989 — 1993 se jednalo o obdobi formativni, kdy docha-
zelo Kk tvofeni krajni pravice. Dal$im obdobim byly roky 1994 — 1998. V tomto obdobi
doslo k rozd¢leni aktivit krajni pravice na subkulturni ¢ast — skinheadské hnuti na jedné
stran¢ a republikanskou Gcast v parlamentu na stran¢ druhé. V letech 1999 — 2001 doslo
Kk nartstu aktivit neonacistickych skinheadskych organizaci, které do té doby ignorovaly
vefejnou politickou ¢innost. Pro obdobi 2002 — 2005 je pfiznacny opétovny pokles akti-
vit skupin neonacistii, na druhé stran¢ je zde vSak ziejmy pozvolny narast aktivit no-
vych politickych stran krajni pravice. Po roce 2005 vSak dojde k propojeni obou kiidel
krajni pravice a jejich vyrazna aktivizace.'’

Na pocatku 80. let minulého stoleti sledovala tehdejsi Statni bezpecnost prvni
nacistické punkery, kteti nosili nacistické obleceni a nasiln¢ vystupovali proti Romam

a Vietnamcam. Rasistické prvky se staly typickymi pro nékteré ceské punkové kapely

7 Charvat, J., Sougasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 142 - 143
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v druhé poloving 80. let. V této dob¢ se také objevily prvni skinheadské kapely, kdy
nejznamé;jsi byla skupina Orlik.

,Hlavni myslenkou, respektive obavou byl rodici se strach ze socidlnich zmén,
které do t¢ doby nase spolecnost v podstaté¢ neznala. Prvni skinheads nebyli vétSinou
neonacisté. Pro tyto skinheads byl dulezity tzv.  lidovy* rasismus zaméteny proti Ro-
mum, pfipadné¢ Vietnamcim a snaha fesit porevolu¢ni zmatek. Tento rasismus nebyl
nutné spojeny S piedstavou“bilé nadifazenosti®, tak jak je tomu u neonacismu.“'®

,Nositelem téchto shora uvedenych myslenek byla hudba, resp. skupiny, kter¢ ji
vytvaiely. Mezi neopomenutelné skupiny té doby patii bezesporu skupiny Orlik a Bra-
nik. Jejich texty vyjadfovaly bojovny antikomunismus a ¢esky Sovinismus s prvky ra-
sismu. V jejich textech vsak nebyly prvky antisemitismu, typické pro neonacismus. Pro
texty skupiny Orlik byl typicky odkaz na husitské tradice. I diky tomu, Ze pisn€ shora
uvedenych skupin byly vydany na deskach, doslo k uvedeni rasistické vétve skinheads
mezi ¢eskou mladez, ¢imz doslo K rozkvétu tohoto hnuti*®

,»P0zd&ji zacaly vznikat v rdmci skinheadského hnuti 1 uskupeni, ktera zacala
usilovat o politickou ¢innost. Existovaly dvé zietelné oddélené roviny hnuti a uskupeni.
Cast usilovala o registraci na ministerstvu vnitra s cilem moZnosti oficialni &innosti
a druh4 &ast o oficialni status neusilovala a vénovala se kulturnimu undergroundu.«?°

Mezi registrované organizace patiily organizace Vlastenecka liga, Vlastenecka
fronta a Narodni front Castisti.

K pfedstavitelim neregistrovanych organizaci patfila organizace Bohemia

Hammer skinheads (BHS), ostatni nem¢ly delSiho trvani.?*

Obdobi 1994 — 1998

V tomto obdobi jiz byla krajni pravice ,,sjednocena” do jedné strany, pravicové
populistického charakteru (SPR — RSC), dale pak zde existovaly jiz vySe zmifiované
registrované organizace, zaméfené na konzervativni nacionalismus (Vlastenecka liga),

dale na neofasismus (Narodni fronta a Narodni front Castistl).

'8 Charvat, J., Soudasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 145
9 Charvat, J., Soucasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 146
% Charvat, J., Sou¢asny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 146
2! Charvat, J., Souasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 148
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V tomto obdobi doslo k rozdéleni krajni pravice na ¢ast politickou a ¢ast, ktera
se vénovala vice hudbé, prostfednictvim které dochazelo k rozvoji neonacistick¢ho hnu-
ti v Ceské republice.

Bohemia Hammer skinheads kolem roku 1996 zanika a je nahrazena novou neo-
nacistickou organizaci Blood and Honour (Krev a ¢est — heslo jednotek SS). Blood and
Honour nahradila v organizovani koncerti Bohemia Hammer skinheads a pfidala jesté
vydani fanzint, tedy fanouskovskych Casopisi.

Statni sprava, piedevs§im policie, V té dob¢ jesté neméla dostatek zkusenosti, jak
postupovat pii feSeni trestné ¢innosti S extremistickym podtextem.

V roce 1999 vsak policie razantné zakrocuje proti pobocce Blood and Honour
V Plzni a pobocku paralyzuje. Prazska ¢ast se transformuje do nové organizace zvané
Narodni odpor. Prazska Cast se oproti plzenské ¢asti orientuje vice na politiku. Tato
nova organizace se n¢kolikrat pokusila o registraci s cilem stat se politickou stranou,

aviak k tomuto nikdy nedoslo.

Obdobi 1999 — 2001

V tomto obdobi dochazi k rozporim mezi registrovanymi a neregistrovanymi
subjekty. V roce 1999 vznika Narodni aliance, ktera posléze ze strany MVCR ziskava
statut obCanského sdruZeni. Narodni aliance pofad4a demonstrace a koncerty s neonacis-
tickymi mySlenkami. Ve svych prohldsenich a vystoupenich popira holocaust a pozadu-
je svrzeni systému. Dochézi k ,,obnové®“ Vlastenecké fronty, ktera usporada nékolik
koncertll, a ke zméné smérovani spiSe na konzervativni nacionalismus. Nésleduje spo-
luprace Vlastenecké fronty s Narodnim odporem a Narodni alianci. Pozdéji vSak do-
chazi k neshodam uvnitt Vlasteneckd fronty a vznikd novy subjekt pod ndzvem
Vlast.cz. V dalsich letech vSak dochazi k omezeni aktivit téchto subjekt. V roce 2000
je Néarodni aliance rozpuSténa. VétSina Clend prechdzi do nové vzniklé strany Néarodné
socialni blok. Strana Narodné socialni blok nebyla ze strany MVCR registrovana a pro-
to byl zvolen novy nazev, ,,Prava alternativa®“, pti¢emz doslo k orientaci na nacionalis-
tické ideje se zaméfenim na socidlni tematiku. I vzhledem k tomu, Ze jejimi Cleny byli
pfedev§im neonacisté, neoslovila tato strana volice. V roce 2001 se strana rozpada

J v sy w7 23
a dochazi ke smérovani predevsim do subkultury.

%2 Charvat, J., Soucasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 150 - 151
% Charvat, J., Sou¢asny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 152
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Krajni levice

Obdobi 1989 - 1992

Po roce 1989 se zacalo formovat Ceskoslovenské anarchistické sdruzeni (CAS),
které bylo ve své podstaté volné sdruzeni aktivistd. Jejich nazory kolisaly mezi volné
chapanym anarchismem a radikalnim liberalismem. Mezi to se misily individualni pro-
testy, antimilitarismus a ochrana pfirody. Hlavnim médiem té doby byl casopis
s nazvem A-Kontra. Zasadni otazkou CAS Vv prvnich letech byla otazka antimilitarismu,
boje proti povinné vojenské sluzbé a pacifismu vibec. Mezi dalsi otazky patfila ochrana
ptirody, antifasismus, ekologie a feminismus. V polovin¢ roku 1991 dochézi k napéti
mezi redakci ¢asopisu A-kontra a zbylou ¢asti anarchistického hnuti, pfedevsim kvili
spolupraci s KSCM, kdy vétsina s touto spolupraci nesouhlasila. V roce 1992 vychazi
novy Casopis Autonomie a z okruhu jeho autorti vznikd Anarchisticka federace. Jedna-
lo se o sdruzeni, které nebylo centrdln¢ organizované a bylo ideologicky riiznorodé.
Odmitalo spolupréci jak s KSCM, tak s trockisty. CAS pozdéji zaniké a jeho nastupcem
se stala Anarchisticka federace, ktera pozd¢ji, v roce 1994, zanikla. V roce 1992 vznika
Anarchosyndikalisticka iniciativa a postupné dochézi k formovani militantniho antifa-
Sismu, jako reakce na Utoky faSizujicich skinheads. Ideologicky byly zdkladem skupiny
tzv. militantnich autonomu, které prosazovaly metody nasilnych stfetd s neonacisty.
Vétsina anarchistd vSak byla orientovana spiSe pacifisticky a nasilné akce odmitala.
Dilezitym ,,bodem* tohoto obdobi byl pokus o atentat na predsedu KSCM (Jiii Svobo-
da) z kterého byl obvinén anarchisticky aktivista (Petr Wohlmuth), ktery vSak byl pro-
pustén, nebo mu nebyl trestny ¢in prokazan. Piesto mél tento incident vliv na negativni

vnimani anarchistického hnuti.?*

Obdobi 1993 — 1995

V nasledujicim obdobi dochazi k ideové profilaci, prosazovani vzniku nezavis-
lych, decentralizovanych a radikdlnich odborii se zaméfenim na ptipravu budouci gene-

ralni stavky, v jejimz prubéhu by méli pracujici vyvlastnit vyrobni prostiedky a zavést

2 Charvat, J., Souasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 161 - 162
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Jiz zminovanou samospravnou decentralizovanou spole¢nost. Hlavnim tiskovym zpra-
vodajem byl Casopis Autonomie, ktery se snazil anarchismus chépat jako autonomis-
mus, tedy snahu o propojeni politickych a subkulturnich témat na stran¢ jedné a rezig-
naci na snahy po socidlni revoluci vyménou za konkrétni aktivity vytvaiejici autonomni
zOny ve stavajici spolecnosti. V roce 1995 vznika Ceské anarchisticka federace, uvniti
které se postupem cCasu utvotily dvé soupetici frakce. Prvni reprezentovala socidlni
anarchismus zamé&feny striktné na politickou ¢innost a stavéla se odmitavé k anarchismu
zivotniho stylu. Druha se orientovala pfedev§im na ,,zeleny* anarchismus. Dochézelo
Kk nardstu nasili neonacistii vii¢i anarchistiim, coz dospélo az k zavrazdéni dvou anar-
chistii neonacisty. Tato tragicka udélost vedla anarchisty k pfehodnoceni jejich pacifis-

tického pfistupu.25

Obdobi 1996 - 1997

V roce 1996 byla Ceskoslovenska anarchisticka federace (CSAF) pfijata za &le-
na International Workingmen’s Association. Uvniti CSAF viak dochéazelo k neshodam,
coz vyustilo v roce 1997 k odchodu redakce ¢asopisu Svobodna prace a zaloZeni vlastni
organizace Federace socialnich anarchistti (FSA). Tato organizace odmitala anarchis-
mus Zivotniho stylu. V roce 1996 vznika také ¢eska pobocka organizace AntifaSistické
akce (AFA), kterd byla militantni slozkou anarchistického hnuti. V tomto obdobi se
anarchistické hnuti jiz natrvalo vymanilo ze subkulturniho prostfedi a dal§i vzniklé

anarchistické organizace chapou anarchismus piedevsim jako politickou zalezitost.”®

Obdobi 1998 — 2001

Toto obdobi bylo charakterizovano zvySenou aktivitou anarchistickych skupin,
coz bylo ovlivnéno fenoménem street party a dale pak aktivizaci militantnich slozek
anarchistll v boji proti neonacistickym skinheads. Vydavané Casopisy byly na velmi
vysoké urovni a byly v nich interpretovany vlastni politické postoje. V roce 1998 se

i v Ceské republice objevily prvni rozsahlé protestni akce spojené s pouliéni zabavou,

? Charvat, J., Sou¢asny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 163 - 164
% Charvat, J., Sou¢asny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 164
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nazyvané street party. Akce odsouzena v médiich, vyvolala akce velky ohlas mezi mla-
dezi, predev§im diky kontroverznimu zasahu policie. Doslo tim k odstartovani procesu
aktivizace anarchistické scény. Nasledovalo nékolik podobnych akci, které byly v médi-
ich, ale 1 anarchisty chapany jako pfipravy na protesty proti zasedani Mezinarodniho
ménového fondu. V roce 2000 vzniké Iniciativa proti ekonomické globalizaci (INPEG),
kterd v podstaté¢ zastfesSovala radikalni odptrce globalizace. V odborovém svazu FAS
Rovnost, zalozeném v roce 2000 se anarchisté zaméfily na anarchosyndikalismus.
V tomto obdobi dochézi v vzestupu jak scény anarchistické, tak neonacistické, ¢imz
doslo k aktivizaci antifasistické skupiny. V letech 1999 — 2002 doslo k aktivizaci ¢in-
nosti AFA a to pfedev§im v souvislosti se snahou neonacistti proniknout do politiky
diky Narodné socialnimu bloku. Po rozpadu v roce 2001, vétSina Clenti pfesla do orga-
nizace Narodni odpor. Tato organizace hlasala navrat k nasilné ¢innosti a odmitala poli-
tické aktivity. Pozdé&ji doslo k utlumeni jeji ¢innosti, jeji chvile vSak méla teprve pfi-

jit.2’

Obdobi 2002 — 2007

Od roku 2000 dochazi k poklesu aktivit anarchistickych skupin, které v roce
2002, zejména po zasedani NATO, piechazi v podstaté ve stagnaci. Tuto stagnaci Ize
pricist i negativnim postojim vefejnosti vii¢i anarchistiim a to zejména za nasilnosti pii
Mezindrodnim ménovém fondu v Praze. Dochazi 1 k zaniku INPEG, vytvofeného pro
zasedani MMF a Svétové banky. V souvislosti s konanim nelegalni akce CzechTek
v roce 2005 doSlo k ¢astecné aktivizaci, kdyZ se vSak jednalo o aktivizaci doCasnou.

Organizace CSAF a FAS se nachazeji dlouhodobg v titlumu.?®

2" Charvat, J., Soucasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 164
%8 Charvat, J., Souasny politicky extremismus a radikalismus, Praha: Portal 2007, s. 167 - 168
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Extremisticka hnuti a souc¢asnost

V soucasné dobé se pravicova extremisticka scéna, prezentovana predevsim
hnutim skinheads utlumila. Jednozna¢né nejvyraznéjs$im pravicovym hnutim je Narod-
ni odpor. Levicova scéna je prezentovana piedev§im hnutim Nesehnuti, Protestfest
a Déti zem¢.

Obecné je mozno uvést, ze komunikace mezi jednotlivymi ¢leny extremistic-
kych hnuti je stale vice utajena a to pfedevsim diky celosvétové siti internet, kde jsou
rizna diskusni fora a rizné socialni sit¢ a weby. Dale probihd komunikace mezi ¢leny
i pomoci mobilnich telefond.

Ve vztahu k Narodnimu odporu je nutno uvést, ze se jedna o organizaci, ktera
nema pevnou organizaci, kdyz vsak jednotlivé skupiny spolu velice dobfe komunikuji
a jsou schopny piipravit akce vétsiho rozsahu. V soucasné dobé nejsou zjistény ani ak-
tivity ve vztahu k hudebni produkci.®®

Pravicové extremistickd kriminalita je statisticky margindlni. Jedna se o jev
S procentuelnim zastoupenim 0,1 % z celkové kriminality. Bohuzel se ji vSak velmi vé-
nuji vetejnost, média, mezinarodni instituce, statni i nestatni organizace a v neposledni
fad¢ je 1 politickym tématem. 30

Pachatelem pravicové extremistické kriminality je zpravidla ,, svobodny muz ve
veku 18 az 29 let se zdkladnim vzdélanim nebo je vyucen. Velmi ¢asto je v dobé ¢inu
nezameéstnany. Trestny €in spacha sdm, nejcastéji v dob¢ od 17.00 do 22.00 hod. K uto-
ku dojde verbalni formou nebo kombinaci vice forem tutoku a to bez pouZiti zbrané.
Pokud vsak zautoéi fyzicky bude to nejéastéji ve skupiné 3 nebo vice osob. Utok bude
veden na pfislusniky minority. Cin spacha v okresu svého bydlité. V dobé& spachani

\ ’ v vos . 1
¢inu vyznamneé Castéji nebude pod vlivem alkoholu.*?

V souvislosti se Zhafskym utokem na romskou rodinu ve Vitkové dne 19.4.2009
se stala urcitd cast extremistickych hnuti obezfetnéjsi a vice konspirativni. Tato hnuti
nejsou organizovana jako néjakd supermafianska struktura. Jedna se o velmi mladé lidi,

ktefi plisobi v lokdlnich organizacich, lokalnich buiikach. Zpocatku se projevuji zejmé-

2 http://www.km.jm/portal/news/shownews.asp?id=155&cat=20
% http://ppportal.pcr.cz/rspp/Poradkova/porady/Prezentace%20UO0OZ_soubory/frame.htm
31 http://ppportal.pcr.cz/rspp/Poradkova/porady/Prezentace%20UO0OZ_soubory/frame.htm
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na drobnym vandalismem, zpravidla napisy, které jsou zaméfeny proti vice skupindm.
Obzvl4§té na Moravé je zajistén piisun sympatizantil, kteti jsou odhodlani k nésili.*

Clenové extremistickych hnuti se rozhodli v poslednich letech vyuZivat celosvé-
tovou sit’ internet, zejména socialni sité, jako je Facebook, nebot’ prokdzani toho, ze ten
¢i onen dany prispévek napsala urcita osoba je velmi problematické a to zejména vzhle-
dem k tomu, ze servery, na kterych jsou sité spustény, jsou registrovany v USA. Zde
vSak vzhledem k dodatku ustavy o svobodé¢ slova, tamni ufady neposkytnou konkrétni
daje.>

Clenové extremistickych hnuti, napf. neonacisté udajné navstévuji jiz zaky za-
kladnich skol, kde hledaji nové pfiznivce jejich hnuti. Pravé zaci zakladnich Skol se
velmi ¢asto zhlédnou ve viid¢ich osobnostech, tak jak tomu bylo 1 v jednom pftipadé ve
Svétlé nad Sazavou, kdy se zakyné zékladni Skoly zhlédla pravé v Milanu Hrochovi,
ktery je udajné hlavnim neonacistickym ideologem a predstavitelem Narodniho odporu,
nejen ve Svétlé nad Sazavou, ale pravdépodobné i v CR. Je velmi t&7ké vysvétlit zakiim
zakladni Skoly, Ze 1 kdyZ ¢lenové téchto hnuti nikoho nemlati, mysSlenky, které §ifi jsou
mnohem nebezpecngéj 5.3

Jak vyplyva z vyse uvedeného, jednani s extremistickych podtextem mohou
poskodit jedince, jak fyzicky, tak psychicky, ale mohou byt i velmi tragické nasledky,
jako napftiklad v ptipadu Vitkov.

32 http://www.novinky.cz/krimi/199862-nove-bunky.neonacistu-jsou.obezretnejsi-upornuje-
kriminalista.html

3 http://www.novinky.cz/domaci/197855-na-facebooku-si-siri-rasismus-policie-je-bezmocna.html
3 http://havlickobrodsky.denik.cz/cerna_kronika/20070529 hb neonaciste hledaji.html
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1.5. SYMBOLIKA

Uvodem této &asti je nutno vysvétlit zakladni pojmy. Jedna se o pojmy: symbol,
symbolika, emblém a runa.
Symbolem je ¢i jsou smluvend nebo obvykld znameni ¢i znacky pro né&jaké predméty.
,.Praptivod symbolii Ize spatiovat v historickém davnovéku. Rada symbold je pievzata
z fecké a fimské mytologie, kdy kazdé bozstvo mélo svlij symbol. Synonymem symbolu
je emblém, ktery je francouzského pivodu a vyjadiuje odznak piislusnosti k povolani,
vyjadiujici povahu, vlastnosti, prislusnost ur€ité osoby, ktera takovy emblém uziva nebo

nosi.«*®

V soucasnosti symbol a emblém splyvaji ve spolecny V}'Iznarn.36

Dal$im terminem, ktery je nutno vysvétlit je termin symbolika. ,,Symbolika je
nauka o vzniku, tvorbé a vyznamu symbolt, jejich noSeni, uzivani. Pfedchiidcem sym-
boliky je hieroglyfika, t,j, obrazové pismo starych Egyptani. Mimo symboliky grafické

“3" Mezi dalsi symboliky patii

existuje fada dalSich symbolik, napf. symbolika barev.
dale symbolika barev, ¢isel, runova symbolika, symbolika k#izi a emblémova symboli-
ka.

Je nutno si vysvétlit, pro¢ je vlastné symbolika pro extremistickd hnuti a sesku-
peni dilezZitd. ZnaCky a symboly se vyvijely postupné s lidstvem. Lidstvo pomoci zna-
¢ek vyjadiovalo své pocity, mySlenky, idedly a to jak jednotlivce, tak urcité skupiny
lidi. Jednotlivé znacky a symboly mély pro lidstvo sviij vyznam, se kterym se identifi-
kovalo. V soucasné dobé symboly slouzi k ,,navratu® ke kultovnictvi, k ritualim, hleda-
ni fadu ve spole¢nosti. Lidstvo se vraci k symboliim zejména v situacich osobnich krizi,
uzkosti a strachu. Symbol se vSak miize také velmi Casto stat rychle ,,modlou®, ktera
nahrazuje skutecnost, realitu. Osoba hleda v symbolu zachranu, spasu, feSeni. V piipa-
dech symboll rasové nesnasenlivosti, jde o to, Ze osoba hleda n¢jakého obétniho beran-
ka. Svaluje vlastni netispéSnost na nékoho jin¢ho, kterého poté za tuto neuspésnost po-
tresta a tim se o€isti a ulevi se mu. Symboly pfi tom slouZi jako zdroj energie, chovani,

jednoty a nesnéasenlivosti a pomoci nich si buduji svou novou vlastni identitu.®

% Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 18
* Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 18
3" Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 18
% Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 21 — 22
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V hnuti skinheads, resp. v jeho symbolice barev dominuji tfi zakladni barvy.
Bila vyjadiuje, resp. je symbolem jistoty, Gistoty a nevinnosti. Cervena barva vyjadiuje
ohen, krev a zaroveti revoluci. Cerna barva symbolizuje smirt, ale zaroveii odhodlani.

Co se tyCe symboliky Cisel, tak zde je vyznavan Adolf Hitler a jeho ideologie,
kterd je zamérn¢ kombinovana s Ciselnymi symboly. V podstaté jde o nahrazovani pis-
men v abecedg¢, jejich potfadovym cislem.

,,Obvyklou ¢iselnou kombinaci jsou:

14 - tato cislovka vyjadiuje 14 slov anglické véty: ,,We must secure the existen-
ce of our people and a future for white children.” Autorem této véty je David Lane
(USA), ktery byl pro tuto proklamaci v roce 1985 odsouzen na 190 let vézeni. V cCes-
kém ptekladu jde o 10 slov (tato Cislice se miize objevit jako modifikace ¢islice 14, se
stejnym vyznamem) véty v prekladu z anglické verze a sice: ,,My musime chranit exis-
tenci nasich lidi a budoucnost bilych déti.*

18 - vyjadiuje prvni a osmé pismeno abecedy, tedy pismen ,,A“ a ,,H* a jsou
kryptogramem inicialli Adolfa Hitlera.

88 — tato Ciselnd kombinace vyjadiuje kryptogram fasistického pozdravu ,,HEIL
HITLER*““**

Ve vztahu K runové symbolice je nutno uvést, ze i zde je patrny vliv fasismu,
ktery uzival k vyjadfeni své ideologie runové symboly. Tyto runy vyjadfovaly (skryté
I pfimo) myslenku nadiazenosti jedné rasy nad druhou. Pocatek runového pisma je nut-
no hledat v keltské a severské kultuie.

K symbolice kiizli je mozno uvést, Ze jsou povaZzovany za nejstarSi znacky ¢i
symboly v dg&jinach lidstva. K#ize ptivodné oznacovaly cesty k fimskych katakombach,
Vv nichZ byli ukryti kfestané. Pozdéji byl kiiZ uZivan na rakvich, ritualnich pfedmétech,
ale zaroven vyznacoval 1 hrdelni trest. V soucasnosti jsou kiize uzivany predevsim k
oznaceni nespravedlivé vykonaného trestu, avSak jsou i zneuzivany riznymi nabozen-
skymi sektami. Tyto je vSak zneuzivaji ke zcela opacnym symboliim nez kiestané. Dale

je symbol kiize zneuzivan pro protinarodni, rasové a etnické ucely.

¥ Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 25 — 26
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Pro emblémovou symboliku zéastupnych znakll je opét ,,dlezity” faSismus,
zejména symboly fasistickych divizi SS. Tyto symboly, Cerpajici z runové symboliky

jsou kombinovany s heraldickymi znaky, nebo s kiizovymi znaky.40

Zakladni déleni symboliky extremistickych hnuti

1. Symbolika se zjevnym rasovym motivem
Do této kategorie spadaji symboly se zjevnym rasovym motivem, tedy symboly, které
ve své podstaté predjimaji rasovy motiv. Jejich obsahem je oteviena deklarace narod-

nostni, rasova, ttidni a nabozenska zast’ (viz. ptiloha ¢. 1).

2. Symbolika s latentnim rasovym motivem
Tato kategorie zahrnuje znaky s latentnim (skrytym) obsahem, tedy symboly, jejichz
rasovy, protidemokraticky, antisemiticky ¢i protinabozensky charakter neni obecné

znam. V praxi se jednd zpravidla o znaky, které maji vicero vyznamd. (viz. ptiloha ¢. 2)

3. Symbolika prosta rasového motivu
Tato kategorie znaki je od rasového obsahu oprosténa. Jednd se v podstaté o znaky,
které jsou zahrnovany z moralniho hlediska, pfedev§im pro svilij vulgérni nebo jinak
nepiijatelny obsah. Tyto znaky nejsou ve spolecnosti zakazany a jsou spolecnosti tole-

rovany (viz. piiloha ¢&. 3).**

0 Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 25 - 38
*! Chmelik, J., Symbolika v extremistickych hnutich, Brno: 2005, s. 41 - 42

23



2. VYCHOVNE PROSTREDI

S jistotou je mozné fici, ze prostiedi ovlivituje Zivot a vyvoj jedince, resp. vyvoj
jeho osobnosti. Otazkou vsak zistava, jakym zptisobem a za jakych podminek. Lze fici,
ze se vzdy jedna u kazdého jedince o zcela individualni zalezitost. Kazdy z nas ma urci-
té hranice svych schopnosti a ne kazdy z nas chce vyniknout. Je ziejmé, ze vliv vnéj-
Sich podminek na rozvoj osobnosti je velmi dilezity. O tomto se jiz zmifuje Charles
Louis Montesquieu, na kterého navazal John Locke. Vlivy prostfedi jsou pozadim, na
kterém se rozvijeji vlohy jedince a to bud’ jak pfiznivé, tak nepfiznive. Alfred Adler,
predni piedstavitel individudlni psychologie, poklada za dilezity pramen dusevnich
zazitkl Cloveka spolecenské prostiedi a v ném predevsim rodinu.

V soucasné dobé je jisté, Ze prostfedi do, kterého se narodime a v kterém poté
vyristame a Zijeme nds urcitym zpisobem poznamenava a ovliviiuje. Ovliviiuje nas jak
kladnym, tak zapornym zpiisobem a zanechava v nas jasné a zfetelné stopy.

Ptedni vyznamny cesky sociolog Arnost Inocenc Blaha zavedl novy pojem So-
cialni dédi¢nost, kterym chtél vyjadrit, Ze vedle genetickych dispozic se prendseji
i ur¢ité zplusoby a modely chovani daného prostiedi a to predevsim rodiny. Otazkou
zustava, jaké prostiedi je pro zadouci vyvoj jedince optimalni. Je nepochybné, ze
se jedna o zcela individualni zalezitost, ktera se projevuje ruzné a to i z hlediska pohla-
vi.

Je nutné brat v ivahu dva faktory. Jestlize se u jedince zpocatku zivota prosazu-
ji vice znaky, s nimiz se narodil, pak v prib&hu Zivota se toto méni a Zivot jedince je
vice poznamenan podminkami prostfedi v nichZ vyristal a v nichZ se vyvijel. Prostfedi
tedy mize ovliviiovat vytvafeni osobnosti jak pozitivng, tak negativné. V negativnim
ptipadé se piisobeni takového rodinného prostiedi dostdva do rozporu i s vychovnymi
snahami $kolnich zatizeni.

Vlivy prostiedi mohou jednani ¢lovéka podpofit, nebo pro n& byt prekdzkou.
Mohou ho piimo formovat, motivovat, pfipad¢ mit urcitou signalni funkci.

Vysledny stav je tedy nutné vidét v plné slozitosti procesu socializace, tedy pro-
cesu beéhem kterého se jedinec zaclenuje do spolecnosti. Probihé-1i socializace uspésné,
individuum ma v sobé zakotveny socialni normy, hodnoty, vystupovani, ale také i soci-

alni role svého spolecenského a kulturniho okoli.
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Clovék se s prostiedim, podminkami a ,,nastrahami®, které jej obklopuji, vyrov-
nava s mirou Usp&$nosti, ktera je zavisla na jeho individualits.*?

Vychovné prostiedi zaujima ve vychovném procesu dvé zakladni role ¢ili funk-
ce. Prvni funkce je situacni a druhd vychovna.

Situaéni funkci rozumime to, ze kazda vychovna situace probiha vzdy v néjakém
konkrétnim prostiedi, které vytvari jakousi ,kulisu“ (po strance vécné, prostorové
i osobnostné vztahové) k dané konkrétni vychovné situaci. Toto prostfedi muze pusobit
na dané¢ho jedince bud’ pozitivné, ale také negativné. MliZze nastat i situace, ze prostiedi
pusobi neutralné.

Vychovnou funkei rozumime nutnost si uvédomit, ze i prostiedi ma velky vliv
na vychovu. Vychovné plsobeni je organizované, zamérné, tedy v podstaté¢ uméle na-
vozené. Pisobeni prostiedi je ptirozené a vlastné v ur¢ité vyhodé. Z uvedeného vyply-
va, ze ¢im mén¢ bude mit jedinec pocit, Ze je vychovavan, tim 1épe pro samotny vysle-
dek z hlediska vychovy.

Tyto pfistupy k prostiedi znamenaji mimo jiné snahu posilit a upevnit kladné
formativni vlivy prostiedi, tak aby byly v souladu s vychovnymi zaméry a jesté 1épe

eliminovat vliv negativniho pisobeni.*®

*2 Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 72 - 74
* Kraus, B., Sykora, P., Socialni pedagogika I, IMS Brno: Brno 2009, s. 25 - 26
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2.1. RODINA

»Velky sociologicky slovnik vymezuje rodinu jako "ptvodni a nejdulezité;si spo-
leCenskou skupinu a instituci" s hlavnimi funkcemi reprodukce, vychovy, socializace
a prenosu kulturnich vzorg.«**

Dal$i moznou definici je, ze ,,rodina je strukturovanym celkem (systémem), je-
hoz smyslem, ucelem a néaplni je utvaret relativné bezpecny, stabilni prostor a prostiedi
pro sdileni, reprodukci a produkci Zivota lidi.«*

Rodina je nezastupitelna, nebot’ pfedava hodnoty z generace na generaci a je v
podstaté nejvyznamnéjsi socializacni ¢initel. Je na po¢atku rozvoje osobnosti a v rozho-
dujici f4zi ho mize ovliviiovat. Jednd se o pfirozené prostiedi, do kterého se jedinec
narodi, aniz by si mohl zvolit jiné, a pfejima to, co mu pfipravili rodice.

Rodinu muze ,,d¢€lit* na nékolik druhu:

e nuklearni (jaderna) — je tvofena rodici (rodi¢em) a détmi (ditétem)

e rozsifena (velka) — je rozsitena o blizké piibuzné

e orienta¢ni — V niz jedinec vyrasta

e prokreaéni — kterou si jedinec sdm zaklada

e funkéni — vSechny své funkce plni primétené

e dysfunkéni — nékteré funkce nejsou plnény dostatecné, celkovy Zivot rodiny
vSak neni zdsadné ohroZen

o afunkéni — nezvlada své zakladni funkce , je vnitiné rozkladana a zasadné je na-

s e e aen, A
ruSovan 1 socializa¢ni vyvoj ditéte 6

Rodina je prvni socialni skupinou, ktera uéi jedince piizpusobit se socialnimu
zivotu, ucit se a osvojovat si zakladni navyky a zplsoby bézné dané spolecnosti. Neza-
stupitelnou a v podstaté klicovou tlohou z hlediska socializace, jejiho procesu V rodiné
zUstava priprava jedince na vstup do praktického zivota. Jedinec jiz od svého narozeni
a posléze po celou dobu svého Zivota v rodin€ piijiméa velmi Siroké a riznorodé spekt-
rum informaci, které poté zpracovava v souladu se svymi zkuSenostmi, vlohami, biolo-
gickymi a psychickymi potiebami, ale predev§im s hodnotovymi orientacemi a vzory,

kterymi jsou pro jedince rodice, ale i star$i sourozenci.

* http://cs.wikipedia.org/wiki/Rodinatcite_note-0
* Kraus, B., Sykora, P., Socidlni pedagogika I., Brno: IMS Brno 2009, s. 33
*® Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 80
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Rodina plni n€kolik funkci. V soucasné hektické dobé€ jsou na rodinu kladeny
stale vétsi a vEétsi naroky, které neni mozné vzdy splnit, resp. uspokojit. V koneéné fazi
je ale rodina vzdy utoc¢istém pro kazdého jedince. Jak jiz bylo nastinéno vyse rodina,

jako nezastupitelny ¢lanek vyvoje jedince, plni né€kolik funket:

e Dbiologicko - reprodukéni funkcee rodiny - tato funkce je dilezitou funkei rodi-
ny, nebot’ se diky této funkci udrzuje stabilni reprodukéni zakladna; v soucasné
dobé¢ je vsak dité chapano jako ,,prekdzka* v profesnim rastu

e socidlné — ekonomicka funkce rodiny — rodina je jednim ze zakladnich prvka
ekonomického systému spolecnosti; vV dneSni dob¢ je rodina v podstaté samo-
statnou ekonomickou jednotku spolecnosti

e ochranna funkce rodiny — tato funkce spociva v zajisténi zdkladnich biologic-
kych, hygienickych, zdravotnich, ale i jinych Zivotnich funkci; v dnesni dobé¢ se
ocekava veétsi podil na plnéni této funkce

e socializa¢né — vychovna funkce rodiny — jak jiz ze samotného nazvu této funk-
ce vyplyva, tato funkce se podili na osvojovani zakladnich navykt a zpisobii
bézného chovani ve spolecnosti; rodina je prvni socidlni skupinou

¢ relaxa¢né — rekreacni funkce rodiny — v podstat¢ se jedna o ¢as, ktery travi
¢lenové rodiny spolecné; pro déti mé velmi velky vyznam

e emocionalni funkce rodiny — tato funkce rodiny vytvafi citové zazemi, pocit

bezpeti, jistoty, lasky”’

Soucasna rodina

Po roce 1989, doslo postupné k velmi zasadni zméné v rozde€leni uloh v roding.
Muz ztratil vysadni postaveni V rodin€ a to 1 kvili tomu, Ze zeny se zacaly prosazovat
na pracovni pozice, které byly diive vysadou muzi. Postupné byl tedy muz ,,donucen*
zastavat v rodin¢ ukoly, které diive zastavala vyhradné zena. Jedinec — dité vse toto
vnim4 od prvnich chvil Zivota a postupné si fixuje, jak vypada rodinny vztah a na za-

klad¢ jakych pravidel funguje. K tomu, aby jedinec registroval, jak ma spravny harmo-

* Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 81 - 83
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nicky vztah vypadat je nutné vnimat i vztahy mezi sousedy. V dnesni dob¢ se vsak ro-
dina velmi casto izoluje od ostatnich ¢lenti spole¢nosti a dochazi k uzavieni rodiny od
okolniho svéta. Na tuto izolovanost v podstaté navazuje proces dezintegrace. V podstaté
dochazi k tomu, Ze se rodina velmi malo schazi spolu, rodina tedy neplni relaxacné —
rekreacni funkci, nesd€luji si své radosti, ale i strasti. Manzelé si Casto vytvareji vedle
rodinného Zivota, jest¢ ,,zivot™ dalsi a déti zlistdvaji odkdzany samy na sebe. Déti tedy
zaCinaji Zit vlastni zivot a dochazi k tzv. atomizaci Zivota v rodiné. S timto souvisi
i velké pracovni zatiZzeni rodi¢u, a to jak z jejich vlastniho rozhodnuti, tak z divodu
jejich nadfizeného, tedy zaméstnavatele. Pracovni vytizeni ze své vlastni vile je casto
odtivodnovano slovy, ze je vSe podfizovano, tomu, aby se déti mely dobie. A jako jeden
Z argumentil je potom détem zvySovano kapesné, bez ohledu na to, zda jej déti zvysit
potiebuji ¢i nikoliv. Déti to chépou jako samoziejmost a dochazi k negativnimu ovliv-
néni vyvoje jedince. S vyse uvedenymi skute¢nostmi souvisi ¢aste¢né i tzv. gender, kdy
se zeny snazi prosadit, resp. uplatnit vice ve spole¢nosti, muzi se nechtéji vzdat své
vidci role a tim trpi pfedevs$im rodina, tedy dité. Velmi ¢asto dochazi z vyse uvedenych
divoda k rozvodiim a nasledné k tomu, Ze dit€¢ vyrasta v netplné roding. Po rozvodu
dochazi k tomu, Ze se rozdéli i ekonomicka stranka rodiny, ktera nemusi byt vzdy dob-
ra. Zpravidla dochdzi ke snizeni ekonomické trovné, kterd je velmi Casto feSena razny-
mi pijckami a avéry. Tyto pljcky ¢i uvery poté nejsou schopni splacet a tim padem
muze dojit az k socialni exkluzi. Vse vySe uvedené se jednozna¢né velmi negativné

.y, TR 4
projevi v socializaCnim procesu. 8

Clovek se rodi jiz s urditymi dispozicemi, kdy lze usuzovat, Ze nékteré z nich
jsou rizikové€jsi nez jiné.

Vyvoj osobnosti ditéte je zaclenén do urcitého socidlniho kontextu, ktery vhodné
¢i nevhodné jeho osobnost formuje. Stejné socialni prostiedi nepisobi na vSechny déti
stejné.

Asocialni a antisocialni chovani mladého ¢lovéka souvisi s poruchami rodinné-
ho prostiedi. MiZeme tedy konstatovat, Ze nestabilni rodinné zdzemi vytvari a podpo-
ruje predpoklady pro kriminalni kariéru ditéte. Orientacni rodina ma velmi dilezity vy-
znam pii primarnim formovani ditéte. Absence jednoho z rodi¢u, ptipadné sourozenct

je obtizn€ nahraditelna.

*® Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 83 - 86
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Charakter rodinného prostiedi je ur€en v podstaté pfipravenosti ¢i nepfiprave-
nosti rodict na vychovné poslani. Nezifidka rodice pozdéjsiho delikventa uzaviraji sna-
tek po velmi kratké zndmosti. BEhem tohoto kratkého vztahu se nedostatecné vzajemné
poznaji. Vznik rodiny je tedy ndhodny, umocnén neplanovanym té¢hotenstvim. Nechténé
dité je jiz pted svym narozenim ovliviiovano se svém vyvoji a to pfedevSim stresova-
nou matkou. Po porodu poté vyristd v neklidném a nestabilnim prostiedi. Mnohé
mladé rodiny se brzy po snatku rozvadi a dité vyrustd v neuplné rodiné. Nepiitomnost
muzského ¢i zenského vzoru je poté Casto spojena s neadekvatnim socialnim vyvojem
ditéte.

Vyvoj ditéte, a potazmo jeho kriminalni ,,kariéra“, je spojovana s dalSimi social-
né patologickymi jevy. Pfedev§im je to alkoholismus, toxikomanie, prostituce ¢i pro-
miskuitni jedndni rodici, pfipadné dalSich osob z nejbliz§iho socialniho okoli. Déti
Casto vyristaji v rodindch, které jim nezajiStuji ani zékladni zivotni potieby — jidlo,
osaceni, nocleh, mista pro psani tkold apod. Casto je &lenem, nelenem rodiny krimi-
nalné¢ zdvadova osoba, kterd ,,predstavuje™ ditéti negativni postoj k praci, vzdélavani
a zivotu.

Dulezitou skutecnosti ve vyvoji ditéte je i tzv. prelidnénost bytu, kterd je zdro-
jem castych konflikti mezi ¢leny rodiny. Dle existujici hypotézy, stisnénost zZivotniho
prostoru zpusobuje zvyseni tzv. teritorialni agrese, coz v praxi vede K narustu, a to pie-
devsim, nasilné trestné ¢innosti. Je v§ak na misté uvést, oproti vySe uvedenému, Ze exis-
tuji 1 jedinci ¢i skupiny mladych lidi, pachatelt, kteti Ziji a vyrustaji v ekonomickém
nadbytku. Tato skupina lidi, ma Casto pocit nedotknutelnosti a beztrestnosti. Jejich
chovani pak muze prerust v alkoholovou, drogovou zavislost, dale zavislost na hracich
automatech, tedy gamblerstvi a nasledné vyustit aZ v trestnou ¢innost.

Rodi¢e mladych pachateli, mivaji zpravidla nizké, tedy zékladni, nebo Zadné
vzdélani. Nemaji kvalifikaci, ¢imz jsou determinovani k vykonavani Spatné, placenych
¢innosti. Velmi ¢asto vSak praci ani nehledaji, ¢imz v podstaté ovliviuji Zivotni zptisob

ditéte a jeho celkovou hodnotovou orientaci.*

* Novotny, O., Zapletal, J., Kriminologie, Praha: ASPI Publishing s.r.0. 2004, s. 391 - 395
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2.2. SKOLA

Skola je jednim z mnoha vzdélavacich a vychovnych zafizeni ve smyslu zékona
¢. 561/2004 Sb., tedy Skolského zékona. Patii mezi vzdélavaci a vychovna zafizeni spo-
lecné s matefskymi Skolami, Skolnimi druzinami, riznymi Skolnimi kluby, stfedisky
volného ¢asu apod.

Vsechna tato zatizeni ,,poskytuji sluzby a vzd€lavani, které¢ dopliuji vzdélavani
ve Skolach nebo s nimi pfimo souviseji, nebo zajist'uji ustavni a ochrannou vychovu ¢i
preventivni vychovnou péci“. VSechna tato zafizeni by méla plnit svoji tlohu ¢i funkci,
tak aby ve spojeni s rodinou, tak aby socializace jedince probéhla fadné a v pofadku
a jedinec se mohl zaclenit do spolecnosti a byt jejim fddnym a plnohodnotnym ¢lenem.

Skola plni pfi vychové jedince velmi diilezité funkce. Pfedeviim se jedna
o0 funkci socializa¢ni. V ramci této funkce $kola pfedava kulturni hodnoty spole¢nosti
jedinci s umyslem, aby pochopil co se od né&j v budoucnu océekava. Je vSak nutné,
s ohledem na soucasnou dobu, dobie a rychle reagovat na vzniklé situace a natrahy.
Ptestoze tato funkce Skoly vlivem médii poklesla, je pfesto velmi dilezitou slozkou
v socializaci jedince.

Dalsi velmi podstatnou funkci $koly je funkce vychovna. Tato funkce v podstaté
navazuje na funkci pfedchozi. Skola by méla v rAmci svych moznosti klast vétsi diraz
na celkovy osobnostni rozvoj, na emotivni a konativni slozky osobnosti. K tomuto by
m¢éla pomoci i integrace vyuc¢ovacich predméti.

Pecovatelska funkce Skoly je ve své podstaté zalozena na pecovatelské ¢innosti
Skoly, tedy na ptsobeni v oblasti uspokojovani hygienickych potieb, stravovani, ptipad-
né 1ékaiské péce, ktera smétuje k rozvoji osobnosti jedince a jeho fadné socializaci.

Vychovni poradci na Skolach zajistuji profesni poradenstvi, tedy poradenskou
funkci skoly. Tito poradci se zabyvaji otazkami profesionalni orientace, studijnimi
piedpoklady jedince, diagnostikou jeho schopnosti, zvlaStnosti a pomoci pii feSeni pro-
spéchovych a vychovnych zalezitosti.

Ve vztahu K relaxa¢né (rekrea¢ni) funkci skoly je nutno uvést, ze Skola
V soucasné dobé ustupuje v tomto sméru riznym zatizenim mimo Skolu. Dochazi k po-
klesu poctu skolnich druzin a krouzki. V ramci této funkce by se méla Skola vice zamé-
fit na vytvofeni dobrych podminek ve svych prostorach, kde déti travi svlij volny cas
0 prestavkach. Je vSak také nutno podotknout, Ze to nezavisi pouze a jeding na Skole, ale

také na ztizovatelich téchto Skol. Ve je odvislé od finan¢nich moZnosti.
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Profesionaliza¢ni funkce Skoly je funkci, kterd se tykd pfedevSim stfednich
Skol, ucilist’ a vysokych skol. V ramci této funkce se jedinec za znacného piispéni Skoly
pripravuje na svoji profesni drahu.

Jednotlivé Skoly v podstaté samy o sob¢ roziazuji své absolventy na rizné pra-
covni pozice a role. Vlastné tim, Ze ,,produkuji* absolventy rznych profesi plni funkci
selektivni.

Samotné prostfedi, resp. zafizeni, které¢ déti navstévuji ovliviiyje jejich vyvoj.
Zatizeni ovliviuji jedince svoji vécnou, prostorovou, osobnostni a vztahovou strankou.
Je tedy nepochybné diilezité, zda jedinec navstévuje zatizeni, které je zcela nové, pfi-
padné po rekonstrukci, pak vSe funguje jak ma, nebo naopak, zda navstévuje zatizeni,
kde je kazdou chvili nutnd néjaka oprava. Zda se jedna o prostory, které jsou malé
a neni zde mozné zadnym zptisobem mozné travit volny ¢as, nebo zda se jedna o prosto-
ry, které jsou k traveni volného ¢asu uzptsobeny. Zde je vSak na misté podotknout, ze
ne vzdy je ,,prostornost ¢i ,,rozsahlost™ prostor vyhodou. V daném piipadé potom
muze dojit k anonymité. Dale je dilezité, zda se jedna o prostory specializované, tedy
nutné pro vyuku specializovaného ptfedmétu. Dalsi dilleZitou, neopomenutelnou stran-
kou je vybaveni danych prostor, tedy zda jsou dostate¢né¢ osvétleny a vytopeny.
V prostoru, ve kterém probiha vyuka by mél byt dostatek kvétin, nazornych nastének
ale i obrazki. Dulezité je, zda jsou tyto prostory dostate¢né vybaveny technicky, piede-
v§im pro vyuku specializovanych pfedméth a samoziejmé vhodnym ndbytkem.
V internatnich zafizenich je dilezité i vybaveni loznic ¢i pokoji a prostord, kde déti
travi svijj volny &as.™

Vychovu ditéte vyznamnym zplsobem ovliviiuje i pfedSkolni zafizeni a Skola.
Pred vstupem do skoly, je dité ovliviiovano ptfevazné rodinou, diky které jsou mu zpro-
sttedkovavany normy a hodnoty spolecnosti. Tyto jsou vSak Casto deformovany ze stra-
ny rodicl a poté prenasSeny na své déti. Dité poté po vstupu do Skoly konfrontuje dosud
zjisténé poznatky z rodinného prostfedi s normami a hodnotami, které jsou mu sdélo-
vany pedagogy a spoluzéky. Postoje zaki jsou ve shod¢ s postoji rodicl, ktefi dité
k témto postojum v rodiné vedli. Budouci pachatelé trestné ¢innosti vstupuji do Skoly

nepiipraveni a to predevs§im v diisledku Spatného vychovného plisobeni rodici.

* Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s.102 - 106
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Velmi Casto Se ditéte dotyka jev, ktery se nazyva stigmatizace. Dochazi Kk trva-
Iému a ¢asto neménnému zafazeni jedince do urcité kategorie zakii s negativnimi cha-
rakteristikami. Negativni pisobeni Skoly muze nevhodné postoje ditéte konzervovat
nebo zvysit. Tim v podstaté dojde k prohloubeni problému ditéte, vytvoieni bariéry me-
zi zakem a uclitelem a v kone¢ném dusledku vytazeni mozného preventivniho, edukac-
niho ¢i reedukacniho piisobeni Skoly. Napjatd atmosféra mezi ucitelem a zakem, ale
i subjektivni a objektivni problémy sucivem, jeho zvladnutim vedou jedince

k zaskolactvi. Zagkolactvi poté velmi Gasto vede k nastupu kriminalni kariéry.>*

> Novotny, O., Zapletal, J., Kriminologie, Praha: ASPI Publishing s.r.0. 2004, s. 395 - 397
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2.3. VOLNY CAS

Volny ¢as mizeme definovat ,,jako Cas, kdy ¢loveék nevykonava zadnou ¢innost
pod tlakem zavazkt, jez vyplyvaji z jeho socialnich roli, zvlast¢ z d€lby prace nutnosti
zachovat a rozvijet svijj Zivot.“>?

Volny ¢as je soucasti bézného Zivota kazdého z nas. Vyznamné se rozviji stejné
jako moznosti jeho vyuziti. Volny €as je vyznamnou oblasti naSeho zivota 1 vychovy,
ktera s sebou pfinasi oCekavani, ale i rizika. Pod pojem volny ¢as Ize zahrnout odpoci-
nek, rekreaci, zdbavu, zajmové Cinnosti, vzdélavani i Casové ztraty s témito ¢innostmi
spojené. Z hlediska déti a mladeze sem nepatii vyucovani, sebeobsluha, péce o sebe
a osobni véci, povinnosti souvisejici s vychovnym zatizenim a dal$i ¢asové ztraty. Ne-
spadd sem ani Cas straveny jidlem, spankem, hygienou, zdravotni péci, tedy Cinnosti
zabezpecujici biologickou existenci ¢lovéka.

Jedna se v podstaté o jeden z ukazateld zivotniho stylu, nebot’ volny cas je doba,
nebo Casovy Usek, ve kterém je ¢lovek sam sebou, kdy kona néco na zakladé svobod-
nosti a dobrovolnosti.

Volny ¢as ma v zivoté kazdého z nés svoji funkci a vyznam. Volny ¢as a nékteré
jeho funkce jsou diilezité vzhledem ke kvalit¢ zivota. Mezi zdkladni funkce volného

Casu patfi:

e kompenzace (netispéchy a nezdary mizeme vykompenzovat ve volném cCase)

e komunikace (v ramci volného ¢asu se uc¢ime komunikovat s ostatnimi lidmi)

e regenerace (dochazi k obnové fyzickych a psychickych sil)

e rekreace (obnova dusevnich sil)

e kontemplace (v podstaté jde o uzavieni se v sob& a zaroven otevieni se svétu),

e vzdélani a poznavani nového (ziskavani novych znalosti a poznatki)

e kultivace (zdokonaleni sebe sama)

o formativné vychovna (u déti z pohledu socializace je to kazda aktivita)

e kompenzacné rekreacni (prosazovani formativné vychovné funkce prostrednic-

tvim zabavné ¢innosti).

°2 Kraus, B., Sykora, P., Socialni pedagogika I., Brno: IMS Brno 2009, s. 50
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Charakter traveni volného Casu se neustale méni a to zejména ve spojeni s velmi
rychlym vyvojem informacnich technologii a vznikem a rozmachem novych médii.
Jedna se predevsim o pocitaCe a s nimi spojena celosvétova sit” internet a mobilni tele-
fony. Tato média méni charakter traveni volného ¢asu, zejména ve vztahu komunikace
a vnimani ve volném case. To vede k pomérné rychlym proménam volného ¢asu, kdy
dochazi k rozsifeni moznosti pro uplatnéni netradi¢niho pojeti a ptistupu, které mohou
reagovat na dané podminky a potfeby. Volny Cas vSak také vytvaii prostor pro nebez-
pecné vlivy, které se mohou projevit jako nebezpecné a nezadouci.

Volny ¢as, jako nedilna soucast vyvoje ditéte, ale i mladého ¢loveka, se na ném
mize podepsat pozitivné | negativné. Pfi neorganizovaném traveni volného ¢asu, mladi
lidé svym jednanim ohrozuji samy sebe, avSak i1 druhé, napf. experimentovanim
S drogami, Sikanou, piekracovanim zdkonnym norem, kraddezemi, agresivitou na pii-
slusniky jinych etnik. V prvni fadé ma na utvafeni zivotniho stylu vliv rodina a rodice.
Dal$imi Ciniteli ve volném ¢ase mohou byt vrstevnicka skupina, ale i hromadné sd¢lo-
vaci prostredky.

Volny ¢as vytvati k vychoveé velmi dobré podminky. Vhodné organizovany vol-
ny ¢as umoznuje nepiimé vychovné ptisobeni, kdy si toho nejsou déti védomy. Podmin-
kou, aby bylo toto nepfimé plsobeni ucinné, je jeho nenasilnost, pestrost, piitazlivost
a dobrovolnost.

Volny cas je dilezity pro prevenci, nebot’ diky volnému casu Ize do jisté miry
piedejit smérovani jedince rizikovym faktorim prostiedi. V podstaté jde o Uc¢innou

podporu prevence nezadoucich j evin.>?

Vrstevnické skupiny

Vrstevnické skupiny charakterizuje jejich ,,vékova, ale i nazorova blizkost
Z niz vyplyva souhlasné jednani. Jsou to typické primarni, zpravidla neformalni skupi-
ny. Vyznacuji se bezprostfednimi kontakty a silnym pocitem pfislusnosti ke skupiné

. . o L 4
(identifikace vyjadifovana zajmenem ,,my“).“5

% Kraus, B., Sykora, P., Socidlni pedagogika I., Brno: IMS Brno 2009, s. 53 - 55
> Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 88
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U vrstevnickych skupin mizeme uvazovat o dvou funkcich téchto skupin:

o ¢lenové skupin maji moznost v nich ukézat, co se naucili tim, ze se Gcastni zivo-
ta dospé€lych
. utvafenim vrstevnickych skupin jejich pfislusnici rozvijeji samostatné usili

a uskuteciuji své cile, které nemohou realizovat v jinych formach aktivit, pokud

nedosahnou socialni dospélosti.

Vrstevnické skupiny maji velky vliv na rozvoj osobnosti ditéte. Je na misté po-
dotknout, Ze je to jak v pozitivnim, tak negativnim smyslu. Velmi Casto patii k refe-
renénim socidlnim skupinam, tedy ke skupindm s nimiz se dit¢, jedinec identifikuje,
nebo by se rad identifikoval. V disledku toho piebird jejich normy, postoje, chovani.
Uspokojuji psychické potieby, coz mé velky vyznam pro kompenzaci psychické zatéze
a zaroven slouzi jako ndstroj socialni kontroly chovani svych jednotlivych ¢lent.
V téchto vrstevnickych skupindch dochazi ke konfrontaci nazord, ktery ,,ziskali“ ve
svych rodinach a zarovei i ve Skole.

V téchto skupinach probihd zakladni proces socializace a to prostfednictvim
v§tépovani zasad, norem, pravidel a vzorti chovani a jednani. Jejich ¢innost probiha ve

volném Case a je zalozena na rovnopravnosti.>

Clenstvim ve vrstevnické skuping zisk odpovédi na otazky, které si jedinec kla-
de, ale zaroven i formulovat otazky, na které chce znat odpovédi. Vysledek socializace
je do zna¢né miry zavisly i na kvalité skupin vrstevniki, které jedince obklopuji. Mezi
nejcastejS$i pachatele trestné Cinnosti patii vrstevnici s asocidlnimi charakteristikami.
Neni obtizné ziskat ¢lenstvi v delikventni skupiné Vv ptipad¢, Ze se jedinec jiz potyka se
socialnimi problémy, pfijme, tedy akceptuje hierarchickou strukturu skupiny a je nepii-

zpisobivy k mravnim a pravnim normam nebo obecné spole¢enskym zvyklostem.

*® Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Praha: Portal 2008, s. 90
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2.4. EXTREMISMUS A JEHO VLIV NA MLADEZ

V této kapitole se zamétfim na to, jakym zpiisobem extremisticka hnuti, ovliviiu-
Ji, pfipadn€ mohou ovliviiovat mladez.

V kazdém staté, kazdé statni zfizeni, chce-li byt z hlediska budouciho vyvoje
kriminality zodpovédné, musi vénovat pozornost formadm a projevim socialnépatolo-
gickych jevi mladeze, tedy déti a mladistvych. Zaroven vSak musi hgjit jejich prava
a opravnéné zajmy.

Po sametové revoluci v roce 1989 a zejména v nasledujicich letech doslo k pod-
statnému vzestupu poctu pachateltl, déti a mladistvych, nejprve na dvojnésobek a poz-
déji k dalsimu navySeni.

K typickym rysim a projeviim trestné ¢innosti mladeze patii nedostatecnd pla-
novitost piipravy trestného ¢inu. Protipravniho jednani se dopoustéji bez promyslené
dlouhodobé;jsi ptipravy. Charakteristické pro né je i potfeba se pochlubit se svym jedna-
nim na vetejnosti a kamaradiim. Nechavaji se ¢asto svést nahle vzniklou situaci ¢i pod-
nétem, rozhodujici je pro né touha po dobrodruzstvi a snaha ovéfit si své sily a schop-
nosti. Kriminalita mladeze je téZ charakteristickd neadekvatnosti jejich jednani. Mladi
lidé obecné - a Spatné socializovani zvlasté — maji sklon k radikalismu a extremismu,
k brani spravedlnosti do svych rukou. Nemaji dostatek svych zivotnich zkuSenosti
a jejich jednani je v podstaté zdanlivé pfimocaré s ,,inovativnim* feSenim rdznych zi-
votnich situaci, které je vSak revoltou proti svétu dospélych.

Mladi pachatelé, Casto pod vlivem emoci a skupiny uzivaji pfi pachani trestné
¢innosti brutalniho nasili, extremismus nevyjimaje. Dité¢ ¢i mladistvy se snazi svym
jednanim potvrdit své schopnosti, prosadit se, chce ziskat uznani ve skuping, parté.
Trestna ¢innost mladeZe je Casto spojovana s potiebou néco ziskat, opattit, zpravidla se
jedna o drogy. Mezi dalsi, specifickou, trestnou ¢innosti mladeze mizeme zahrnout
vandalismus, Sikanovani a zneuzivani sdruzovaciho prava. Mladez tihne k ideologii
raznych extremistickych hnuti a to zejména z divodu, ze chtéji aktivné ovliviiovat déni
ve spolecnosti. Déle jim extremistickd hnuti umoznuji, ,,uzivat® vnéj8i znaky hnuti
(Gces, obleceni), byt ¢lenem néjaké skupiny a v neposledni fad¢ jim umoziiuje provést
vzpouru proti roding a skole.

Trestnd ¢innost je pachdna ve skupindch, které jim umoznuji dotvéfet jejich

osobnost v socialnim poli, a to jak pozitivng, tak i negativng. Casto pachaji trestnou
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¢innost pod vlivem tzv. virtudlni reality, kdy nejsou schopni rozpoznat, resp. predvidat
nasledné svych ¢inid v redlném svete.

Vyvoj mladého ¢lovéka probihd v urCitém socialnim mnohovrstevnatém kon-
textu, ktery formuje jeho osobnost a to jak kladné, tak zaporné. Jednim ze zakladnich
kriminogennich faktorti, naruSujici proces socializace jedince, tedy zaclenéni do spolec-
nosti je rodina. Je dulezité, zda rodina je funk¢ni ¢i nefunkéni, Gplna ¢i neuplnd, tedy
zejména, zda je pritomen muzsky ¢i zensky vzor ¢i naopak, ptichod nového partnera do
rodiny. V orienta¢ni rodiné se mlady ¢lovék setkava se socialnépatologickymi jevy,
jako je alkoholismus, toxikomanie, prostituce a taktéz extremismus. Vzorem jedinci
jsou rodice, starsi sourozenci, ptipadné kriminaln¢ zavadové 0soby Vv roding. Zejména
osoby s negativnim postojem k praci a spolecnosti obecné ovliviiuji vyvoj osobnosti
mladého ¢lovéka.

Dalsim dulezitym faktorem je ekonomicka situace rodiny a s tim spojena ,,pte-
lidnénost bytu®, z ¢ehoz prameni velmi ¢asté konflikty mezi ¢leny této socialni skupiny
a nasledné sklony k trestné ¢innosti. Opakem vSak je tzv. ,,zlatd mladez®, ktera je diky
svym rodi¢lim, ekonomicky zajiSténa a kterd miva pocit nedotknutelnosti.

Na vyvoj mladého ¢lovéka ma vliv i1 predskolni zafizeni, $kola a samoziejmé
volny ¢as.>®

Dulezitymi faktory, ovliviiyjici traveni volniho ¢asu, je koncept sociability, tj.
sdruzovani a koncept socidlni responzibility, tj. reaktivity, ¢i senzitivity jedince vici
socialnim podnétim. Oba faktory se projevuji jiz od détstvi a pro projevy socialniho
chovani jsou typické dva sméry. Jeden smér je charakterizovan, resp. se zaméfuje na
pratelskost a hastetivost a druhy smér na sympatii agresivitu. Agresivni jedinci, inklinu-
Ji k fyzickému nasili a potfebé, jiné k né¢emu donucovat.

Socialni vztahy jsou zcela vybérovou zalezitosti a jejich psychologicky vliv je
podminén socialni moci, tedy zpiisobilosti Cloveka trestat a odménovat jiné ve smyslu
uplatnéni socidlni zavislosti na druhych na socidlnim subjektu moci. Pfedpokladem so-
cialnich interakci je tendence sdruzovani, které je zavislé na sociabilité. Lidé se sdruzuji
S lidmi se stejnymi nebo podobnymi postoji a odmitaji protikladné postoje, resp. sdru-
zovani s 0sobami s protikladnymi postoji. Svou roli sehrava i socialni konformita, kdy
se jedinec pfizpiisobuje postojiim, chovanim a standartim ur¢ité skupiny. Casto i ve

zjevném rozporu s jeho postoji a nazory. Dilezitd je 1 atraktivita skupiny, kterd pro ¢le-

*® Novotny, O., Zapletal, J., Kriminologie, Praha: ASPI Publishing s.r.o0. 2004, s. 377 - 399
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ny této skupiny znamena prestiz. Atraktivita vyplyva predevsim z uspéchii skupiny, ne
vzdy v8ak v kladném slova smyslu. Takova skupina umoznuje jedinci uspokojovat né-
které své potieby. Jedinec, pro kterého je Clenstvi ve skupiné atraktivni, se ztotoziuje
s cili skupiny a tim padem se stava aktivnim ucastnikem Zzivota této skupiny.

Pro mladez v obdobi dospivani jsou typické konflikty s rodi¢i a dospélymi obec-
né. Ztrata porozumeéni s rodi¢i vede k hledani kamaradu, pratelstvi a Clenstvi ve skupi-
nach. Jedinci, pfevazné muzského pohlavi, se snazi napodobit své ,,vzory“, hrubostmi
a nasilim, nékdy 1 s extremistickym podtextem. Dochdzi k utvareni skupin a odcizovani
se rodinnému zivotu. Skupina ¢i parta byva Casto nahradou za ,,nesnesitelné¢ rodinné
poméry*“. Mladez v obdobi dospivani je velmi kriticka vici dospélym. Kriti¢nost je vSak
zpravidla Cernobild, tedy véc je bud’ dobra nebo Spatna. Jejich postoje jsou konecné,
definitivni, nezvratné, apodiktické, avSak nad jejich logicnosti neptemysleji. Jsou na
urovni dospélych osob, avsak jen formalng€, nebot’ jim chybéji zkuSenosti.

Pro toto obdobi je charakteristicka subkultura mladeze, ktera je pro jedince vy-
razem protestu a potreby se odliSit od spolecenskych standartli a stereotypli. Soucasti je
1 ndchylnost k uzivani drog s hledani neobvyklych zazitkh. Nékteii se stavaji ideovymi
extremisty a revolucionafi, jini ,,outsidery. Dulezity faktorem duSevniho vyvoje, nejen
tohoto obdobi jedince, je v podstaté hledani a nalézani identity, tedy hledani odpovédi

na otazky ,,Kdo jsem ?%, ,, Kam patiim ?* a ,,Co chci Qe 3

Mezi hlavni socidlni charakteristiky mladych pachateld, které ovliviiuji vyvoj
mladého cloveka patii dysfunkéni rodina, zména opatrovnickych vztahti v détstvi a do-
spivani, problémy se Skolni dochédzkou, nizky socialni statut, socialni, kulturni
a ekonomické vylouceni, volny ¢as trdveny mimo rodinu, pfevazné s vrstevniky, snize-
ny intelekt, drogova a alkoholové zavislost a extremistické postoje.

Pti¢iny vedouci mladého Clovéka k socidlné delikventnimu jednani, extremismu,
je nutno hledat ve vnitinich pficinach, zejména tedy faktory biologické, psychologické
a fyziologické. Jedna se o zdédéné a vrozené vlastnosti jedince. Dale se na téchto prici-
nach podili pficiny vné&jsi, tedy zejména socialni oblast, prostfedi, kde jedinec Zije, vy-
rusta,vzdélava se, tedy prostiedi, kde probiha jeho socializace. Dalsi pti¢inou, kterad

ovlivituje sklon mladeze k extremismu jsou nepochybné i socidlni zmény v Ceské re-

publice po roce 1989, kdy dochézi k ptirozenému posunu v postojich, zkuSenostech

" Nakone¢ny, M., Uvod do psychologie, Praha: Academica 2003, s. 357 - 393
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a zvyklostech. Déle je zde negativni promitani a identifikace s nevhodnymi vzory posto-
ju a chovani, kdy mlady jedinec vnima extremistické postoje a snazi se s nimi identifi-
kovat. Z vyzkumu Institutu pro kriminologii a socialni prevenci vyplyva, ze détsti
a mladistvi delikventi a to nejen v oblasti extremismu, jsou ve vétsi mife z rodin
s kriminalni minulosti, rodin dysfunkénich, které jsou socialng, kulturné a ekonomicky
rozvraceny. Delikventni mladez je agresivnéjsi, méné ovladatelna, méné zodpovédna,

s mensi mirou sebekriti¢nosti a odolnosti vii¢i stresu.>®

%8 http://www.ul.sc/pis/pis/kriminalita%20mladeze/kriminalita%20mladeze.doc
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2.5. PREVENCE

Prevence sméfovana proti kriminalité mladeze vyzaduje vzdy v celém rozsahu
respektovani zékladnich prav déti a prava na soukromi jejich rodiny, jak vyplyva z Lis-
tiny zakladnich prav a svobod, ustanoveni § 11 ob¢anského zikoniku a Umluvy o pra-
vech ditste. *°

Prevence v Ceské republice je zalozena na tif stupiiovém systému (centrélni,
mistni a s ucasti policie) o péti pilitich.

Prvni pilif je tvofen resortnimi programy prevence kriminality, vychazejici
Z vécné pusobnosti ustiednich organt.

Druhy pilif jsou preventivni programy realizované samospravnymi orgdny meést
a obci.

Tteti pilif jsou preventivni aktivity bezpecnostnich slozek, zejména Preventivné
informaénich skupin Policie CR.

Ctvrty pilif je tvofen programy nevladnich a charitativnich organizaci.

Paty pilit jsou preventivni aktivity podnikatelskych subjekti (pojistoven, firem
zabezpetovaci techniky apod.®

»Prevence (z lat. praevenire, pfedchazet) znamena soustavu opatieni, ktera maji
pfedchazet néjakému nezddoucimu jevu, napiiklad nemocem, drogovym zéavislostem,
zlo¢inlim, nehodam, netspéchu ve Skole, socidlnim konfliktiim, nésili, ekologickym
katastrofam a podobn&. Takova opatieni se nazyvaji preventivni.«®*

Takova opatieni, tedy prevenci, mizeme rozdé€lit na prevence riznych typu:

»Primarni prevence, kterd zkouma ptedpoklady, podminky a pficiny jevi, jimz
se ma branit, a hleda zpisoby, jak jim pfedchazet; byva zaméfena na veskeré obyvatel-
stvo.

Sekundarni prevence se snazi ptislusné jevy v€as zachytit a branit jejich pro-
hlubovani, $ifeni a podobn¢. Zamétuje se na zvlasté ohrozené skupiny, napiiklad mla-

dez, menSiny nebo socialn¢ slabé.

% Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeze, Dobra Voda: Ale§ Cenék 2002, s. 118
60 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeze, Dobra Voda: Ale$ Cenék 2002, s. 70 - 71
® http://cs.wikipedia.org/wiki/Prevence
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Tercidrni prevence se snazi zabranit opakovani, naptiklad onemocnéni, drogo-
vé zavislosti, pachéni trestnych ¢inti, a podobné. Je zamétena na osoby praveé vylécené,

propousténé z vykonu trestu a podobné.“62

Na prevenci kriminality mladeze se podili fada subjektd — a to jak jednotlivci,
tak instituce a to jak na irovni centralni, tak na Grovni mistni. Je nutno podotknout, ze
mezi aktivitami ustfednich organti vefejné spravy a organti izemni samospravy je ne-
zbytna vzajemna soucinnost. Priorita v§ak nalezi rodin€, skole a masmédiim.

Zaklad prevence je tedy soustfed’ovan na mistni tiroven a to z divodu, ze mistni
urady, instituce a obcané se mohou rizikovymi jednotlivci a skupinami, situacemi, opat-
fenimi, ale i obétmi trestnych ¢inl zabyvat efektivnéji. Projekty prevence kriminality
mladeze by se na mistni Urovni mély zaméfit pfedev§im na podporu rodiny a praci
s delikventy a jejich rodinami, podporu vzdélavani a to i ve vztahu k predskolnim vzdé-
lavacim programtm, k podpoie zdravého zivotniho stylu, bez drog a k podpote multi-
kulturniho zivota a toleranci.

Projekty ve vztahu K rizikové mladezi zaméfovat na zlepSeni vyuziti volného
Casu, podpora individualni a socidlni odpovédnosti mezi mladymi a podchyceni kon-
krétnich problémt, jako zneuzivani drog, zaSkolactvi, Sikana, vytrznictvi a Clenstvi
Vv extremistickych hnutich.

Mimo prevence na centralni a mistni urovni je dulezita i prevence s icasti poli-
cie, kterd je nezastupitelnym subjektem v preventivni praci proti kriminalit¢ mladeze.
Zde se jedné zejména o projekt Community policing. Tento termin je mnohovyznamovy
a znamena ¢innost policie, ktera podtizuje svou ¢innost potifebam spole¢nosti, komuni-
kace mezi policii a spolecnosti a v neposledni fad€ je to partnerstvi mezi nevladnimi
institucemi na Useku ochrany vetfejného pofadku a bezpecnosti a také na useku preven-

ce kriminality.®®

82 http://cs.wikipedia.org/wiki/Prevence
8 Zoubkova, 1., Kontrola kriminality mladeze, Dobra Voda: Ale§ Cen&k 2002, s. 120 - 138
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3. LEGISLATIVA VE VZTAHU K MLADEZI

3.1. ZAKON C. 40/2009 SB. , TRESTNI ZAKONIK
ZAKON. C. 218/2003 SB., O SOUDNICTVIi VE VECECH MLADEZE
ZAKON C. 359/1999 SB., O SOCIALNE PRAVNi OCHRANE DET]

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik, je normou trestni prava, kterd se déli na
obecnou ¢ast, obsahujici ustanoveni, ktera jsou spole¢na vSem ¢i vice trestnym ¢iniim,
vymezuje zaklady trestni odpovédnosti, ukladani trest a ochrannych opatieni, vyklad
pouzivanych pojmi a zvlastni ¢ast, ktera obsahuje katalog trestnych ¢ind, které jsou
podle ptibuznosti rozdéleny do 13 hlav.%*

Trestnd Cinnost mladdeze je z hlediska trestniho fizeni, feSena v rdmci zékona
¢. 218/2003 Sh., 0 odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ze dne 25. cervna 2003, ktery vSak
velmi uzce souvisi s trestnim fadem, trestnim zakonikem, zakonem o socidlné-pravni
ochrané mladeze ¢. 359/1999 Sb., zakonem o rodin¢ ¢. 94/1963 Sh., ob&anskym soud-
nim fadem, zakonem ¢. 99/1963 Sb., a mnoha dal§imi pravnimi piedpisy. Zakon
¢. 218/2003 Sh., 0 odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeZe, nabyl G¢innosti dne 1.1.2004. Uelem tohoto zakona je upravit podminky
odpové&dnosti mladeZe za protipravni €iny uvedené v trestnim zakoniku, opatieni ukla-
dana za takové protipravni €iny, postup organti, rozhodovani a vykon soudnictvi ve vé-
cech mladeze. Smyslem tohoto zakona je, aby se na toho, kdo se takového ¢inu dopus-
til, uzilo opatfeni, které ucinné ptispéje k tomu, aby se nadale pachani protipravniho
¢inu zdrzel. Dale, aby si dle svych schopnosti nasel spoleenské uplatnéni, pfimefené
jeho rozumovému vyvoji a podle svych sil a schopnosti pfispél k od¢inéni Gjmy, kterou
zpusobil svym protipravnim ¢inem. Je nutno podotknout, ze fizeni musi byt vedeno tak,
aby pftispivalo k pfedchazeni a zamezovani pachani protipravnich ¢inti. Tento zékon se
uplatni na toho, kdo v dob¢ spachani ¢inu nepiekrocil osmnacty rok veéku, tedy neni
plnolety, a neni-li stanoveno uziti obecnych pravnich ptredpist.

Dle tohoto zdkona jsou v dominantnim postaveni specialni soudy mladeze
a samoziejme 1 orgdny ¢inné v trestnim fizeni, kdy zaroven doslo k posileni tilohy orga-

ni socidlné pravni ochrany ditéte a probacni a mediaéni sluiby.65

8 http://www.aksudolska.cz/novy-trestni-zakonik-c-40-2009-sh/
8% 7akon & 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
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Moznost vychovného piisobeni je zvySena také spolupraci s organy socialné —
pravni ochrany déti a probacni a mediacni sluzby se zajmovymi sdruzenimi obcand.
Jednotlivé subjekty spolupracuji s cilem posilit vychovné plsobeni fizeni ve vécech
mladistvych, véas reagovat na potiecby a zajmy déti a mladeze, poskozenych osob ale
I dalSich osob a subjektt dotéenych trestnou ¢innosti. Ustanoveni o ucelu zakona
0 soudnictvi ve vécech mladeze je zaroven zakladni smérnici pro vyklad a aplikaci
trestniho fadu, a z tohoto diivodu ma rozhodujici vyznam pii pouzivani jednotlivych
ustanoveni v trestnich vécech mlatdis‘tV}'lch.66

«67 yie vztahu K trestnimu

Mezi zékladni principy zdkona patii, Ze je ,,lex specialis
zakoniku, zdkonu o socialné-pravni ochran¢ mladeze, zdkonu o rodin¢ a obcanskému
soudnimu fadu. Zakon je zaloZen na aktivnimu pfistupu pachatele na odstranéni skodli-
vého nasledku, na subsididrnosti represe, na dominanci postaveni vychovného principu
a trest je zde chapan jako ,,ultima ratio“®®, principu ochrany mladeZe, individualni feseni
trestni véci se zietelem k povaze véci.®®

Mladez je v tomto zdkoné specifikovana jako déti a mladistvi. Ditétem je osoba
mladsi patnacti let, tedy osoba, ktera v dobé spachani ¢inu jinak trestného nedovrsila
patnacty rok véku. Mladistvym je osoba, kterd v dobé spachani provinéni dovrsila pat-
nacty a neptekroc€ila rok osmnacty svého véku. Protipravni jednani majici znaky trest-
ného ¢inu, spachané ditétem je nazyvano Cinem jinak trestnym a protipravni jednani
majici znaky trestného ¢inu, spachané mladistvym se nazyva provinéni.70

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, se zabyva ochranou prav
ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu, ochranou opravnénych zajmu ditéte, véetné
ochrany jeho jméni, a pusobeni sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodin. Jeho
realizaci provadi nejcastéji organy obce a organy obce S rozSifenou pusobnosti, ale
i krajské tifady, ministerstvo a Utad pro mezinarodnépravni ochranu ditéte. Uvedené
organy maji diky uvedenému zakonu ¢init opatieni socialné pravni ochrany, ochrannych

. y , o 71
opatteni, zprosttedkovavat osvojeni, pestounskou péci apod.

66 Sémal, P., Valkova, H., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, C.H. Beck: Praha 2004,s.3 -5

%7 lex specialis = specialni zdkon, pravni Giprava majici ve vztahu k jiné, obecn&jsi pravni upravé, speci-
alni charakter

% ultima ratio = prosttedek, posledni instance, kdy uZiti jiného prostiedku pravniho fadu neptichazi v
uvahu nebo je zjevné neucelné

% http://10.144.34.103/web/zakon_218_2003sb/Zakon%20&.%20218_soubory/frame.htm

"0 Zakon €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mlddeze

™ http://zakony-online.cz/?s149&q149=all
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3.2. TRESTNI ODPOVEDNOST

Dité mladsi patnacti let

Jak vyplyva z ustanoveni § 25 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zadkonik, neni ten,
kdo v dobé¢ spachani nedovrsil patnacty rok véku, trestné odpoveédny. Presto vsak u osob
mladSich patnacti let 1ze dovodit trestni odpovédnost, kterd vyplyva z ustanoveni § 89
citovaného zakona. Zde je v odstavci prvém uvedeno, ze dité mladsi patnacti let neni
trestné odpoveédné. V odstavei druhém je uvedeno, ze dopusti-li se dité mladsi patnacti
let ¢inu jinak trestného,ucini soud pro mladez opatieni k jeho napravé. Ve tfetim od-
stavci je uvedeno, Ze jedndni, osoby mladsi patnécti let, které je jinym protipravnim
¢inem, nez je uvedeno v odstavci druhém se posuzuje a projedndva podle obecnych
predpist. Zakladnim obecnym ptedpisem pro posouzeni odpovédnosti déti mladSich
patnacti let je obCansky zakonik.

Dité mladsi patnacti let nemize spachat trestny ¢in ani provinéni dle zékona ¢.
218/203 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze s ohledem na nedostatek trestni odpovéd-
nosti.

Vékova hranice patnacti let je tedy dilezita pro posouzeni trestni odpovédnosti a
z tohoto hlediska je patrné, Ze pied dosaZenim tohoto v&ku je zcela vyloucena trestni
odpovédnost. Za jejich protipravni jednani, nejsou trestné odpovédni a trestné postizi-
telni. Je vSak také nutno uvést, ze ne kazdé dité, které jiz dovrSilo patnacti let, je rozu-
move a mravné vyspélé. Z toho tedy vyplyva, Ze u ditcte, které jiz sice dosahlo patnacti
let véku, avSak neni pro svou nedostatecnou rozumovou a mravni vyspélost rozpoznat
nebezpecnost svého jednani, nelze jednoznaéné vyvodit trestni odpovédnost.

Zakon 1 vSak tuto situaci fe$i a to prostfednictvim specifickych opatfeni, sou-
sttedénych ptfedevs§im na feSeni vzniklé situace, na ochranu ditéte pfed negativnimi jevy

a na vytvotreni podminek pro jeho zdarny V}'fvoj.72

2 Samal, P., Valkova, H., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, C. H. Beck: Praha 2004, s. 789 - 795
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Odpovédnost mladistvého

I zde se trestni odpovédnost odviji od ustanoveni § 25 zak. ¢. 40/2009 Sb., trest-
ni zékonik. Mladistvym je osoba, kterd v dobé spachani provinéni dovrsila patnacty a
nepiekrocila rok osmnacty svého veku.

Nutno vSak upfesnit, ze mladistvy, neni trestné odpovédny, jestlize v dobé
spachani ¢inu nedosahl takové rozumové a mravné vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho
nebezpecnost nebo ovladat své jednani. Zakon zde vymezuje tzv. podminénou ¢i rela-
tivni trestni odpovédnost ¢i pficetnost.

V obdobi od patnactého do osmnactého roku veku ditéte, dochazi k postupné
zméng télesné a dusevni povahy. Toto obdobi lze rozdé€lit na tii ¢asti, tfi Casové Useky.

Obdobi uplné trestni neodpovédnosti, kdy se predpoklada naprosta nezplsobilost
rozpoznavaci a ur¢ovaci.

Obdobi relativni trestni odpovédnosti, kdy je trestni odpovédnost mladistvého
podminéna dosazenim uréitého stupné rozumové a mravni vyspélosti. Zde se jedna o
tzv. podminénou pficetnost.

Obdobi plné trestni odpovédnosti, ke kterému dojde prekrocenim osmnactého
roku veéku. Zde je mozna trestni neodpovédnost jiz jen v disledku dusSevni poruchy
v dobé spachani ¢inu.

Pokud mladistvy neni trestné odpovédny z ditvodu své nepficetnosti, je to v pii-
pravném fizeni a pfi predbézném projednani obzaloby divod k zastaveni trestniho sti-
héni.”

V pfipadé, Ze nejsou naplnény shora uvedené skutecnosti, dopustil se mladistvy
trestného Cinu, tedy Cinu nebezpecného pro spolecnost, jehoz znaky jsou uvedeny
Vv trestnim zakoniku. Trestny €in, ktery je spachany mladistvym se nazyva provinéni. V
podstaté se jedna o trestny ¢in, ktery je vSak spachan mladistvym.

Provinéni je tedy forma delikvence mladistvych, odpovidajici trestnym ¢intim
dospélych a proto pii posuzovani jejich jednéani plati trestni zdkonik s vyjimkami stano-
venymi v zdkoné o soudnictvi ve vécech mladeze.

Za urcitych podminek vSak mize dojit k zaniku trestnosti. Jednou z moznosti je i

uéinna litost.

3 Samal, P., Valkova, H., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, C. H. Beck: Praha 2004, s. 40 - 47
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Ucinna litost

Ug¢inna litost je jedna z moznosti zaniku trestnosti a to za taxativné vymezenych
podminek. Jedna se o provinéni, kdy horni hranice trestu neptevysuje pét let, mladistvy
po spachani ¢inu dobrovolné odstranil nebo napravil zpisobeny nésledek, anebo se o to
pokusil, mladistvy svym chovanim po spachani ¢inu projevil i€innou snahu o naprave a
¢in nem¢l trvale nepiiznivych nésledkl pro poSkozeného.

Zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti se vztahuje pouze na mladistvé.

Opatieni ukladana mladistvym

Opatieni je pravnim néasledkem provinéni, kterd vymezuje zadkon o soudnictvi ve
vécech mladeze. Predstavuji hmotnépravni formu reakce na trestnou Cinnost mladist-
vych. Mezi opatieni fadime:

a) vychovna opatieni

b) ochranna opatieni

¢) trestni opatieni.

Vedle téchto opatieni patfi do systému alternativni reakce na spachana provinéni
1 tzv. alternativni postupy, tzv. odklony od trestniho fizeni. Dals$i reakci, mimotrestnich
pravnich nésledki, je ndhrada Skody zpiisobené protipravnim jednanim.

V roving trestnépravnich sankci je a jejich uplatnéni je feSeni trestné Cinnosti
mladeZe tvofeno odstupnovanym a provazanym systémem. Posloupnost 1ze shrnout
V tomto poradi:

a) pomoci odklont od trestniho stihani

b) vychovnymi a ochrannymi opatfenimi

C) alternativni trestnimi opatfenimi

d) trestnim opatfenim nepodmin&ného odnéti svobody.

,.Uelem opatfeni vii¢i mladistvému je predevsim vytvoreni podminek pro soci-
alni a dusevni rozvoj mladistvého se zietelem k jim dosazenému stupni rozumového a
mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostfedi mladistvého,
Z néhoz pochazi, i jeho ochrana pted Skodlivymi vlivy a pfedchdzeni dalSimu pachani

L lT5
provinéni.*

" Samal, P., Valkova, H., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe, C. H. Beck: Praha 2004, s. 81 - 93
® Samal, P., Valkova, H., Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, C. H. Beck: Praha 2004, s. 93
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4. PRAKTICKA CAST

4.1. METODY, CILE PRUZKUMU A STANOVENI HYPOTEZ

Vzhledem ke svému pracovnimu zafazeni u Policie Ceské republiky, Sluzbé
kriminalni policie a vySetfovani, i kdyZz ne pfimo na problematice extremismu, jsem se
rozhodl zaméfit sviij prizkum na zjisténi, zda a jakou mérou jsou déti a mladez ovliv-
novani rodinou, $kolou, vrstevniky a prostfedim, zejména ve vztahu k extremismu.

Potfebna empiricka data pro svij prizkum jsem ziskal prostfednictvim ano-
nymnich dotaznik s 20 otazkami, kdy 16 otazek je uzavienych a 4 otazky oteviené.
Metodu dotazniku jsem zvolil z divodu toho, Ze ziskam ve velmi kratké ¢asové dobg,
potfebny vzorek ke zpracovani mého prizkumu. Je nutné podotknout, ze otazky musely
byt jasné formulovany.

Dotaznik byl uréen zakiim druhého stupné zakladnich kol a studentim stied-
nich kol v teritoriu byvalého okresu Havlickiv Brod. Na stfednich $kolach studuji
I studenti, ktefi jsou jiz plnoleti. Tito byli zahrnuti do dotaznikového prizkumu do vé-
kové kategorie 19 — 21 let.

Z celkového poctu 150 dotaznikii, byla ndvratnost od respondentd 100 %.
K prizkumu a interpretaci vSak bylo 14 dotaznikl vyfazeno z divodu, Ze respondent
vyplnil u nékteré z otazek vice odpovédi. Z tohoto divodu jsem tedy provadél vyhod-
noceni z poctu 136 vracenych dotazniku.

Pfi zpracovani bakalarské prace jsem vychazel z predpokladu, Ze na vyvoj jedin-
ce, dospivajiciho jedince, ma velmi podstatny rozdil jeho funkéni ¢i nefunkéni rodina

a dale prostiedi v kterém vyrlsta, at’ prostredi lokalni ¢i celospolecenské.
Cile bakalarské prace:
e zjistit duvody, pro¢ mladez inklinuje k extremismu a radikalismu
e jaky ma extremismus vliv na vyvoj dospivajici mladeze a zaclenéni do spolec-

nosti

¢ zda ma spolecnost vliv na dospivajici mladez se sklonem k extremismu.
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Pti stanoveni hypotéz jsem vychazel z cili bakalatské prace a z informaci ziska-

nych studiem podkladt a pramend.

Hypotézy

H1: Extremisticka hnuti v Ceské republice existuji
H2: Extremistick4 hnuti ovliviiuji spolecnost, zejména déti a mladez

H3: Extremistické nazory rodi¢e maji vliv na vychovu ditéte.
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4.2. ZPRACOVANI A INTERPRETACE ZISKANYCH DAT

Otazka ¢. 1

Definuj kdo je extremista.

m Odpoved

M Bez odpovedi

Grafé. 1

Na tuto otazku ze 136 respondentil uvedlo né¢jakou odpovéd’ 69, coz tvoii 51 %
z celkové poctu. 67 respondentli neuvedlo odpovéd’ zadnou. Tedy 49 % respondentti
nebylo schopno zadnym zptusobem definovat jedince — extremistu.

V odpovédich na tuto otazku, dokazala vice jak polovina respondentt, definovat

néjakym zptisobem jedince — extremistu.

Otazka ¢. 2

Existuji podle Vaseho nazoru v Ceské republice extremisticka hnuti ?

B Ano
B Ne

= Nevim

Graf é. 2

Na tuto otazku odpovédélo z celkového poctu 136 respondentt, 122 respondenti

kladng, tedy Ze existuji v CR extremisticka hnuti, coZ je 90 %, zaporné neodpovédél
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nikdo, tedy procentni hodnota je rovna 0 a 14 respondent odpovédélo, ze nevi, coz je
10 % z celkového poctu.
Z odpovédi na tuto otazku vyplyva, ze vice jak 90 % respondentl je presvédceno

o tom, ze v CR extremisticka hnuti existuji.

Otazka ¢. 3

V Ceské republice prevladaji dle Vaseho nazoru extremisticka hnuti a skupiny ?

5% 2%

M Pravicova
M Levicova
W Sekty

M Ekologicka

M Teroristicka

mJind

Graf é. 3

Ze 136 respondentti odpoveédélo 59 respondenttl, Ze prevladaji pravicova hnuti,
33 respondentti sekty, 20 respondentt je presvédceno o ekologickych hnutich, 15 bylo
pro levicova hnuti, 6 respondentt pro teroristicka hnuti a 3 respondenti pro hnuti jina.

Z odpovédi na tuto otazku vyplyva, ze dle respondentd v CR prevazuji extre-
mistickd hnuti pravicové zaloZend, nasleduji sekty, ekologicti aktivisté, levicové zaloze-

na hnuti, teroristicka a jina.
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Otazka ¢. 4

Setkal/a jste se s projevy extremismu osobné ?

M Ano

HNe

Graf é. 4

S projevy extremismu se setkalo 42 respondentti, 94 se nikdy s projevy extre-
mismu nesetkalo.
Vice jak 2/3 tietiny respondentd se s projevy extremismu nesetkalo a 1/3 re-

spondentu se s projevy jiz setkala.

Otazka €. 5

Kde jste se setkal s projevy extremismu ?

0% B Rodina
m Skola
m Parta

B Zajmova sdruzeni

M Pfisportu

10% 7% mJinde

Grafé. 5

Z poctu 42 respondentll, ktefi odpoveédéli v pfedchozi otazce kladné, se setkalo

S projevy extremismu jinde (mésto, televize) 16, 10 ve Skole, 9 v parté, 4 pfi sportu, 3
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pti zajmovych sdruzeni. V rodin¢ se nesetkal s projevy extremismu nikdo z dotazova-
nych.

Zde byly vyhodnoceny odpovédi respondentt, kteii v pfedchozi otazce odpove-
déli ANO, tedy zhruba 1/3 respondenti z celkového poctu dotazovanych. Nejvice re-
spondentu se setkalo s projevy extremismu jinde, kdy svoji odpovéd’ blize specifikovali.
Zpravidla se jednalo o nepfimé ,,setkani“ ve mésté Ci v televizi (38 %), nasleduje skola,
parta, sport a zajmova sdruzeni. Nikdo z dotazovanych se nesetkal s projevy extremis-

mu V roding.

Otazka €. 6

Je prosazovani zajmi extremistickych hnuti a skupin prospésné nasi spolecnosti ?

10%

B Ano
B Ne

Nevim

Graf¢. 6

Ze 136 respondentt se 13 domniva, Ze prosazovani zajmul extremistickych hnuti
a skupin je pro spolec¢nost prospésné, 71 je presvédéeno o opaku a 52 respondenti nevi.
Vice jak polovina dotazovanych je pfesvédCena o tom, ze prosazovani zajmul

extremistickych hnuti a skupin neni pro spolecnost prospésné.
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Otazka ¢. 7

Cim jsou tato hnuti prospésna ?

m Odpoved

M Bez odpovedi

Graf é. 7

Z celkového poctu 136 respondentt, 42 odpovédelo néjakym zplsobem, ze jsou
tato hnuti prospésna a 94 ponechalo tuto odpovéd’ prazdnou. Zhruba 1/3 tietina respon-
dentl je pfesvédCena o tom, ze jsou tato hnuti pro spole¢nost prospésna. 2/3 si mysli
opak. Nejcastéjsi odpoveéd’, ¢im jsou tato hnuti prospésna, byla v kontextu uvédomeni si
nazori druhych, upozornéni na urcité problémy ve spolecnosti, které jsou spolecnosti

ptehlizeny a nuti lidi nad nimi pfemyslet.

Otazka ¢. 8

Ovliviiuji extremisticka hnuti a skupiny spole¢nost a zejména déti a mladez ?

4% H Ano
mNe

M Nevim

Graf¢. 8
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Z celkové poctu 136 respondentll je 99 dotazovanych presvédceno o tom, ze tato
hnuti ovliviiuji spole¢nost a zejména déti a mladez. 6 respondentd si mysli opak a 31
nevédeélo.

73 % je presvédceno, ze tato hnuti ovliviiyji spolecnost, zejména déti a mladez,

23 % nevi a 4 % si mysli, ze hnuti neovliviuji spole¢nost a mladez.

Otazka ¢. 9

Jakym zpiisobem extremisticka hnuti a skupiny ovliviiuji déti a mladez ?

4%

B Nasilim
7% B Kulturné
4%  m Seberealizaci
H Nazory

M Partou

m Unik

Graf ¢. 9

Ze 136 respondenti si mysli 23, Ze mladez je ovliviiovana extremistickymi hnu-
timi a skupinami, nésilim, 10 kulturou, 5 seberealizaci, 66 nazory, 27 partou a 5 respon-
dentt si mysli, Ze se jedna o unik.

Z provedeného prizkumu vyplyva, Ze 48 % dotazovanych si mysli, Ze tato hnuti
ovliviiuji mladez svymi nazory, 20 % partou a 17 % nasilim. Unik, kultura a sebereali-

zace jsou pod hranici 10 % resp. 5 %.
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Otézka ¢. 10

Ztotoznujete se s mySlenkami nékterého z extremistickych hnuti ¢i skupiny ?

mAno

B Ne

Graf ¢. 10

Ze 136 dotazovanych 27 odpovédélo, Ze se ztotoznuji s nazory shora uvedenych
skupin a hnuti, 109 se s nazory neztotoziuje.
Vice jak 80 % respondentl nesdili ndzory extremistickych skupin a hnuti, 20 %

respondentil, se s ndzory ztotoznuje.

Otazka &. 11

Jste ¢lenem/¢lenkou (sympatizantem) néjakého extremistického hnuti ¢i skupiny ?

4%

mAno

B Ne

Graf ¢. 11

Ze 136 dotazovanych se 6 hlési k extremistickému hnuti ¢i skuping. 130 respon-
dentt neni ¢lenem/¢lenkou zZadného hnuti ¢i skupiny.
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Z celkového poctu dotazovanych jsou pouze 4 % cCleny/Clenkou (sympatizan-

tem) extremistickych hnuti a skupin a 96 % z nich s témito hnutimi nesympatizuji.

Otazka ¢. 12

Co vede mladez ke sklonam k extremismu ?

B Spatna vychova
M Parta a jeji vliv
m Zviditelnénise

| Vybitise (agrese)
B Msta/odplata

H Presvedceni

Uték od reality
59, Nezajem rodicl
Media

PC hry/nasili

Graf ¢. 12

Ze 136 dotazovanych si 21 mysli, ze mladez vede ke sklonim k extremismu,
Spatnd vychova, 54 Ze je to parta a jeji vliv, 7 zviditelnéni se, 15 vybiti se (agrese), 3
msta nebo odplata, 12 presvédceni, 6 Gt€k od reality, 10 nezdjem rodici, 3 média a 5 PC
hry.

Z provedeného prizkumu vyplyva, ze nejvice je mladez ovliviiovana partou, coz
si mysli 40 % z dotazovanych, nasleduje Spatna vychova se 16 %, vybiti se s 11 % a
nasleduji pfesvédceni s 9 %, nezijem rodict se 7 %, zviditelnéni se, s 5 %, uték od

reality a PC hry se 4 % a kone¢n¢ média a msta/odplata se 2 %.
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Otazka ¢. 13

Ma rodina, $kola, vrstevnici, parta podle Vaseho nazoru vliv na vyvoj jedince ?

H Ano

B Ne

Graf ¢. 13

Vétsina 128 respondentd ze 136 je presvédceno o tom, ze rodina, Skola, vrstev-
nici a parta ovliviiuji vyvoj jedince. Pouze 8 respondentti je presvédceno o opaku.
94 % respondenti je pfesvédceno o tom, vyvoj jedince je ovliviiovan rodinou,

Skolou, vrstevniky i partou. O opaku je ptesvédceno 6 %.

Otazka ¢. 14

Jakym zpiisobem rodina ovliviiuje vyvoj jedince ?

H Nazory

® Uplna/netplna
rodina

m Vzdélani rodiél

B Slozenirodiny

4% 2%

B Zajem/nezdjem o
jedince

Graf ¢. 14

Ze 136 respondentil je 67 piesvédCeno o tom, Ze vyvoj jedince v rodiné je
ovliviiovan zdjmem ¢i nezdjmem o rodinu, 45 respondentll je pfesvédceno, Ze je jedinec
ovliviiovan nazory rodiny, 16 je pfesvédceno o tom, Ze jej ovliviiuje, zda je rodina tiplna
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¢i neuplnd, 6 respondentil si mysli, Ze na vyvoj jedince ma vliv slozeni rodiny a 2 si
mysli, Ze je jedinec ovlivnén tim, jaké vzdélani maji jeho rodice.

Skoro polovina respondentt, 49 %, si mysli, Ze vyvoj jedince ovliviiuje zdjem ¢i
nezajem o jedince v roding, 33 % je pfesvéd€eno o tom, Ze jedince je ovliviiovan nazory
rodiny, 12 % si mysli, Ze je jedinec ovlivnén tim, zda je rodina uplna ¢i neuplna, 6 %, ze
na to ma vliv sloZeni rodiny a 2 % , Ze je jedince ovlivitovan tim, jaké vzdélani maji

jeho rodice.

Otazka ¢. 15

Vychovava rodic s extremistickymi nazory, dle Vas, dle téchto nazori i své déti ?

H Ano
mNe

Nevim

Graf ¢. 15

Ze 136 respondentl je 82 presvédCeno, ze rodi€ s extremistickymi nazory vy-
chovava v tomto duchu i své déti, 7 je presvédceno o opaku a 47 nevi.
60 % respondentt je presvédceno, ze jedinec, zijici s rodici s extremistickymi

nazory je v duchu téchto nazorti i vychovavan. 5 % si mysli opak a 35 respondentti nevi.
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Otazka ¢. 16

Jakym zpiisobem §kola ovliviiuje vyvoj jedince ?

B Odpoved

M Bez odpoveédi

Graf ¢. 16

62 respondentl z celkového poctu 136 odpovédelo na volnou odpoved’, 74 re-
spondentl nechalo odpovéd’ prazdnou.
54 % respondentl bylo schopno ve svych odpovédich uvést, jakym zptsobem

Skola ovliviiuje vyvoj jedince, 46 % nechalo tuto volnou otazku bez odpovédi.

Otazka ¢. 17

Jakym zpiisobem vrstevnici, parta ovliviiuji vyvoj jedince ?

m Odpoved

M Bez odpoveédi

Graf ¢. 17
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71 respondentt z celkového poctu 136 odpovédelo na volnou odpoved’, 65 re-
spondentt nechalo odpovéd’ prazdnou.

52 % respondentll bylo schopno ve svych odpovédich uvést, jakym zplisobem
vrstevnici a parta ovliviwuji vyvoj jedince, 48 % nechalo tuto volnou otazku bez odpo-

védi.

Otazka €. 18

Miyslite si, Ze na vznik extrem. skupin a hnuti ma vliv stav nasi spole¢nosti ?

H Ano

B Ne

Graf ¢. 18

Na tuto otazku odpovédelo 121 respondentil ze 136, kladné, tedy Ze vznik ex-
tremistickych skupin a hnuti ma vliv stav nasi spole¢nosti. 15 respondentti je piesvéd-
¢eno o opaku.

89 % respondentli si mysli, Ze na vznik extremistickych skupin a hnuti ma vliv

stav nasi spolecnosti, 11 % si mysli opak.
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Otazka ¢. 19
Kolik je Vam let ?

m10-15
m16-18
m19-21

Graf ¢. 19

Na otazky v dotazniku odpovidalo ze 136 respondentti, 51 respondentt ve véku
10 — 15 let, 54 respondentti ve véku 16 — 18 let a 31 respondentt ve véku 19 — 21 let.
V celém prazkumu jsou zahrnuty uvedené tii v€kové kategorie, kdy nejvice je

respondentti ve véku 16 — 18 let, 40 %, dale 10 — 15 let, 37 % a 19 — 21 let, 23 %.

Otéazka ¢. 20

Bydlite ve mésté, na vesnici nebo na samoté ?

1%

W Mésto
W Vesnice

m Samota

Graf ¢. 20

Ze 136 respondenttl jich 74 bydli ve mésté, 64 na vesnici a pouze 1 bydli na sa-

mote.

Jak vyplyva z grafu, 54 % dotazovanych bydli ve méste, 45 % na vesnici a 1 %

na samote.
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Vvhodnoceni dotazniku

H1: Extremisticka hnuti v Ceské republice existuji

K této hypotéze se vztahovaly otdzky €. 2 a 3, kdy 90 % respondentli odpovéde-
lo, e v CR existuji extremisticka hnuti. Z prizkumu vyplyva, Ze prevladaji pravicova
hnuti, dale ekologicka hnuti a sekty, nasledované levicovymi hnutimi. Hypotéza se

potvrdila.

H2: Extremisticka hnuti ovliviiuji spole¢nost, zejména déti a mladez

K této hypotéze se vztahovaly otazky ¢. 8, 9 a 10, kdy 73 % dotazovanych je
presvédceno, Ze tato hnuti ovliviiuji spolecnost, zejména déti a mladez a to svymi nazo-

ry, partou a nasilim. Hypotéza se potvrdila.

H3: Extremistické nazory rodi¢e maji vliv na vychovu ditéte

K této hypotéze se vztahuji otazky ¢. 13, 14 a 15, kdy z provedeného prizkumu
vyplyva, ze rodina ma vliv na vyvoj ditéte, zejména tim, zda ma o n¢j zajem ¢i nikoliv a
predevsim, Ze rodi¢ s extremistickymi nazory vychovava v tomto duchu i své déti. Hy-

potéza se potvrdila.
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ZAVER

Ve své praci jsem chtél poukdzat na jeden z nejvétsich problémi dnesni doby,
tedy na ,,spojeni extremismu a dospivajici mladeze. Zamyslet se nad tim, jak tento
problém fesit v rdmci represe, ale predevsim, jak se pokusit tento problém vyiesit, resp.
jak jej eliminovat v ramci nejriznéjSich preventivnich opatieni.

Zvolenym prizkumem jsem se snazil ovéfit a nasledné i interpretovat vystupni
data s ohledem na cile, které jsem si stanovil.

Je vSeobecné znamo, ze mladez je ovliviiovana nckolika faktory. Je to rodina,
Skola, vrstevnici, parta a mnoho dalSich faktorii. Ze ziskanych a nésledné vyhodnoce-
nych dat vyplyvaji nize uvedené zavery.

Z vysledku dale vyplyva, ze je nutné zaméfit se na socializaci jedince, tedy jeho
zacleniovani do spoleénosti a spolecenskych procest. Bylo by vhodné vyuzit interdisci-
plinarniho piistupu, pii kterém by se mélo vyuzivat poznatkl psychologie, pedagogiky,
sociologie a pravnich véd. Zalezi vSak vzdy na dané konkrétni situaci a daném konkrét-
nim jedinci.

Moji bakalatfskou praci, resp. vysledky by bylo mozné vyuzit zejména jako zpét-
nou vazbu pro Skoly, kde byl provadén dotaznikovy prizkum. Vzhledem k tomu, ze
extremismus je jeden z mnoha patologickych jevu, které pfinasi dnesni doba, a ktery
¢im dal vice oslovuje dospivajici mladez, bylo by vhodné vyuzit vysledky prizkumu,
jako zpétné vazby pro Skoly.
nauc¢i ve své orientacni rodin€ se pozd¢€ji da napravit jen velmi té€zce. V podstaté je to
dle ottepané fraze ,,Co se v mladi naucis, ve stafi, jako kdyz najdes*.

Prevence by vSak méla probihat i v ramci $kolni vyuky, pfipadné i zajmovych
sdruZeni, kde by mé&lo dojit k vétsi ,,osveéte”, zejména v ramci predmétll, zaklady spole-
Censkych véd apod. Zde by méli byt studentim vysvétlovany excesy, které pod vlivem
anonymity vedou k ni¢eni majetku, a zaroven je seznamit s tresty, které za takové proti-
pravni jednani hrozi.

Je nutno uvést, Ze pres prevenci, ktera je zakladem ve formovani jedince a jeho
vyvoje, by mély byt i vyssi tresty, tedy represe, ale zejména jejich vymahatelnost a na-

sledna ndhrada Skody.
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RESUME

Jednim ze sociadlné€ tologickych jevi je 1 extremismus, o kterém pojednava 1 ma
bakalarska prace. Cilem prace bylo zjistit, zda a piipadné jak je mladeZz ovliviiovana
rodinou, $kolou, vrstevniky a prostfedim, zejména ve vztahu k extremismu.

Bakalafska prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast
se sklada ze tii ¢asti a prakticka ¢ast je zaméfena na prizkum mezi mladezi na zaklad-
nich a stfednich Skolach v byvalém okrese Havlickiv Brod.

V prvni kapitole se zabyvam extremismem, jeho historii a druhy extremismu.
Dale pak vyvojem pied rokem 1989, ale pfedevsim po roce 1989. V posledni kapitole
této Casti jsem se zabyval extremistickou symbolikou.

Druha kapitola pojednava o vychovném prostifedi v kterém jedinec vyrista
v kterém dochézi k jeho socializaci. Popisuji prostiedi rodinné, skolni, dale volny cas
a vliv extremismu na mladez. V zavéru se vénuji prevenci, kterd je velmi dilezitou sou-
¢asti vychovného prostiedi.

V tieti kapitole se vénuji legislativé, zakonu ¢. 218/2003 Sb., odpovédnosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, predevsim jeho ucelu,
trestni odpovédnosti, zaniku trestnosti a opatfenim, ktera jsou ukladana mladistvym, ale
1 zakonlim, které s nim souviseji, tedy zdkonu ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochra-
n¢ déti a zakonu ¢. 40/2009 Sb., trestnimu zakoniku.

V praktické €asti jsem formou dotazniku ziskal data od respondenti ve véku
13 - 21 let ze zakladnich a stfednich $kol byvalého okresu Havlicktiv Brod. Takto zis-

kana data jsem poté vyhodnotil a v zavéru i prezentoval.
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ANOTACE

Bakalai'ska prace ,,Extremismus v Ceské republice po roce 1989 a jeho vliv na
dospivajici mladez“ se zabyva vyvojem extremismu v Ceské republice po sametové
revoluci a jeho vlivem na dospivajiciho jedince. Prace V teoretické Casti pojednava
0 pojmu extremismus, jeho ¢lenéni a vlivu extremismu na dospivajici mladez. Zabyva
se i vychovnym prostfedim a legislativou ve vztahu k mladezi. V praktické casti byl
proveden dotaznikovy prazkum, sméfujici ke zjisténi, zda a piipadné jak je mladez ex-
tremismem ovliviiovana. V zavéru jsem se zaméfil na vyuziti bakalarské prace v praxi,
zejména pak pfi vyuziti k prevenci ve vztahu k extremismu pro metodiky prevence na

skolach, kde priizkum probihal.
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ANNOTATION

The bachelor’s thesis “Extremism in the Czech Republic after 1989 and its in-
fluence on the adolescent young” deals with the development of extremism in the Czech
Republic after the Velvet Revolution and its influence on an adolescent individual. In
the theoretical part the thesis deals with the term extremism, its division and the in-
fulence on the adolescent young. It also deals with the pedagogical environment and the
legislation in relation to the young. In the practical part a survey via questionnaire was
carried out to find out if and possibly how the young are influenced by extremism. In
the conclusion | focused on the use of the bachelor’s thesis in practise, especially the
use for prevention in the relation to extremism for methodologists of prevention at

schools where the survey took place.

KEYWORDS
Extremism, right-wing extremism, left-wing extremism, religious extremism,
ecological extremism, social pathological phenomena, global environment, local envi-

ronment, socialization, prevention, social pedagogy, judging of the young.
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Piiloha ¢. 1 — Symbolika se zjevnym rasovym motivem

Obr. ¢. 1 - Oregon

Obr. ¢&. 2 - Vlajka DS Obr. & 3 - Logo DS



Piiloha ¢. 2 — Symbolika s latentnim rasovym motivem

Obr. &. 4 - Skrewdriver

Obr. &. 5 - Edelweiss



Piiloha ¢. 3 — Symbolika prosta rasového motivu

Obr. ¢&. 6 - Ride or die (Cesta nebo smrt)

Obr. ¢. 7 — Loud pipes save lives — Silna dymka zachrani Zivot



Priloha ¢. 4 — Dotaznik

DOTAZNIK

1. Definuj kdo je extremista

Volna odpoved”:

2. Existuji podle Vaseho nazoru v Ceské republice extremistickd hnuti a skupiny ?

Ano [] Ne [] Nevim [ ]

3. Znate néktera extremisticka hnuti ¢i skupiny ?

Ano D Ne D

3. V Ceské republice pievladaji dle Vaseho nazoru extremistickd hnuti a skupiny ?

Pravicova I:I Ekologicka I:I
Levicova D Teroristicka D

Sekty I:I Jina I:I Uved'te jaka:

4. Setkal/a jste se s projevy extremismu osobné ?

Ano [] Ne []

5. Kde jste se setkal/a s projevy extremismu ?

Rodina ] Sdruzeni [ ] (Zajmova, krouzky, kluby apod.)
Skola D Pti sportu D
Parta I:l Jinde I:l Uved'te kde:

6. Je prosazovani zdjmu extremistickych hnuti a skupin prospé$né nasi spolecnosti ?

Ano D Ne D Nevim D

7. Cim jsou tato hnuti prosp&$na ?

Volna odpoved™:



8. Ovliviuji extremisticka hnuti a skupiny spolecnost a zejména déti a mladez ?
Ano |:| Ne |:| Nevim |:|

9. Jakym zpusobem extremistickd hnuti a skupiny ovliviiuji déti mladez ?
Nasilim [ ] Nazory [ ]

Kulturné I:I Partou I:I

Seberalizacilzl Unik I:I

10. Ztotoznujete se s mySlenkami nékterého extremistického hnuti ¢i skupiny ?

Ano I:l Ne

11. Jste ¢lenem/Clenkou (sympatizantem) néjakého extremistického hnuti ¢i skupiny ?

Ano I:l Ne

12. Co vede mladez ke sklonum k extremismu ?

i

i

Spatna vychova
Parta a jeji vliv
Zviditelnéni se
Vybiti se (agrese)
Msta/odplata
Presveédceni
Utk od reality
Nezajem rodict

Média

Doooodddon

PC hry/nasili



13. M4 rodina, Skola, vrstevnici, parta podle Vaseho nazoru vliv na vyvoj jedince ?

Ano I:l Ne I:l

14. Jakym zpusobem rodina ovliviiuje vyvoj jedince ?

Nazory
Uplna/netiplna rodina
Vzdélani rodici

SloZeni rodiny

Ooodo

Zajem/nezéajem o jedince

15. Vychovava rodi¢ s extremistickymi nazory, podle Vas, dle téchto nazort i své déti ?

Ano I:I Ne I:l Nevim I:I

16. Jakym zpusobem $kola ovliviiuje vyvoj jedince ?

Volna odpoveéd:

17. Jakym zpusobem vrstevnici, parta ovliviiuji vyvoj jedince ?

Volna odpovéd’:

18. Myslite si, Zze na vznik extremistickych skupin a hnuti mé vliv stav nasi spole¢nosti ?

Ano I:I Ne I:l

19. Kolik je Vam let ?

10-15  [] 16 - 18 [] 19 -21 []

20. Bydlite ve mésté, na vesnici nebo na samoté ?

Mésto I:I Vesnice I:l Samota I:I




