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Tabulka A
Stuperi hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B C D E Tfx | F Stuperi hodnoceni
1 |1,5 ]2 |25 |3 4 5
Naro¢nost tématu BP X 1,5
Splnéni ciltit BP X 2
Teoreticka cast BP X 2
Analyticka ¢ast BP X 2
Stylisticka a gramaticka uroveil BP X 2
Formalni uroven BP X 1,5
Soucet 11

11:6=1,83
Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznaéte znakem ,,.X* v pfislusné radce.
Soucet hodnoceni kritérii vypo&téte vydélenim souctu stupiiti hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cilit BP stuperi nedostatecné (Fx
nebo F), je celd prace hodnocena nedostate¢né a komise po obhajob€ rozhodne o kone¢né
klasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocitd se navrh
znamky véetné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stupeit ECTS Slovni hodnoceni
1,00 — 1,25 A Vyborné
1,26 — 1,75 B Velmi dobre
1,76 — 2,25 C Dobre
2,26 —2,75 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostatecné
3,01 —4,00 FX Nedostate¢né
4,01 —5,00 F Nedostatecné




Celkové hodnoceni a otazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Autor se ve své bakalaiské praci vénuje vyhodnoceni finanéniho zdravi a vykonnosti vybrané
spoleénosti pomoci metod finanéni analyzy.

V teoretické &asti prace se autor vénuje problematice finanéni analyzy. Popsal jeji ptuvod a
vyvoj, historii, popsal okruh jejich uZivatelt a definoval zdroje dat, ze kterych financni
analyza vychazi. Dale popsal jednotlivé analyzované ukazatele — absolutni a pomérové a
z analyzy soustav ukazatell popsal Altmantv index, Taffleriv model a pyramidovy rozklad
DuPont.

Teoreticka &ast obsahuje nékteré gramatické chyby — absence diakritiky u vzorcu (str.
24,25,26) a u ukazatel chybi béZné pouzivané zkratky napf. ROE, ROA (str.21)

V analytické &asti autor popsal zkoumanou spolecnost, véetné jeji organizacni struktury.
Zbyte&né obsahle se vénoval popisu jejich Einnosti (str. 31,32).

Autor proved! vertikalni a horizontalni analyzu rozvahy a vykazu zisku a ztrat v letech 2008-
2010. Data ale pouze struéné popsal, bez jakékoliv informace k pfi¢inam, které vedly
k vyraznym zménam nékterych hodnot. U pomérové analyzy zkoumal ukazatele aktivity,
rentability, zadluzenosti a likvidity opét v letech 2008-2010. Dale provedl analyzu soustavy
ukazateld metodami Altmanova indexu (Z skére), Tafflerova modelu a pyramidového
rozkladu DuPont.

Zadny z analyzovanych ukazatell nebyl porovnan s odvétvovymi hodnotami, spolecnost byla
hodnocena pouze na zakladé Udaju a doporuceni z odborné literatury. Autor také pro
analyzu opominul bézné pouzivané rozdilové ukazatele.

Na zakladé vysledka analyzy pak autor stanovil néktera doporuceni, kterd by méla vest
k zlep$eni finan¢éniho zdravi a vykonnosti dané firmy.

Pro obhajobu bakalaiské prace mam nasledujici otazky:

1. Jak autor vnima funké&nost organizaéni struktury pfi absenci generalniho feditele? Jakym
zpUsobem je fedeno rozhodovani / podpisové pravo napf. vici bankam a statnim institucim?
2. Pro¢ autor nepouzil pro finan¢ni analyzu rozdilové ukazatele - Cisty pracovni kapital?

3. Jaky byl vysledek provéieni meziro¢niho narlstu nakladi o 26% pfi narustu trzeb o 5%?

Navrh na vyslednou znamku BP:
(Uvedte stupen ECTS + slovni vyjadieni)
C| - Dobre

Ve Zliné 12.5.2011

podpis hodnoticiho



