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Tabulka A
Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni BP A B C D E 1 x | F Stupen hodnoceni
1 1,5 |2 |25 |3 4 5

Naroc¢nost tématu BP X 2,0
Splnéni cila BP X 2,0
Teoreticka c¢ast BP X 2,0
Prakticka cast BP X 1,5
Stylisticka a gramatickd iroveni BP X 2,0
Formalni aroven BP X 1,5
Soucet 11,5:6=1,92

Poznamka: Hodnoceni jednotlivych kritérii oznacte znakem ,,X*“ v ptislusné radce.
Soucet hodnoceni kritérii vypoététe vydélenim souctu stupniti hodnoceni Sesti.

Navrhne-li vedouci nebo oponent BP v kritériu 2 — splnéni cili BP stupen nedostate¢né (Fx
nebo F), je cela prace hodnocena nedostate¢né a komise po obhajob€ rozhodne o konecné
klasifikaci. Je-li nedostate¢né hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypocita se navrh
znamky véetné tohoto nedostate¢né hodnoceného kritéria.

Tabulka B — Celkové hodnoceni BP

Interval Stuperi ECTS Slovni hodnoceni
1,00 — 1,25 A Vyborné
1,26 — 1,75 B Velmi dobie
1,76 — 2,25 C Dobfre
2,26 —2.75 D Uspokojivé
2,76 — 3,00 E Dostatecné
3,01 —4,00 FX Nedostatecné
4,01 —5,00 F Nedostate¢né




Celkové hodnoceni a otiazky k obhajobé BP:
(Uvadi vedouci i oponent BP.)

Tato BP se zabyva sluzbami v oblasti cestovniho ruchu v Buchlovicich. Dle mého nazoru
obsah prace nekoresponduje s nazvem prace, protoZze v praci neni provedena analyza
zakaznik(. Prostfednictvim dotaznikového Setfeni je zde zjiStovana jejich spokojenost
s poskytovanymi sluzbami v obci. Pfesny cil prace je formulovan az na strané 35.

Teoreticka &ast je zpracovana pomérné podrobné, jeji rozsah je vzhledem k praktické Casti
az zbyteéné velky (17 stran teorie, 23 stran analytické &asti). Pfitom zde neni zminéna
SWOT analyza, ktera je pak v praktické casti provedena a neni dostate¢né definovan
marketingovy mix sluzeb. Naopak v teorii jsou popsany tfidy ubytovacich zafizeni (dle poétu
hvézdicek), v analytické ¢asti takto ubytovaci sluzby popsany nejsou.

Prace poskytuje prehled ubytovacich a stravovacich zafizeni v obci, pomérné peclivé
analyzuje sluzby v obci souvisejici s cestovnim ruchem a vyhodnocuje spokojenost
zakaznikd s nimi. To je nazorné dokumentovano pomoci prehlednych tabulek a grafl. Je
také provedena SWOT analyza. Nechybi studentCina doporuceni ke zlep$eni stavajiciho
stavu.

Prace obsahuje fadu drobnych stylistickych chyb i n&jaké gramatické chyby, dokonce 5
hrubych chyb.

Formalni Uroven prace je pomérné dobrda, jen neni zcela dodrzen pokyn pro citace. Také
kapitola Zavér by méla obsahovat spise struéné shrnuti toho, co cela BP obsahuje, zatimco
zde je to pomérné podrobné shrnuti vysledkl analyzy.

Otazky:

1. Pro¢ do vyzkumu nebyla zahrnuta hospoda U Spalka? Je velmi dobfe strategicky
umisténa a jisté ma velké mnozstvi navstévniku.

2. V préaci neni vysvétlen systém Rodinné pasy, ktery v zavéru navrhujete. Vysvétlete ho
prosim.

3. Jaka je moznost sportovnich aktivit a wellness v obci, jejich vyuZiti navrhujete
v poslednim odstavci v zavéru?

4. Je né&kde evidovano, kolik navstévnikl turistické informacni centrum (TIC) navstivi a
nakolik je zajem o vyuzivani sluzeb kopirovani, faxovani a internetu?

5. Pro& neni TIC oznac¢eno dvéma hvézdi¢kami (str.31), kdyz by mélo byt?

Navrh na vyslednou znamku BP: C - dobre
(Uved'te stupeti ECTS + slovni vyjadieni)
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