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UVOD

Ve své bakalafské praci nazvané ,,Seniofi a politika. Politické postoje seniori* se
zabyvam vztahem seniori k politice, zda a jak se seniofi v politice orientuji a dale které
politické postoje seniofi zaujimaji.

Mezi zakladni trendy moderni spolecnosti patii stale klesajici porodnost, ale zaroven
prodluzujici se v&k doziti. Umrtnost je v sou¢asnosti v rovnovéze s porodnosti a tak
vysledkem téchto demografickych trendi je starnouci populace. Seniofi predstavuji
nejrychleji rostouci segment spolecnosti, coz vede k mnoha socidlnim, ekonomickym a

politickym otazkam.

Politika ovliviuje zivot kazdého z nas véetné lidi, kteti dosahli takového véku, kdy
jim byl pfiznan starobni diichod. Clovék se tak dostava do zavéretné faze svého Zivota kdy
ma nejvice zivotnich zkusenosti, které jsou ¢asto oznaovany jako ,,klenot™ spole¢nosti. Nelze
vSak opomenout fakt, Ze existuji urcité hranice vnimani reality, které se zhorSuji se

stoupajicim vékem.

Seniofi v odliSnych kulturdch mivaji 1 odliSné socialni postaveni, kdy urcitym
zpisobem ovliviluji politické déni. Vyvstava tak otdazka, zda by seniofi méli zbytek svého

zivota doZit spiSe v pasivni roli anebo aktivnéji plisobit.

Tuto problematiku povazuji v dnesni dobé€ za velmi aktudlni, a proto bych se chtél v
této praci zaméfit, jak vnimaji seniofi dneSni politickou situaci a zda se v politické situaci

orientuji.

Prace bude rozdélena na dvé Casti, ¢ast teoretickou, kde budou rozebrana teoreticka
vychodiska a &ast praktickou. Cast praktickd bude obsahovat dvé Setfeni: Prvni - velké
kvantitativni, zalozené na hypotézach a feSené dotaznikovou metodou. Druhé - doplitkové,
kvalitativni, vychéazejici z vyzkumnych otazek zjist'ujicich pochopeni dotazniku a obsahujici

doplnkové otazky, které budou Setieny strukturovanym rozhovorem.

Cilem teoretické casti bakalaiské prace je vymezeni zékladnich pojmt, provedeni analyzy

dostupné literatury, vztahujici se k senioriim ve spole¢nosti a politickych postoji.

Cilem empirické Casti je ovéfeni ¢i vyvraceni platnosti hypotézy: ,,Senioii se orientuji
Vv politice“. Tato hypotéza je dale rozvijena nckolika pracovnimi hypotézami. Dale je

zjisStovana také pravoleva politicka orientace seniord.
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Jiz pti zamySleni nad praci vyvstava hned nékolik otazek. Ktera disciplina ma k této
problematice nejblize. Politologie, sociologie, nebo psychologie? A jaky vztah ma k socialni

pedagogice? Je ziejmé, Ze hledani odpovédi na tuto otazku nebude zcela snadna.

,, Henri Nouwen, teolog a autor duchovni literatury, zacinda svou knihu o stdri jednou

legendou z ostrova Bali:

Vypravi se, ze v jedné vzdalené horské vesnici kdysi zili lide, kteri meli ve zvyku
obétovat své starce a pak je snist. Nastal den, kdy uz ve spolecenstvi nebyli zadni stari lide,
ale tim zdroven vesnicané prisli o své zkuSenosti. V té dobé se rozhodli, zZe si postavi velky
dum pro zasedani rady. Prohlizeli si kmeny, které k tomu ucelu porazili, a premysleli, kde
maji spodek a kde vrsek: pokud by se totiz tramy poskladaly obracené, vedlo by to k mnoha
problémiim. Nikdo nebyl schopen to urcit, az jeden mladik prohlasil, ze by snad mohl najit
Feseni, pokud se spolecenstvi zaruci, ze uz nebude zabijet staré lidi. VSichni mu to slibili a
mladik privedl svého déda, kterého doposud skryval. A ten stary muz vysvétlil lidem, jak se

poznd horni konec tramu od spodniho. * (Griin 2009: 5)

Griin (2009) povazuje tuto legendu za velmi aktualni a poukazuje, Ze nesmime naSe
seniory obé&tovat na oltaf ekonomickych kalkulaci.
,Pfemyslet o stafi neni tedy jen ukolem starych, ale je dileZité pro kazdého. Nas zivot

bude uspésny jen tehdy, pokud se k procesu starnuti postavime ¢elem.* (Griin 2009: 6)



1 TEORETICKA CAST

1.1 Seniori

V této Casti se budeme zabyvat pojmem ,senior”. Snahy o rozdélovani celozivotniho
cyklu cloveéka sahaji velmi hluboko do minulosti, av§ak ani dnes neexistuje vSeobecné
akceptovany periodizacni systém. Je tfeba zdlraznit, ze zcela jednotné nejsou jednotlivé védy
a mnohdy se rozchazeji i tvrzeni jednotlivych autort ve stejném oboru. To dokazuje napiiklad
i tvrzeni Hoskovce, Stikara a Stikarové (2004: 65) kteti ,konstatuji, ze v psychologii

neexistuje jednotna teorie starnuti.“ Je to podminéné mimotadnou slozitosti tohoto problému.

V této préaci pochopitelné nemiizeme tento problém fesit, ale je tieba popsat, se kterou
skupinou lidi budeme pracovat a podle jakych kritérii a védeckych ndzorti budeme za seniora

pokladat.

Pojem ,,senior pochazi z lat. senex, coz v piekladu znamena stary. Jedna se tedy o
,.starého ¢loveka“. Tato definice je velmi obecna a vyvstava otazka, od kterého véku je ¢lovek
povaZzovan za staré¢ho. Napiiklad Kiimpel (1971) se ztotoZznil s ndzorem, Ze ke zméné
organismu Vv obdobi starnuti dochazi kolem 45. roku a je dokoncena nejspise v 75. nebo 80.

letech. Teprve tehdy se pak muze hovofit o stafi.

,»Pod pojmem starnuti rozumime tedy dlouhodoby proces, kdezto stafi znamena jiz urcité

obdobi, kdy se vyvojové zmény staly patrnymi.” (Kiimpel 1971: 2)

Clovék je vnimén jako biopsychosocialni jednota a proces starnuti neni jen biologickym
procesem, ale podmiiiuje 1 procesy psychické a socidlni. Jinymi slovy lze fici, ze fyzické

zmény se promitaji také do kognitivnich schopnosti, do postojii a nakonec 1 vztahti s druhymi.
Kiimpel (1971) rozd€luje stari do nékolika kategorii. Hovoii o staii:
e klinickém (zmény v télesnych procesech),
e psychologickém (zmény v dusevnich pochodech),
e socidlnim (zmény ve spoleCenskych vztazich).

Abychom dokazali odpovédét ,.kdy je ¢lovék bran jako senior je tieba nahlédnout do

n¢kolika definic riiznych véd.



1.1.1 Charakteristika stari z pohledu psychologie

Vyvojem ¢loveka a jeho psychikou se zabyva vyvojova psychologie, ta se dale déli na
fylogenetickou a ontogenetickou. Fylogeneticka psychologic se mimo jiné zabyva
historickym vyvojem c¢lovéka ve vyvojové tadé. ,,Ontogenetickd psychologie zkouma
kvantitativni a kvalitativni zmény psychické regulace prozivani a chovani ¢lovéka béhem
celého jeho zivota.” (Kuric 2001: 5) Autor dale pokracuje, Zze sleduje evoluci a involuci

psychickych procesi, stavil a vlastnosti ve vSech stadiich lidského zivota.
Ontogeneticka psychologie fadi cyklus ¢lovéka do tfi vyraznych etap:
e mladi (asi do dvacatého roku zivota),
e dospély vék (od dvacatého do Sedesatého roku),
e stari (od Sedesati do devadesati az sto dvaceti let).
,,V ramci téchto etap zivot rozdélujeme na jednotliva stadia, ¢i obdobi.” (Kuric 2001: 11)
Etapu staii pak Kuric (2001) rozd¢€luje do nasledujicich stadii:
e stadium pocatecniho stafi,
e stadium pokrocilého stari,

e stadium vrcholného stafi.

Stadium pocatecniho stari

Kuric (2001) upozoriiuje, ze starnuti neni dan primarné¢ kalenddinim vékem, ale
celkovym stavem opotiebovanosti lidského organismu. Je tfeba zde piihlédnout k faktu, ze
tento stav mize byt mezi jednotlivci velmi individudlni. O stafi se zpravidla zacind mluvit,
kdyz ubytek fyzickych a psychickych sil znemoziiuje jedinci podavat plné vykony v pracovni
a jiné Cinnosti. Piesto stadium pocate¢niho stafi je uréen mezi 60. az 66. roce zivota a konci

kolem 75. roku.
Starnuti biologické a psychické

Biologické starnuti (senescing) je proces, béhem né¢hoz dochézi k vyvojovym zménam na

ey ee

roku zivota. Biologické stafi lze chéapat jako ubytek sil a selhdvani fyzickych a dusevnich

funkci, jako konec biologického zivota a blizkost smrti. (Mlynatrova 2004: 10)
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V této praci se pochopiteln¢ nemlizeme zabyvat podrobnym popisem biologického
starnuti, ale je tfeba uvést alespon nékteré dopady biologického procesu stari, které by mohly
mit vliv jednak na psychiku jedince a které by ptipadné mohly ovlivnit i politickou orientaci

seniora.

Schmeidler a kol. (2009) uvadéji n¢kolik pravodnich znakt biologického starnuti, mezi
n¢z tadi naptiklad snizenou citlivost smyslovych receptorit (zhorSeni zraku, sluchu, omezeni
¢ichu a chuti). Lze pfedpokladat, ze zejména zhorSeni zraku a sluchu se promitne do
politickych postoji nékterych seniori. Domnivdm se, Ze tento handicap se mulZe projevit
dvojim zplsobem. V prvni fad€ zhorSeni zraku a sluchu miize vést k omezeni pfijimat nové
informace ze sdélovacich prostfedkii. Tato problematika bude aktudlni spiSe u starSich
vékovych skupin. V fadé druhé mohou seniofi vice preferovat strany, které ve svych

ptedvolebnich kampanich a programech pftislibuji dostupnéjsi a kvalitnéjsi zdravotni péci.

Kiimpel (1971) dale pokracuje, Ze se zvySujicim se vékem stoupa moznost onemocnéni a
zvlasté pak obdobi starnuti je pfimo dobou, v niz je ¢loveék nejvice postihovan vznikem
chorob. Na zakladé tohoto tvrzeni nabyvaji stale vice na vyznamu otazky zdravotni péce a
nakladné 1éCby. Zastdvam nézor, Ze seniofi zvlasSt€¢ méné financné zaopatieni mohou tuto
problematiku na politické scéné pozorné sledovat a rovné€Zz se bude promitat do jejich

politické orientace a volby strany.

Naptiklad Kuric (2001) uvadi, ze fyzické starnuti ¢lovéka je pevné spjato s problémy
starnuti psychického. V tomto pfipadé ma vyznamnou tlohu také snizeni funkce Z1az z vnitini
sekreci (tzv. endokrinni systém), kterd dle napiiklad Vizdala (2008) ovliviiuje psychiku
Clovéka. Vizdal (2008) rovnéz uvadi, ze chovani je vedle prozivani druhou strankou psychiky.
Je tedy patrné, Ze endokrinni systém prodélava ve staii fadu zmén a ovliviiuje jak chovani, tak
1 prozivani. Nakolik ovSem psychika ovliviiuje politické postoje, je zaleZitosti zcela
individudlni.

,Poruchy chovani ve staii se prakticky vzdy rozvijeji ruku v ruce s poruchami
kognitivnich funkci, respektive s poruchami intelektu.« (Pidrman 2005: 15) Dle vise uvedené
citace se da predpokladat, ze poruchy intelektu jiz do politickych postoji budou mit svij
vyrazny vliv. To se mlize projevit napiiklad tim, Ze senior nemusi spravné vnimat realitu o

politickém déni.



Poznatky dnesni védy ndm neumoznily stanovit vékovou hranici, kdy dochazi
k vyraznéjsimu ubytku psychickych a tedy i intelektudlnich schopnosti. Tato problematika je
slozit&j$i jiz vtom, Ze je ryze individudlni pro kazdého jedince a neumoziluje nam
pausalizovat celou spole¢nost.

Jistou zajimavosti jsou pak volebni prava v kiestanské cirkvi. Pii volbé papeze (tzv.
konklave) mohou papeze volit kardindlové, ktefi v den smrti nebo odstoupeni papeze
nepiekrocili vék osmdesati let (hranici stanovil papez Pavel VI. v roce 1970). Domnivam se,
ze tato vékova hranice byla stanovena, aby se minimalizoval pocet lidi ve volbach, ktefi by

nemuseli spravné vnimat realnou situaci.

Schmeidler a kol. (2009) uvade¢ji, Ze tyto teorie jsou zaloZeny na tzv. deficitnim modelu,
kde se uvadi, ze po vrcholné vykonnosti okolo 30 let v€ku klesaji s pfibyvajicim vékem
duSevni, télesné a emocionalni schopnosti. OvSem dle dalSich vyzkumi se ukazalo, Ze stafi je
schopnosti az do vysokého véku a piizptisobit se tim standardu mladsich. (Hoskovec, Stikar,

Stikarova 2004: 65-6)

»Novejsi vyzkumy ukazaly, ze ke zhorSeni inteligencniho vykonu dochazi teprve se
vstupem do devaté dekady Zivota. Navic vykon v oblasti inteligence, stejné¢ jako jiné
psychické komponenty, jsou ve stafi zavislé na zdravotnim stavu, vzdélani, socialnim statusu

a podobné.” (Schmeidler a kol. 2009: 41)

»Obecneé sveékem klesd wvitalita a energie. Dochazi k celkovému zpomaleni
psychomotorického tempa a senzomotorické funkéni koordinace. Veskerd cinnost trva
starému Cloveku déle. Na druhé¢ strané je toto negativum zpravidla vyrovnano systemati¢nosti,

daslednosti, trpélivosti a vytrvalosti.“ (HaSkovcova 1989: 95)

Z toho vyplyva, ze proces starnuti je velmi individudlni a musime pfihlizet i k aktivité
jedince a zvolené filozofii zivota. Nelze tedy vyloucit i fakt, Ze starnouci ¢lovek v nejvyssi
vékové dekade bude stale fyzicky a psychicky svézi, intelektualn€ na vysi, socialné aktivni a

tudiZ v politické sféfe stale piinosny.



Spolecenska pozice

,Biologické a psychologické starnuti ¢loveéka je neoddéliteln€ spjato i s jeho pozici

socialnépsychologickou.“ (Kuric 2001: 161)

Jak uvadi Kuric (2001) je pro starnouciho ¢lovéka vyznamnou Zzivotni dekadou odchod
do dichodu, resp. zména zaméstnani v dichodovém veéku. Takova situace predstavuje
vyrazny meznik v zivoté jedince. Vyrazné se zméni socialné psychologicka pozice. Je zafazen
mezi lidi tfettho véku — dichodce. Postupné ztraci spolecensky vliv, pretrhavaji se Sirsi
spoleCenské kontakty a nékteti se stdvaji ekonomicky zavislymi na vyméfeném dichodu.
S postupem casu dochdzi také k mezigeneracnim konfliktim. ZvySujici se stereotypnost
Vv chovani starych lidi narazi postupné na nepochopeni, ba az odmitani mladsi generace. Tato
skutecnost mtize vést ke vzniku maladaptivnich mechanismi starnouciho jedince. Starnouci
jedinci v postmoderni spole¢nosti musi Celit fadé problému. Pretechnizovana doba a
ekonomické vztahy ptindSeji fadu obtizi, se kterymi se jen tézko vyrovnavaji. Na zaklade
tvrzeni RabuSice (1995) lze predpokladat, ze kohorty budoucich seniorti narozenych
vrozmezi let 1950 az 1955 se budou s témito tézkostmi vyrovnavat mnohem lépe nez
stavajici seniofi. Lze se tak domnivat, protoze lidé této kohorty byli jesté v pracovnim procesu
v dobé, kdy doslo ke zmén¢ rezimu a k zavadéni novych technologii. Rovnéz se jedna o
celkové dobte vzdélanou kohortu, jez je naptiklad pocitacové gramotnd. Seniofi v tomto
obdobi mnohdy tvofi neocenitelnou pomoc v nov€ vznikajicich rodinach, kdy naptiklad
poméhaji pii vychové vnuki a vnudek. Casto se svym rodinam snaZi i finanéné vypoméhat a

byvaji neocenitelnym zdrojem Zivotnich zkuSenosti.

Je tfeba poznamenat, Ze seniofi V této vékové dekadé jsou vétSinou pohybové zcela
samostatni a v raném obdobi vykonavaji vétSinu svych volnocasovych aktivit. Jsou pracovné
aktivni nejen v domécnostech, ale i v zaméstnani, coz dokladaji naptiklad podily pracujicich
diichodci. ,,V pétiletém obdobi po vzniku naroku na dichod pracovalo v roce 1993 24,8 %
seniortl, tedy Ctvrtina, v roce 1995 27% a do jara 1997 vystoupil tento podil na 31,4%.
(BartoSova 1997: 95)

Lze ptedpokladat, Ze se seniofi ve stadiu pocatecniho stafi budou velmi dobie orientovat
Vv politickém déni. Je to dano jednak stavem kognitivnich funkei, které jsou u vétSiny seniort
na dobré trovni. A jednak clovek, ktery byl zvykly cely zivot aktivné pracovat, neutlumi své
aktivity jednorazove, ale spiSe se z Casti preorientuje na jiné aktivity. TaktéZ lze piedpokladat

vysokou sledovanost sdélovacich prostiedki a tedy i dobrou informovanost o politickém déni.
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Stadium pokrocilého stari

Starnuti biologické a psychické

Dle Kurice (2001) stadium pokro¢ilého staii zac¢ina 78. rokem a konc¢i kolem 90. roku.
V poméru k predchozimu stadiu se populace podle V. Ptihody redukuje na ctvrtinu. Po
strance fyzické vyraznéji slabne vykonnost a pifibyva starostlivost pecovatelska.
Samoobsluzny systém, coz znamena se o sebe postarat svoji mobilitou a psychickymi
schopnostmi jak po strance duchovni, tak i hygienické a materialni jiz v mnoha ptipadech
klesa. Kuric (2001) hovoii o vyraznych involu¢nich zménach smyslové cinnosti, upadku

osobnosti a celkové dezintegraci.

Dle Bartosové (1997) ve vyssim dichodovém veku vyrazné klesa ekonomicka aktivita.
Celkové lze shrnout, ze je starnouci jedinec vyraznéji vyfazovan z pracovnich aktivit, nez li
tomu bylo doposud. Mimo jiné je to dano klesajici vykonnosti jak fyzickou, tak psychickou a

rovnéz stoupd mnozstvi riznych onemocnéni.

Spolec¢enska pozice

Kuric (2001) dale pokracuje, Ze v mnoha ptipadech cloveék ztraci zdjem o udélosti
Vv okolnim svété, umociiuje se soustiedéni na své vlastni problémy. U mnoha jedincii zacina
prevladat subjektivni pocit opusténosti. Ten Casto prameni ze stavu, kdy se zvySuje télesnd
nepohyblivost, zhorSujici se zdravotni potize a stale vétSi zavislost na svém okoli.
S pribyvajicim vékem dochazi ke zhorSenému smyslovému vniméni, rovnéZ se oslabuji
intelektudlni vykony a sestupnou tendenci mé téZ vykon paméti. Flexibilita myslenkovych
pochodii klesa a stale Castéji se vyskytuje stereotypnost. Casto také dochazi k poklesu

etickych zdbran a mizZe dojit k narlstajici tendenci negativnich vlastnosti.

Stav, kdy se upousti od vicegenera¢niho bydleni ma rovnéz své disledky. Mladsi
generace se odste¢huji, chodi do prace, vnukové a vnucky do Skol a staii lidé se pak citi
opusténi. Jindy mohou nové vznikajicim rodindm az ptekdZet a mnohdy pak konci
v domovech dichodct. Takové zmény mohou vést k fad¢€ negativnich vlivi, které se projevi
jak v chovani, tak i v psychice. Stary cloveék se hiufe vyrovnava s neznamym prostfedim.
Muze se citit jako by se ocitnul na samém chvostu spole¢nosti a jiz neni potiebny. Nejen Ze
takovy stav neni pro clov€ka piiznivy, ale 1 sama mladsi spoleCnost se ochuzuje o

neocenitelné zkusenosti.
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U nékterych seniort se muze projevit vyraznéjs$i ztrata karovych korekci chovani a
v dusledku toho se téz oslabuji etické zdbrany a objevuji se doposud neobvyklé pociny, a to
zvlast u jedinci muzského pohlavi. Jistd ¢ast seniorti se Stémito skuteénostmi dokaze
vyrovnat velmi uspéSné. Na dulezitosti pribyva i1 partnerské souziti, kdy si manzelé jsou
vzajemn¢ oporou a dokazi si navzajem davat smysl Zivota. Stafi lidé stale Castéji vnimaji
vymirani vrstevnikidl, jez ma také negativni pusobeni. Obzvlast depresivné starnouciho

zasahuje ztrata zivotniho partnera.

Kuric (2001) rovnéz uvadi, Ze rozdilné podminky Zivota starych lidi jsou ve vesnickém
prostfedi a v prostfedi méstském. Taktéz bude mit vyznamnou roli fakt, zda lidé ziji
Vv pfirozenych podminkéach rodiny, nebo seniofi zijici v domovech duchodcti ¢i jinych
socidlnich zatizenich. Lze pfedpokladat, ze tyto rozdilné podminky se projevi i do politickych

postoji seniortl.

r~r

Stadium vrcholného stari

Posledni ontogenetické Zivotni stadium, které se nazyva vrcholné, resp. krajni stafi zacina
dle Kurice (2001) 91. rokem Zivota a koné&i postupn& do 100 let. Rada autord jej nazyva i
c¢tvrtym vékem cCloveéka. V tomto stadiu se postupné ztraci jen nepatrny zlomek populace.

Podle udajti V. Ptihody je ziejmé, Ze po 90. roce Zivota se pocet obyvatel prudce redukuje.

Kuric (2001) uvadi, Ze samoobsluznd ¢innost ¢loveéka je bud’ minimélni, nebo viibec
zadna a z velké ¢asti byva odkazan na péci svych blizkych ptibuznych nebo na zdravotnickém
personalu. U mnohych zvySend nepohyblivost vede k zdvislosti na oSetfovatelské péci.
Psychosomatické znaky jsou jiz znatelné a také si je velmi staii lidé uvédomuji. Zivot seniorti
se zpravidla omezuje jen na zakladni potieby, zivotni nejistota se zvySuje pii riznych
onemocnénich, kterd stafi lidé subjektivné povazuji za smrtelnd. Dochéazi k vyraznému
oslabovani ¢innosti smysld, zejména zrakového vnimani a sluchu. Atrofie a funk¢éni zmény

télesnych organu je vice nez patrna.

Lze se domnivat, Ze se seniofi ve stadiu vrcholného staii budou nejméné orientovat
Vv politickém déni. Je to dano jednak ubytkem kognitivnich schopnosti a také v mnoha

piipadech vyrazné zhorSenym zdravim, které neumozni se aktivnéji o politiku zajimat.

Jak uvadi napiiklad Kuric (2001), nelze piehlédnou fakt, Ze mezi lidmi jsou zna¢né
individudlni rozdily i rozdilné Zivotni pfibehy s rozmanitymi variacemi psychické odolnosti,
takZze je mozno konstatovat, ze ,,...mnozi lidé, ktefi se dozivaji véku nad osmdesat ¢i

11



devadesat let, zlstavaji plné sobéstatnymi, aktivnimi a produktivnimi, ostatnim ucinné
pomahaji a jsou osobné Stastni“, jak to uvadi Langmeier (1998). Razné styly lidské
ontogeneze, vrozené i ziskané faktory, osvojené hodnotové orientace, schopnost sebeovladanti,
mravni hodnota Zivota a zivotospravy jist¢ podmiiiuji i rozdilné modifikace poslednich stadii

lidského Zivota.

1.1.2 Charakteristika stari z pohledu pedagogiky

Vzhledem ke studovanému oboru ,,Socialni pedagogika* a zvolenému tématu povazuji za
dilezité, jak na stari nahlizi pedagogika. Dle Miihlpachra (2004) se zabyva starnutim a stafim
fada oborti a védnich disciplin. Upozornuje ovSem, Ze se jedna o tak slozitou problematiku, ze
k a¢innému ptenaseni jejich poznatki je potfebna veétsi integrace znalosti. Spatiuje
problematiku tak obsahlou, ze existenci obecné védy o stafi brani metodologickéa rozttisténost
1 Sife zabéru, ktera vyluCuje zvladnuti jednim clovékem do Zadouci hloubky. Jako tkolem
obecné védy o staii spatfuje predevSim vytvareni predpokladid pro tymovou komunikaci,
sjednocovat terminologii, definovat pojmy, identifikovat kliCové problémy a zptistupiiovat

poznatky a pohledy kazdého dil¢iho oboru vSem ostatnim. (Miihlpachr 2004: 10)

,Gerontologie neni samostatna védni disciplina, nybrz multidisciplinarni souhrn

poznatki o starnuti a stafi (Miithlpachr 2004: 10)
Dle Miihlpachra (2004) se gerontologie ¢leni do tii hlavnich proudi:

e gerontologie experimentalni (biologickd) — zabyva se otdzkami, pro¢ a jak zivé

organismy starnou. PfedevS§im na celularni a subcelularni trovni,

e gerontologie socialni — zabyva se vzajemnym vztahem starého ¢loveka a spolecnosti,
tim, co stafi 1lidé od spoleCnosti potfebuji, i tim, jak stdrnuti populace ovliviiuje
spole¢nost a jeji rozvoj. Jde o Sirokou problematiku zahrnujici demografii, sociologii,
psychologii, ekonomii, politologii, pravni védy, urbanistiku, architekturu, pedagogiku

(resp. andragogiku) 1 dal$i oblasti,

e gerontologie klinicka (geriatrie v SirSim slova smyslu) se zabyva zvlastnostmi
zdravotniho stavu a chorob ve stafi, specifickymi aspekty jejich vyskytu, klinického

obrazu, prib¢hu, vySetiovani, 1é€eni 1 socialnich souvislosti.
Problematikou stafi se zabyva fada pedagogickych disciplin. Kromé andragogiky, ktera
se zabyva zejména vychovou a vzdélavanim dospélych, se jimi zabyva také socidlni a
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specidlni pedagogika. Ve vychové a vzdélavani seniori ma pak vysadni postaveni

gerontopedagogika. Tuto pedagogickou disciplinu mizeme chapat z uzsiho a $irsiho pojeti.

Gerontopedagogika v uz§im pojeti

Dle Miihlpachra (2004) je gerontopedagogika pedagogickou disciplinou, ktera se zabyva
vychovou a vzdélavanim senioril. Jedna se tedy o vzdélavani ve staii a ke staii. V dnesni dobé
se stale vice prosazuje model celozivotniho vzdélavani a pojeti, ze vychova a vzdélavani je
uréena vyhradné pro déti a mladez je tak piekonéna. Je 1i pedagogika chapédna jako obecnd
véda o vychové a vzdélavani, pak pedagogika se zabyvd détmi a mladezi, andragogika
dospélymi a gerontopedagogika seniory. ZastfeSujici pojem pro vSechny tii pedagogické
discipliny lze pouzit pojem antropopedagogika. Miihlpachr (2004) ovSem upozoriuje, ze
v tomto smyslu takto profilované pojeti pedagogiky seniort je piekonané. Upozoriiuje, Ze

vychova a vzdélavani je celozivotni proces.
Gerontopedagogika v Sir§im pojeti

Z tohoto pohledu ji Miihlpachr (2004) prezentuje jako teoreticko empirickou disciplinu
zabezpeCujici komplexni péci, pomoc a podporu seniorim pii uspokojovani jejich potieb
(mezi néZ patii i ony vzdélavaci potieby) v nemedicinské dimenzi, ale paralelné s ni. Takeé ji
1ze chapat jako multioborovou disciplinu, ve které se prolinaji poznatky zejména ze socidlni

prace, I¢katstvi, psychologii, sociologii, andragogiky a prava. (Miihlpachr 2004: 11)

Miihlpachr (2004) vymezuje staii jako pozdni fazi ontogeneze, pfirozené¢ho prib&hu
zivota. Stafi spatfuje jako dusledek a projev geneticky podminénych involuc¢nich procestu
modifikovanych dalS§imi faktory, mezi n&€z fadi naptiklad choroby, Zivotni zplisob a zivotni
podminky. Tento proces je spojen s fadou vyznamnych socidlnich zmén, mezi néz patii

zejména osamostatnéni, zalozeni vlastni rodiny, penzionovani a;.
Obdobné jako jini autofi rozdéluje Miihlpachr (2004) stati do n¢kolika kategorii:
e biologické staii,
e socialni stafi,

e kalendarni (chronologickeé) stari
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Biologické stari

Biologické stafi oznacuje Miihlpachr (2004) jako hypotetické oznaceni konkrétni miry
involu¢nich zmén, mezi néz patii napiiklad atrofie, pokles funkéni zdatnosti, zmény
regulacnich a adaptacnich mechanismu. Tyto zmény byvaji tizce spjaty s chorobami, které se
Casto vyskytuji ve vyssim veéku, napiiklad aterosklerdza. Autor dale pokraCuje, ze piesna
meéfitka k urCeni biologického stati dosud nebyla stanovena. Kalendaini vék je tak stale
nejuzivanéj$i metodou K uréeni staii organismu. Jinymi slovy nelze presné vysvétlit, pro¢ se
lidé stejného kalendarniho veéku li§i mirou involuénich zmén a funkéni zdatnosti. Pies
mnozstvi vyslovenych hypotéz o starnuti a staii dosud nebyly uspokojivé vysvétleny pticiny

tohoto procesu.

Socialni stari

Dle Miihlpachra (2004) je socidlni stafi obdobi, kdy dochéazi k né€kolika socidlnim
zménam ¢i splnéni urcitého kritéria. Nejéastéji se jedna o dosazeni takového véku, v némz
vzniké narok na odchod do starobniho dichodu. ,,Socialni stafi je dano zméenou roli, zivotniho

zpisobu 1 ekonomického zajisténi.“ (Miihlpachr 2004: 19) V tomto smyslu je stafi chapano

jako socidlni udalost.

V rdmci socidlniho stafi periodizuje Miihlpachr (2004) zivot do 3, event. 4 velkych

obdobi, tzv. véku.

e Prvni vék - oznaCovan jako predproduktivni — obdobi détstvi a mladi,
charakterizované rlstem, vyvojem, vzdélavanim, profesni pfipravou, ziskdvanim
zkuSenosti a znalosti.

e Druhy vék — je produktivni — obdobi dospélosti, zivotni produktivity biologické
(zalozeni rodiny), socidlni a predev§im pracovni.

o Tieti vék — postproduktivni — neboli obdobi stafi mnohdy charakterizované jako
obdobi poklesu zdatnosti a odpocinku. V tomto obdobi clovek ukoncuje svoji
ekonomickou aktivitu.

o Ctvrty vék — byva Gasto oznatovéan jako obdobi zavislosti. Dle Miihlpachra (2004) je
toto oznaceni nevhodné, protoze vznika tak dojem zakonitosti, kdy nesobéstacnost je

stejné piijata jako stadia predchozi. To odporuje konceptu spésného starnuti a vznika

14



tak milna predstava, Ze Clovék v nejpokrocilejsim véku miize byt zcela samostatny a

pro spolecnost pfinosem.

Kalendarni (chronologické) stari

Je vymezeno dosazenim urcitého véku, od néhoz se napadnéji projevuji involucni zmeény.
V ramci chronologického stafi se dle Miihlpachra (2004) uplatituje demografické hledisko tj.
¢im je ve spolecnosti vice seniorii (¢im starSi populace), tim je vyS$i hranice stafi.
Chronologické vymezeni stafi ma sva pozitiva jak v jednoznacnosti, jednoduchosti, tak i

snadné komparaci.

Dle Svétové zdravotnické organizace (WHO) je periodizace lidského Zivota doporu¢ena
po patnacti letech a jako hranici stafi oznacila vék 60 let. Ten byl rovnéz akceptovan OSN

v roce 1980.

Naptiklad Miichlpachr (2004) upozoriiuje, Ze v hospodaisky vyspélych statech se v rdmci

zlepSeni Zivotni Grovné a prodluZovani Zivota ve stafi, stile vice hovoii o posunuti hranice

stafi k véku 65 let.

Autor dale upozoriiuje, ze jak se jevi problematické vymezeni pocatku stafi, tak je
problematicka i cela periodizace kalendainiho staii. ,,VZdy jde jen o rdamcové, schématické
naznaceni v€kovych gradientli, jemuz se konkrétni jedinci mohou vyznamné vymykat.*

(Miihlpachr 2004: 20)

Obdobné se vyjadiuje i Vidovicova (2008) ktera upozoriiuje, ze ,,chronologicky vék je
fadou autorti z oblasti teorie a vyzkumu starnuti odsuzovan jako nedostatecny indikator

vékové identity.” (Vidovicova 2008: 70)

Problematikou staii se rovnéz zabyva socialni pedagogika. Naptiklad Kraus (2008) uvadi,
ze hranici stafi nelze zcela ptesné urcit. Dle autora udalosti, jakymi jsou napiiklad odchod do
diichodu, ovdovéni, nebo narozeni vnoucat, ba ani smrt sama nejsou na stafi nezbytné vazany.
Hovoii viak, Ze ve fazi staii dochazi k jistym zménam a obratim. Clovék jiz neuskute¢iuje
zéasadni Zivotni plany, ale spiSe organizuje soucasny zivot. Dochézi k jistému piehodnocovani,
hleda nové vztahy a voli si novou zivotni filozofii. Dochazi taktéz k ubytku fyzické a
psychické vykonnosti. K pribéhu tohoto vyvoje rovnéz patii vytrzeni z pracovniho procesu,
smrt partnera, nebo pfibyvajici zdravotni potize. Pro volbu uspé$ného starnuti je tieba, aby si

¢lovek nasel novy smysl zivota jak na draze profesni, tak i rodinné a také ve spolecenskych
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aktivitach (naptiklad univerzity tietitho véku apod.). ,,V souCasnosti se za stafi povazuje az

obdobi po sedmdesatém roce véku.* (Kraus 2008: 63)

1.1.3 Charakteristika stari z pravniho pohledu

Jak jiz bylo uvedeno vySe, je pro oznaceni stafi ¢lovéka vyznamny také spolecensky
statut neboli spolecenské pozice. Tu mimo jiné upravuji spole¢enské normy a hodnoty. K tém
nejvyznamngj$im normam patii bezesporu zakony. Zdkony ndm upravuji takové dilezité
zivotni mezniky, jako jsou naptiklad ziskéni plnoletosti anebo nam upravuji narok na starobni
duchod. Jelikoz je ¢lovek chapan, jako biopsychosocialni jednota nelze piesné definovat, kdy
se Clovek stava seniorem. Situaci ndm neulehcuje ani ten fakt, ze kazdy ¢lovek je trochu jiny a
nelze tedy piesné definovat kdy je ¢loveék stary. Potieba spole¢nosti vedla k situaci, kdy by
mohla jednoznaéné vymezit dobu, kdy ¢loveék odchazi z pracovniho Zzivota. Pro svoji
jednoznacnost se V zdkoné pouziva chronologicky systém. Ten ndm svym zplUsobem urcuje
hranici staii. V dobé€, kdy vzniké narok na starobni diichod, se ¢lovék posouva do jiné socialni
sféry. V bakalatské praci budeme tedy povazovat tento meznik za hranici, kdy se ¢lovek stava
seniorem. Narok na starobni diichod fesi zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi.
V tomto zdkon€ jsou piesné stanoveny rocniky, v jakém v€ku ma ¢lovék narok na starobni
dichod. JelikoZ nelze zcela presné definovat hranici stafi, bude v této praci povaZzovan za
seniora kazdy Clovek, ktery ma narok na starobni diichod a bude pfedmétem prizkumu této
bakalétské prace. Toto tvrzeni 1ze naptiklad odvodit od ndzvu ,,starobni diichod coz je nazev
pro finan¢ni davky urCeny starym lidem. Jinymi slovy ¢lovek, ktery ma narok na starobni

dichod, byl diive nazyvan starobnim ,,diichodcem, nyni se ¢astéji uziva pojem ,,senior-.

Diichodovy vek €leni zakon €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi a to zejména § 32

takto:

1) Dichodovy vek €ini

a) umuzu 60 let

b) u zZen
53 let, pokud vychovaly alespon pét déti,
54 let, pokud vychovaly tfi nebo Ctyfi déti
55 let, pokud vychovaly dvé déti,
56 let, pokud vychovaly jedno dité, nebo
57 let,

o ~ w e
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Jde-li o pojisténce narozené pied rokem 1936.

U pojisténcti narozenych v obdobi let 1936 az 1968 se dichodovy veék stanovi podle
ptilohy k tomuto zakonu. Stanovi-li se podle této pfilohy dichodovy vék s pfictenim
kalendainich mésict, povazuje se za dichodovy vék veék dosazeny v poslednim pficteném
kalendainim mésici v den, ktery se ¢islem shoduje se dnem narozeni pojisténce; neobsahuje-li
takto ureny mésic takovy den, povazuje se za dichodovy vék ten veék, ktery je dosazen v

poslednim dni posledniho pfic¢teného kalendainiho mésice.

2) U pojisténct narozenych po roce 1968 ¢ini duchodovy veék
a) umuzu 65 let,
b) uzen
1. 62 let, pokud vychovaly alespon 4 déti
2. 63 let, pokud vychovaly 3 déti,
3. 64 let, pokud vychovaly 2 déti,
4. 65 let.

Z vyse uvedeného lze konstatovat, ze zakon hranici stafi stanovil mezi 53. rokem az po

65. rok s uvedenymi podminkami.*

1.1.4 Dil¢i zavér

Definice, ktera by pfesné stanovila hranici stafi, neexistuje. Naptiklad sociologicky
slovnik definuje staii jako zaveére¢nou etapu Zivota, u clovéka ¢asto vymezovana jako doba od
skonceni ekonomické aktivity do smrti, nazyvana téz tfetim vékem. Mlzeme tedy fici, ze dle
spolecenskych norem mohou néekteti lidé byt za urcitych podminek povaZovani za seniory od
53. let. Tato hranice se rozsifuje dle viSe uvedenych autori az k 80. roku. Hranici stafi rovnéz
urcuje povaha nahledu. Zda se jedna o pohled ze socialniho, psychologického nebo klinického

hlediska.

J& 24

V bakalatrské praci bude stézejni takové stafi, kdy ¢lovék dosdhne naroku na starobni
diachod. Rovnéz bude vyuzita periodizace stafi a to zejména z pohledu psychologie, ktera

mimo jiné relativné pfesné¢ vymezuje stadia pocatecniho, pokrocilého staii a dlouhovékosti.

! Zakon &. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi prosel fadou zmén. V této praci se jedna pouze o vyiiatek
ze zakona s cilem zjednodusené a prehledné orientace. Neni zde uvedena kompletni problematika zakona.
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V praktické Casti je Setfeni také zaméfeno na to, zda jsou mezi seniory v odli$nych stadiich

stafi rozdily v politické orientaci.
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1.2 Politika

Pojem ,,politika“ je slovo, které ma ve spolecnosti velmi Siroky vyznam. Je tak obsahlé,
ze z hlediska objemu této prace se jim nelze obsirnéji zabyvat. Nicméné, je tfeba si alespon v
zakladech popsat, v jakém smyslu budeme s timto pojmem operovat. Jak jiz plyne z nazvu
této prace, je tfeba si zodpovédét zakladni otazky, co politika je, a v jakém vztahu se seniory

bude tato problematika rozebirana.

Lze se domnivat, ze s nariistajicim vékem ubyva jak fyzickych a psychickych sil, tak
klesa 1 politicka aktivita. K této problematice se vyjadiuje naptiklad Mares (1997), ktery
uvadi, ze tada studii naznaCuje, Ze zajem o politiku neni produktem stafi. Autor dale
pokracuje, ze seniofi ve vétSin€ prumyslovych zemi s demokratickym systémem vlady jsou
aktivnimi Gcastniky politického zivota (Atchley, 1988). Rovnéz seniofi maji zajem o politické
informace ve sd¢lovacich prostiedcich a také uroven jejich politické orientace je pomérné
vysoka (Naptiklad Jennings, 1988). Mares (1997) pak dodava, ze tato tvrzeni mohou byt
platna i pro Ceské seniory. Vychazi tak ze zavéru svého vyzkumu a tvrdi, ze zajem o politiku
vyrazn€ji klesal az v nejstarSich roCnicich a byl vazdn zejména na statusy vzdélani a
subjektivni socialni tiidu.

Na vyznamu vSak nabyvd samotny pojem ,politika“ a v jakém vztahu jsou seniofi
s politikou chépéni. ,,Nejobecnéji vzato, je politika ¢innost, jejimZ prostifednictvim lidé tvofi,

chrani a méni obecna pravidla, kterymi se spravuji ve svém zivoté.” (Heywood 2004: 23)

Politiku lze definovat rizné: ,jako vykonavani moci ¢i uplatiovani autority, jako
pfijimani kolektivnich rozhodnuti, jako pfidélovani, resp. rozdélovani zdrojl, kterych je

omezené mnozstvi, jako klamani a manipulovani atd.” (Heywood 2004: 24)
Heywood probira né€kolik pohledt na politiku:

e politika jako umeéni vladnout,
e politika jako véci vefejné,
e politika jako kompromis a konsens,

e politika jako moc a rozd€lovani zdrojt.
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1.2.1 Politika jako uméni vladnout

Jak Gdajné prohlasil kancléi Bismarck v némeckém Risském snému ,Politika neni
véda..., ale uméni“. Heywood (2004) dale pokracuje, ze Bismarck mél pravdépodobné na
mysli uméni vladnout, vykonavat kontrolu ve spolecnosti, a to pfijimdnim a vynucovanim
kolektivnich rozhodnuti. Toto je nejspi$ klasickd definice politiky, odvozend z piivodniho

vyznamu, ktery toto slovo mélo v antickém Recku.

,»olovo politika je odvozeno od slova polis, které pfesné vzato znamena méstsky stat*.
(Heywood 2004: 25)

V dnesni dob¢ 1ze politiku chapat jako zaleZitost polis — tudizZ jako to, ,,co se tyka polis®.

Moderni podoba tedy zni ,,co se tyka statu.

., Politika je to, k cemu dochazi uvnitr polity, sytému spolecenské organizace, jehoz
jadrem je mechanismus viadnuti. Politika se tudiz praktikuje ve viadnich kabinetech,
V parlamentnich komordch, na ministerstvech apod. a angazuji se v ni pocetné omezené
zvlastni skupiny lidi, zejména politikové, statni urednici a lobbisté. Na veétsinu lidi, instituci a
spolecenskych cinnosti se tudiz hledi, jako by byli ,,vné* politiky. Podniky, Skoly a dalsi
vychovné a vzdélavaci instituce, skupiny obcani, rodiny atd. jsou vtomto smyslu

., nepolitické*, protoze nejsou zapojeny do ,,Fizeni zeme . (Heywood 2004: 25)

V této myslence je dle mého ndzoru vztah seniorli k politické sféfe spojen zejména
s politickou aktivitou mit moc a byt volen. Naptiklad Mares (1997) uvadi, ze v systému
spolecenského Zivota drzi stafi lidé vysoké pozice Casto do pozdniho v€ku a to jak
v ekonomické, tak i v politické sféfe. Budeme — li ptihlizet také k véku nékterych politickych
Spicek, lze nékteré politické systémy tak oznacit jako gerontokracie. Takové znaky jsou
typické zejména pro totalitni systémy (napiiklad Cina, byvaly Sovétsky svaz, byvalé
Ceskoslovensko), ale také pro tradiéni spole¢nosti. Nékteré rezimy starnou spolu s tim, jak
starnou mladi revolucionafi, ktefi je zalozili a nehodlaji se vzdat svych pozic (naptiklad
Kuba). Nelze vSak opomenout ani dlouholeté poslance a senatory v demokratickych

parlamentech a snémovnach.

Heywood (2004) dale poukazuje, ze jen dle definice, vydavat politiku za ¢innost vazanou
V podstaté na stat, by také znamenalo ignorovat to, jak moderni zivot ovliviiuji mezinarodni
nebo globalni faktory, mezi néz fadi nadnarodni technologie a nadnarodni spolecnosti. Je také

tieba si uvédomit, ze narodni stat se jiz nedd povazovat za zcela nezéavislého aktéra ve
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svétovych zélezitostech. ,,Stale Castéji se uznava, Ze ukoly spojené s fizenim slozitych
spolec¢nosti davno uz neplni jen vlada, resp. stat, ale Ze se do jejich plnéni zapojuje Siroké
spektrum organt jak vefejného, tak i soukromého sektoru. To se odrazi v myslence, ze
vladnuti (government) je postupné zahrazeno spravou véci vefFejnych (governance).”

(Heywood 2004: 25, 26)

1.2.2 Politika jako véci verejné

., Druha, sirsi koncepce vyvadi politiku z uzké sféry vlady, resp. statu smérem ktomu
Cemu se Fika ,,verejny zivot“ nebo ,,verejné zalezitosti . Jinak receno, odlisent ,, politicna“ od
,nepoliticna*™ se zde kryje s rozlisenim v zasade verejnou sférou zZivota a tou, kterou lze
chapat jako soukromou, privatni. Koreny takového pohledu na politiku se casto shledavaji
Vv dile velkého Feckého filozofa Aristotela. Ve své politice Aristoteles prohlasil, ze ,,clovék je
bytost prirozené politickd “, ¢imz chtél Fici, Ze jediné v politické pospolitosti mohou lidé Zit ,,
dobry Zivot“. Nazirano takto je politika etickou cinnosti, v niz jde o vytvoreni spravedlivé

spolecnosti. “* (Heywood 2004: 27)

Heywood (2004) vidi délici ¢aru mezi ,,vefejnym* a ,,soukromym* Zivotem v rozliSovani
mezi stitem a obcCanskou spolecnosti. Statni instituce (vladni aparat, soudy, policie, armada,
systém socidlniho zabezpeceni atd.) pak odpovidaji za kolektivni organizaci Zivota obce a
jsou financované vefejnosti z dani. ObcCanska spolecnost je pak tvofena z takovych instituci,
jakymi jsou zejména rodina, soukromé firmy, kluby, mistni sdruZeni apod., které jsou
soukromé v tom smyslu, Ze jsou tvofeny a financovany jednotlivymi ob¢any, aby uspokojily
své vlastni zajmy, nikoli zajmy spole¢nosti. Pii d€leni na ,,vefejné* a ,,soukromé* se pak
politika omezuje na ¢innost samotné¢ho stdtu a na povinnosti, které plni vetfejné organy.
Oblasti, které jednotlivci spravuji pro sebe, jsou pak ,,nepolitické*.

Budeme — li politiku ve vztahu k seniorim chapat jako ,,véci vefejné*, musime pivodni
mySlenku politické aktivity mit moc a byt volen, rozsifit zejména o aktivity jako zajem o

politiku z pohledu volice a také se aktivné voleb ucastnit.
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Heywood (2004) upozoriiuje na jisty druh politiky 1 na pracovisti. I kdyz tento pohled
povazuje instituce typu podnikid, komunitarnich skupin, klubt, a odbort za vetejné, jde presto
o chapani, podle n¢hoz politika ma své meze. Z tohoto pohledu politika nezasahuje a nesmi
zasahovat do osobnich zaleZitosti a instituci. Autor z tohoto pohledu se piiklani k nazoru, ze
politika fakticky kon¢i u domovnich dvefi; neexistuje v rodiné, doma, ani v osobnich

vztazich.

1.2.3 Politika jako kompromis a konsens

,, ITeti pojeti politiky se netyka ani tak sféry, v niz se politika provozuje, jako zpiisobu,
jimz se prijimaji rozhodnuti. Konkrétné: na politiku se hledi jako na jeden ze zpuisobu reseni
sporii, tj. spiSe kompromisem, smircim rizenim a vyjedndavanim nez silou a holou moci.

(Heywood 2004: 29)

Autor zde mé na mysli, ze pokud se problém fesi tzv. ,politicky*, ma tim na mysli
pokojné feseni problému rozhod¢im fizenim ¢i podobnym zptisobem; opakem je pak feseni

,vojenskeé®.

Heywood Vv tomto pojeti politiky pak cituje jednoho z ¢elnych modernich stoupenct
tohoto sméru Bernarda Cricka, ktery pfedlozil tuto definici: ,,Politika je Cinnost, jejimz
prostiednictvim se slad’uji rizné z4ymy v ramci urcité jednotky, ve které se vladne, a to tak, ze
se jim poskytne podil na moci, imérny jejich vyznamu pro blaho a samo pieziti spolecnosti

jako celku.*“ (Heywood 2004: 29)

1.2.4 Politika jako moc

.....

jen na nejakou konkrétni oblast (vladu, stat, ,, verejnou sféru®), ale chape se jako néco, co je
pritomno ve vSech spolecenskych cinnostech a v kazdém koutku lidské existence. (Heywood

2004: 30)

-----

distribuce a vyuzivani zdrojii v prib¢hu socialni existence lidi. ,,Politika je v podstaté moc:
schopnost dosahnout pozadovaného vysledku, a to jakymikoliv prostfedky.” (Heywood 2004:
30)
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V této definici autor spatiuje politiku jako prostfedek k dosazeni lidskych potieb, ktery
plyne z nedostatku. ,,Na politiku Ize tudiz pohliZet jako na boj o nedostatkové zdroje a na moc

jako nastroj, pomoci n¢hoz se tento boj vede.” (Heywood 2004: 30)

V této dimenzi spatfuje Mares (1997) politiku jako pole, kde urcité statusové skupiny
soutézi o co nejlepsi postaveni ve vztahu k daiiové politice a redistribuci dani prostfednictvim
socidlniho statu. Autor dale uvadi, Ze rst podilu seniort tak vytvari novy tlak. Jedna se tak o
rist naroktl na vydaje socialniho statu (Wilensky, 1995), ¢imz vzrista napéti v soutézeni o
zdroje, které stat prerozd€luje. V fadé zemi sehravaji stale vyznamnéjsi tlohu rizné zajmové

skupiny, které jsou organizované na zdklad¢ z4ymu starych lidi a vytvareji na socidlni stat

stale vétsi natlak (Williamson, Pampel, 1993a).
1.2.5 Dil¢i zavér

MuzZeme konstatovat, Ze seniofi piedstavujici stale rostouci segment ve spolecnosti budou
politiku stale vice ovliviiovat. Tento proces miize probihat bud’ neptimo, kdy naptiklad
politické strany budou mit ve svych programech vice bodu zabyvajici se otazkdm seniort, ¢i
ptimo, kdy napt. v Senatu bude silnéjsi zastoupeni lidi v dlichodovém véku. Lze se domnivat,
ze seniofi si uvédomuji svilj vliv na politické scéné, jeZ se projevila napiiklad vznikem

politické strany ,,Diichodcti za Zivotni jistoty kterd se v dob¢ jejiho vzniku vyrazné neujala.
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1.3 Politicka orientace

1.3.1 Zakladni charakteristika levicové a pravicové orientace v politice

Kazda socialni skupina si héji svoje zajmy. Podnikatelé nizké dan¢ a jednoduché
podnikatelské prostfedi, zaméstnanci vydobytky jako placena dovolend, nemocenska,
bezplatna zdravotni péce, nezaméstnani podporu v nezaméstnanosti a socialni davky. Jak
vidime, z4jmy riznych skupin jsou rizné a mnohdy i protichlidné. Nas bude zajimat, jaké
zajmy maji seniofi a jaké zaujimaji politické postoje a politickou orientaci na Skale levice —

stied — pravice.

Jak uvadi fada autort, napiiklad Heywood (1994), David (2000), Zaloudek (2004)
zakladni politicka orientace ve spektru pravice a levice ma své kofeny z doby Francouzské
revoluce. V roce 1789 se v tehdejSim parlamentu uskuteénilo prvni zasedani Generalnich
stavll. Jednotlivé skupiny se posadili na levou a pravou stranu od piedsedajiciho. Heywood
(1994) pak pokracuje, ze aristokraté podporujici krale sedéli napravo, vlevo sed¢li radikalové,
piislusnici tfetiho stavu. Pojem ,pravicovy”“ je pozd&ji chapan jako reakéni nebo
monarchisticky a pojem ,levicovy“ se pouzival koznaceni revolucnich poslanci nebo
poslancti s egalitdiskymi ndzory. V souCasné politice je rozd€leni na pravici a levici
revoluci a reakci. Nicméné se dodnes osa levice - pravice pouziva pro svoji jednoduchost, a
jak doplnuje David (2000) s trochou nadsazky je také koncepce levice a pravice jedina, kterou

politologie dokazala nabidnout vetejnosti.

David (2000) pak pokracuje, ze by v systému vice nez dvou politickych stran bylo velmi
zjednodusené uzivat jen pojmu ,levice” a ,,pravice. Levo-prava osa ptredstavuje kontinuum,
kde lze fici, ze néktera strana je vice levicova ¢i vice pravicova nez jina. Uprostied se nachazi
centristicka strana neboli strana stfedu, kterou lze také definovat jako stranou mezi levici a
pravici. ,,Na tuto osu nemuseji byt situovdna pouze individua v podob¢ ob¢ant-voli¢ii, nybrz

také nazory, politické strany, ¢i celé staty.” (Novak 1997: 93)
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Jak uvadi Matgjt, Vlachova (2000) je politicky systém Ceské republiky strukturovan na jedné
dominantni ose, socialné-ekonomické dimenzi levice — pravice. Hlavni politicky spor ve
spoleCnosti se tykd ekonomiky, role stitu v ekonomice, socialnich nerovnosti a socidlni
spravedlnosti. Ma také zfetelné vazby k otazkam trzni distribuce a redistribuce, predikuje

postoj k odbortim apod.

David (2000) uvadi schéma ptedstavujici n¢které rozdily mezi tzv. levici a pravici.

Tradi¢ni rysy levice a pravice

priority socialni politika, vyroba, umoznéni
socidlni jistoty podnikatelské aktivity
stat socialn¢ odpovédny minimalizace
silny stat kompetenci statu
spravedlnost rozdélovaci vyrovnavaci
rovnost vysledk prilezitosti
svoboda redlna formalni
demokracie zastupitelska, duraz zastupitelska
na ptimou demokracii
clovék kolektiv jednotlivec

stat a spolec¢nost

tendence ke splynuti

dusledné odd€leni

spolecensky vyvoj rychl4d zména — postupny vyvoj —
revoluce nebo reforma evoluce
stat a ekonomie statni ochranafstvi a liberalizace

regulace trhu

deregulace

ekonomické priority

snizeni nezaméstnanosti

snizeni inflace

Naptiklad Heywood (1994) tvrdi, Ze pro rozliSovani levicovych a pravicovych hodnot
jsou dulezita néktera zasadni kritéria, mezi néz fadi zejména rizné piistupy k ekonomice a
konkrétné k vlastnictvi materialnich statkti. Dle autora levice vyzdvihuje hodnotu rovnosti.
Komunisté vE&fi ve statem planovanou ekonomiku, socialisté a moderni liberalové véti ve
smiSenou ekonomiku a statni regulaci. Zaloudek (2004) dopliiuje, Ze levice klade diraz na
kolektivismus a pozadavek na socialné odpovédny stat. Pro pravici dle Heywooda (1994)
pievazuje presvédCeni, ze rovnost je bud’ nemoznd, nebo nezadouci. Pravicovi konzervativci
veéii v kapitalismus volného trhu a v soukromé vlastnictvi. Joch (1996) dopliuje, ze pro
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pravici jsou pfizna¢né minimalni zasahy statu do ekonomiky, zatimco pro levici jsou zasahy
statu do ekonomiky témeét samoziejmosti. S tim dale souvisi dalsi kritérium tykajici se dani.
Pravice prosazuje nizké dané a malé socidlni sluzby obaniim, levice zase naopak vysoké
dané a velké socidlni sluzby socialn¢ slabym. Heywood (1994) vSak upozoriiuje, ze ve vSech
téchto interpretacich je jista neduslednost, kdy nékteré pravicové strany mohou mit prvky

levicového mysleni, a naopak levicové strany mohou prosazovat nékteré pravicové nazory.

Dle Zaloudka (2004) jsou vsak vSechny levicové strany vice & méné stranami
socialistickymi. Lisi se jen v metodach, kterymi dosahuji svych vysledkl. Ty se pohybuji od
postupnych reforem zejména u stran socialnédemokratickych, az po revolu¢ni metody u stran
komunistickych. Za pravicové strany povazuje Zaloudek (2004) piedev§im strany
konzervativni, kiest'ansko-demokratické, monarchistické a n¢které liberalni. Fasistické strany

pak oznacuje jako krajné€ pravicové.

»Existuje Sirok4a shoda v tom, na kterém misté spektra se jednotlivé ideje a ideologie
nachdzeji. Zleva doprava to vypada takto: komunismus — socialismus — liberalismus —

konzervativismus — fasismus.“ (Heywood 1994: 16)

Na politické scéné CR pak Mat&jt, Vlachova (2000) sefazuji nékteré politické strany
odleva doprava nasledovné: KSCM, CSSD, KDU-CSL, US, ODS a ODA. Pficemz SPR-RSC

méla dle autora blizko k extrémnimu stiedu.

Levoprava politicka orientace je jednim z nejznaméjsich nastroji k rozttidéni politického
smysleni ob¢anti. Navzdory problematické definici pojmi levice a pravice, respektive nejasné
polarizaci obcant na této skale plynouci z odlisnych vyznamd, které jsou jednotlivym konctim
piifazovany. Je totiz otazkou, zda pojmy levice a pravice maji u voli¢t stejny obsah jako u
politologt, ¢i zda si kazdy pod t€émito pojmy piedstavuje néco jiného. Vinopal (2006) uvadi,
ze ackoli je mozZné stale vést spory o teoretickou smysluplnost dimenze, o jeji konkrétni obsah
nebo o pozici jednotlivych subjektt (napf. politickych subjektll) na ni, vnimani levice a
pravice se zda byt v soucasné ¢eské spolecnosti plné etablovano. Dale je evidentni, Ze v ramci
sociologickych vyzkumu je levoprava orientace zcela bézné sledovana a pravidelné je

vyuzivana i k interpretaci dalSich souvisejicich otazek.
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1.3.2 Politické postoje a seniori

Ackoliv se obecné hovoti, ze 0sa levice — pravice ma v politickych systémech stiedni
Evropy sviij nezanedbatelny vyznam, stale se objevuji nazory, které hovoii o jejim nizkém
vyznamu. O problematice vyznamu pochopeni levopravé osy politického spektra v Ceské
spole¢nosti se zminuji napiiklad Matéji, Vlachova (2000). Mezi vyznamné argumenty, které
uvadéji, je naptiklad nazor...“ze ve spolecnosti, kde po Ctyficet let neexistoval pluralitni
politicky systém, demokratickd politickd soutéz a v niz se nesluselo pfemyslet a hovofit o
levicovych ¢i pravicovych hodnotach, lidé pfili§ nevédi, co tyto pojmy ve své podstate
znamenaji.” (Hudecek 1992 in Maté&ji, Vlachova 2000: 253) Avsak autofi dale uvadéji, ze
vyznam levopravé dimenze v Ceské republice se v praxi projevil jiz ve volbach do poslanecké
snémovny v roce 1996 i 1998. V té dob& CSSD piedstavovala hlavniho reprezentanta levice a

ODS pak reprezentovala pravici.

Lze predpokladat, ze mezi seniory tato problematika muize mit své opodstatnéni.
Budeme-li piihlizet k faktu, Ze seniofi prozili vétSinu svého aktivniho Zivota pied rokem 1989
a za ,,minulého rezimu* ziskali naptiklad vzdé€lani, osamostatnili se od svych rodi¢i, zacali
aktivné pracovat, budovat svoji vlastni rodinu, atd. Je mozné, Ze se tyto a jiné spolecenské
aktivity projevily do politickych postoji seniort. Budeme-li postoj definovat jako ,,relativné
ustaleny sklon jedince chovat se v urCité situaci uritym zpusobem... (Maiikova, H.,
Petrusek, M., Vodékova, A. a kol., 1996: 812), Ize také predpokladat, ze senior, ktery se

ztotoznil s fungovanim statu za ,,minulého rezimu®, mize i nadale takové hodnoty uznavat.
tot Isfi tat 1éh “, dale takové hodnot t

Rovnéz postoj ,,ve spoleCenskych védach oznacuje termin orientaci chovani nebo
usuzovani, kdyz vykazuji jistou koherenci a jistou stabilitu. Je to tedy nepozorovatelna
proménnd, o niz se predpoklada, Ze je zdkladem chovani nebo slovniho vyjadieni. Termin
Casto oznacuje obecnou orientaci, kupfikladu antidemokraticky postoj.”“ (Boudon, R.,
Besnard, P. a kol., 2004: 147) Dle vySe uvedené citace muzeme Konstatovat, ze senior, ktery
drive zastaval ,,levicové® postoje a neuznaval naptiklad fungovani pluralitniho systému, mtze

takové postoje 1 nadale zastavat.
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Tuto myslenku mizeme potvrdit naptiklad volebnimi preferencemi seniori (viz. tab. 1) a

rozlozeni sebezatazeni se na Skale levice pravice ve volbach v dubnu z roku 1997 (viz. tab 2).

Tabulka 1: Volebni preference vdubnu 1997

oDS ODA KDU-CSL | CSSD KSCM SPR-RSC

seniofi 17,1 8,0 14,5 26,4 21,2 2,1

Tabulka 2: RozloZeni sebezai‘azeni se na §kale levice-pravice v dubnu 1997 (v%o)

STRED PRAVY
STRED
seniofi 13,6 15,1 36,9 12,9 10,7

Poznamka: Dopodéet do 100% varianta nevi (seniofi 10,7%)

Pramen: Data z vyzkumu IVVM 04/97 in Mare$ (1997).

Tabulka 3: Volebni preference ve volbach do parlamentu CR v r. 2010 v %

KDU-
CSSD |SPOZ | TOP09 |CSL SUVER ostatni

37 2 8 5) 1 4 17 2

seniofi

Zdroj: Exit Poll 2010, SC&C Marketing & Social Research pro Ceskou televizi

Dle (tab. 3) se volebni preference seniort vyrazné neli$i od ptedchozich let. Mizeme
pozorovat mirné posileni levicovych stran. Vyssi preference levice pied pravici byly

potvrzeny i v praktické ¢asti bakalatské prace.

»Potvrzuje se tak, ze politické nazory a postoje, stranické sympatie a volebni preference,
jsou citlivéjsi na charakter obdobi, v némz se formuji (vétSinou ve fazi socializace jedince) a
projevuji, nez na vek ¢i pfislusnost k ur¢ité v€kové kohorté osob, které je zastavaji.” (Mares

1997: 168)
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1.3.3 Diléi zavér
Dle dostupnych indicii 1ze konstatovat, Ze seniofi o politiku projevuji zdjem. Vyrazngji

klesa zajem o politiku aZz v nejstarSich ro¢nicich. Dale vyplyva, Zze seniofi na ose levice —

pravice zaujimaji nejvice sttedové postoje, piicemz levice pirevazuje nad pravici.
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2 PRAKTICKA CAST

2.1 Vymezeni cile pruzkumu, formulace hypotéz, pouzité
techniky prizkumu

Na zakladé svych zkuSenosti a pilotniho prazkumu se seniory jsem stanovil nasledujici
hypotézu: ,,Senioii se orientuji v politice®. Tato hypotéza je dale rozvijena pracovnimi
hypotézami, které konkretizuji orientaci seniorti v Siroké Skale rozliénych témat tykajicich se

soucasné politické situace:

e PH 1: ,,Seniofi znaji soucasné politické strany a jejich postaveni na pravo-levém
politickém spektru.*

e PH 2: ,Seniofi znaji politické predstavitele, dovedou urcit jejich stranickou
ptislusnost, ptipadné tstavni pozici.”

e PH 3: ,Seniofi dovedou pfifadit programové priority k politickym strandm a
identifikuji sloZeni a programové priority soucasné vlady.”

e PH 4: ,Seniofi dovedou uréit, ve kterych mezinarodnich organizacich je CR
¢lenem.*

e PH 5:,, Seniofi se orientuji v istavnim systému.*

e PH 6:,,Seniofi se orientuji v integraci CR do EU.

Cilem empirické Casti je ovéteni Ci vyvraceni hypotézy ,,Senioii se orientuji v politice*

pomoci dotaznikového Setfeni, které je doplnéno strukturovanym rozhovorem. Rozhovor je
zaméten na zjisSténi, zda seniofi porozuméli otdzkam, které jsou obsaZeny v dotazniku, a dale

obsahuje dopliikové otazky zaméfujici se na prohloubeni problematiky bakalaiské prace.
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2.2 Priibéh priuzkumu — prace s dotazniky, vedeni osobnich

rozhovoru

Prizkum zaloZeny s cilem potvrdit ¢i vyvratit hypotézu ,,Seniofi se orientuji v politice* byl
rozdélen na dvé zdkladni casti. V ¢asti prvé bylo osloveno padesat respondenti
prostfednictvim dotaznikového Setfeni (viz. tab. 4). Respondenti nepiedstavuji reprezentativni
vzorek seniorské populace, avSak byla zde snaha o osloveni co nejpestiejsi skaly seniord. Sbér
dat byl uskute¢nén v oblasti Brna v¢etné dvou domovu pro seniory v celkovém poctu tiiceti
dvou dotaznikt. Dale pak oblast Namésté nad Oslavou v poctu patnacti dotazniku, v oblasti
Prahy v poc¢tu dvou dotazniki a nakonec v oblasti Uherského Brodu v poétu jednoho

dotazniku. V ¢asti druhé byl uskuteénén strukturovany rozhovor s osSmi respondenty.

Tabulka 4 Demograficka data dotazovanych seniori v %

Vékova
Pohlavi kategorie Vzdélani
Muz 38 60-75 50 [ zakladni 20
Zena 62|76-90 42 | vyucen 34
nad 90 8 | maturita 36
vysokoskolské 10

2.2.1 Metodologie

Pti tvorbé dotazniku se kladl diiraz na zhorSené zrakové vnimani seniord. Upravy se

tykaly volby velikosti pisma 14 a vétsich mezer.

Dotaznik obsahuje dvé skupiny otazek. Cast prva obsahuje tvrda data ziskavajici osobni
tidaje respondentil. Cast druha obsahuje 30 uzavienych otazek ziskavajici data o politické
orientaci seniord. Prvnich sedmnact otdzek je zaméfeno na potvrzeni ¢i vyvraceni pracovnich
hypotéz, které nasledné¢ potvrdi ¢i vyvrati hypotézu hlavni. Zbyvajicich tfinact otazek
rozSifuje informace o politickych postojich seniort. V dotazniku nebyl umyslné zatazen
seznam pouzitych zkratek. Orientace ve zkratkach je dulezitym indikatorem orientace v

béznych novinovych textech nebo v mluveném zpravodajstvi.
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Vysledky dotazniku z otdzek urcené pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz ¢leni seniory do
tii skupin:
e orientace chybi (do 50 % spravnych odpovédi),

e orientace je zhorSena (mezi 50 - 75 % spravnych odpovédi),

e orientace je dobra (nad 75 % spravnych odpovédi).

Vysledek ,,orientace chybi* platnost hypotézy vyvraci. Vysledky ,,orientace je zhorSena a

,orientace je dobra“ platnost hypotézy potvrzuje.

2.2.2 Rozhovor

Cilem strukturovaného rozhovoru bylo zjisténi, zda seniofi pochopili obsah dotazniku.
Rozhovor dale obsahoval otazky, které dopliovaly dotaznik, zda jsou seniofi levicové i
pravicové€ orientovani a zda jsou na politické scéné reprezentovany jejich zajmy.

Na piani respondentli nebyly pii rozhovoru pofizovany video ani audio nahravky.

Zaznam byl uskute¢nén pouze ve forme pisemnych poznamek.
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2.3 Analyza a interpretace vysledka priazkumu vztahujicich se k
hypotéze

2.3.1 PH 1: ,,Seniofi znaji soucasné politické strany a jejich postaveni na
pravo-levém politickém spektru.*

PH 1 je ovéfovana otazkami 1 a 2 (viz. pfiloha 1, metodika hodnoceni viz. pfiloha 2), které
zjistuji miru orientace senioru V politickych stranach, ktera tvoti nedilnou soucast orientace

Vv politické situaci.

Tabulka 5 Absolutni hodnoty

orientace chybi orientace je zhorSena | orientace je dobra
60-75 let 1 9 15
76-90 let 3 5 13
nad 90 let 1 0 3

Tabulka 6 Hodnoty v %

orientace chybi orientace je zhorSena | orientace je dobra
60-75 let 4 36 60
76-90 let 14 24 62
nad 90 let 25 0 75
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Graf 1 Orientace seniora v PH 1 (%0)
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Na zaklad¢ ziskanych dat jsem seniory rozd¢lil do tii kategorii (viz. tab. 4, 5a graf 1) :

e Orientace chybi — seniofi nedokazi spravné zaradit politické strany na ose levice —

pravice a nevi, které politické strany jsou zastoupeny v poslanecké snémovné.

a4

¢ Orientace je zhorSena — seniofi dokazi zaradit politické strany na pravo - levém

spektru s drobnymi odchylkami a znaji vétsinu politickych stran zastoupenych v PS.

e Orientace je dobra — seniofi bez problému uréi, zda jsou politické strany ,,levicové® ¢i

»pravicové a vi, které politické strany jsou zastoupeny v PS.

Dle zjisténych udajh prohlasuji PH 1 za potvrzenou.

2.3.2 PH 2: ,Seniofi znaji politické predstavitele, dovedou urc¢it jejich
stranickou prislusnost, pripadné ustavni pozici.*

Na politické scéné stdle Castéji nastava situace, kdy politicti predstavitelé opoustéji

puvodni politické strany a vstupuji do nové zalozenych, poptipadé ,,pfebéhnou” do zcela

nazorové odlisnych politickych ,,taborti“. Muze také nastat situace, kdy politik zméni funkci.

Tento stav si vyzaduje neustaly piisun Cerstvych informaci a ma velky vyznam v politické

orientaci. PH 2 je ovéfovana otazkami 3 az 6 (viz. ptiloha 1, metodika hodnoceni viz. ptiloha

2).
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Tabulka 7 Absolutni hodnoty

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 0 3 22
76-90 let 0 1 20
nad 90 let 0 0 4
Tabulka 8 Hodnoty v %
orientace chybi orientace je zhorSena | orientace je dobra
60-75 let 0 12 88
76-90 let 0 5 95
nad 90 let 0 0 100
Graf 2 Orientace seniora v PH 2 (%)
120
100
100 88 %
e 80
>
5 60
3
¥ 40
20
0 0
0
60-75 76-90 nad 90
Vék
H orientace chybi  Horientace je zhorSenda M orientace je dobra

Na zakladé ziskanych dat jsem seniory rozd¢lil do tii kategorii (viz. tab. 6, 7 a graf 2) :

Orientace chybi — seniofi neznaji politické piedstavitele.

pfislusnost s mensimi nepiesnostmi.

ptislusnost.
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Orientace je zhorSena — Seniofi znaji politické predstavitele a jejich stranickou

Orientace je dobra — seniofi dobie znaji politické predstavitele a jejich stranickou




Dle zjisténych tdaji prohlasuji PH 2 za potvrzenou.

2.3.3 PH 3: ,,Seniofi dovedou priradit programové priority k politickym
stranam a identifikuji sloZeni a programové priority soucasné
vlady.*

PH 3 je ovétovana otazkami 7 az 10 (viz. piiloha 1, metodika hodnoceni viz. piiloha 2),
které zjist'uji znalosti seniorti v oblasti programu politickych stran a programového prohlaseni
vlady. Znalost ¢i neznalost programii politickych stran, které seniofi podporuji, mé zasadni

vyznam v jejich politické orientaci.

Tabulka 9 Absolutni hodnoty

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 1 21 3
76-90 let 4 16 1
nad 90 let 0 4 0

Tabulka 10 Hodnoty v %

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 4 84 12
76-90 let 19 76 5
nad 90 let 0 100 0
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Graf 3 Orientace seniord v PH 3 (%)
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Na zaklad¢ ziskanych dat jsem seniory rozdélil do tii kategorii (viz. tab. 8, 9 a graf 3) :

e Orientace chybi — seniofi neznaji programové priority politickych stran a programové
prohlaseni vlady.

e Orientace je zhorSena — seniofi znaji programové priority politickych stran a
programové prohlaseni vlady S menSimi nepfesnostmi.

e Orientace je dobra — seniofi jsou dobfe obeznameni s programovymi prioritami

politickych stran a programovym prohlasenim vlady.

Dle zjisténych udajh prohlasuji PH 3 za potvrzenou.

2.3.4 PH 4: ,,Seniofi dovedou urcit, ve kterych mezinarodnich organizacich
je CR ¢lenem.”

PH 4 je ovéfovana otazkami 11 az 12 (viz. pfiloha 1, metodika hodnoceni viz. ptiloha 2),

které zjist'uji, jak se seniofi orientuji v mezinarodnim zapojeni CR.
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Tabulka 11 Absolutni hodnoty

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 2 8 15
76-90 let 6 5 10
nad 90 let 0 1 3

Tabulka 12 Hodnoty v %

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 8 32 60
76-90 let 29 24 48
nad 90 let 0 25 75

Graf 4 Orientace seniora v PH 4 (%)
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Na zakladé€ ziskanych dat jsem seniory rozdélil do tfi kategorii (viz. tab. 10, 11 a graf 4) :

e Orientace chybi — seniofi nevédi, ve kterych organizacich je CR &lenem.

e Orientace je zhorSena — seniofi neznaji viechny organizace, ve kterych je CR ¢lenem.

e Orientace je dobrd — seniofi znaji organizace, ve kterych je CR Clenem.

Dle zjisténych tdaji prohlasuji PH 4 za potvrzenou.
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2.3.5 PH 5: ,, SeniofFi se orientuji v istavnim systému.

Znalost ustavniho systému CR se rovnéz promita do politické orientace. Ustavni systém
stanovuje naptiklad zaklady legislativniho procesu, jez tvoii nedilnou soucast fungovani
statniho aparatu. Lze pfedpokladat, Ze seniofi orientujici se v zdkladech tstavniho systému
budou rozlisovat naptiklad vyznam jednotlivych druhi voleb, co mozno témi kterymi volbami
ovlivnit. PH 5 je ovéfovana otazkami 13 az 15 (viz. pfiloha 1, metodika hodnoceni viz.

ptiloha 2).

Tabulka 13 Absolutni hodnoty

orientace chybi orientace je zhorSend | orientace je dobra
60-75 let 1 10 14
76-90 let 5 8 8
nad 90 let 0 0 4

Tabulka 14 Hodnoty v %

orientace chybi orientace je zhorSena | orientace je dobra
60-75 let 4 40 56
76-90 let 24 38 38
nad 90 let 0 0 100

Graf 5 Orientace seniori v PH 5 (%)

120
100
100

80

60

Seniofiv %

40

20

60-75 76-90 nad 90
Vék

Horientace chybi  Horientace je zhorSend  Horientace je dobrd

39




Na zéaklad¢ ziskanych dat jsem seniory rozd€lil do tii kategorii (viz. tab. 12, 13 a graf 5) :

e Orientace chybi — seniofi se neorientuji v Gstavnim systému.
e Orientace je zhorSena — seniofi se orientuji v tstavnim systému s mensimi
odchylkami.

¢ Orientace je dobra — seniofi se orientuji v ustavnim systému.

Dle zjisténych udajt prohlasuji PH 5 za potvrzenou.

2.3.6 PH 6: ,,Seniofi se orientuji v integraci CR do EU.*

EU vyrazné ovlivituje domaci politiku a celkovou situaci rozhodnutimi, u nichZ se vzdy hleda
kompromis mezi zajmy jednotlivych zemi. Proto se domnivam, Ze pokud se senior orientuje
v politice, je obeznamen s integraci CR do EU a také s jejimi dusledky. PH 6 je ovéfovana

otazkami 16 az 17 (viz. ptiloha 1, metodika hodnoceni viz. ptiloha 2).

Dle tabulky 14, 15 a grafu 6 se seniofi v integraci CR do EU orientuji.

Tabulka 15 Absolutni hodnoty

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 1 15 9
76-90 let 3 5 13
nad 90 let 0 0 4

Tabulka 16 Hodnoty v %

orientace chybi

orientace je zhorSena

orientace je dobra

60-75 let 4 60 36
76-90 let 14 24 62
nad 90 let 0 0 100
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Graf 6 Orientace seniora v PH 6 (%0)
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Na zdkladé€ ziskanych dat jsem seniory rozdélil do tii kategorii (viz. tab. 14, 15 a graf 6) :

e Orientace chybi — seniofi maji nedostate¢né znalosti 0 EU.
e Orientace je zhorSena — seniofi maji dostatecné znalosti o EU.

e Orientace je dobra — seniofi maji dobré znalosti o EU.

Dle zjisténych udajt prohlasuji PH 6 za potvrzenou.

2.3.7 Strukturovany rozhovor

Otazky strukturovaného rozhovoru:

e Piipadal Vam dotaznik obtizny?
e Obsahoval dotaznik otazky, kterym jste nerozumél/a?
e Priklanite se vice k levicové ¢i pravicové politice?

e Jak jsou na politické scén¢ reprezentovany Vase zajmy?
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Pani LibuSe z Brna, 81 let

Pani LibuSe se domniva, ze dotaznik téZky neni a pfi zbézném prohlédnuti napiiklad
dodava, ze Visegradska Ctytka neddvno jednala o evropském jaderném programu. V uvodu
rozhovoru se zminuje, Ze je levicové orientovana, ale s reprezentovanim zajmi to vidi jiz
hife. Domniva se, ze v dnesni dob¢ jiz tolik nezalezi na vybéru strany a poukazuje na
nedivéru stran napfi¢ politickym spektrem. Kriticky postoj zaujimé zejména v socialnich
otazkach. Napriklad uvadi, ze stat nedostate¢né¢ podporuje mladé lidi pii ziskavani nového

bydleni a také Spatné podporuje mladé rodiny.

V zavéru rozhovoru ik, ze je jedno, zda je ¢lovek levicové €i pravicové orientovan, ale

vice zalezi na charakteru cloveka, zda je dobry a poctivy.

Pan Libor z Brna, 76 let

Po zhlédnuti dotazniku se pan Libor vyjadfil, Ze dotazniku rozumi a otazky jsou na
piiméfené trovni. Pan Libor zastava levicové ndzory 1 u€eni a mysli si, Ze po listopadové
revoluci v roce 1989 se ekonomicka situace jen zhorSuje. Naptiklad uvadi, ze odstoupeni ze
zbrojniho primyslu bylo uspéchané a zapficinilo zanik fady podnikd, které byly zavislé na
produkci zbrojni techniky. Podobny osud mél potkat celou fadu velkych podnikll v riiznych
odvétvich a mysli si, ze tato ¢innost sp&je k zvySené zavislosti na zahrani¢nich dodavatelich.
Rovnéz hovofil o timyslném vytvareni konzumni spolecnosti. Dale si pan Libor mysli, ze
Skolsky systém degraduje a snepochopenim se divd na stile se zvySujici podil
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negativum uvadi Spatné hospodareni se statnim rozpoctem a stale se zvysujici statni dluh.

S urcitymi obavami sleduje zvySujici se ndzor, Ze seniofi predstavuji spolecenskou

211

,,priteéZz*. Na politiku nahliZi s nediivérou.

Pani FrantiSka z Brna, 86 let

Pani Frantiska vyplnila dotaznik bez vétSich potizi a otazkam rozuméla. Na skale levice —
pravice se fadi k levému stfedu. Uvadi, Ze zajmy seniord jsou politiky veelku reprezentovany
a se svoji zivotni urovni je spokojena. Vyrazny nesouhlas projevila naptiklad k uznani
samostatnosti Kosova. Tvrdi, ze po Mnichovské dohod¢ v roce 1938 Srbové jako jedna

z mala zemi projevila snahu branit tehdejsi Ceskoslovenské hranice. Rozhodnuti vlady, bez
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moznosti referenda, vnima jako velezradu a domnivd se, Ze politickd garnitura umyslné

zamlcCela nekteré skutecnosti k této problematice.

Pani Kvétoslava z Brna, 91 let

Pani Kvétoslava spatiuje v politice nastroj, pomoci néhoz lidé tvoii spole¢né hodnoty.
Uvadi, ze lidé jsou vesmés individudlni bytosti a prostiednictvim politiky dochazi
k nazorovym kompromisim. Domniva se, Ze spravné fungovani politickych mechanismt
tvoti zéklad vyspélé spolecnosti. Rovnéz podotyka, Ze politika se tyka kazdého jedince a také
kazdy by se m¢l o politiku alespon trosku zajimat. Pani Kvétoslava se o politiku aktivné
zajima a dotaznik vyplnila bez zavahani. Svymi postoji se fadi k umirnéné levici. S ismévem
dodava, ze je ovlivnéna ,,prvorepublikovou politikou a jako svoji ikonu uvadi napiiklad Dr.

E. Benese.

Na dnesni politickou situaci nahlizi s ur€itym despektem. Kriticky hodnoti néckteré
socialni sluzby statu, mezi néz uvadi naptiklad pripravovanou diachodovou reformu.
S obavami se vyjadiuje o ,,pfinosech* Evropské unie. Zaroven vSak dodava, Zze v mezinarodni
politice je Ceska republika piili§ maly stat na to, aby byl pln& suverénni a vzdy byl a bude

vyrazné ovliviiovan mocnéj$imi staty.

2.3.8 Dil¢i zavér

Na zéklad¢€ potvrzeni vSech pracovnich hypotéz a strukturovanych rozhovora prohlasuji,
ze hypotéza ,,Senioii se orientuji v politice* je potvrzena. Je tfeba pfipomenout, Ze
dotazovani respondenti nepfedstavovali reprezentativni vzorek a v nejstarsi vékové skupiné se

pruzkumu zucastnilo jen nepatrné mnozstvi seniort.
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2.4 Analyza a interpretace vysledki prizkumu vztahujicich se

K nazorum a chovani senioru

2.4.1 Ukast seniort ve volbach a referendech

Otazky cislo 18 a 19 (viz. ptiloha 1), se vztahuji k aktivni ucasti seniorti na politickém

déni v Ceské republice. Dle tab. 16, 17 a grafu 7 projevuji seniofi zajem zejména o komunalni

volby, ktery vyrazné neklesa ani s piibyvajicim vékem. Naopak nejnizsi zajem projevuji o

volby do evropského parlamentu a o G¢ast u referend.

Tabulka 17 Absolutni hodnoty

komunalni | senatni volby do | volby do | zadné ucast u
volby volby PS EP referend
60-75 let 20 12 15 5 3 13
76-90 let 15 9 12 4 6 4
nad 90 let | 4 3 3 2 0 0
Tabulka 18 Hodnoty v %
komunalni | senatni volby do | volby do | Zadné ucast u
volby volby PS EP referend
60-75 let 80 48 60 20 12 52
76-90 let 71 43 57 19 29 19
nad 90 let | 100 75 75 50 0 0
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Graf 7 Ukast seniorii ve volbach (%)
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2.4.2 Diilezitost volebni ucasti dle senioru
Na otazku ¢islo 20 (viz. ptiloha 1), seniofi odpovidali, zda povazuji sviij hlas ve volbach

za dulezity. Dle tabulky 18, 19 a grafu 8 povazuje Gcast u voleb vétSina seniort ve vSech

veékovych kategoriich za dulezitou.

Tabulka 19 Absolutni hodnoty

rozhodn¢ ano spiSe ano spise ne rozhodné ne
60-75 let 11 6 3 4
76-90 let 10 4 4 3
nad 90 let 1 3 0 0

Tabulka 20 Hodnoty v %

rozhodn¢ ano spiSe ano spiSe ne rozhodné ne
60-75 let 44 24 12 16
76-90 let 48 19 19 14
nad 90 let 25 75 0 0

Poznamka: Dopocet do 100 % otazka respondentem nezodpovézena
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Graf 8 Diilezitost volebni ucasti (%)
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2.4.3 Zajmy seniori jsou v politice reprezentovany

Otazky cislo 21, 22 a 23 (viz. ptiloha 1), se zaméfily na zjisténi, zda seniofi pocituji,
zastupovani svych zajmu dne$nimi politiky. Dle odpovédi na otazky ¢islo 21 a 22, které jsou
vyjadieny v tabulce 20, 21 a grafu 9 se seniofi nedomnivaji, Ze¢ jsou jejich zajmy v politice
reprezentovany. Dle zjisSténych udaji lze konstatovat, Ze s ptibyvajicim vékem stoupéd pocet

seniort, kteti se domnivaji, ze v politice jsou reprezentovany zajmy seniord.

Tabulka 21 Absolutni hodnoty

rozhodn¢ ano spiSe ano spise ne rozhodné ne
60-75 let 1 13 14 22
76-90 let 4 15 10 12
nad 90 let 1 5 2 0

Tabulka 22 Hodnoty v %

rozhodné ano spiSe ano spiSe ne rozhodné ne
60-75 let 2 26 28 44
76-90 let 10 36 24 29
nad 90 let 13 63 25 0

Poznamka: Dopocet do 100 % otazka respondentem nezodpovézena

Graf 9 Zajmy seniorii jsou v politice reprezentovany (%)
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Na zéklad¢ pilotniho priizkumu byla poloZena otazka Cislo 23 zjiSt'ujici, zda seniofi souhlasi
S uznanim samostatnosti Kosova. Tato otdzka jako indikator zjistuje na konkrétnim ptikladu,
zda z4jmy seniord jsou v politice reprezentovany. Star$i generace ma podle mnoha naznaki
sklon povazovat Srby za sptateleny ndrod, nejpadnéjSi argument vyjadiila pani Frantiska
Z Brna (viz. vyse). Dle vysledku vyobrazenych v tabulce 22, 23 a grafu 10 a strukturovanych
rozhovort 1ze konstatovat, ze vétSina seniorti o dané problematice nemé dostatek informaci.
Pocet seniort, kteti nesouhlasi s uznanim samostatného Kosova je nepatrné vyssi, nez pocet

seniord, ktefi s uznanim souhlasi.

Tabulka 23 Absolutni hodnoty

ano ne nevi
60-75 let 7 7 11
76-90 let 3 3 15
nad 90 let 0 2 2

Tabulka 24 Hodnoty v %

ano ne nevi
60-75 let 28 28 44
76-90 let 14 14 71
nad 90 let 0 50 50
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Graf 10 Uznani samostatnosti Kosova (%)
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2.4.4 Politické postoje seniorii na pravo - levé Skale

Politické postoje seniort zjisStovaly otdzky 24-27 (viz. ptiloha 1, metodika hodnoceni viz.
ptiloha 2). Dle tabulky 24, 25 a grafu 11 seniofi zaujimaji nejvice nazory, které spadaji

pod levy stied. Nasleduji levicové nazory. Z dotazovaného vzorku zastavali pravicové nazory

jen vyjimky.

Tabulka 25 Absolutni hodnoty

levice levy stied stied pravy stied pravice
60-75 let 7 13 4 0 1
76-90 let 3 17 1 0 0
nad 90 let 1 2 1 0 0
Tabulka 26 Hodnoty v %

levice levy stied stied pravy stied pravice
60-75 let 28 52 16 0 4
76-90 let 14 81 5 0 0
nad 90 let 25 50 25 0 0

49




Graf 11 Pravo-leva politicka orientace seniori (%)
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2.4.5 Preference politickych stran

V otazce Cislo 28 (viz. pfiloha 1), seniofi vybirali stranu, kterou nejvice preferuji. Dle

tabulky 26, 27 a grafu 12 je nejvice preferovanou stranou CSSD. Zajimavé je, ze druha

nejpocetnéjsi skupina seniorti uvedla, Ze jejich zajmy nezastupuje zadna politicka strana.

Tabulka 27 Absolutni hodnoty

KSCM | CSSD | KDU- | SPR- vV TOP09 | ODS Z4dna
CSL RSC
60-75 |4 9 0 1 0 1 3 7
let
76-90 |1 7 3 0 0 1 3 6
let
nad 90 |0 3 0 0 1 0 0 0
let
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Tabulka 28 Hodnoty v %

KSCM | CSSD KDU- SPR- VvV TOP09 | ODS Z4adna
CSL RSC
60-75 16 36 0 4 0 4 12 28
let
76-90 5 33 14 0 0 5 14 28
let
nad 90 |0 75 0 0 25 0 0 0
let

Graf 12 Volebni preference
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2.4.6 Sebezaiazeni na $kale levice - pravice

V otazce Cislo 29 (viz. ptiloha 1), se seniofi zatazovali na pravo - levé ose a udavali tak,

jak vnimaji svoji politickou orientaci. Dle vysledkid priazkumu (viz. tabulka 28, 29 a grafu 13)

se seniofi ve vékové kategorii 60-75 let nejvice fadi k levici. Vékova kategorie 76-90 let se

nejvice tadi ke stfedu, nasleduje levice. Dle dostupnych udaji 1ze konstatovat, Ze se seniofi

vice fadi k levici nez k pravici.

Tabulka 29 Absolutni hodnoty

levice levy stied stied pravy stied pravice
60-75 let 11 7 3 1 3
76-90 let 5 2 7 3 3
nad 90 let 0 2 0 2 0
Tabulka 30 Hodnoty v %

levice levy stied stied pravy stied pravice
60-75 let 44 28 12 4 12
76-90 let 24 10 33 14 14
nad 90 let 0 50 0 50 0

Graf 13 Sebezaiazeni na §kale levice — pravice (%)
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2.4.7 Sdélovaci prostiedky, ze kterych ziskavaji senioFi informace o
politickém déni

Dle dostupnych informaci (viz. tabulka 30, 31 a grafu 14) seniofi ziskavaji nejvice
informaci o politickém déni z televize, nasleduje rozhlas a noviny. Naopak nejméné uzivany
sdélovaci prostiedek je internet. Tento vysledek je dan zejména faktem, ze televize je v dnesni
dob¢ velmi rozsifena a pro svoji nenarocnost také oblibend. Naopak internet si vyzaduje
alespon zakladni znalost vypocetni techniky, coz fada seniorti nespliiuje. Tyto Gdaje byly

zjistovany otazkou 30 (viz. pfiloha 1), a potvrzeny rozhovory se seniory.

Tabulka 31 Absolutni hodnoty

rozhlas televize internet noviny
60-75 let 12 23 6 8
76-90 let 8 18 2 7
nad 90 let 2 4 0 2
Tabulka 32 Hodnoty v %

rozhlas televize internet noviny
60-75 let 48 92 24 32
76-90 let 38 86 10 33
nad 90 let 50 100 0 50
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Graf 14 Preferované sdélovaci prostiredky (%)
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ZAVER

V piedloZzené bakalaiské praci jsem se zabyval seniory a jejich vztahem k politice. Cilem
prace bylo ovéftit platnost hypotézy: ,,Seniofi se orientuji v politice®. Déle byly zjistovany
doplnujici informace o ucasti seniord ve volbach, jejich politickych preferencich, postojich a
také o zdrojich odkud cerpaji informace. Prizkum se skladal z kvantitativni ¢asti zalozené na
dotaznikovém Setfeni doplnéné kvalitativni Casti. Tato ¢ast byla provedena metodou

strukturovaného rozhovoru.

Na zakladé¢ Setfeni byla hypotéza potvrzena. Déle bylo zjiSténo, Ze dotazovani seniofi
projevuji vysoky zajem o politiku ve vSech v€kovych skupinach. Toto tvrzeni lze potvrdit na
zéakladé vysoké ucasti u voleb a také, ze povazuji svij hlas za dualezity. VétSina seniort se
domniva, ze na politické scéné nejsou dostatecné reprezentovany jejich zajmy a na dneSni
politickou situaci nahlizeji pfevazné s nedivérou. Na zdkladé Setfeni lze konstatovat, ze
vétSina seniorti zastava levicové nazory i mysleni a na Skale levice — pravice lze seniory
zafadit k levému stfedu. Nejvice preferovanou stranou je CSSD. Vétsina seniortl ziskava

informace o politickém déni z televizniho pfijimace.

Dle Krause (2008) ma socidlni pedagogika charakter transdisciplindrni a vyrazné
integrujici. Velmi tzce je spjata s pedagogikou, sociologii, filozofii, ale také s psychologii,
antropologii, prdvem, ekonomii a dal§imi védnimi obory. Vzhledem ke zvolenému tématu
nelze opomenout dilezity vztah K politologii. Autor dale pokracCuje, Ze politologie je
vyznamna nejen pro pochopeni celkového politického vyvoje ve svété i staté, ale také pro
pochopeni politickych systémi, fizeni spolenosti a ulohy statu v socidlni a vychovné
vzdélavaci oblasti. Lze tedy fici, Ze politika vyraznym zplisobem ovliviiuje prostfedi, které
formuje lidskou bytost. Socialni pedagogika sleduje, jaky ma vyznam prosttedi pro vychovu

jedince.

Na zaklad¢ prostudované literatury a provedeného prizkumu se domnivam, ze nelze
stanovit hranici, kdy ¢loveék dosahl veku, ktery by urcoval odchod nejen z aktivniho Zivota,
ale zejména odchod ze spolecensky vyznamnych pozic. Je to ddno mimotfadnou sloZitosti a
individualitou kazdého clovéka. Obecné piijimany ndzor, ze seniofi predstavuji Cast
spolecnosti, kterd jiz nemd zastdvat vyznamné pozice, vytvaii handicap, ktery vytlacuje
seniory na spolecensky okraj. Domnivam se, ze seniofi i v nejstarSich vékovych ro¢nicich

mohou zastavat naptiklad vyssi politické funkce a byt pro spolecnost znaénym piinosem.
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Nelze tedy seniory pauSalizovat do skupiny, ktera pifedstavuje nemohoucnost, zavislost, ztratu

duSevni svézesti, fyzické a psychické aktivity.

Jsem presvédCen, ze problematikou stafi by se neméla zabyvat jen dil¢i véda, ale je zde
dulezity celospolecensky postoj a nahled. Ztotoziuji se napiiklad s prof. Miihlpachrem, ktery
o problematice stafi hovoii v ramci tymové spoluprace védnich disciplin a obord. Své misto
zde zaujima také socidlni pedagogika. Jako pedagogickd disciplina ,,...zabyvajici se
vychovnym plsobenim na rizikové a socidlné znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych*
(Pricha, Mares, Walterova, 1995, s. 203) se fadi mezi obory, které se zabyvaji mimo jiné
problematikou stafi. Dle viSe uvedené citace lze seniory zatfadit do skupiny socialné
znevyhodnénych a to nejen V pracovnim zivoté. Domnivdm se, ze ukolem socilni
pedagogiky neni jen vytvaret podminky, aby ¢lovék mohl vést plnohodnotny a sobéstacny

zivot, ale aby spolecnost tvotila kompaktni celek, jehoz by seniofi byli nedilnou soucasti.

V dnesni uspéchané a materidlni dobé se ve spolecnosti ¢lovek stile Castéji setkdva s
lhostejnosti a vypocitavosti. Velka ¢ast lidi neni ochotna se starat o své blizké, ktefi se o sebe
nedokaZzi postarat sami. Pfi pohledu na star¢ lidi lze spatiit, Ze se stale Castéji ocitaji
,»odlozeni v domové pro seniory. DneSni spolecnost by si méla pifipomenout starou

moudrost, ktera pravi: ,,Co jste vy, byli jsme i my, co jsme my, budete i vy.*
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RESUME

CN13

Bakalaiska prace ,,Seniofi a politika. Politické postoje seniord® se zabyva vztahem
senioru k politice. Prace je rozd¢lena na Cast teoretickou a praktickou, ¢ast teoreticka rozebira
teoreticka vychodiska ve tfech podkapitolach. Podkapitola prvni charakterizuje pojem senior z
pohledu psychologie, pedagogiky a prava. Podkapitola druhd se zabyva pojmem politika,
zejména ve vztahu k seniorim. Podkapitola tfeti se zabyva politickou orientaci a politickymi

postoji seniord na pravolevé skale.

Cast prakticka se zabyva priizkumem vztahu seniort k politice a obsahuje &étyfi podkapitoly.
Podkapitola prvni vymezuje cile prizkumu, hypotézy a pouzité metody. Podkapitola druha
popisuje priabéh prizkumu a pouzitou metodologii. Podkapitola tfeti se zabyva analyzou a
interpretaci vysledkti prizkumu vztahujici se ke zkoumané hypotéze. Podkapitola ¢tvrta se

zabyva analyzou a interpretaci vysledka prizkumu vztahujici se k politickym nézorim.

Na zaklad¢ dotaznikového Setfeni a strukturovanych rozhovord jsem dospél k zavéru, ze
se seniofi v politice orientuji. O politice maji dobré znalosti, projevuji o ni zdjem a zaujimaji

sttedo-levé postoje. Déle se domnivaji, Ze jejich z4jmy nejsou v politice reprezentovany.
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ANOTACE

Petr Bohm, Seniofi a politika. Politické postoje seniorti. Brno, (Bakalatska prace).

Univerzita Tomase Bati ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych

studii, 2011, 63 stran textu, 20 stran ptiloh.

Bakalatskd prace se zabyva seniory, jejich orientaci v politice, politickymi postoji a
politickou orientaci na pravolevé skdle. V ramci bakalarské prace bylo zorganizovano
dotaznikové Setfeni doplnéné strukturovanymi rozhovory. Zavér prace je, ze se seniofi
V politice orientuji, maji o ni dobré znalosti, projevuji o ni zdjem a zaujimaji stiedo-levé

postoje.

KLICOVA SLOVA

Seniofi, stafi, politika, politicka orientace, politické postoje.

ANNOTATION

Petr Bohm, Seniors and Politics. Political Attitudes among Senior Citizens. (A bachelor

work).

Univerzita TomaSe Bati ve Zlin¢, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych

studii, 2011, 63 pages of text, 20 pages of appendix.

This thesis deals with senior citizens, their orientation in politics, their political attitudes
and their political orientation on the left-right scale. As a part of the thesis has been organized
a questionaire survey supplemented with structured interviews. Conclusion of work is that
seniors generally orient in politics, have good knowledge about it, show interest in it and their

political possition is in the left center.
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Ptiloha ¢. 1
DOTAZNIK

Vazeni seniofi,

rdd bych Vas pozadal o vyplnéni nésledujiciho dotazniku. Jsem studentem

zavére¢neho ro¢niku oboru Socialni Pedagogika na IMS Brno.

Zvolil jsem si téma, které se zabyva politickymi postoji senioril. Toto téma mne
velice zajima a povazuji za dilezité znat nazory lidi, ktefi maji dlouholeté
zivotni zkuSenosti. Ziskané idaje jsou anonymni a budou pouzity pouze pro

ucely zpracovani bakalatskeé prace.

Zvolené odpovédi prosim zakrouzkujte. N&které otizky mohou mit 1 vice

spravnych odpovédi.

Petr Bohm.

Nejprve bych poprosil o vyplnéni nékolika informaci o Vasi osobg.

vasveék: ............

Pohlavi:

a) muzske

b) Zenské



Dosazené vzdélani:

a) zakladni

b) stfedni - vyucen/a

c) stfedni — maturita

e) vysokoskolské

g) jiné (prosim uved’te):

Lokalita bydlisté

a) mesto

b) vesnice

Nasledujici otazky maji za ukol zjistit, jaké maji lidé znalosti o politicich a

politickych stranach. Né&které otazky jsou jednoduché, jiné obtizné.

1) U naésledujicich politickych stran prosim uved’te, zda patii mezi pravicové

nebo levicové

ODS:

a) levice  b) levy stied c) stred d) pravy stied e) pravice
CSSD:

a) levice  b) levy stied ¢) stred d) pravy stied e) pravice
KDU-CSL:

a) levice  b) levy stied c) stied d) pravy stred e) pravice
KSCM:

a) levice  b) levy stied c) stied d) pravy stred e) pravice



ODA:
a) levice  b) levy stied c) stied d) pravy stred

SPR-RSC:
a) levice  b) levy stied c) stied d) pravy stfed

e) pravice

e) pravice

2) Vyberte, které politické strany jsou zastoupeny v poslanecké snémovné:

a) KSCM  b) KDU-CSL ¢) Véci vefejné  d) ODS

f) KSC g) TOP 09 h) ODA ch) Sz

3) Jakou funkci nyni zastava Vaclav Klaus:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec

) ministr

4) Jakou funkci nyni zastava Lubomir Strougal:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec

) ministr

5) Jakou funkci nyni zastavd Miroslav Kalousek:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec

f) ministr

e) CSSD

i) SPR-RSC

¢)senator

e) senator

€) senator



6) Cleny ODS jsou:

a) Vaclav Klaus b) Petr Necas ¢) Miroslav Kalousek

d) Karel Schwarzenberg e) David Rath

7) Vyberte, ktera z politickych stran ve svém programu prosazuje nizké dané:

a)CSSD b)ODS  ¢)KSCM d)ODA  e) SPR-RSC f) US

8) Vyberte, ktera z politickych stran ve svém programu prosazuje kazdoro¢ni

valorizaci duchodu:

a) CSSD b) ODS  ¢) Véci veiejné  d) ODA  €) SPR-RSC  f) US

9) Vyberte, ktery z uvedenych politikti zastava funkci ministra financi:

a) Alexandr Vondra b) Ivan Koc¢arnik c) Miroslav Kalousek

10) Mezi programové priority souc¢asné vlady patfi:

a) privatizace podniku CEZ

b) predlozeni ustavniho zdkona o rozpoctové kazni a odpoveédnosti (stabilizace
vetejnych financi a statniho rozpoctu)

¢) zvySeni dichodi

d) zruSeni zdravotnich poplatki



11) Oznadte, ve kterych mezinarodnich organizacich je dle Vas CR &lenem

(spravnych muze byt vice odpoveédi):

a) NATO Db)EU ¢) Varsavska smlouva d) RVHP e) OSN

12) Oznacte, které z uvedenych statt jsou ¢leny Visegradské skupiny (spravnych

muze bvt vice odpovéedi):

a) CR  b) Ukrajina c) Polsko d) Rakousko e)Madarsko f) Slovensko

13) Setad’te nasledujici normy podle jejich pravni sily od 1 do 3, pficemz 1 je

nejsilnéisi a 3 je nejslabsi:

.... zdkon .... vyhlaska .... ustavni zakon

14) Kolik poslancti ma poslaneckd snémovna:

a) 134 b) 81 c) 200

15) Z kolika komor se sklad4 Parlament CR:

a) 2 b) 3 c)4

16) Kolik ¢lenskych stati ma piiblizné k roku 2011 EU:

a)5-15  b)16-20 ¢)21-30  d) 31-40



17) Je CR soudasti Schengenského prostoru:

a) ANO b) NE ¢) budeme k roku 2013

V nasledujicich otazkach mné bude zajimat Vase aktivni ucCast na politickém

déni v Ceské republice:

18) Oznacte, jakych voleb se obvykle ti¢astnite?

a) Komunalni volby  b) Senatni volby  ¢) Volby do Poslanecke snémovny

d) Volby do Evropského parlamentu e) zadné

19) Utastnite se obvykle referend?

a) ANO  b) NE

20) Rekl byste, e kazdy hlas, tedy i ten Va3, je ve volbach dileZity?

a) rozhodné ano b) spiSe ano c) spiSe ne d) rozhodné& ne

Nasledujici otazky mayji za cil zjistit, jak seniofi pocit'uji, zastupovani svych

z4jmu dneSnimi politiky:

21) Povazujete svij zivotni standard za dostate¢ny?

a) rozhodné ano b) spiSe ano c) spiSe ne d) rozhodné& ne



22) Domnivate se, Ze na dnesni politické scén¢ jsou reprezentovany Vase

y e

zajmy?

a) rozhodn¢ ano b) spiSe ano c) spiSe ne d) rozhodné ne

23) Souhlasite s uznanim samostatného Kosova?

a) ANO b) NE ) nevim

V nasledujici ¢asti mné budou zajimat ndzory lidi s dlouhou Zivotni zkuSenosti,
ktefi zazili vice rezimll na fungovani statu. V kazdé¢ otdzce zakrouzkujte jednu

odpovéd’, ktera je Vasim nazortim nejbliZsi:

24) Vlada by méla:

a) Zarucit praci pro kazdého obcana.

b) ZvySit minimalni mzdu a zpfisnit ustanoveni zakoniku prace.

c¢) Udrzovat minimalni mzdu a ustanoveni zakoniku prace, na soucasné trovni.
d) SniZit minimalni mzdu a zjednodusit ustanoveni zakoniku prace.

e) Zrusit minimalni mzdu a zdkonik prace a prosazovat pouze pracovni smlouvy.

25) Vlada by méla:

a) Poskytovat systémy socialniho zabezpeceni a zdravotni péce.

b) Investovat vice penéz danovych poplatniki do zdravotnictvi a systému
socialniho zabezpeceni.

c¢) Zachovat systém zdravotnictvi a socidlniho zabezpeceni, na soucasné trovni.
d) Pozadovat soukromé spofeni na diichod a soukromé zdravotni pojisténi.

e) Nepodilet se na dichodech nebo na poskytovani zdravotni péce.



26) Vlada by méla:

a) Vytvofit a provozovat statni podniky k podpote ndrodnich ekonomickych a
ekologickych cili.

b) Podporovat ekonomicky riist a zlepSovani zivotniho prosttedi prostiednictvim
rozsahlého vyuzivani dotaci, daitovych ulev, predpist a cel.

c¢) Zachovat stavajici miru regulace a podpory firmam.

d) Snizit dotace, danové tlevy, piedpisy a clo.

e) Odstranit dotace, danové ulevy, piedpisy a clo.

27) Vlada by méla:

a) Zvysit danové sazby na aroven blizici se 100% a penize rozdélit
spravedlivym zplisobem.

b) Zvysit dan¢, aby byl danovy systém progresivni (dafl pro bohaté na vyssi
procento nez u chudych)

c¢) UdrzZet stavajici roven zdanéni.

d) Snizit dan¢ a vydat se smérem k rovné dani (vSichni zdanény stejnou ¢astkou
bez ohledu na ptijem).

e) Snizit dan¢ na uroven blizici se 0%.

28) Ktera politicka strana nejlépe zastupuje Vase zajmy?

a) SPR-RSC  b)DSSS ¢)ODS d) KDU-CSL e)VvV f) TOP 09
g) CSSD h) KSCM  ch) jina (prosim uved'te ktera) i) zadna

29) Jak byste svému priteli popsal svoji politickou orientaci?

a) levice b) levy stred c) stied d) pravy stied e) pravice



30) Z jakych zdroju ziskavate informace o politickém déni?

a) Rozhlas
b) Televize
c) Internet
d) Noviny

e) Jiné (prosim uved’te):

Rad bych Vam podé¢koval za Vasi spolupraci a v ptipad¢€ zajmu Vam rad na
vyzadani zaSlu vysledky celého Setfeni. V piipadé z4jmu mne prosim
kontaktujte na email: Hoyt@seznam.cz, popt. na tel.: 775 969 878.



mailto:Hoyt@seznam.cz

HODNOCENI DOTAZNIKU

Priloha ¢. 2

PH 1 je ovérovana otazkami 1 a 2. Prvni otdazka byla rozclenéna na 6 podotazek. Kazda

podotazka ma hodnotu 0,166 bodu pri spravnéem zodpovezeni. Celkova hodnota prvni otazky

je 1 bod. Druha otizka ma deset odpovedi, z nichz je pét spravné. Spravna odpoved byla

hodnocena 0,2 body, spatna odpoved' byla hodnocena odectem 0,2 bodu. Hypotéza byla

vywhodnocena na zaklade aritmetického priméru téchto otazek.

1) U nasledujicich politickych stran prosim uved'te, zda patii mezi pravicové nebo levicové

ODs:

a) levice b) levy stied
CSSD:

a) levice b) levy stied
KDU-CSL:

a) levice b) levy stied
KSCM:

a) levice b) levy stied
ODA:

a) levice b) levy stied
SPR-RSC:

a) levice b) levy stred

c) stred

c) stred

c) stred

c) stied

c) stied

c) stied

d) pravy stred

d) pravy stred

d) pravy stied

d) pravy stied

d) pravy stied

d) pravy stred

e) pravice

e) pravice

e) pravice

e) pravice

e) pravice

e) pravice

2) Vyberte, které politické strany jsou zastoupeny v poslanecké snémovné:

a) KSCM b)) KDU-CSL

f) KSC g) TOP 09

¢) Véci vetejné

h) ODA

ch) Sz

d) ODS

e) CSSD

i) SPR-RSC



PH 2 je overovana otazkami 3 az 6. Otazky 3 - 5 maji 6 moznych odpovédi, pricemz
otazky 3 a 4 maji jednu spravnou odpoved’ a otdazka 5 ma dvé spravné odpovedi. Otazka 6 ma
pét odpoveédi z toho je jedna spravna. Hodnoceni otdazek bylo stanoveno nasledovneé: U otdazek
3,4,6 byla spravna odpovéd hodnocena jednim bodem, Spatna zZadnym. Otazka 5 byla
hodnocena obdobné, ale pri zatrhnuti ze Miroslav Kalousek je také poslanec, ne jen ministr

byly udeleny body dva.

3) Jakou funkci nyni zastdva Vaclav Klaus:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec ¢)senator

f) ministr

4) Jakou funkci nyni zastava Lubomir Strougal:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec €) senator

f) ministr

5) Jakou funkci nyni zastdva Miroslav Kalousek:

a) zadnou b) premiér C) prezident d) poslanec ¢) senator

f) ministr

6) Cleny ODS jsou:

a) Vaclav Klaus b) Petr Necas c) Miroslav Kalousek

d) Karel Schwarzenberg e) David Rath

PH 3 je overovina otdizkami 7 az 10. Za spravnou odpovéd respondent ziskal u kazdé

otazky 1 bod, za spatnou odpoved’ 0 bodii.

7) Vyberte, ktera z politickych stran ve svém programu prosazuje nizké dan¢:

a) CSSD b) ODS ¢)KSCM  d) ODA e) SPR-RSC f) US



8) Vyberte, ktera z politickych stran ve svém programu prosazuje kazdoro¢ni valorizaci

duchodu:

a) CSSD  b) ODS ¢) Véci vefejné d) ODA  e) SPR-RSC f) US

9) Vyberte, ktery z uvedenych politikti zastdva funkci ministra financi:

a) Alexandr Vondra b) Ivan Koc¢arnik c) Miroslav Kalousek

10) Mezi programové priority sou¢asné vlady patfi:

a) privatizace podniku CEZ

b) predlozeni ustavniho zdkona o rozpoctové kdzni a odpovédnosti (stabilizace vetejnych
financi a statniho rozpoctu)

¢) zvySeni diichodt

d) zruSeni zdravotnich poplatkt

PH 4 je ovérovina otazkami 11 a 12. Otdzka 11 obsahuje 5 odpovédi, z toho jsou 3
spravné. Za spravnou odpovéd respondent ziskal 0,33 bodu a za Spatnou odpovéd’ byl odecet
0,3 bodu. Otazka 12 obsahuje 6 odpovédi, z toho jsou 4 spravné. Za spravnou odpovéd’
respondent ziskal 0,25 bodu a za Spatnou odpoved’ byl odecet 0,3 bodu.

11) Oznadte, ve kterych mezinarodnich organizacich je dle Vas CR &lenem (spravnych miize

byt vice odpovédi):

a) NATO b) EU ¢) Varsavska smlouva d) RVHP e) OSN

12) Oznacte, které z uvedenych statii jsou ¢leny Visegradské skupiny (spravnych mize byt

vice odpovédi):

a)CR  b) Ukrajina c) Polsko d) Rakousko ¢) Mad’arsko f) Slovensko



PH 5 je overovana otazkami 13 az 15. Otazka 13 je hodnocena 0,33 bodu za spravnou
odpoved. Otazka 14 a 15 obsahuje tri odpovedi, ztoho je jedna spravnd. Za spravnou

odpoved’ respondent ziskal 1 bod, za Spatnou odpoved’ 0 bodii.

13) Setfad’te nasledujici normy podle jejich pravni sily od 1 do 3, pfi¢emz 1 je nejsilnéjsi a 3 je

nejslabsi:

.... zdkon .... vyhlaska .... Gstavni zékon

14) Kolik poslancti m4 poslanecka snémovna:

a) 134 b) 81 c) 200

15) Z kolika komor se sklada Parlament CR:

a) 2 b) 3 c)4

PH 6 je overovana otazkami 16 a 17. Otazka 16 obsahuje ctyri odpovédi, z toho je jedna
spravna. Hodnoceni za spravnou odpoveéd’ je 1 bod. Otdzka 17 obsahuje tii odpovédi, z toho

je jedna spravna. Za spravnou odpoved’ respondent ziskal 1 bod, za spatnou odpoved’ 0 bodu.

16) Kolik ¢lenskych statti ma ptiblizné k roku 2011 EU:

a) 5-15 b) 16-20 ) 21-30 d) 31-40

17) Je CR souéasti Schengenského prostoru:

a) ANO b) NE c¢) budeme k roku 2013

NAZOROVE OTAZKY:

Otazky cislo 18 a 19 se vztahuji k aktivni ticasti seniorii na politickém déni v Ceské

republice.



18) Oznacte, jakych voleb se obvykle tucastnite?

a) Komunalni volby b) Senatni volby ¢) Volby do Poslanecké snémovny

d) Volby do Evropského parlamentu e) zadné

19) Ucastnite se obvykle referend?

a) ANO b) NE

20) Rekl byste, Ze kazdy hlas. tedy i ten Va3, je ve volbach dtleZity?

a) rozhodn¢ ano b) spiSe ano c) spiSe ne d) rozhodné ne

Otazky cislo 21, 22 a 23 se zamérily na zjisténi, zda senioFi pocituji, zastupovani svych
zajmit dnesnimi politiky.

21) Povazujete svuj zivotni standard za dostatecny?

a) rozhodné ano b) spise ano c) spise ne d) rozhodné ne

22) Domnivate se, ze na dne$ni politické scéné jsou reprezentovany Vase zajmy?

a) rozhodné ano b) spise ano c) spise ne d) rozhodné ne

23) Souhlasite s uznanim samostatného Kosova?

a) ANO b) NE ¢) nevim

Baterie otdazek 24 az 27 zjistovala, zda seniori zaujimaji levicové i pravicové ndzory.
Kazda otazka ma pet odpovedi, pricemz opoved A predstavovala levicovy nazor az po

odpoved’ E predstavujici pravicovy nazor. Odpovédi byly ohodnoceny: 1 - levice, 2 — levy



stred, 3 — stred, 4 — pravy stred, 5 — pravice. Odpovédi z nasledujicich otazek se secetly a

aritmetickym prumeérem se stanovila pravoleva orientace senioril.

24) Vlada by méla:

a) Zarucit praci pro kazdého obcana.

b) Zvysit minimalni mzdu a zpfisnit ustanoveni zékoniku prace.

¢) Udrzovat minimalni mzdu a ustanoveni zakoniku prace, na sou¢asné urovni.
d) Snizit minimalni mzdu a zjednodusit ustanoveni zakoniku prace.

e) Zrusit minimalni mzdu a zédkonik prace a prosazovat pouze pracovni smlouvy.

25) Vlada by méla:

a) Poskytovat systémy socialniho zabezpeceni a zdravotni péce.

b) Investovat vice penéz danovych poplatnikii do zdravotnictvi a systému socidlniho
zabezpeceni.

c¢) Zachovat systém zdravotnictvi a socidlniho zabezpeceni, na souc¢asné urovni.

d) Pozadovat soukromé spofeni na diichod a soukromé zdravotni pojisténi.

e) Nepodilet se na diichodech nebo na poskytovani zdravotni péce.

26) Vlada by méla:

a) Vytvoftit a provozovat statni podniky k podpote narodnich ekonomickych a ekologickych
cilt.

b) Podporovat ekonomicky rust a zlepSovani zivotniho prostiedi prostfednictvim rozsahlého
vyuzivani dotaci, danovych tlev, ptedpist a cel.

c¢) Zachovat stavajici miru regulace a podpory firmam.

d) Snizit dotace, daniové tlevy, ptedpisy a clo.

¢) Odstranit dotace, dafiové ulevy, predpisy a clo.

27) Vlada by méla:

a) Zvysit danové sazby na troven blizici se 100% a penize rozdélit spravedlivym zpiisobem.
b) Zvysit dan€, aby byl dafiovy systém progresivni (dan pro bohaté na vyssi procento nez u

chudych)



c¢) Udrzet stavajici uroven zdanéni.
d) Snizit dan¢ a vydat se smérem k rovné dani (vSichni zdanény stejnou ¢astkou bez ohledu na
ptijem).

e) Snizit dan€ na Uroven bliZici se 0%.

28) Ktera politicka strana nejlépe zastupuje Vase zajmy?

a) SPR-RSC b) DSSS c)ODS  d) KDU-CSL e) VV f) TOP 09
g) CSSD h) KSCM ch) jina (prosim uved’te kterd) 1) zadna

29) Jak byste svému pfiteli popsal svoji politickou orientaci?

a) levice b) levy stied ¢) stred d) pravy stied e) pravice

30) Z jakych zdroju ziskavate informace o politickém déni?

a) Rozhlas
b) Televize
c) Internet
d) Noviny

e) Jiné (prosim uved'te):



Védomosti otazky:

SPRAVNE ODPOVEDI K DOTAZNIKU

1 |ad,acdac- |6 11 |ab,f 16
e, c-e
2 |ac,deg 7 12 |acef 17
3 |c 8 13 | 1-UZ,2-Z,3- |18
Vyhl.
4 a 9 14 |c 19
5 |d,f 10 15 |a 20

Nazorové otazky: 18 — 30




senior

vék
176-90
2 76-90
3 60-75
4 60-75
5 76-90
6 76-90
7 76-90
8 60-75
9 60-75
10 76-90
11 76-90
12 60-75
13 60-75
14 60-75
15 60-75
16 60-75
17 60-75
18 76-90
19 76-90
20 60-75
21 60-75
22 60-75
23 60-75
24 76-90
25 76-90
26 60-75
27 76-90
28 60-75
29 60-75
30 76-90
31 76-90
32 76-90
33 60-75
34 nad 90
35 nad 90
36 60-75
37 60-75
38 76-90
39 60-75
40 76-90
41 60-75
42 60-75
43 60-75
44 76-90
45 60-75
46 76-90
47 76-90
48 nad 90
49 nad 90
50 76-90

pohlavi
Zena
Zena
Zena
2ena
Muz
Zena
Zena
Zena
Zena
Zena
Muz
Zena
Muz
Muz
Zena
Muz
Zena
Zena
Muz
Zena
Zena
Zena
Mui
Zena
Muz
Muz
Muz
Muz
Zena
Zena
Muz
Zena
Zena
Zena
Muz
Zena
Muz
Muz
Muz
Zena
Zena
Zena
Zena
Muz
Mui
Mui
29“3
2ena
2ena
Zena

vzdélani
maturita
zékladni
maturita
zékladni
vyuéen
maturita
maturita
vyuéen
vyuéen
vyucen
zakladni
maturita
vysokoskolské
vyucen
vyucen
vyucen
vyucen
zakladni
zakladni
zakladni
zakladni
zakladni
vyucen
vyucen
vyucen
vyucen
maturita
vysokoskolské
maturita
zakladni
maturita
maturita
maturita
vysokoskolské
maturita
vysokoskolské
vyucen
vysokoskolské
maturita
vyucen
maturita
maturita
maturita
maturita
vyucen
maturita
vyucen
zékladni
maturita
vyuéen

bydlisté otazky
mésto

vesnice

mésto

vesnice

vesnice

mésto

mésto

mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto

mésto
mésto

mésto
mésto
mésto
vesnice
mésto
vesnice
vesnice
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
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mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto
mésto

Souhrn odpovédi respondentii na védomostni otazky
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senior

vék
176-90
2 76-90
3 60-75
4 60-75
5 76-90
6 76-90
7 76-90
8 60-75
9 60-75
10 76-90
11 76-90
12 60-75
13 60-75
14 60-75
15 60-75
16 60-75
17 60-75
18 76-90
19 76-90
20 60-75
21 60-75

44 76-90
45 60-75
46 76-90
47 76-90
48 nad 50
49 nad 90
50 76-90

otazka 18 komunélni
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0
0,5 ano
0,5 ano

0
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0,5 ano
0,5
0,5
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Souhrn odpovédi respondentii na nazorové otazky a politickou orientaci
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ano
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otdzka 20
0 rozhodné ne
0 rozhodné ano
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ano
0 spie ano
0,5 spise ano
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ne
0,5 rozhodné ne
0 spie ne
0 rozhodné ano
0,5 spise ano
0,5 spise ano
0 spie ano
0,5 rozhodné ano
0
0 spise ano
0 spiSe ano
0 spie ano
0 spise ano
0 spise ne
0 rozhodné ano
0 rozhodné ano
0 rozhodné ano
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ne
0 rozhodné ano
0,5 rozhodné ano
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ano
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ano
0,5 spise ne
0 spise ano
0 spise ano
0 rozhodné ne
0,5 rozhodné ano
0 spise ne
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ne
0 spie ne
0,5 spise ano
0,5 rozhodné ano
0 spise ne
0,5 rozhodné ano
0 rozhodné ne
0 spise ne
0 rozhodné ano
0 spise ano
0 rozhodné ano

otézka 21
rozhodné ano
rozhodné ano
spise ne

spise ano
rozhodné ano
spise ano
spie ano
rozhodné ne
rozhodné ne
spie ano
spise ne
spise ne

spise ne

spie ano
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ano

spi
spise ne

spie ano
rozhodné ne
rozhodné ne
spide ano

spie ano
spise ano
rozhodné ano
spi
spise ano
rozhodné ne
spise ano
spie ano
spide ano

spie ano
spie ano
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ne
spie ano
rozhodné ne
spie ne

spiSe ne
rozhodné ne
spise ne

spide ano
rozhodné ne
spise ne
spie ano
rozhodné ano
spie ano

ano

ano

otazka 22

spise ano
spise ne
spise ne
spige ano
spide ano
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ano
spise ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ne
spiSe ne
spise ne
spise ne
spise ne
spige ne
spise ano
spise ne
spise ano
spiSe ano
spiSe ano
spise ano
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ano
spise ano
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
rozhodné ne
spise ne
spiSe ano
rozhodné ne
spise ne
spise ne
spise ne
spige ne
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otazka 28

1] 2adnd  Zadna

2,5 1,875 KDU-CSL TOPO9
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2 74dna
1,75 zadna
2,375[0B5HI
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2 CssD
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1,75
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1,5 €SSD
1,625 CSSD
1,75
2 TOP0Y
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otazka 29
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pravy stfed
pravice
levice

levy stied
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televize internet
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Ptiloha ¢. 5
HYPOTEZY A OTAZKY

PH 1: ,,Seniofi znaji soucasné politické strany a jejich postaveni na pravo-levém
politickém spektru.* Otazka 1-2

PH 2: ,Seniofi znaji politické predstavitele, dovedou urcit jejich stranickou
prisluSnost, piipadné ustavni pozici.” Otazka 3-6

PH 3: ,,Seniofi dovedou priradit programové priority k politickym stranam a
identifikuji sloZeni a programové priority soucasné vlady.* Otazka 7-10

PH 4: ,Seniofi dovedou uréit, ve kterych mezinirodnich organizacich je CR
¢lenem.” Otazka: 11-12

PH 5: ,, Seniofi se orientuji v ustavnim systému.” Otazka: 13-15

PH 6: ,,Senio¥i se orientuji v integraci CR do EU.* Otazka: 16-17



