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prace:

Hodnoceni prace:

Cilem diplomové prace Bc. Jany KRATOCHVILOVE na téma ,,Ndvrh zabezpeceni objektu
piedskolniho zarFizeni“ bylo pojednat o zakladnich aspektech fyzické bezpecnosti objektl
predSkolnich zatizeni a analyzovat charakteristické vlastnosti objektti ptfedskolnich zafizeni
z hlediska moznosti jejich zabezpeCeni. Na modelovém piikladu pak provést bezpecnostni
posouzeni objektu a zpracovat navrh jeho zabezpeceni. Na zavér pojednat o vyvojovych trendech
v oblasti zabezpec€eni objektii predskolnich zafizeni. V dnes$ni dobé¢ se stdva stale Castéji nezbytné
zabezpeceni objektl a majetku, proto je navrzené téma diplomové prace aktualni.

Diplomova prace v teoretické ¢asti pojednava o postaveni a vyznamu matetskych skol, zakladnich
aspektech fyzické bezpeCnosti objektu predskolnich zatizeni. Popisuje technické a bezpecnostni
pozadavky, které musi budova matetské skoly spliiovat. Navic autorka v zavéru kapitoly provedla
shrnuti zékladnich persondlnich pozadavki a schopnosti pedagogickych pracovnikii. Tento popis
personalnich pozadavkl a schopnosti nemusel byt v diplomové praci vitbec proveden a myslim si,
ze je nadbyte¢ny. V druhé kapitole autorka provedla analyzu vybranych péti objektti piedskolnich
zafizeni s lokaci pirevazné v mésté Brn€ a v zdveru nasledné definovala jejich charakteristické rysy.
V treti kapitole provedla popis tii zdkladnich druht ochrany objektu, kterymi jsou fyzicka,
rezimova a technicka ochrana.

V praktické casti ve Ctvrté kapitole autorka specifikuje legislativni ramec bezpecnostniho
posouzeni. Provedla a popsala bezpeCnostni posouzeni modelového objektu a navrh jeho
zabezpeceni. Bezpecnostni posouzeni provedla na objektu ptfedskolniho zafizeni nachdzejiciho
se v Brné Zabovieskach. Bliz§i charakteristika objektu je soucasti bezpe¢nostniho posouzeni.
Zavérem kapitoly autorka provedla cenovou kalkulaci svého navrhu. V posledni kapitole jsou
popsany vybrané vyrobky a nové vyvojové trendy v oblasti zabezpecovaci techniky. Velice kladné
hodnotim ptilohovou c¢ast, kterd obsahuje dva ndkresy navrhi umisténi komponenti v prvnim
a druhém podlazi.

Zakladni struktura diplomové prace je logickd a jednotlivé kapitoly prace na sebe navazuji.
U jednotlivych kapitol je uvedeno na konci kazdé kapitoly stru¢né shrnuti feSeného problému.
V zavéru prace autorka jednoznacné a srozumitelné shrnuje zjiSténé poznatky. Seznam literatury
zahrnuje adekvatni mnoZstvi relevantnich zdrojii. Autorka splnila zadany cil a praci je moZzné
charakterizovat jako plivodni. Postup feSeni, ktery autorka zvolila, byl spravny a logicky v souladu
se stanovenym tématem, cilem, omezujicimi a vychozimi podminkami prace. Pro Uplnost vSak
musim autorce vytknout nespravné vkladanou ¢arku ve vétach a souvétich, dale nemalé mnozstvi
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preklepit (napf. na str. 16, 24, 28, 32, 33, 48, 51, 58, 62). Neékteré véty nejsou ukonceny
interpunkénim znaménkem. Tyto vytky c¢aste€né sniZuji celkovou uroven velice kvalitni a
casové narocné price ve sledovanych Kritériich.

P¥i obhajobé prosim o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Jaky je rozdil mezi technickou ostrahou a technickou ochranou (str. 34)?

2. Které prvky vaseho navrhu byste vynechala, kdybyste méla rozpocet o 1/3 niz8§i? Své
rozhodnuti zdivodnéte?

3. Je potieba néjakym zpisobem informovat rodice déti o kamerovém systému, ktery ve své
diplomové praci navrhujete? Kdy a jak se potieba informovat osoby o pouziti kamerového
systému?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojiveé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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