UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: Ak. rok:
Bc. Veronika Bakaldkova Ing, Tomas Culik 2011/2012
Téma DP:

Projekt zvySovani vykonnosti pracovnikli

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 6
2 Splnéni cild prace 7
3 | Teoreticka cast prace )
Prakticka cast prace
4 A )
(analyticka cast)
Projektova cast
) TN 6
(feSici Cast)
6 | Formalni Groven prace 3
CELKOVY POCET BODU
32
(0-160)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNi VYJADRENI
0 bodu NespInéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na urovni zakladnich poZzadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodi spIlnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodil splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A*“ podle ECTS)




Pripominky Kk praci:

Velmi zajimavy projekt, ktery srazi viditelné nedostatky pifedevsim v oblasti formalni tirovné
zpracovani diplomové prace: gramatika, nevhodné vyuzivany anglicky jazyk (,,z pohledu
pharma businessu se jednad spise o mensi firmu, avsak z pohledu market share ma na trhu
zajimavé zastoupeni... ), Casté chyby ve formatovani textu, stfidani prvni osoby jednotného
¢isla, mnozného Cisla a tieti osoby jednotného Cisla, stfidani obratt typu ,,1. misto a prvni
(slovng) misto.

Teoreticka Cast je z velké miry zaloZena na informacich serveru Startups.co.uk. Mimo
kvalitn€ zpracovany legislativni rdmec se dotyka tématu zaklddani podnikt a podnikani spise
povrchné.

Prakticka cast zpracovana tcelove, pii¢emz chybi hlubsi analyza trhu (uvedeny pouze
obecné informace). Autorka uvadi formulace typu ,,dnesni situace na trhu* ¢i ,,aktuélni vyvoj
v...“ bez referenci na zdroje (€lanky ¢i analyzy popisujici tyto trendy). Chybi vyhodnoceni
praktické Casti.

Otazky k obhajobé:
V ¢em vidite ptidanou hodnotu svého podnikatelského planu a pro¢ by mély farmaceutické
spolecnosti uzavirat smlouvu praveé s Vami?

Které analyzy podnikového okoli kromé Porterovych 5 sil a SLEPT muiZete pro svij projekt
vyuzit?

Proc¢ v zahajovaci rozvaze uvadite automobil v hodnot€ 133 tisic K¢, ale jiz neuvadite pocita¢
a software v celkové cen¢ 63 tisic. K&?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespliuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych Kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zamétfeni na studijni obor, slozitost feSené
problematiky, narocnost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cilii prace, které musi byt soucasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdroju, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dal$ich informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéZ zptisob i Groven citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazy¢né literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost ptehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledii, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a disledkt pro vlastni praci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formdlni strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazli pro
pouzitou literaturu.

& P4

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatkt
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naroc¢nost ziskavani informaci, pristup studenta a jeho
schopnost logickych zavéra z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorkd, osetfeni chyb a nedostatki metod, komparace vysledkd za vyuziti vice metod,
zdtivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se veécna uroven feSeni problému, dosazeni stanovenych cill, navaznost feSici cCasti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feseni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou tUroven provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace, Spravnost
odvozenych zavérd, jednozna¢nost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérd, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrhti a jejich dopadu.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se uroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova
uroven vyjadifovani. Spravnost Cclenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouZzité terminologie,
jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova uroven.



