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Téma DP:

Projekt transforamce ti¢etnich vykazi spoleénosti XY, s. 1. 0. na tGéetni vykazy podle IFRS pro
malé a stfedni podniky.

Kritéria hodnoceni: Pocet boda (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 10
2 | Splnéni cild prace 10
3 | Teoreticka cast prace 9
Prakticka ¢ast prace
4 1z xr 8
(analyticka ¢ast)
Projektova &ast
5 o oar o 8
(fesici ¢ast)
6 | Formalni troveri prace 7
CELKOVY POCET BODU
52
(0 —60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéro
{odpovida stupni ,.F* podle ECTS)
12 body splnéno pouze na drovni zdkladnich poZadavkid
(odpovidd stupni ,E* podle ECTS)
3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podie ECTS)
56 bodd spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 —8 bodn spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 _ 10 bodi splnéno nadstandardné
(odpovida stupni »A" podle ECTS)




PFipominky k praci:

Jedna se o kvalitni praci a nemam k ni zdsadni pfipominky. Projekt tranformace je prehledng
uspofadany, dostate¢né srozumitelny a prace tak poskytuje kvalitni pomtcku pro vytvoreni
praktického vyuziti pfevodu ucetnich vykaz® na vykazy dle mezindrodnich standartf.

Z hlediska pfipadného praktického uziti textu pro prevod Gletnich vykazii bych obecné ne-
souhlasil s vypoctem odloZené dané dle sazby platné k rozvahovému dni. QdloZend dari by
se s ohledem na princip opatrnosti méla vypoéitat dle sazby platné (nebo predpokiddané) v

nasledujicim Gi€etnim obdobi. V uvadéném piikladu se jednd o totoznou sazbu, ale zejména

v nyngjsi dobé trendu zvySovani sazeb danf miize byt meziroén{ rozdil sazby vyznamny.

Po strance zpracovani si vytku zasluhujf chyby zplisobené ziejmé nepozomosti pii piepisu
textu, jako napf. v iivodu oddilu 2, kde je uvedeno, ze souddsti zavérky je "vykaz o zménach
v zakladnim kapitalu" namisto "vykaz zmén vlastniho kapitdlu” (jak je v dal§im textu jiz
spravné uvadéno) nebo v bodé 2.3.2. kde je uvedeno, Ze ndlklady maji za nasledek "zvySeni
zakladniho kapitdlu a to jinou formou nez vkladem od vlastnik", Tyto chyby vak pro pii-
padného tcetnictvi znalého uzivatele nepfedstavuji prekazku pro porozumnéni problematiky
a uzit{ materidlu pro pralticky prevod.

Otazky k obhajobé:
Prosazovala by jste povinné zavedeni IFRS do Ceské legislativy a to véetné IRFS pro SMEs?

Prace splituje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).




Ve Zliné dne: é}:“ St

Instrukee pro hodnoceni jednotlivych kritérii: ~

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématy, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naroénost na teoretické i praktické informaéni zdroje. neexistenci obvykiého feSeni,
nedostupnost feSeni pro zkoumaneé podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni spinéni cili prace (0 - 10 bodi)
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cilt préce, které musi byt
souéasti vodu. Definovany cil prace odpovida poZadované narocnosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &asti prace (0 - 10 bodiu)

Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych zdroji, jejich moznd aplikace pro feSeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich informaénich zdrojd. Hodnoti se rovnéz zpGsob 1 droven citaci.
V teoretické &asti nelze uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazyCné literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost piehledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledl, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych
poznatkd a dusledkd pro vlastni praci. Literarni pfehled prace by mél byt po metodické a formalni
strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazl pro pouZzitou literaturu,

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka €ist) (0 - 10 bod)

Hodnoti se aroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkd pro analyzu problému. Pti hodnoceni se bere v (ivahu ndro¢nost ziskdvani informaci, pfistup
studenta a jeho schopnost logickych zavérn z analyzy, jako vychodisko pro redici ¢ast. Diplomova
prace obsahuje pfesny popis pouzité metodiky, pfiCemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace.
Diskuze volby metod a komparace s jinymi pristupy, moznost ovéfitelnosti vysledkil metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouzitych vzorkd, osetfeni chyb a nedostatkd metod, komparace
vysledkil za vyuziti vice metod, zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové éasti prace (feSiei &ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécna Uroveil feSeni problému, dosazeni stanovenych cild, navaznost fe§ici Césti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troveii provazanosti teoretické a prakticke &asti prace,
spravnost odvozenych zavérl, jednoznadnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavéril,
aplikovatelnost doporuceni, zdiivodnéni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni firovné price (0 - 10 bodua)

Hodnoti se Grovent grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka rovei, zvolené formulace,
celkova droveil vyjadiovani. Spravnost Clenéni, logické ndvaznosti textu, sprdvnost pouZité
terminologie, jednoznaénost a pfehlednost grafickych praci, jazykova aroveii.




