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Uvod

Tématem této prace je pojeti vychovy v dile némeckého filozofa druhé poloviny
19. stoleti Friedricha Nietzscheho a jeho moZzné vyuZiti v socidni pedagogice. |
kdyz nebyvéa prili§ uvadén v pedagogickych publikacich, zabyval se hodné
hodnotami a vychovou. Chtél lidem ukézat, jaké velké moznosti, kterych s mnozi
nejsou Casto védomi, jSOU V nich ukryty. Jako cil Nietzsche piisoudil ¢lovéku
neustalé sebeptfekondvani a smeéfovani k nadcloveku.

Nietzsche nuti &tendfe svymi texty premyslet. Casto miva na jednu véc i vice
pohledu, proto kazdy jeho vyklad je subjektivné ovlivnén.

Cilem mé diplomové préce je ngit a analyzovat v Nietzscheho dile metody
zabyvajici se vychovou a ucenim ¢lovéka a ngjit moznosti jejich vyuziti pro

soucasnou socialni pedagogiku.



1. Vliv prostiedi na Nietzscheho tvorbu

Vychovavany Zije v jistém prostiedi, které nepochybné zanechava jisté stopy
vV utvéafeni jeho osobnosti.! Podle vyznamného polského socidniho pedagoga
Richarda Wroczynského je prostfedi systémem podnéti, ktery spoluvytvaii
strukturu obklopujici jedince a vyvolava psychické reakce.? ,,Prostiedi na loveka
pusobi ur¢itymi podnéty, ovliviiuje jeho vyvoj a on na tyto podnéty reaguje,
piizptsobuje se a také prostfedi svou praci aktivné méni.“® Prostiedi ovliviuje
Clovéka nezamérné, na rozdil od vychovy. To je i pfi¢inou intenzivnéjSiho
utvareni n¢kterych lidi spiSe prostfedim nez V}'Ichovou.4

Prostiedi je systémem nezdmérnych, spontannich vlivli, které mohou pusobit
pozitivn& i negativng. Socialni pedagog by mél tyto vlivy umét rozeznat.”

Na kazdého c¢loveka nejvic pilisobi socialni prostiedi, lidé, mezi kterymi Zije.
Jednotlivec se stava Clovékem jen diky lidské spole¢nosti, kterd ho obklopuje a
piisobi na n&j socialnimi podnéty.®

Kazdy jednotlivec pochézi zurCité rodiny, kterda ma mezi pfirozenymi
vychovnymi prostfedky osobity vyznam pro vyvin a vychovu. Rodina vytvari
prostiedi, v némz se ¢lovék formuje a které vyznamné ovlivituje jeho dalsi zivot
ve spoleCnosti. Zejména prvni roky zivota maji zasadni vyznam pro osobnost
ditéte.” Hned od narozeni Glovék vnimé vie, co se kolem n&j odehrava. Tento vliv

byva silngjsi nez vlivy pozd&jsi, napf. ve skole.®
1.1 Détstvi a Skoly

Nietzscheho dilo bylo silné ovlivnéno jeho Zivotem. Cetba Nietzscheho spisti nam
vzdy vnucuje autorovy veskrze osobni myslenky, které jsou srozumitelné, pravé
jen pfihlédneme-li k jeho momentdlni situaci. Proto je dualezité znat okolnosti
Nietzscheho zivota, nebot’ poskytuji klic k porozuméni jeho uceni i k jeho

promeénam. o

! Kraus, B. — Polackova, V. et al. Clovek — prostiedi — vychova. Str. 46.

2 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 67.

3 Kraus, B. Zéklady socilni pedagogiky. Str. 67.

4 Laca, S. Sociélni pedagogika. Str. 70.

® Hroncové, Hudecovéa, Matulayovain Laca, S. Socialni pedagogika. Str. 72.
® Laca, S. Sociélni pedagogika. Str. 76.

" Laca, S. Sociélni pedagogika. Str. 76.

8 Kraus, B. — Polackovd, V. et al. Clovék — prostiedi — vychova. Str. 104.

° Frenzel, I. Friedrich Nietzsche. Str. 8.



Friedrich Nietzsche pochézel ze silné vétici protestantské rodiny, kterd byla pysna
natradice a pfedky, mezi kterymi byl tdajné i polsky Slechtic. Védomim urcitého
podilu modré krve se rodina vyvySovala ve vlastnich oCich nad své provinéni
okoli*® a toto smydeni se u Nietzscheho zachovao cely Zivot.™ Navic jg nikdy
nemusely trapit obavy zfinan¢ni nouze, nebot rodina byla dobfe finanéné
zabezpecCena diky jednomu ze stryci, ktery ziskal v Anglii velké jméni a odkézal
jej roding. ™

Friedrich Wilhelm Nietzsche se narodil 15. fijna roku 1844 v Rockenu u Lutzenu.
Jeho otec a oba dédové byli luteransti duchovni a cely Zivot se zabyval filozofii.
Byl tedy ovlivnén tfemi tradicemi: narodni, nabozenskou a filozofickou. Jeho
Zivot spada do obdobi viady — nejprve v Prusku a od roku 1866 i na Uzemi
Némecka — Viléma |. a Bismarcka’® Jeho otec Carl Ludwig Nietzsche byl
u¢itelem a vychovatelem. Pozdé&ji spravoval protestantskou faru v Rockenu.
V roce 1843 se ozenil dcerou farafe Franziskou Oehlerovou, se kterou mél celkem
tii déti. Friedrich byl nejstarSi. V roce 1846 se narodila jeho sestra Elisabetha,
kterd se stala dédi¢kou Nietzscheho ucéeni a jeho pozustalosti.

Podstathou a mozna rozhodujici udaosti v Nietzscheho détstvi byla smrt jeho
otce, na kterého neustale vzpomina a také s ho idealizoval. ,,Miij otec zemriel
V Sestatricti letech: byl jemny, laskavy a morbidni, jako bytost urcend, aby jen
prosla timto svétem, spise dobrotiva vzpominka na Zivot nez Zivot sam .M
,,Povazuji za obrovskou vysadu, mit takového otce: Sedlaci, kterym kazal,(...)

“15 gmrt otce s sebou prinesla ztratu

rikali, Ze néjak tak snad musi vypadat andeél.
divérného okoli. Rodina se pirest¢hovala z venkova do Naumburku. Podstatné;si
byly psychické nasledky. Pomalé umirani otce, bezmoc zoufalé matky a ostatnich
piibuznych vyvolalo u pétiletého chlapce tézkou krizi, ktera mozna zpusobila i
prvni ,trhlinu®“ v jeho détské vite.®® O dva roky pozd¢ji zemiel nejmladsi bratr
Joseph. KdyZz malého Friedrichova bratra pohibivali, exhumovali otcovo télo a

mrtvého chlapce mu vlozili do naruce a znovu pohibili. Tato udalost na pétiletého

° Frenzel, I. Friedrich Nietzsche. Str. 13.

" Hollingdale v knize Nietzsche uvadi, Ze Nietzsche sam nevéiil v polsky pavod rodiny. Ditkaz toho ,,spo&ivéa v jeho posedlosti
anti-germanismem; uto¢il také na jiné narody, oviem tyto Gitoky jsou ni¢im v porovnani sjeho prudkymi vypady proti Némecku
— tento stupen nepiatelstvi je mozny pouze skrze vnitini ztotoznéni. Kdyby se citil byt Polakem, pak by napadal (...) Polaky.*
(Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 27.)

2 Frenzel, 1. Friedrich Nietzsche. Str. 10.

2 Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 25.

14 Nietzsche, F. Ecce homo aneb Jak se staneme, &im jsme. In: Ecce homo. Str. 94.

% Nietzsche, F. Ecce homo aneb Jak se staneme, ¢im jsme. In: Ecce homo. Str. 96.

16 salaguarda, Jorg: Doslov. In: Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 341.



Friedricha hluboce psychicky zapisobila a nikdy na ni nezapomnél.*” Od té doby
zacaly v rodin¢ dominovat Zeny, tedy babicka, dvé tety, matka a sestra.

Nietzsche stravil prvni ¢tyfi a pul roku svého Zivota na luteranské fafe. Jeho
matka, s niz zil do svych &étrnacti, kdy odesel do internatni Skoly, byla silné
naboZensky zalozena, coz se ovsem u Zeny, jgjiz otec i manzel byli duchovnimi,
da predpokladat. Také dalsi ¢lenové domacnosti, dvé tety, neprovdané sestry jeho
zesnulého otce, a Nietzscheho vlastni sestra, byly silné véfici. Podle prani matky
se mél stait knézem. Vychova malého Friedricha byla spartanska. Matka
pridrzovala déti k mravopocestnosti a Setrnosti, Setfilo se nejen na knihach, ale 1
na jidle. Od smrti otce byla také zapovézena medicina. Friedrichovu churavost
lécila zabaly a studenou vodou. Tvrdost ve vychové byla tehdy uznavéana,
poslouchalo se na slovo i na pohled. Drobné prohfesky matka ihned trestala,
nejhife vSak Nietzsche trpél matCinym vysméchem. ,Zarathustra bude jednou
mluvit o drezife ,,bitim a chudymi sousty*, kterd z ¢lovéka dela loutku a ktera si
ho podmaiiuje strachem z d’abla. Takovy &lovék nema co ztratit, ani Zivot.“'®
Nepiekvapuje tedy ani, ze se v tomto prostiedi ziika kfestanstvi uz pomérné
mlad; nékteti komentatofi skutecné povazuji takovy rodinny Zivot za zcela
postacujici k tomu, aby Nietzsche pozdgji napsal Antikrista. Prozkoumame-li
vSak jeho zivot a mySlenky, ukaze se, ze n€které specificky luteranské pocity u néj
pietrvavaly az do konce, zatimco jeho kritika samotné pojmové zakladny
kiestanstvi byla v podstat¢ mnohem radikalnéjsi, nez aby mohla byt vysvétlena
jakoukoliv teorii o ,revolté“ proti nesnesitelnému rodinnému prostiedi.*
Nietzsche po obecné skole nastoupil na gymnazium v Naumburku. Mél zde
problém s pravidly a podfizovanim, byl uzavieny a obtizné navazoval kamaradstvi
s vrstevniky. Byl vazné premyslivé dité, které se dobie vyznalo v Bibli a
vyznadovalo se dojemnou zboznosti.?’ Od roku 1858 Friedrich studoval stiedni
Skolu v Pforté a od roku 1864 klasickou filologii (studium jazyka, literatury a
kultury Recka a Rima) a teologii v Bonnu, kde se seznamil s profesorem
Friedrichem Wilhelmem Ritschlem. Ten na n& mél dlouhou dobu velky vliv a
prosazoval jg v univerzitnich kruzich. Nietzsche s nim po dvou semestrech v roce

1865 odchézi na univerzitu do Lipska. Klasicka filologie se stala Nietzscheho

¥ Horyna, B. Filosofie skepse. Str. 123.

8 K ghler, J. Tajemny Zarathustra. Str. 31— 32.
® Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 44.

® Frenzel, . Friedrich Nietzsche. Str. 17.



povolanim. Jesté za doby svych studii uvetejnil nékolik drobnych filologickych
praci, na zakladé kterych ziskal roku 1869, tedy ve svych Ctyfiadvaceti letech,
mimotadnou profesuru z klasické filologie na univerzit¢ v Basilgi. Lipska
univerzita mu udélila doktorat hned poté, t€z na zakladé jeho vydanych praci bez
dalSich zkousek. O rok pozdéji (bfezen 1870) mu byla v Basileji udé€lena

profesura fadna.

1.2 Z filologa se stal filozof

Jesté nez Nietzsche dosahl tficatého roku svého Zivota, mél vybudovanou skvélou
akademickou pozici. Byl vazenym mladym védcem, jehoz nazory nebyly brany na
lehkou vahu, mél své zaky, kteti si jej vazili. Profesura klasickeé filologie spolu
svyukou feCtiny na stiedni Skole pfi univerzité¢ v Basilgi byla jeho prvnim a
jedinym zaméstnanim. Nebyl profesionalnim filozofem, nem¢l kvalifikaci v oboru
filozofie.”*

Pozdéji se ptal sam sebe, pro€ si zvolil pravé toto povolani. V nedokoncené tivaze,
nazvané My filologové, pide v tvodu: ,,Clovéek si vybird povolani, kdyz jesté neni
takového vyberu schopen: nezna jina povolani, nezna ani sebe.? Ttebaze zde
nema na mysli sam sebe, pozd¢ji zane uvazovat nad tim, Ze ani on sdm nad svou
volbou pfili§ nepremital.®

Nietzscheho filozofické sklony naplno propukly, kdyZz se setkal s praci
Schopenhauera. ,, Patiim k tém Schopenhauerovym Cctendarum, kteri hned po
precteni prvni stranky s urcitosti védi, Ze prectou vSechny a ze budou naslouchat

kazdému slovu, které kdy vyslovil.«*

«25

»Shopenhauerovy spisy probudily
V Nietzschovi génia a daly mu kiidla.
Nadchl ho Schopenhaueruv jazykovy styl uleh¢ujici pochopeni uvah, ve kterych
Nietzsche vidél aktualni svétovy nazor. Zaroven v nich poznaval sdm sebe.
., Rozumél jsem mu, jako by psal pro mne.?°

S myS3lenkou, Ze géniové jsou odlisné osoby, vytrzené z reality a nemotorné
Vv bézném zivote, se mlady Nietzsche téméft ztotoziioval. Voluntaristické zaméieni

Schopenhauera ovlivnilo Nietzscheho budouci smysleni. Pro néj stejné jako pro

2 Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 249.
2 Nietzsche, F. My filologové. Str. 62.

2 Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 249.
% Nietzsche, F. Necasové uvahy. Str. 155.
% Frenzel, |. Friedrich Nietzsche. Str. 33.
% Nietzsche, F. Necasové uvahy. Str. 158.



Schopenhauera je védomi, rozum, intelekt pouhy povrch, pouhy sluzebnik vile.?’
Clovék se od ni miize oprostit pouze dvéma zptisoby, a to prostfednictvim uméni
¢i askeze. V osmdesatych letech si Nietzsche ve svych myslenkach uvédomil, ze
je nutné nahradit Schopenhauerovu abstraktni vili konkrétnim principem. Zvolil
vuli k moci, ve které vnimal plodivou a nevyCerpatelnou viili k zivotu, princip
Zivota vibec.?® Stim souvisi i odklon od Schopenhauerova pesimismu. Nietzsche
si sice byl védom, Ze lidsky Zivot je plny Utrap a hriz, zménil ovSem piistup
k nému. Proti Schopenhauerové askezi postavil veselost a radost, ktera Cerpa
z lidské sily a odvahy.

Nietzsche nalezl radost a rozko§ v moci pudu, kterym Schopenhauer unikal
odiikanim.

Z d&jin filozofie se dozvite, Ze Nietzsche ptisel po Schopenhauerovi. Toto tvrzeni
je pravdivé chronologicky a pouze do té miry, pokud Schopenhauer ovliviioval
Nietzscheho mysenky. VIiv Schopenhauerovy metafyziky na Nietzscheho
mySleni byl jist¢ o mnoho mensi nez vliv evolucionismu, a tak by bylo
z filozofického hlediska rozumnéjsi fici, ze pfiSel po Darwinovi. OvSem
Darwinav specificky piispévek k teorii evoluce jej ovlivnil pouze v negativnim
smyslu, Nietzsche popiel opravnénost piirozeného vybéru a boje o Zivot.?

DalSi z osobnosti, kterd méla na Nietzscheho v tomto obdobi velky vliv, byl
Richard Wagner. Nietzsche byl naprosto uchvacen Wagnerovymi mySlenkami a
hudbou. ,,Uvazim-li vse, neprestal bych své mladi bez Wagnerovy hudby. “* Sta
se blizkym pfitelem Wagnerovy rodiny.

Svym vzorim vénoval své prvni dvé filozofické prace, Zrozeni tragédie z ducha
hudby (1872) a Necasové uvahy (1873 — 1876), v nichz se ze Spickového filologa
proménil ve filozofa, zvéstovatele nového svétového nazoru. V téchto dilech
Nietzsche vkladal velké nadéje do uméni a obnoveni fecké tragédie ztélesnéné
apollinsko — dionyskou syntézou.

Nietzscheho prvni velka prace Zrozeni tragédie z ducha hudby (1872) byla z¢asti
akademickou studii feckého dramatu, ale také Slo o otevieny chvalozpév na
Wagnera. Toto dilo bylo filologickymi univerzitnimi kruhy nemilosrdné a mozna

spravné odmitnuto a pro novinate se Nietzsche stal Wagnerovym , literarnim

2 Stérig, H. J. Malé déjiny filozofie. Str. 385.
2 Frenzel, |. Friedrich Nietzsche. Str. 161.
# Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 52.

% Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 108.



piisluhova¢em”. Byla to prvni velkad prohra. Nietzsche ztratil své studenty i
reputaci filologa, a i kdyz se studenti ¢asem vratili, nikdy s uZ neziskal svou
povést védce zpét. Wagner byl knihou samoziejmé potéSen a prohlasil, Ze nikdy
necetl ,,nic krasnéjsiho” st

Nietzsche jesté v roce 1872 pokracuje ve filologické praci a v roce 1873 vydava
druhou ¢ast studie Der Florentinische Traktat tiber Homer und Hesiod, ktery

ztstal posledni Nietzscheho filologickou praci.

1.3V samoté a nemoci

Nietzsche byl samotai a nevyhledaval spolecnost. Po vétSinu svého dospélého
Zivota Zil sdm a zpravidla mu to ani nevadilo. NeoZenil se a své staroml&denectvi
ospravedlnil zndmou poznamkou, u¢inénou s poukazem na Sokrata, Ze Zenaty
filozof patii do komedie. Nietzsche by byl pfili§ Spatnym manzelem a on si to
uvédomoval. Jeho povaha byla naprosto neuzptisobena k pozornosti vi¢i nékomu
jinému a ke zméné preferenci, jeZ by vyzadovalo manZzelstvi. Jesté vice k véci
vSak bude, zvazime-li delikatni povahu jeho nemoci. Je prakticky jisté, Ze se jako
student nakazil v Lipsku syfilidou a Ze jeho pozdéjsi opakované kolapsy a
definitivni zhrouceni byly jejim disledkem. Léceni, jehoz se mu dostalo, bylo v té
dob¢ jediné, jez bylo poskytovano osobam s touto nevylécitelnou nemoci,
V dnesnim smyslu prakticky zadné. Je docela mozné, ze mu nikdo nikdy vyslovné
netekl, jakou nemoci trpi, ale nebylo by spravné si myslet, Ze si neuvédomoval, ze
se stal obéti syfilidy nebo Ze si to neuvédomovalo také jeho okoli. Jeho ptiznaky,
migréna, nevolnost, precitlivélost oci, celé dny trvajici nemohoucnost, navic
opakovani téchto ptiznaki v pravidelnych intervalech a jejich odolavani vici
1ébe jsou zcela typické. A je samoziejmé, ze kazdy muz cti, jenz by m¢l jen
podezieni, 7e trpi syfilidou, by nemohl vézné uvazovat o manzelstvi.*® Jeho
zdravi mu vyrazné podlomila i sluzba v arméadé, do niz vstoupil v roce 1870
v dobé prusko-francouzské valky jako zdravotnik.®*

V roce 1879 se kvuli zhorSujicimu zdravotnimu stavu musel vzdat mista profesora

Vv Basileji a byl penzionovan. Vétsinou od t¢ doby zil v podngmech a hotelich,

I Macintyre, B. Ve sluzbach germéanského ducha. Str. 105.

% Kitzler, Petr. Nietzsche aklasicka filologie. In: Nietzsche. F. My filologové. Str. 147.
% Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 90— 91.

% Horyna, B. Filosofie skepse. Str. 123.


https://vufind.mzk.cz/Author/Home?author=Macintyre%2C%20Ben%2C%201963-�

hlavné v Sils-Maria, v Ober-Engadine a v Nizze.** V roce 1882 napsal knihu Tak
pravil Zarathustra, kde piedlozil dvé ideje, které jej nejvice prodavily, a to
»Nad¢loveék* a ,,Vécny navrat”. Na sklonku Zivota se stale vice stranil svéta a jeho
nemoc se zhorSovala, ae jeho autorska plodnost byla ohromujici. Do tohoto
obdobi spadaji knihy Mimo dobro a zlo (1885), Ke genealogii mordky (1887),
Antikrist (1888), Ville k moci (vyslo posmrtné v roce 1910). Jsou to zvlastni
knihy, plné podivnych basnickych aforismi a ironickych tvrzeni, vyjadienych
jazykem, ktery se nezda byt ani literarnim, ani obraznym, ale tajemné kdesi mezi
tim. Vétsina soucasnikt jeho filozofii pfevazné ignorovala ¢asteéné kvili témto
stylistickym excesiim, a proto je jeho pozd¢jsi prace cCasto hotka a ve vysledku
dogmaticka. Nietzsche viak vzdy vé&fil, Ze jeho den piijde.®*® Roku 1889 se
Friedrich Nietzsche v Turiné dusevné zhroutil poté, co byl svédkem tyrani koné
drozkarem. , Se lzami a s nakem se vrhl koni kolem krku a zhroutil se. 3’ Svym
pratelim zasilal dopisy zmateného obsahu a podepisoval se vétSinou jako
Dionysos nebo UkfiZzovany. Byl odvezen do Basilgje do Ustavu pro choromysine.
Basilejsky ustav vystiidala psychiatricka 1écebna v Jené a nakonec byl svéien do
péce své matky v Naumburku. Po matéin¢ smrti (1897) pievzala péci sestra
Elisabeth Forsterova Nietzschova ve Vymaru.® V obdobi mezi zhroucenim a
smrti se stal slavnym a jeho knihy se zacaly prodavat a ¢ist. O tom se uz bohuzel
nedozvédél.®* Vydavani spisti zacala Fidit jeho sestra. Utrpeni ,Zivé mrtvoly*
skonéilo v srpnu roku 1900. Elisabeth, jedina dédicka, nechala svého slavného
bratra pohibit nikoli ve Svycarském horském jezefe, jak s pial, nybrz vedle
otcova hrobu, ve visce u Naumburku, kde pied 56 lety zapogal sviij Zivot.*

Dr. Elisabeth Forsterova je také z vétsi Casti autorkou falzifikovaného obrazu
Nietzscheho. Stala se feditelkou Nietzscheho archivu ve Vymaru a osobou, kterd
tvofila nietzscheovskou legendu germanského nadélovéka, vule k moci,

anti semitismu a spojila Friedricha Nietzscheho s naciondnim socialismem.*
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1.4 Dil¢i zavér

Nietzsche vyrtstal v nelplné roding. Podle Zlatice BakoSové vznika damrtim
jednoho z partneri pro celou rodinu slozitd situace po strance emocionalni,
ekonomické 1 spoleCenské. D¢t ztraci brzy détstvi a stadvaji se dospelymi.
Piebiraji roli rodice, ktery zemiel.** To se potvrdilo i v pfipads Nietzscheho
détstvi. Jeho prostiedi bylo podnétné jednostranné, ovlivnéné silnou kiestanskou
virou a prevahou zenského prvku v roding. I kdyz rodina byla ekonomicky dobie
zajisténa majetkem po svém stryci, Friedrichova vychova byla spartanska, matka
vedla déti k Setrnosti a kiestanské mravopocestnosti. To ovlivnilo Nietzscheho
pozdé&jsi postoj k cirkvi, Zendm a proZivani Zivota. Ve Skolnim prostiedi byl
uzavieny, obtizn¢ navazoval piatelstvi. M¢l problémy s pravidly a podfizovanim.

Pozd¢&ji na n¢j mél vliv filozof Schopenhauer a hudebni skladatel Wagner.

“2 BakoSové, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. Str. 115.
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2. ZaKladni piliFe Nietzscheho filozofie majici vztah k
vychové

»Filozofie je pro socidni pedagogiku stejnym obecnym vychodiskem jako pro
vSechny védni discipliny. Poskytuje odpovédi na nejobecnéjsi otazky vztaht
&lovéka k piirodé, k druhym lidem, ke spole¢nosti a k sob& samému.“* Friedrich
Nietzsche se svou filozofii tadil k proudu voluntarismu. Podle koncepce tohoto
filozofického sméru je nejvyssim principem, podstatou byti, zakladem védomi i
zakladni slozkou poznani vile. Neni zastancem mysSlenky, Zze svét pohani vyssi
svétova vule, kterou pfed nim nastinil Arthur Schopenhauer, ani Zadny princip
stojici nad lidmi, at’ uz jde o platonsky svét ideji nebo o kiestanské kralovstvi
bozi nebo n&jaké jiné odvraceni pozornosti od pozemského svéta. Svij zajem
soustiedi na jednotlivce, na individuum a pfirozenost. ,,Také ja mluvim ,,0
navratu kK prirodé*, ac viastné to neni cesta zpét, nybrz cesta vzhiiru — vzhiru do
vzneSené, volné, dokonce hrozné prirody a prirozenosti, cesta, Kterd si zahrava

s velkymi Gkoly, smi si zahravati.***

2.1 Apollinsky a dionysky princip

Podnétem Nietzscheho filozofie bylo antické Recko. Jeho zjem se soustiedil
zgména na predsokratovské filozofy. Rekové, o kterych se zde mluvi, jsou
myslitelé z pocatku Sestého stoleti pred Kristem, jako Thales, Herakleitos a
Empedokles, ne pozdéjsi anticti filozofové jako Sokrates, Platon, Aristoteles.
Nietzsche tyto predsokratiky obdivoval, protoZe je povaZzoval za vzneSené,
svobodné, tvorivé a vasnivé. Pozdéjsi Athénané nedosahovali jejich kvalit, jelikoz
vétili v rozdilné véci, napf. v absolutni moraku, nesmrtelnost duse,
transcendentalni reality a moc lidského rozumu. Jeho zgem nejvice upoutal
Herakleitos: ,,S velkou uctivosti davam stranou jméno Herakleitovo“®, ktery se
stal vedle Schopenhauera druhym filozofickym vzorem a inspiraci Nietzscheho.
Inspirovala jgf sama osobnost Herakleita, hrdého filozofa jdouciho vlastni cestou.

Souhlasil s Herakleitem, Ze ,stavajici s€* vesmir se potad nachazi ve stavu

“ Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 54.
“ Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 76.
% Nietzsche, F. Soumrak btizki aneb Jak filosofovat kladivem. In; Ecce homo. Str. 33.
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neustalého chaotického pohybu a zmén.*® ,,(...) kdyZ temny Herakleitos srovnava
tvirci pud, z néhoz vznika svet, s déckem, které si hraje s kameny a stavi a opét

bour& hromady pisku.**’

U obou je svét pojat jako nekone¢ny proces vznikani a
zanikani, tvofeni a niceni, jako mofe, v némz se vSe kone¢né tvofii, formuje a
zanika a v némz pretrvava jedina prasila.48 Na Recich obdivoval piedevsim to, Ze
zivot pojimali jako moznost k vzestupu, dokazali se pfenést i ptes strasti, které jim
zivot pfinaSel, a pfijmout je jako podnét ke svému zlepSeni. Predkiest’ansti
Rekové byli silnymi jednotlivci oplyvajici instinktem a va$ni, byli spontanni a
tvofivi. Rekové stvofili olympské bohy. Nebyli to asketi¢ti bohové povinnosti, ale
bohové opdjejici se zivotem, v némz vse, at’ dobré nebo zlé, je bozské. Byli to
bohové dvou principti — dionyského a apollinského. Jak v antickém uméni, tak
v antickém ¢loveku se tyto dva principy neustale stietavaly. ,,(...) vwvoj uméni jest
vazan na dvojici Zivlu apollinského a dionysskeho: asi tak, jako rist a
rozmnoZovani lidstva, za neustdlého zapasu a chvilkového jen smiru, zavisi na
duplicité pohlavi.“* Apollinsky princip je v&eny, raciondlni a spofédany, je to
krasa a umirnénost az naivnost, vytvari fad — logos. Dionysky princip je princip
opacny, plny posedlosti, hyfeni a vratkosti, ni¢ici logos, predstavujici skutecné
poznani opravdového svéta. V dionyském chaosu vidél Nietzsche tvirei silu.

Jak tvrdi Nietzsche, charakteristické vlastnosti fecké tragédie byly dany tim, ze
oba prvky, vyrovnanost a hriiza, byly udrZovany v rovnovaze, pf¥i¢emz Rektim
prvni z nich umoznoval celit druhému. Z protikladi vznikd velky clovek.
Esteticka, apollinské forma se poji s duSevnim klidem, a tedy i s individuaitou,
svédomim. Forma dionyska naopak vyvolavd syrové a chaotické podnéty
piirody.® ,,Apollon nemohl Ziti bez Dionysa! Zivel ,titdnsky* a ,,barbarsky* byl
konec koncu stejnou nezbytnosti jako zivel apollimk)}!“‘r’1 Dokonalost tecké
tragédie spocivala v tom, Ze se v ni prolinaly oba principy. V uméni je dionysky
princip principem hudby a apollinsky principem ostatnich uméni. Hudba je
nejdokonalejsi uméni, protoze ma schopnost bezprostiedné a spontanné vypovidat
o svétu. Odstranéni dionyského principu Euripidem vedlo k jejimu zaniku. Princip

dionysky byl nahrazen sokratovskym principem rozumu.

“¢ Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 14.
4" Nietzsche, F. Zrozeni tragédie z ducha hudby. Str. 80.
8 Storig, H. J. Malé déjiny filozofie. Str. 383.

“ Nietzsche, F. Zrozeni tragédie z ducha hudby. Str. 12.
% Burrow, J. W. Krize rozumu. Str. 194.

5! Nietzsche, F. Zrozeni tragédie z ducha hudby. Str. 20.
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Sokrates, Platon a Euripides v oblasti divadla porusili rovnovahu mezi
apollinskym a dionyskym. Nietzsche je povazoval za Pseudoifeky, ptiznaky
Upadku. Jimi zacala ptevaha apollinského principu na Ukor dionyského, prosazuje

se ptredpoklad, ze zivot 1ze vtésnat do racionalistickych schémat. >

2.2 Ubermensch — Nad&lovék

samého a o vytvoreni vyssiho typu ¢lovéka nez jakym je dnes. Nietzsche piichazi
s novou teorii a odmita ukonceni vyvoje ¢loveka. ,, Hlasam vam nadclovéka.
Clovék je cosi, co ma byti piekondno.*>

Vyvoj clovéka smétuje k takzvanému ,,nad¢lovéku®, ktery mé nahradit mrtvého
Boha. ,, Chci lidi naucit smyslu jejich Zivobyti: a tim je nad-clovék. “**Jde o novy
druh bytosti, nadtazeny charakter, ktery bude schopen odhodit btimé lidské tihy.
Nad¢lovék bude mocny, silny a zdravy jedinec, ktery bude Zit pozemsky a
Zivocisny Zivot, osvobozeny od omylu viry v né&jaké transcendentdni reality a od
zékazi, mordky stada >

Je ztélesnénim dionyského Zivlu, md v sobé vasen, tvotrivou silu a radost ze
zivota.

Nad¢lovék ma smétfovat k rozvoji ¢lovéka, ma byt ztélesnénim vseho toho, co
Nietzsche povazuje u ¢loveéka za potiebné, v uvédomeni si své vlastni jedinecnosti
a naplnéni vSech zadosti, které podle své vlastni vile ma. Jakmile ¢lovek tuto
svoji vali k moci uskutecni, ptechazi do vys$$i formy sebe sama, stdva se
nadélovékem. Clovek je jakési stadium mezi zvifetem a nadClovékem. ,, Clovék
jest provaz natazeny mezi zviretem a nad-clovekem — provaz nad propasti.
Nebezpecny prechod, nebezpecnd chiize, nebezpecny pohled zpatky, nebezpecné

“*® Tento stupenl je nutné piekonat. Dalsi faze

zachveni, nebezpecna zastdavka.
pozdéji spatioval jako obecna stadia vyvoje jednotlivce, ktery pickona svoji
lidskou podstatu a stava se nad¢lovékem, jak uvadi ve své knize Tak pravil

Zarathustra.

%2 Nicola, U. Obrazové déjiny filozofie. Str. 466.

% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 4.

* Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 9.

% Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 38.
% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 5.



V casti O tiech proménach popisuje Zarathustra tfi stupné¢ dusevniho vyvoje.
Prvni stadium nazvané stadium velblouda, se vyznaéuje zavislosti na autoritach a
mistrech. ,,Co je tezké? Tak se taze nosny duch, tak pokleka, podoben velbloudu,
a chce, aby se mu hodné naloZilo. “*7 Clovek zije tim, co je mu nalozeno, co musi.
Slouzi ideam, které s sam nestanovil. Tento velbloud, ktery je symbolem
zbozného zvifete, protoZze ma silna kolena, na sebe bere ty nejtézsi tkoly, slouzi
cizim ideam, nechava na sebe nalozit tézky, cizi néklad. Podle Nietzscheho se
duch stéava ngprve duchem asketickym. On oceniuje toho, ktery hodné unese,
hodné¢ snese. Nietzsche uznavéa askezi, jestlize vede k sebekazni.

V druhém stadiu se duch stdvd Ivem, musi ngjit silu, aby jako lev rozlomil
zéakladni hodnotici tradice, ptredev§im se musi oprostit od starého moralniho
vnimani svéta. Clovék nesmi ziistavat jenom u toho, e je mu néco naloZeno, Ze
néco musi. Lidsky duch se chce osvobodit. Chce se odpoutat od autorit, podrobit
je kritice, nechce si uz od nich nechat piikazovat povinnosti. ,,Svého posledniho
pana si tu vyhleda: chce se znesvarit s nim i se svym poslednim bohem, o vitezstvi
chce se rvat s velikym drakem.“*® Nechce byt fascinovan drakem, mordnim
zdkonem. Zadna povinnost, zadné musis, ale ja chci, to je ten lev. Chce si stvofit
néco vlastni silou. Svoboda, zapas, emancipace, to je ten lvi prvek. Nesmi ae
zlstat v rovin€ toho lva, toho popirajiciho a jenom toho ja chci. Ani lev jesté
nesvede tvofit nové hodnoty. Jeho svoboda je stale negaci a popfenim, tento stav
ducha odpovida pasivnimu nihilismu.

V poslednim, téetim stadiu je tfeba, aby se ¢lovek stal opét ditétem. Lev se musi
stat ditétem, novou nevinnosti, novym pocatkem. ,,Ale Feknéte, bratri moji, co Ze
dovede dite, ceho nesvedl ani lev? Proc¢ se ma loupezny lev jesté ditetem stat?
Nevinnosti je dité a zapomenutim, je novym pocetim. “*® Toto dité musi dokazat
zapomenout na staré a odvazit se tvofit nové. Clovék dobude svobodu, uskuteéni
sebe sama, uvédomi si svoji jedineCnost, tvoii si sviij vlastni svét, aby mohl sdm
vytvaret nové hodnoty.

Nietzsche je optimista. Pesimismus neni na misté a divodem pro néj nejsou ani
piekazky a tézkosti v Zivoté Cloveéka. Vzdyt pravé ony mohou byt podnétem pro

posileni jedince, ktery drzi sviij zivot pevné v rukou. Clovék je aktivnim tviircem

% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 13.
% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 13.
% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 14.
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svého Zivota. ,,Kdo 7ikd, Ze Zivot nestoji za nic, Fikd, jd nestojim za nic. «60
Pfijmout nové pravdy musi lidé sami. My musime nalézt to podstatné a pravé pro
nas zivot.

Slaby a nezraly ¢loveék usiluje o pohodlny Zivot bez rizika, utrpeni ¢i namahy.
Zam¢iuje se na to, aby se od ostatnich neodliSoval. Takovy clovék mé byt
piekonan, stejné jako &lovék kdysi vyvojové piekonal primaty. ,, Cim je opice
cloveku? Posméchem nebo bolestnym studem. Stejneé ma i ¢lovek byti nadcloveku:
posméchem nebo bolestnym studem. «6l Soucasny ¢lovék ma obétovat vSe tomu,
aby pfichystal podminky pro zrod nadc¢loveka.

Potencidlnimi nadlidmi se muzeme stat my vSichni, pokud k tomu najdeme

dostatek odvahy a vile a dokaZeme se zbavit strachu, predsudki a zvyklosti.

2.3 Kritika kiestanstvi

Vyvoj evropske kultury byl z Nietzscheho hlediska ovlivnén nastupem kiest'anské
moraky. Nietzsche povazoval kiestanskou viru za prazdnou leZ a podvod, jakysi
»platonismus pro lid“. ,,V kfestanském svété predstav se nevyskytuje nic, co by se
skutecnosti i jen dotykalo.”* ® Tento svét, hmotny svét, realny svét naseho Zivota
je podle kiestanstvi tedy jen jakymsi odrazem tohoto svéta véénych ideji, ¢imz je
tento svét znevazen. ,,Chori to byli a odumirajici, ti pohrdali télem i zemi a
vynalezli véci nebeské a spasné krupéje krve: ale i tyto sladké a ponuré jedy
bravali z téla a ze zemé! “*

V naboZenstvi, zeména v jeho kiestanské podobé, naSel Nietzsche pocatek
otrocké moralky, ktera svétu panuje uz dvé tisicileti. Clovék touZi pouze po
priamérnosti, stal se stddnim tvorem. Podle Nietzscheho tkvi nebezpeci kiestanstvi
a nabozenstvi jako takového ve formé& ndboZenské vlady, kdy vira stoji vici
vdemu ostatnimu. ,, Zaprisahdm vds, bratii moji, ziistanite vérni zemi a nevérte
tem, kdoz vam mluvi o nadpozemskych nadéjz’ch!“64 Ktestanstvi je souhrn v§eho
prevraceni ptirozenych hodnot.

Silny ¢lovek je pro kiestanstvi ptirozeny nepfitel, a tak se snazi jej zkrotit a ucinit

jg nemocnym. ,Krestanstvi se dalo na stranu vSeho slabého, nizkého,

% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 35.
6! Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 9.
6 Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 39.

® Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 17.
% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 4.
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nezdarilého, udélalo idedl z odporu proti udrzovacim instinktum silného clovéeka,
zkazilo rozum i povahu duchové nejsilnéjsich tim, Ze ucilo vidci v nejvysSich
hodnotach duchovnosti hiich, klam, poku§em’.“65

Kfest'anstvi péstuje pidu pro vSechno slabé, nizké a nezdatilé, tim Ze dalo do

vevr

fe . Cers . ;. . ; 66
Ucinna soustrast se vSemi nezdarilymi a slabymi — krestanstvi.**

Pokousi se je uchovat, udrzet pti Zivoté vSe, co se jen udrzet d4, dokonce se o né
zasadné zasazuje jakozto nabozenstvi trpicich.

., Slabost ma byt prekroucena v zasluhu a bezmoc, kterd neopldci, v dobrotivost,
podrobenost nendvidenym v poslusnost. Neutocnost slabého, ba sama zbabélost,
Jiz je pln, nevyhnutelnost jeho cekani zde dostava dobré jméno, totiz trpélivost.
Neschopnost pomsty se nazyva nechténim pomsty, dokonce snad odpustenim. «67
Kiestanstvi dava nadéji vSem, kdo zivotem strédaji jako nemoci a snaZzi se
prosadit, aby kazdé jiné vnimani Zivota platilo za nepravdivé. Kiestanstvi je
jednou z hlavnich pfi¢in branicich vyvoji ¢loveéka. Do popiedi vystupuji instinkty
pFilis mnoho z toho, co mélo zaniknout. “*® Kiestanstvi je podeziravé ke kazdé
lidské radosti. ,, Zlomit silné jedince, nahlodat velké nadéje, zpochybnit Stésti v
kréase, ohnout vie samostatne, muzné, dobyvatelské, panovacné, vSechny instinkty,
jez jsou vlastni nejvySSimu a nejvydarenéjsimu typu ,, clovek ™, v nejistotu, v nouzi
svedomi, v sebeniceni, ba celou lasku k pozemskosti a k panovani nad zemi
prevrdtit viici zemi a viemu pozemskému — 1o si dala cirkev za dkol.«®
NabozZenstvi viadne nikoli jako vychovny a zu$lecht'ujici prostiedek, nybrz sebe
sama chape jako posledni ucel, nikoli jako pouhy prostiedek. Kiestanstvi
vystupuje neptatelsky viaci zivotu, odmitd pfirodu a pfirozenost a prevraci
vSechny pfirozené lidské instinkty v cosi protipfirozeného.70 ., Krestanske
rozhodnuti shledat svét osklivim a Spatnym ucinilo svét osklivim a Spatnym.“™

Depresivni puisobeni soustrasti snizuje energii a silu ¢loveéka, brani mu v radosti

ze Zivota. Zasluhou kiestanstvi stale pokracuje pokles k pohodInéjsimu a

wevr

% Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 45.

% Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 2.

7 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 34.

% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 63.

% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 64.

" Mokrgj§, A. Odvaha vidét. Friedrich Nietzsche: myslitel a filosof. Str. 25.
™ Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 127.
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svobodu, svobodomysinost ducha,; kiestanské jest nenavidet smysly, radosti
smyshi, radost viibec.*™

Podle Nietzscheho je velkym problémem to, Ze kiestanum je lhostejné, zda je
znamend nechtit védet, co je pravda. “73 S tim souvisi fakt, Ze véda pro kiestany
meéla znamenat az témét tabu. ,,Je-li vSak vitbec predevsim tieba viry, musi byt
podkopana ditvera v rozum, v poznani, v badani: cesta k pravde se stala cestou
zakézanou.*™

Podle Nietzscheho je kiestanska laska k bliznimu neplodna a bolestiva. Méla by
byt nahrazena tctou k bliznimu, méla by ¢lovéka uSetfit studu a zahanbeni.
Kiestanstvi se svym zasadnim odporem Kk Zivotu udélalo z pohlavnosti néco
necistého.

Kiestanstvi bylo také zodpovédné za mySenku hiichu.’® ,Der Glaube an die
Krankheit, als Krankheit. — Erst das Christentum hat den Teufel an die Wand der
Welt gemalt; erst das Christentum hat die Stinde in die Welt gebracht.«”" ,, Hich,
jesté jednou to Fikam, tato forma lidského sebeprzneni par excellence, je
vynalezen, aby znemoznil védu, kulturu, kazdé povyseni a povznesenost clovéeka,

“ Ktestanstvi se snazi v lidech vyvolat pocit

knéz panuje vynalezem hrichu.
viny, provinilosti a $patného svédomi, protoze v nich usiluje vzbudit odpor a
nenavist vuci vlastni pfirozenosti. Hlasa nepiatelstvi k ptirodé a vuli. Vytyka
zvlasté cirkvi, ze se nesnazila vasné zduchovnit, nybrz zcela eliminovat. Tomu
slouzila pfedevsim cirkevni moralka, kterd kdzala zni¢it ndruzivosti a zadostivosti.
,.Cirkev potira vasen vyklestovanim v kazdém smyslu: jeji praktikou, jeji
»léecbou** je kastratismus. Netdze se nikdy: ,,Jak se chtic produsevni, zkrdsni,
zbozni?* Kladla za viech dob diiraz kdzné na vyhlazeni."

Pro Nietzscheho na kiest’anské moralce nic mystického neni. Je to ideologie jako
kazda jina a zaklada se na sebezapteni. Podporuje viru v potlaceni instinktu a mari

kreativni energii. Kiest'anska je negace vSeho pfirozeného, snizovani piirozenosti,

"2 Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 44.

" Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 125.

™ Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 47.

™ Nietzsche, F. Soumrak model In: Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 84.

™ Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 226.

™ Nietzsche, F. Menschliches, Allzumenschliches 1 und 2. Seite 587. ,Vira v nemoc jako nemoc. - Teprve kiestanstvi
namalovalo Certa na zed’ svéta; teprve kiest'anstvi piivedlo na svét hiich.* (vlastni pteklad)

" Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 49.

™ Nietzsche, F. Soumrak model. In: Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 26.
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protipfirozenost. Jako moralni kod produkuje zabednéné, statické a konformni
spole¢nosti, které tlumi lidsky potencial a asp&ch.®

,Iim jsem u konce a vynasim sviij ortel. Odsuzuji krestanstvi, vzndsim na
krestanskou cirkev nejstrasnéjsi vsech obzalob, jakou kdy ktery Zalobce vzal do

USt.“Sl

2.4 Rozum a véda

Podle Nietzscheho je rozum zavisly na smyslech a na vuli. MySleni kazdého
¢lovéka je individualni. Neexistuje objektivni pravda.

Nietzsche véfil, Zze osvicenskd vira v rozum a pokrok nevyhnutelné produkuje
politické systémy, které potlacuji originalitu a lidsky potencial. Véda nemuze byt
nikdy zdrojem hodnot, podle kterych by lidské bytosti byly schopné Zit. ,, Véda se
ma k moudrosti jako ctnost ke svatosti: je chladna a suchd, bez lasky a nevi nic
0 hlubokém pocitu nedostatecnosti a touhy. “®* Virav rozum alogiku, védu a jeji
zakony, pravdy a poznani postrada zaklady. Nietzsche dokonce zpochybnil
existenci védomého subjektu, ktery by mohl myslet jazykem s pevnymi vyznamy.
Jedina spolehliva pravdaje viile k moci, , jez je neiprosnd a vécna*.®

Nietzsche trva na tom, Ze véda nam nikdy nemtze poskytnout objektivni pravdy,
protoZe ty neexistuji. ,,Postaci chdpat védu jako co moznd nejvernéjsi polidsteni
véci; popisujice véci a jejich posloupnost, ucime se stdle presnéji popisovat sebe
sami. 54

Nietzsche napadl samotnou myslenku, Ze pfirodni svét je raciondlné fizeny a
poslusny souboru zjistitelnych ptirodnich zakonii. Jakykoli priizkum védy jako
historického, kulturniho a socialniho fenoménu brzy ukaze, ze védecké , pravdy”
se neustale méni. Vadecké zakony jsou nahodilé lidské vytvory.®® , Avsak ona
»Zdkonitost prirody*, 0 niZ vy fyzikové tak hrdé mluvite, (...) existuje jen diky
vaSemu vykladu a Spatné filologii — neni to Zadny fakt, Zadny ,,text*, spi$ jen

. v . r I4 Ve o r I4 v r I4 ((86
naivné humanitdarni prizpiisobovani a prekrucovani smyslu.

& Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 34.
& Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 62.

8 Nietzsche, F. Necasové iivahy. Str. 196.

8 Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 42.
8 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 117.

% Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 26.
% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 27.
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Naivni uctivani védy samotné se pak zakratko muze stat sekularni nahrazkou
ktestanstvi. Ale véda je jen jedna omezend lidskd metoda zkoumani ptirodnich
fenoménil. Neni schopna vytvofit koherentni soubor hodnot.®

Nietzsche odmital vladu véci a véda mohla v jeho ocich byt pouze hranici a
koncem cCloveka, protoze jako takova zajistuje podfizenost ducha vuci

predmétu.®® |, Absolutni védéni vede k pesimismu: |ékem proti nému je umeéni. “®

2.5 Vule k moci

Podstatou ¢loveéka atim, co pohani svét, je vile k moci. Ve zivé chce piedevs§im
projevit svou silu. Zivot sam je vali k moci. Neni na svété zadny jedinec, ktery by
nechté¢l moc. Vile k moci je zakladem reality. ,,Co je dobré? VSechno, co
v Clovéku zvysuje cit moci, viili k moci, moc samotnou.“® Vile k moci je ve véem
Zivém. ., Kde jsem nalezl néco Zivouciho, nalezl jsem viili k moci.®* Lidsky Zivot
je nutné pochopit na zaklad¢ vile k moci. ,,(...) ba i ve vili slouziciho jsem nalezl
vuli byti panem. «92

Vule k moci nechce vymytit viastnosti, které morédlka povazuje za nezadouci a
snaZi se je potlacit. Naopak, viile k moci se je snaZi pouze krotit tak, aby se jimi
¢lovek nenechal ovladnout, nebot’ i negativni vlastnost miize mit v urcité chvili
pozitivni potencial. Uplné vyhladit $patné vlastnosti je mnohem snazsi, nez se je
snazit zvladnout, pozvednout, vyuzit v kladném smyslu.

JVitle chee riist, rozprahovat se kolem sebe, pritahovat K sobe, ziskavat prevahu
nikoli z néjaké moralnosti ¢i amoralnosti, ale protoZe Zije a Zivot je viili k moci.«®
Usili uchovat sebe sama mtize byt pro Nietzscheho projevem silné vile k moci,
ale jen ve stavu nouze, kdy je tfeba Celit ptesile jinych plsobicich sil. Rozhodné
vsak nelze vuli k sebeuchovani a vili k moci prosté ztotoznit. Nietzsche naopak
podtrhuje, ze vile k moci je primarné vuli k ristu, rozsifeni, sebepiekroéeni. Rust
vzdy znamena, Ze se vystavujeme cizimu neznamému, ze jsme piipraveni k riziku,

které se muze stat i zanikem.* Jak&koliv bytost, ktera dobrovolng riskuje

8 Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 35.

% Bataille, G. Svrchovanost. Str. 218.

8 Nietzsche, F. Fragmenty z pozistalosti (Iéto 1872 az zagatek roku 1873). In: O pravdé a IZi ve smyslu nikoliv moralnim.
Str. 34.

% Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 2.

 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 73.

2 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 73.

% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 164.

% Kouba, P. Nietzsche. Str. 241.

20



Z jakéhokoli davodu Zivot, popira ,,vali k Zivotu“. V takové situaci dava bytost
najevo cosi podstatngjsiho — vili k moci.*® Vile k popfeni Zivota piedstavuje
princip rozkladu a Gpadku.

Vile je rozhodujicim znamenim sebejistoty a sily. To znameng, Ze ¢im méné kdo
dokéZe poroucet, tim v&tsf je jeho Zadost po nékom, kdo porouci.”’

,.Nikoli telesna potieba, nikoli Zdadostivost, ne, laska k moci je démonem lidi.
Dejme jim vSechno, zdravi, potravu, bydleni, zabavu, jsou a ziistanou nestastni a
nevrli: nebot’ démon cekad a cekd a chce byt uspokojen. Pokud jim vSak vezmeme
vSe a uspokojime jeho, hned jsou Stastni, tak Stastni, jak mohou byt jenom lidé a
démoni. %

Stastnymi se staneme jen na zékladé uskutethovani svoji vile a proto je
uskute¢iiovani svého $tésti poznanim vlastni vile. ,,Co je stesti? Citit, Ze moc
vzrustd, Ze prekondavame prekazku. Ne spokojenost, ale viile k moci. %

.»Prvotnim ucinkem stésti je pocit moci. Ta se chce projevit, at uz proti nam
samotnym, nebo proti jinym lidem, proti pojmiim ¢ néjaké domnélé bytosti.“*®

V Nietzscheho filozofii vile k moci predstavuje plodici silu Zivota, veskery
pudovy zaklad, tedy vnitini hybny princip dionyského svéta. Zatimco progresivni
dionyska vile k moci se vSemi svymi disledky instinktivné pfitakdva Zivotu,
kiest'anskd moralka zivot brzdi. Vile k moci je také prvotnim impulsem pro
veskeré d&jiny. ,,Vile k moci je tento svét a nic mimo to! I vy samotni jste touto
viili k moci a nic mimo to!““!%

Omezovani nejvlastnéjsi vile zivota, kterd vzdy usiluje o moc, je nepiatelskym
principem. Kdo tuto vili k moci redukuje, podkopava kotfeny Zivota a omezuje
tim zaroven ,,vili k plozeni, pud k ucelu, k vysSimu cili. Aby se zachoval Zivaot,
je potieba uspokojovat viili k moci. Touha po moci piedstavuje u ¢lovéka jednu

Z nejzakladngjsich tuzeb. 1%

% Gane, L. — Chanové, K. Nietzsche. Str. 84.

% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 163.

9 Nietzsche, F. Radostna véda. Str. 192.

% Nietzsche, F. Ranni cervdnky. Str. 152.

% Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 2.

10 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 174.

101 Njetzsche, F. Dusevni aristokratismus. Str. 10.

92 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 60.
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2.6 Dil¢i zavér

Vychova by neméla byt zaméfena jednostranné, ale méla by rozvijet stranku
rozumovou, racionalni, i strinku emocionalni, tvofivou a hravou, tak, aby byly
ob¢ v rovnovaze, stejné€ jako se vyvazuji apollinsky a dionysky princip.

Nietzsche byl velkym kritikem kiest'anstvi, ae pro socidni pedagogiku je cirkev
dalezitym subjektem. Od doby Nietzscheho cirkev ztratila zejména v Ceskych
zemich veSkerou politickou moc. Cirkve dnes vykonavaji krome tlohy duchovni a
vzdé€lanostni i charitativni pé¢i. Organizace jako Charita, Armada spasy a dalSi
plni diilezitou roli socidlni pomoci, kterda vyrazné¢ dopliiuje péci statu a obci.
Socialné  pedagogickou &innosti se zabyvaji napiiklad Salesigni,'®
nezanedbatelnou roli hraji cirkve v penitenciarni praxi pii napravé vézna'® a
v mnoha dalSich oblastech.

Negativni postoj zaujimal Nietzsche i k véd€. Soucasny rozvoj védy se rozvinul
dosud nevidanym tempem. Napiiklad jadernd fyzika pfivedla na svét nuklearni
zbran¢ a atomové elektrarny vyvolavajici strach a socialni napéti. Technika uz
nepomaha ¢lovéku, nybrz ho ohrozuje a vyvoléva stres tim, Ze uz ji nebude

stagit. 1%

103 Selesiany zalozil knéz Don Bosko, ktery zil v Turing pred 150 lety a zadal se vénovat délnické mladezi. Jednalo se hlavn& o
chlapce, ktefi byli ve svém volném Case bezprizorni. Postupem ¢asu jim zacal pomahat i ve studiu. Zalozil pro né uénovské
Skoly, internaty a podobné. Soucasni Selesiani pokracuji v této snaze a vénuji se zvlasté mladym lidem, aby jim pomahali
zatadit se do dospélého zivota.

ZIELINSKA, Dagmar. Salesiani ptisobi v Cesku témét 80 let [online]. Cesky rozhlas Brno. © 2012 Cesky rozhlas. Publikovéno
31. Eervence 2006 [citovano 15. 3. 2012]. Dostupné z <http://www.rozhlas.cz/brno/zpravodajstvi/_zpraval264329>.

104 Fazl, M. Socidlné pedagogickd role cirkve v penitenciarni praxi. Str. 7 — 138.

1% Mihlpachr, P. akol. Socialni pedagogika I1. Str. 8.
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3. Nietzscheho prehodnoceni hodnot

Pro socialni pedagogiku jsou dulezité kategorie dobra a spravedinosti.'®

Vychovnym cilem a obsahem vychovy je vychova k systému hodnot dané
spole¢nosti. , Kulturni dédictvi i aktualni kultura se stava obsahem vychovného
procesu V podob¢ piedavanych poznatkli, ale také norem, pravidel chovéani,
hodnot moralnich i uméleck}'/ch.“107 Orientace na systém hodnot je pfirozenym
dusledkem toho, Zze vychova musi zurCitych hodnot vychazet a k ur€itym
hodnotdm sméfovat. Cile vychovy jsou vymezeny hodnotami ovlivnitelnymi
vychovné vzd&lavacim procesem.'® Vychovavany by mél ziskat urcité lidské

vlastnosti, nazory, postoje, piedstavy, dovednosti, city, navyky a chovani.

3.1 Dobro a zlo

Veskeré lidské jednani vychazi z hodnoceni, bud’ vlastniho, nebo piejatého, a ta
pfejatd jsou nejcastéjsi. Prejimame je ze strachu, to znamend, ze povazujeme za
vyhodnéjsi se chovat, jako by to byla také nase hodnoceni a zvykneme si ha tuto
pretvarku tak, ze se nakonec stane nasi pﬁrozenosti.109

Podle Nietzscheho s lidé vytvoiili idedni hodnoty, jako je pravda, spravedinost,
dobro, zlo a domnivgji se, Ze presné zngi obsah téchto pojmu, Ze tedy na zakladé
obecnych méftitek se ¢lovék mize rozhodnout, co je pravdivé, spravedlivé, dobré
a zlé. , Prijmout viru jen proto, Ze je mravem, to prece znamend: byt nepoctivy,
byt zbabély, byt liny! Ze by nepoctivost, zbabélost a lenost byly prredpoklady

mravnosti?«°

Nietzsche popiral tradi¢ni hodnoty, at’ uz moralni, spolecenské ¢i
kulturni, a tak hlasal, ze je tfeba piehodnotit vSechny dosavadni lidské hodnoty.
Proto je nejdiive nutno rozbofit hodnoty staré. To je ale pro ¢loveka tézky ukol,
protoze k t€émto, byt chybnym, hodnotam je pfipoutan dlouhou tradici.

,, Prehodnoceni vsech hodnot: to je ma formule pro akt nejvyssiho sebeuvédomeni
lidstva. '

Nietzsche fikd, neni tady piedem dané néjaké dobro a zlo. Dobro a zlo je vzdycky

otazkou perspektivy. Nelze jednoznaéné vymezit rozsah dobra a zla. Teprve kdyz

106 K raus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 55.

97 Kraus, B. — Polackova, V. et al. Clovék - prostiedi — vychova. Str. 47.
1%8 | aca, S. Socialni pedagogika. Str. 71.

19 Nijetzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 65.

10 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 63.

1 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 149.
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se ¢lovék vymani z ptedstavy, Ze je tady pfedem dané dobro a zlo, tak se stava
bytosti svobodnou a tvofivou. ,,Dobro a zlo jsou predsudky boha.*** Nikdo
dosud nezpochybnoval, ze dobré ma byt hodnoceno vyse nez zlé. ,,Co kdyby
V dobru bylo skryto urcité nebezpeci, v nemz by napriklad soucasnost Zila na vkor
budoucnosti?““*** Znamena to oviem, Ze dosavadni mordlni nézory omezuji
lidstvo v jeho Zivoté a vyvoji. Jelikoz je dobro v zasadé poslusnosti vii¢i mravu
nebo uloZzenému zakonu, je pro Nietzscheho morani poZadavek, aby byli vSichni
dobii, tj. mravné spofadani, neklamnym ptiznakem tpadku a ohrozeni zivota.” 114

Principem moralniho jednéni je jednat v souladu s mravem c¢i zdkonem a takové
jednani se pak nazyva dobrym. Dobro se stava urcujici kategorii pfi rozlisovani
mravného od nemravného. Do opozice proti dobru Nietzsche stavi zlo, které
ovSem vnima pozitivnim zpiisobem: ,,Byt zlIy znamena u Nietzscheho vétSinou byt
svévolny, nepiedvidatelny, individualni, svobodny, mit zalibu v novém a

« 115

nevyzkouseném, ,.nebor chce dobyvat, porazet staré hranicni kameny a staré

predméty victy; a pouze staré je dobré!***°

Podle Nietzscheho je ,, dobré’ nechat se vychovavat zlem. Zlo neni v Nietzscheho
perspektivé lidstvu Skodlivé, naopak, zlo ani vasné nelze v Zivoté postradat.
»Zkoumejte Zivot téch nejlepsich a nejplodnéjsich lidi i narodii a ptejte se, zda
strom, ktery mad hrde rust do vysSe, miize postradat necas a bouri: zda vnéjsi
neprizen a odpor, nékteré druhy nenavisti, Zarlivosti, svéhlavosti, nediivery,
tvrdosti, chtivosti a nasili nepatri k prospésnym podminkam, bez nichz by velky
riist i ve ctnosti byl sotva mozny? “*

Bez nejsilngjSich afektlh nenavisti, rozhotceni, odporu, bez nepratelstvi,
Zadostivosti, vzteku, panovacnosti a podobné si Nietzsche i pii nejlepsi vili viibec
nedokaze predstavit vychovu cloveka. ™ "Vasne Jjsou razem zlé a zaludné, jakmile
se na né divame zle a zdludné. "™

K zivotu je zapotiebi existence rozdilnych a nikoli shodnych sil, které by se

udrZovaly v rovhovaze.

"2 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 156.

13 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 12.

14 K ouba, P. Nietzsche. Str. 84.

15 K ouba, P. Nietzsche. Str. 85.

116 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 37.

17 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 49.

M8 prazny, A. Vychova jako piehodnocovani hodnot. Str. 121.
119 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 51.



Nejlepsi by bylo, kdyby se ¢loveék ziekl moralnich kategorii dobra a zla. Dulezité

120

jsou protiklady.* ,,Clovék je plodny jen za cenu toho, Ze je bohaty na protiklady;

o roor . v v v ’ . vy ’ 121
zustava mlady jen za predpokladu, Ze duse neni v klidu, nebazi po miru."

Vychova ma pak takto slouzit k posilnéni rozhodovacich schopnosti.

3.2 Moralka

Mordka je pilifem kazdého socialniho uspofadani, vSude tam, kde je ticba
regulovat chovani jedinct. Odkud vlastné ta moralka vznika? Pro Nietzscheho
jsou vSechny lidské hodnoty vzdy jen reflexi n¢jakého mocenského sporu,
vysledkem toho, kdyZ chce jedna skupina vnutit své vlastni hodnoty jinym.

,,Morélkou lze lidstvo nejlépe vodit za nos!**?

a mordka je tedy pouze dalSim
nastrojem, jak vychovavat stédo.

,.Jestlize po celou dobu existence lidstva existovala i lidska stada (rodove svazy,
obce, kmeny, narody, staty, cirkve) a vidy bylo velmi mnoho poslouchajicich
V poméru k malému poctu poroucejicich, tedy vzhledem k tomu, ze mezi lidmi byla
dosud nejlépe a nejdéle cvicena a péstovana poslusnost, miuzZeme prdavem
predpokladat, Ze v priméru vzato je dnes kazZdému jedinci vrozena potreba
poslouchat, kterd v podobé jakéhosi formalniho svédomi nafizuje.***®

Clovéku jsou uz od narozeni vitépovany uréité hodnoty, které jsou vysledkem
dlouhodobého procesu vyvoje spolecnosti. To, co obci vyhovuje, je zaroven
ngjvysSim métitkem hodnoty u jednotlived atyto hodnoty si ¢asto ziskavaji status
univerzani platnosti. Mordlka se tim stala moralizovanim. Ackoliv nam takova
kritéria napomahaji orientovat se v kazdodennim Zzivoté, stdvd se nebezpecnym
uznat je pravé za univerzalné platna. ,,Kdekoli se setkdme s moralkou, nachazime
hodnoceni a odstupnovani lidskych pudii a ¢inii. Tato hodnoceni a odstupnovani
vyjadiuji vidy potieby obce a stada: to, CO jim vyhovuje na prvaim misté a na
druhém a na tretim, to je také nejvyssim meéritkem hodnoty u vsech jednotlivcii.
Moralka vede jednotlivce k tomu, aby byl funkci stada a jen jako funkci si

prikladal hodnotu.“***

20 prazny, A. Vychova jako piehodnocovani hodnot. Str. 124.

12 Njetzsche, F. Soumrak bazki aneb Jak filosofovat kladivem. In: Ecce homo. Str. 39.
122 Nietzsche, F. Antikrist. Kap. 44.

123 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 92.

124 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 115.



Mravnost je pouha poslusnost vuci jakymkoli mravim. ,,To a to mas
bezpodminecné udélat, toho a toho bezpodminecné zanechat, zkrdtka ,,mas*.“'?
Mravy jsou chapéany jako tradi¢ni zplsob jednani a hodnoceni, tedy jako urcity
lidsky zvyk. ,, Co je tradice? Vys$si autorita, kterou clovék neposlouchd proto, Ze
prikazuje néco nam prospesneho, nybrz proto, Ze prikazuje. «“126 Njgim
neovlivnény c¢lovék je zcela svobodny. Je tedy z tohoto hlediska nemravny,
protoze chce byt na vSem nezévidy. ,,Mravnost vidy svoji podstatou poZadovala,
aby clovek dbal predpisi, aniz by myslel na sebe jako na individuum, jako na
samostatnou bytost.““**’

Kdo je tedy dobry a mravny? Patrné ¢lovek, ktery plni vSeobecné uznavana
pravidla. Tedy ten, kdo povédomi o mravnim Zivoté vztahuje na veskeré osobni
konéni. Nietzsche oznacuje za nejmravnéjSiho toho, kdo mravu nejvice obétuje.
,,Jedinec necht se obétuje — tak si to Zada mravnost mravii. «128

Zazité jednani v podob¢ obecné moralky a hodnoceni vzdy vyjadiuji potieby obce
— stéda. Veskera moralka, kterd se nyni hlasa, je moralkou protipfirozenou,
ponévadz se obraci proti lidskym instinktim. Postavit se proti instinktu zabraiiuje
jedinci jeho svédomi a vy¢itky s nim spojené. ,,A také strach z osamoceni. Ceho
se tu vlastné obavame? Osamoceni! Jakozto argumentu, ktery premiize i nejlepsi

argumenty pro néjakou osobu ¢i vée! Tak z nds promlouva instinkt stada.**?

3.3 Dva typy moraélky, otrocka a panska

Nietzsche odlisuje dvé moralky, stadni neboli otrockou a panskou neboli
vzneSenou. Nietzsche ale netvrdi, Ze kazda mordka musi byt ,panska&“ ¢i
,otrockd', ani ze kazdy clovék je budto otrok nebo pan. Naopak, jakmile
piedstavi tyto pojmy, uz zduraznuje, Ze vSechny , vyssi a smiSené&jsi kultury” jsou
smésici téchto dvou. ,,Existuje panskd moralka a otrocka moralka; hned k tomu
vSak dodavam, Ze se ve vSech vysSich a smisenéjsich kulturach vyskytuji i pokusy
0 zprostredkovani mezi obema moralkami, jesté casteji pak jejich propleteni a

vzdjemna neporozuméni, ba obcas jejich tvrda sousedstvi — dokonce v témze

125 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 92.
126 Nijetzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 15.
27 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 15.
128 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 16.
12 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 70.
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clovéku, uvniti jedné duse.“™° ,Otrockd& a ,pansk& mordka jsou typy, tj.
tfidami ,,mravnich piikazi“ a nikoliv popisem stavajiciho moraniho kodexu.
Pro mordku pana plati, Ze se jedna o moraku, kde jsou hodnoty, jakymi jsou
moc, sila, hrdost, tendence vladnout, ale takeé tvrdost a ptisnost i k sobé samému.
Panska moralka opovrhuje ,, zbabélci, bazlivci, malichernému, tomu, kdo mysli na
uzky prospéch; prave tak nediverivci s jeho nesvobodnym pohledem, tomu, kdo se
ponizuje, psovskéemu druhu cloveka, ktery se necha tyrat, Zebravému lichotnikovi,
a predeviim Thari! “*** Vzneseny &lovek v sob& cti mocného a také toho, kdo ma
moc sam nad sebou, kdo umi mluvit i micet, kdo vii¢i sob¢ s rozkosi uplatituje
pfisnost a tvrdost a prokazuje v§emu ptisnému a tvrdému Gctu. Jednani v ramci
panské moraky znamena, ze se ¢lovek rozhoduje sam podle sebe, urcuje hodnoty,
nema zapotiebi nechat si je schvalovat, soudi ,,co je Skodlivé mné, to je Skodlivé o

SObé,“ 133

chape sebe jako to, co viibec teprve proptjcuje vécem cest, je tim, kdo
hodnoty tvoti. Panskd mordka je oslavou sebe sama.

V opozici k panské morélce stoji mordlka stadni, jedina dnes povolena. ,,Dnes se
stadni clovek v Evropé tvari, jako by byl jediné povolenym lidskym druhem, a
velebi své viastnosti, diky nimz je krotky, snesitelny a prospésny stadu, jako
nejvlastnéjsi lidskeé ctnosti: tedy smysl pro pospolitost, dobromysinost, ohledy,
pili, uméFenost, skromnost, shovivavost, soucit.***

Otrocka moralka plyne podle néj z neschopnosti a bezmoci urcitého typu lidi stat
se silnymi a mocnymi. Nietzsche se pta ,,Pokud moralizuji lidé zndsilnéni,
utlaceni, trpici, nesvobodni, nejisti si sebou, znaveni: co bude ekvivalentem jejich
moralnich hodnot?“** V morélce otroka jsou obsaZeny hodnoty, jakymi jsou
dlabost, poniZenost, pokora, soucit a ,,vyzvedaji a do plného svétla staveji
viastnosti, které slouzi k tomu, aby trpicim usnadnovaly Zivot: zde je ctén soucit,
laskava pomocna ruka, vrelé srdce, trpelivost, pile, pokora, privétivost, nebot to
jsou zde nejprospésnéjsi viastnosti a témer jediné prostredky, jak vydrzet tizi

byti.** V piipadé moralky otroka se jedna o takové hodnoty, které cloveka

%0 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 164.
8! Hollingdale, R. J. Nietzsche. Str. 178.
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% Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 93.
1% Njetzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 164.
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sméfuji k tomu, aby byl Zivot pro ného samého snesitelny. ,,Otrocka moralka je
bytostné mordlkou uzitecnosti.***

Pro otrockou moralku je typicka zavislost na vnéjsich pticinach, odvozenost a
pasivita. ,,Otrockd moralka potrebuje ke svému vzniku pokazdé nejprve néjaky
svet naproti a vné sebe, potrebuje, receno fyziologicky, vnéjsi podnéty, aby viibec
mohla jednat, jeji akce je od zakladu reakci.*“*

Vysledkem moralky stéda je ¢loveék slaby, pokorny, krotky, soucitny. Samy o
sob¢ to nejsou vlastnosti Spatné, pokud ovSem nejsou cilené péstovany jen za
ucelem udrzeni poiadku ve spolecnosti. Potom je dle Nietzscheho kazdy
vymykajici se ¢loveék povazovan za moznou hrozbu. ,,Jiz vysoka nezavisla
duchovnost, vile k osaméléemu postaveni, velky rozum, jsou vnimdny jako
nebezpeci; vse, co pozveda jednotlivce nad stado a bliznimu piisobi strach, se od
nynéjska nazyva zlym; moralni povésti a ucty se dostava slusnému, skromnému,
pFizpiisobivému, ztotoZhujicimu smysleni, umérenosti tuzeb.* **°

Stadni moralka nabizi jeden pohled na svét, jenz prezentuje jako jediny spravny.

Jgji pravidlaanormy maji vSeobecnou platnost.

3.4 Puvod moralky

Panskou moraku vytvorili aristokraté, ktefi své hodnoty sami urcuji, jsou sami
jejich pficinou. ,VzneSend mordlka vyrusta z triumfujictho pritakani sobé
samému*, %

Aristokraticky hodnotovy systém se ve starém Rimé stava teréem ttoku ze strany
zidovskych knéZi, kteti zahgjili v d&jinach otrockou vzpouru moralky.

Na jedné strané stoji fimska aristokracie, piedstavujici silu, diraz na svobodu a
nezaviglost, radost ze Zivota, odvahu, bojovnost, a na druhé stran¢ zidovsti knézi,
ktefi se nemohou v konfliktu s aristokraty spolehnout na podobné vlastnosti.
Knézi jsou, jak znamo, nepratelé mimordadné zIi, a proc? Protoze jsou
mimorddné bezmocni.**** Protoze jsou Zidé slabi a bezmocni, mohou zvitézit jen

diky pievaze duchovni. Metodou jejich boje neni otevieny konflikt, ale duchovni

msta, spoc¢ivajici v tom, Ze ptevratili moralku.

137 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 164.
%8 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 25.
¥ Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 92.
10 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 25.
! Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 22.
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Prevraceni mordlky, které provadéji Zidé, presouvd negativitu do premis. Jsi:
jsem opak toho, co jsi ty, tedy jsem dobry.“**? Vlastnosti dosud povaZované za
kladné, jako aktivita, agresivita a odvaha, se stavaji vlastnostmi zlych lidi, dobré
je odvozeno jako jgich negace. Eticky protiklad dobry — Spatny je nahrazen
mora nim protikladem zlého a dobrého. Podafilo se jim tak spojit pojmy ,,bohaty”,
.bezbozny*, ,zly*, ,nasinicky" a ,smydny* a slovu ,svét* da negativni
hodnotu.™ Nahradili nejvy&si hodnoty vzneSenych, které nyni slouzi k sociédni
diskriminaci a k tabuizaci. Ve, co pozveda jednotlivce nad stado, je od té doby
Spatné.

,»Pouze ubozi jsou dobri, pouze chudi, bezmocni, nizci jsou dobri, pouze trpici,
stradajici, nemocni, oSklivi jsou zaroven jedini zbozni, jedini blaZeni v bohu,
Jjediné pro né je tu blazenstvi, naproti tomu vy, vy vzneSeni a mocni, vy jste na
veky veki zli, kruti, hrisni, nenasytni, bezbozni, vy také budete naveky nestastni,
prokleti a zatraceni!"**

Tento okamZik |ze povazovat za jakous vzpouru ,,otrokt v morace. ,,Smirme se
s fakty: zvitezil lid, nebo ,,otroci“, nebo ,,chatra, nebo ,,stddo*, ¢i jak uz to
nazvete. Pani byli odstranéni a zvitézila mordlka prostého muze.”*** Otroci
vstoupili do boje s pany slabi a jako slabi z n¢j také odesli. A presto vitézné. Msta
otrokii byla tspésnd diky symbolické ptevaze, kterou vybojovali jejich knézi.
Vzpoura otrokit v moralce nespliiuje parametry tvoifivého jednani, je pouhou
negaci, prevracenim dosavadnich hodnot, nikoli suverénnim prosazenim hodnot
novych. Zbabélost slabého, jeho neschopnost provést protiutok, vystupuje jako
trp&livost a schopnost odpusténi.'*®

Dnesni ¢lovek se stal stadnim tvorem, ktery touzi pouze po primérnosti. Neumi
vzdorovat okolnostem a neni schopen vyuzit je ve sviij prospéch. Byt silnéjsi je
prirozenou lidskou touhou. Pokud nékdo tuto touhu byt siln€jsi ma, ale je
neschopnym se jim sté, tak vznika resentiment, ¢ili urcita zavist, a tento pocit
ménécennosti si Clovék kompenzuje znevazovanim silnych, svobodnych a

mocnych. Pak prohlasi tu bezmoc, chudobu za ctnost, hodnoty jako sila, bohatstvi,

moc ozna¢i za Spinavé, nespravné, nemoralni. Nenavist slabych vuc¢i silnym

2 Ddeuze, G. Nietzsche a filosofie. Str. 213.
3 Storig, H. J. Malé déjiny filozofie. Str. 384.
144 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 23.
45 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 24.
146 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 34.
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vyustila v pievraceni hodnot. Tim ¢loveék obratil hodnoty nenapravitelnym
zpusobem v opak jejich pfirozenych hodnot.

Silné a zdravé instinkty, které se pod vladou otrocké moralky nemohou projevit
navenek, musi hledat nové, skryté uvolnéni. Obraceji se tedy do nitra, do Spatného

svédomi.**’

3.5 Spatné svédomi

Nietzsche povazuje $patné svédomi za t&7kou nemoc. Spatné svédomi tedy
vzniklo nasilnym spoutanim c¢loveka, plvodné majicitho zvifeci instinkty,
socialnim ramcem jeho spolecenstvi, kdyZ se vSechny instinkty, které se nevybiji
smérem ven, obraceji dovnitf. Tim teprve pfirtstd ¢loveéku to, cemu se pozdéji
zatne fikat ,,dude’. ** Vznik lidské duse a jejiho svédomi bylo nésledovéno
vytvoifenim vSech duSevnich poruch. S ni vSak zacala nejvétsi a nejzlovéstnéjsi
nemoc, z niz se lidstvo dodnes nezotavilo, ochofeni ¢lovéka sebou samym,
clovékem, v diasledku nasilného odtrzeni od zvifeci minulosti, skoku a padu
doslova do novych situaci a podminek byti, vyhlaSeni vaky starym instinkttim,
z nichZ do té doby pramenilajeho sila, radost a stradlivost.**

Pivod Spatného svédomi vidi jiz v davnych dobach, kdy panuje piesvédceni, ze
rod existuje zcela a jediné diky obétem a ¢inim predki. Tyto Ciny a obéti se
musegji splécet a tim se uznava dluh vuci svym predkiim. Splacet se musi obéti,
svétky, stavénim kaplicek, projevy tcty a predevs§im poslusnosti. Vznika strach
Z praotce a jeho moci, védomi dluhu vii¢i nému.

Strach, ktery lidé ke svym mytickym ptredchidcim citili, se nezmensoval
pritomnosti, tim silnéjSi narastal jeji pocit dluhu vi¢i minulosti. Strach
nejmocnéjsich rodl z jejich praotce nakonec narostl do takovych rozméru, ze
praotec byl transformovan v boha. ,, Mozna se praveé zde naléza i sam piivod bohii,
maji tedy piivod ve strachu. 150

Pro piekonani tradicni moralky je podle Nietzscheho dulezité, abychom nové

hodnoty a jednani s nimi spojené zbavili $patného svédomi. Dosavadni hodnoceni

W stérig, H. 3. Malé déjiny filozofie. Str. 385.
8 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 64.
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pusobilo tak, Zze nékterému jedndni jsme prfisuzovali vys$s§i hodnotu, nez ve
skuteCnosti ma. ,,To je mimordadné vyznamny vysledek! Jakmile se clovek uz

«c151

nepovazuje za zlého, prestava zlym byt. Spatné svédomi je nemoc, o tom neni

pochyb, avsak nemoc podobna téhotenstvi.“*>* MiiZe se z toho néco narodit.

3.6 Soucit

Nietzsche byl velkym kritikem soucitu. ,,Slabi a nezdarili maji zahynout: prvni
véta nasi lasky k clovéku. A md se jim k tomu jesté pomdhat.“™* Soucit jako
projev falesné humanity napadal proto, Ze se za timto podle n¢j ukryvalo néco, co
ni¢i lidského ducha, tedy schopnost divat se na véci s jistym nadhledem. Soucit
udrzuje to, co dozrdo k Upadku, a je nepiirozeny, protoze nevede k silngjsimu
Zivotu, trpici je naopak je$té utvrzovan ve své slabosti. ,,(...) brdni se ve prospéch
vydédénci a odsouzencii Zivota, ddvd i Zivotu ponury a pochybny vzhled

cc154 o Nl
I vzneseny clovek

mnozstvim nezdarilosti vseho druhu, které v néem udrzuje.
pomaha nestastnému, avSak nikdy nebo téméf nikdy ze soucitu, nybrZ spise
Z pretlaku, jejz produkuje nadbytek moci.

Existuje také soucit, ktery spociva v tom, ze Clovek, ktery je slaby, ¢i neni
statecny, vyzaduje, aby byla respektovana tato jeho slabost, ¢i zbabélost. Toto se
mnohdy uskutecnuje takovym zpiisobem, aby se vyvolal stud u lidi, ktefi jsou na
tom Iépe. Mnohdy se jednd o zménu systému hodnot, které jsou pievracené.
Slabost je projevem lidskosti a naopak statecnost je projevem nelidskosti. Proti
tomuto soucitu Nietzsche brojil a zde také nachézel, jak on tvrdil, jed pro lidstvo.
Podle Nietzscheho je mozné v tomto piipadé tvrdit, Ze je zde soucit
nespravedlivy.’® V soucasné dob& bychom podobny jev mohli nalézt v oblasti
tykajici se pozitivni diskriminace. Jedna se o snahu zvyhodnit ur¢ité domnéle
znevyhodnéné skupiny obyvatelstva na ukor téch, které jsou zdanlive
neznevyhodnény. Vysledkem je nespravedinost.

,,Déti, které placou a kiici, aby si soucit vymohly, a vyckavaji proto okamzZiku, kdy
si jejich stavu muzZe nekdo vSimnout: stykejme se s nemocnymi a duSevné

deprimovanymi a ptejme se, zda jejich mnohomluvné narky a steny a vystavovani
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nestésti na odiv nemd v podstaté za cil pritomné zranit.*“**° Zde ten, ke kterému je
soustfedén soucit, mMize soucitu zneuzit jako zbran namifenou proti
pomahajicimu. Piikladem muize byt riizné citové vydirani.

,ooucit, ktery jim pak nékdo projevi, je pro slabé a trpici utéchou, nebot’ diky
nému poznaji, Ze prece jen, pres veskerou slabost, alespon jednu moc jesté maji.
moc zranovat. Nestastnikovi se dostava cehosi jako rozkose z pocitu nadiazenosti,
jejz si pri prokazaném soucitu uvédomi: jeho jesitnost se pozvedne, je stdle jeste
natolik dulezity, aby privodil svétu bolest. 157

Soucit a pomoc jsou zahanbenim neen pro toho, kdo pomaha, ale ptredevsim pro
toho, komu je pomozeno. Jedinec by mél byt vzdy natolik silny, aby byl schopen
pomoci S sam. ,,Veru, nemdam rad milosrdnych, téch blahoslavenych ve svém
soucitu: prilisné se jim nedostdva studu. Musim-1i byti soucitny, at’ mi tak alesporn
nerikaji; a jsem-li soucitny, tedy radeji zpovzddlz’!“l58

Bolest je nutnou soucasti rustu. Co mé nezahubi, ¢ini mé silngjsi. Proto jeho

obrovsky (tok proti soucitu. Rika, Ze pokud rozumime utrpeni jako nemoci,

potom soucit se vyrazné podili na uzavirdni moznosti uzdraveni.

3.7 Nové hodnoty

Nietzsche rozbiji staré hodnoty, které demaskuje jako hodnoty falesné, ale vzapéti
vytycuje hodnoty a idealy nové,™ hleda cestu k nové, pravé kultuie, ktera nejdiiv
vystupuje v piedstavé znovuzrozeni tragické kultury a vede az k obrazu nového,
dokonalého ¢loveka.'®

Podle Nietzscheho nalezeni novych hodnot neznamena opusténi a zavrzeni hodnot
tradi¢nich. Jednda se spiSe 0 vyzvu k jejich piehodnoceni prostiednictvim vlastniho
rozumu. ,,(...) Zivot sam nas nuti stanovit si néjaké hodnoty, Zivot se naSim
prostirednictvim s&m hodnoti, kdy?Z si stanovime hodnoty.“*** Je to snaha vidét svét
jinak, neZ jak je nam pifedkladano, o snahu nevnimat Zivot ani Zivotni hodnoty
jako ptreden uréené a jednoznatné definovatelné, ale uchopit je noveé

prostiednictvim sebe sama.
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Obecnym nebezpecim, které hrozi vyjimeénym lidem, je zivot ve spolecnosti
zalozené na primérosti.’® Silny &lovek vsak neustile touZi po tvofeni,
zdokonalovani, ned€si se zmény ¢i odpovédnosti za svilj rozvoj a vzestup. ,,Jsme
plodni jen za cenu, Ze oplyvame protiklady, ziistaneme mladymi jen za
predpokladu, Ze si duSe nehovi, Ze netouzi po klidu. Nic ndm neni cizejsi nez ona
Zadoucnost zaslych casii (...); nic nebudi méné nasi zavist nez moralni krava a
tucné Stésti dobrého svédomi.“*® Stejné tak svoboda &lovéka nesouvisi s pocity
Stésti ¢i blahobytu. Svobodnymi se staneme, kdyz nabudeme vile k vlastni
odpovédnosti a odhodldme se za ni bojovat. ,,Boj vychovava ke svobodé. Nebot co
Jje svoboda? Ze mame viili ke viastni zodpovédnosti. Ze udriujeme distanci, jez nas
deli. Ze staneme se lhostejnéjsimi k vtrapé, tvrdosti, stradani, ba i k Zivotu. Ze
jsme odhodldni obétovati své véci lidi, sebe nevyjimajic. Svoboda znamena, Ze
muzské, bojovné a vitézné pudy vladnou nad jinymi pudy, napriklad nad pudy
Stestie 1%

Ve své kritice moralky Nietzsche poukazoval na skutecnost, Ze nyné&jSi moralka
sméfuje k dekadenci. ,,(...) Ze vSechny hodnoty, v nichZ lidstvo nyni shrnuje, co je
hodné vsech prani, jsou hodnoty dekadenmi.**® Za ctnosti jsou vydavany takové
pojmy jako pokora, poniZenost, soucit apod. Podle Nietzscheho jsou lidé ustraseni
a lini byt sami sebou. VSichni dobie védi, ze jsou na svété jen jednou, ale misto
toho, aby projevili svou osobnost, tak se ze strachu pfed sousedem schovévaji za
konvenci. Jsou lini piekonavat obtize, které by jim zplsobila otevienost.

Nechce-li clovék splynout s davem, staci zbavit se pohodlnosti viéi sobé a
poslechnout svédomi, které na n&j vola: ,, Bud’ sebou samym!“**® Z tohoto ditvodu
se Nietzsche pokusil o ideu nové moraky, u které se snazil o jgi dosavadni
piehodnoceni. ,, Kéz by prisel vichr, jenz by sklatil se stromu vSechno to shnilé a
cervive! “**" Pod pojmem piehodnoceni se mysli, Ze terminy jako moc a slabost,
dobro a zlo, musi byt utfidény jinak, nezli tomu bylo v piedchozich dobach.
Dobrem ma byt nazvana moc, viule kK moci a ne slabost, naopak zlem ma byt

nazvana bezmoc.
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166 Nietzsche, F. Necasové uvahy. Str. 151.

167 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 45.
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Hnacim motorem silnych jedinct neni atruismus, ale egoismus. ,,Nedostava se

nejlepsiho, zacne-li se nedostavat sobectvi."!®®

Jedinec musi bojovat sdm za sebe,
za své potieby. Pfirozenym instinktem je volit pro sebe to nejlepsi, opacny
instinkt je symptomem Upadku, dekadence. ,,Sobectvi je takové ceny, jake
fysiologické ceny je ten, jenz je ma: mize byti velice cenné, miize byti nicemné a
opovrzeni hodné. Kazdy jednotlivec miize byti pojiman dle toho, predstavuje-li
vzestupnou nebo sestupnou linii Zivota.““'%°

Clovék ma Zit zivot takovy, aby si ho v jakémkoliv okamziku pid zopakovat.

., Tento Zivot, jak jej ted Zijes a jaks jej Zil, budes muset Zit jesté jednou a jesté
nespocetnéekrat; a nebude v ném nic nového, nybrz musi se Ti vracet kazda bolest
a kazda rozkos a kazdy napad a kazdy vzdech a vse, co bylo v tvém Zivoté

nevyslovne malé i velké, a vsechno ve stejném poradi a sledu." 170

3.8 Dil¢i zavér

K morace a hodnotdm zaujima dnedni socidni pedagogika jiny postoj nez
Friedrich Nietzsche. On vidi v mordce pokrytectvi, mordka se staa
moralizovanim a obratila se proti Zivotu a prirodé. Nietzsche neuznava Kantuv
kategoricky imperativ. Nic neni dobreé pro vSechny, kazdy zivot je jedine¢ny.

V pohledu na soucit a solidaritu se nézory socialni pedagogiky od nazoru
Nietzscheho také zna¢né 1isi. Jednim zcili vychovy socialni pedagogiky je
vychova k atruistickému jednani, filantropickému citéni, spolupraci a vzajemné
pomoci, predeviim k pomoci slabim.*”* Ne egoismus, ale solidarnost, schopnost
porozuméni a pochopeni druhého v jeho potifebach a problémech se musi stat
zésadnim cilem vychovného snaZeni z pohledu socialni pedagogiky.'"

Socialni pedagogika se fadi mezi tzv. pomahajici profese. V ¢em spociva tato
pomoc? Vyznamna slovenska socialni pedagozka Zlatica BakoSova uvadi, Ze
pomoc potiebuje beéhem zivota aspon jednou kazdy ¢loveék. Podle ni je pomoci
napt. podpora ze strany blizkého, dobr¢ slovo, ¢in, materialni pomoc. Tuto pomoc
potfebuji malé déti, opusténé, tyrané déti, bezdomovci, zavidi na drogéch a

alkoholu, nezaméstnani, lidé, ktefi ztratili smysl zivota, lidé postizeni zivelnou

188 Nietzsche, F. Soumrak buzki aneb Jak filosofovat kladivem. In: Ecce homo. Str. 70.
69 Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 63.

10 Nietzsche F. Radostnd véda. Str. 198.

1 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 49.

72 Kraus, B. — Polagkova, V. et al. Clovék — prostiedi — vychova. Str. 52.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Kategorick%C3%BD_imperativ�

pohromou, stafi lidé, zkratka pomoc potiebuje jednotlivec i skupina, mladi i

stari. 1"

' BakoZov4, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. Str. 56.
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4. Nietzscheho cesty k lepSimu ¢lovéku

Vysledek vychovy je zévidy na vice faktorech: na tom, kdo je vychovavan, na
jeho genotypu, na osobnosti vychovatele, na prostiedi, ve kterém vychovavany
zije, ale také na vychovnych metodach, které piedstavuji urcité specifické
postupy, jez se uplatiuji v souvislosti s vychovou. Nietzscheho metody vychovy,
jako je askeze, ptisobeni trestu, vliv hudby a uméni na vychovu, kultivace t¢la a
zdravy zivotni styl, vyznam nepratel, soutézivosti, bolesti, pudii a vasni, byly

velmi netradi¢ni.

4.1 Asketismus

Nietzsche mél dvoji pohled na asketismus. Na jedné stran¢€ protestoval proti
asketismu. Zpusob ziti moralky je v dnesni dobé& obracenim se zady k zivotu. Toto
obraceni se zady spociva v askezi. Cely nas zivot, tak jak jej Zijeme, je askeze, a
to proto, Ze Ziti dnes znamena, Ze se ¢loveék piipravuje na zivot. Tento zpusob
zivota vSak Nietzsche nemél na mysli, brojil proti té askezi, ktera se stala soucasti
nasi evropské kultury, kdy se zivot nezije jiz pro zivot, ale je pfipravou na smrt.
Zivot je mnohdy povaZovén za zlofeteny, coz zdivodiuje, ze Clovek, ktery
praktikuje askezi, tak v podstaté ze sebe €ini zivou mrtvolu, ktera obviituje druhé
za to, ze zije. Proti tomuto zplsobu ziti a askezi se Nietzsche boufil. Mnohé
podoby askeze tak byly Nietzschem nachazeny v riznych oblastech, jakymi bylo
néboZenstvi, pravo, alei moralka. ™

Pramenem asketismu je podle n&j Sokrates a Zidé, jejich pokradovatelem je
zegiména protestantismus. V piipadé kiestanskych knézich se odiikani radosti ze
Zivota stalo dokonce jgjich virou. Nietzsche ho vnima jako nepfirozeny zpusob
zivota, ktery prameni z potla¢eného instinktu, z potlacené viile k moci. Tu pretvari
v soustrast s trpicim ¢lovékem, v ,panstvi nad trpicimi®. ,, Asketického kneze je
treba povazovat za predurcéeného spasitele, pastyre a advokata nemocného stada:
teprve tak porozumime jeho nesmirnému historickému poslani. Jeho 7isi je panstvi
nad trpicimi.“'" Kn&z vyuZiva své moci prostiednictvim kézéni, jimiZ chce
vyvolat v dusich trpicich ,,vybuch afektu“, z néhoz pak ¢lovéka vyléci. ,, Trpim:

néekdo tim tedy musi byt vinen — tak uvazuje kazda nemocna ovce. Ale jeji pastyr,

4 \ergely, B. Nietzsche aneb vdser pro Zivot. Str. 40.
7 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 103.
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asketicky knez, ji pouci: ,,Mas pravdu, ovecko! Nekdo tim vinen byt musi: avsak
tento nekdo jsi ty sama, jediné ty sama jsi tim vinna, jediné ty jsi sama sebou
vinna!““'"® Knéze nezajima pii¢ina lidského utrpeni, poskytnutim utéchy ,,16& jen
jeho projevy. V souhrnu tedy vitézstvi moralky otrokd, slabych a nestastnych,
znicilo ptirozeny zplsob zivota i ptirozené hodnoty. Ty byly néasledné nahrazeny
hodnotami asketickymi.

V pozdéjsi dobé se slovo asketismus stava u Nietzscheho vyrazem pro
sebeovladani. Je-li piijata svobodné, askeze je néco velmi dobrého a uzite¢ného,
je to néco, co Cloveék potiebuje; potiebuje sebevychovu, potfebuje pevnost.
V kombinaci asketismu a pfemény touhy po moci vznika pocatek vile k moci,
jako princip, ktery ndm muize pomoci vysvétlit lidské jednéni.

,Asketismus a puritanstvi jsou takrka nepostradatelnymi vychovnymi a
zuslechtujicimi prostredky, chce-li néktera rasa vystoupit nad svuj piivod z chatry
a propracovava-li se k budoucimu panovani.«'"’

Clovék by se mél cely zivot udit sebekdzni a sebekontrole. V sebevychové

pokroci, jen pokud se bude cvicit v sebeovladani.

4.2 Trest

Nietzsche rozebira i pojem trestu. , Zviasini véc, nas trest! Neocistuje zlocince,
neni zadnym odpykanim: naopak, Spini jesté vic nez zloc¢in sam.” 178 Trest cvidi
pamét’ ville. Je nastrojem kultivace ¢loveéka, béhem které se z nevypocitatelného
jedince stane ¢lovek vypotitatelnym a pravidelnym.*” Clovek, ktery se zavazal k
urCitému jednani, je dluznikem. Pokud svij zavazek nedodrzi, provinil se
porusenim slibu. Jeho dluh pak musi byt vyrovnan jinym zptisobem, tento clovék
musi byt potrestan. Uéelem trestu nebyla ptivodné naprava vinika, ale liby pocit
trestgjiciho. Ve své knize Genealogie moralky poukazuje nato, Ze trestgjici se tak
mohli chvili podilet na panské moréalce a odménou ¢i odskodnénim jim byl pocit
libosti. Jako ptiklad uvadi zvyky ve starovékém Egypté, kde udajné dluznik ani po
smrti nedosSel klidu pred vétitelem. Véritel mohl dluznikovo télo mucit a tupit a

dokonce i ufiznout &ast t&la, ktera podle jeho nézoru odpovidala vysi dluhu.'®

178 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 105.
7 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 64.

78 Nietzsche, F. Ranni cervénky. Str. 144.

1 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 42.
80 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 47.
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Veéftitel citi tim vEtsi uspokojeni, ¢im nizsi je jeho spolecenské postaveni. Zakousi
pozitek vy$$iho postaveni. Prostfednictvim ,,potrestani mrtvého dluznika se
vétitel podili na ,,panském pravu®, pocituje uspokojeni a povzneseni z toho, Ze
muze néjakou bytost ponizovat a mrzacit jako néco, co je ,,pod nim*“. V pfipade¢,
kdy vykon trestu pteSel na vrchnost, tedy na néjaky turad, tak aspoil mtize
sledovat, jak je ona bytost ponizovana a mrzacena. Vyrovnani dluhu tedy spociva
v ndroku a pravu na krutost.*®*

Viile, schopnost dostat svym zavazkiim je zélezitosti pozdni, bylo potieba ji
Vv Clovéku vypéstovat, protoze svobodny Clovék neni mravny, protoze chce byt ve
v8em z&visly jen na sobg.*®

Moralni kédy jsou nejprve vnuceny a navenek posléze upeviiovany krutymi tresty
adisciplinou.

, Aby néco v paméti zustalo, musime to tam vpalit: jenom to, co neprestiva bolet,
v paméti zustane", to je hlavni poucka té nejstarsi (bohuzel i nejdelsi) pozemské
psychologie.*#®

Trest slouzi k vytvofeni paméti, pamét’ ma uchovat védomi povinnosti jednat
v budoucnu uréitym zptsobem, jejim tkolem je ucinit do té doby afektivniho
Clovéka vypocitatelnym. Trvaly strach z odvetného opatieni je pro kazdého
jedince obrovskym stimulem ve vycviku paméti, coz pak vede k pftijeti osobniho
smyslu pro zodpovédnost. 184

Nietzsche pochybuje o ucinku trestu jako vyzvy k obraceni lidského sméfovani
lepsi cestou. ,,Celkovym vysledkem, jeho? lze tedy trestem dos&hnout, je u ¢loveka
stejné jako u zvirete zvySeni strachu, zbystreni chytrosti, zvladnuti touhy: tim trest
cloveka kroti, ale necini ho ,,lepSim**.«1%

Nietzsche nesouhlasi s tim, ze hodnota trestu spociva v tom, Ze vyvola ve vinikovi

vevr

Ly . ,ee <186
, », VYCitky svedomi “.

Jjiz se Fika ,,Spatné svedomi *
Obvykle zplisobuje pravy opak: zoceluje, zostiuje pozornost a zvétSuje

pachatelovo odcizeni vici ostatnim. Byl by omyl vidét pivod Spatného svédomi

18 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 48.

182 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 15.

18 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 44.

184 Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 33.
18 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 64.

18 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 65.
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v trestani. ,,,, Spatné svédomi*, tato nejzahadnéjsi a nejzajimavéjsi rostlina nasi

, o1 187
pozemské vegetace nevyrostla na této piide.

4.3 Vliv hudby a uméni na vychovu

V zivoté Friedricha Nietzscheho hrala dtlezitou roli hudba, kterou povazuje za
vyznamny vychovny element. S&m uz v mladi nabyl ur¢ité zkuSenosti ve hie na
klavir. Jeho piatelé a znami tuto virtuozitu pozdgji velmi chvalili a obdivovali.'®®
Jako témétr ve vSech oblastech se ani v hudbé od pocatku nespokojil pouze
Spasivnim piijiménim, nybrZz sdm experimentoval a komponoval. Za zdafilé se
daji povazovat Nietzscheho snahy o zhudebnéni vlastnich i cizich basni. Pomoci
rytmu se mély lidské zalezitosti vryt bohtim hloubé&ji do mysli, nebot’ ¢loveék si
v8iml, Ze ver$ si zapamatuje 1épe nez fe¢ nevazanou. Rovnéz se domnival, Ze
rytmické zvuky bude slySet na vétsi vzdalenost; rytmizovana modlitba se zdda
snaze pronikat k bozskému sluchu.

Hudba je schopna clovéka hluboce ovlivnit, a to nejen slovy v hudbé zné&jicimi,
ale 1 melodiemi navozujicimi rizné nalady.

»Rytmus je donucovdani; plodi nepiekonatelnou chut’ podvolit se, pripojit sviij

hlas; nejen krok nohou, také sama duse se poddava taktu.«“*®°

., U pythagorejcu ji
najdeme jako filosofické uceni a vychovnou metodu: ale davno predtim, nez se
vitbec objevili filosofove, priznavali lidé hudbé silu uvolnovat afekty, ocistovat
dusi, mirnit ferocia animi — a to prdvé pomoci hudebniho rytmu. “**°

Umeéleckd zkuSenost hraje v lidském zivoté dilezitou ulohu, protoze zaklada
sebedivéru 1 kladny postoj k Zivotu, spjaté s pocity sily a Zivotni intenzity a
bohatstvi.***

,»Jak malo treba ku stesti! Zvuky dud. Bez hudby Zivot byl by omylem. Némec
predstavuje si i Boha, jak péje pisné. “*%

I kdyZ uméni nepatfi mezi Cinnosti provadéné v ramci bézné¢ho kazdodenniho
Zivota, je spiSe urceno pro chvile odpocinku a klidu, nabizi ptilezitosti k zahledéni

1 k zamysleni, pfinaSi Gtéchu a potéSeni, povzbuzuje a rozviji zivotni sily,

%87 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 63.

188 Salaguarda, Jorg: Doslov. In: Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 342.

18 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 90.

10 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 90.

9 Mokrej§, A. Odvaha vidét: Friedrich Nietzsche: myslitel a filosof. Str. 144 — 145,
%2 Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 13.
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pritakava zivotu a prezentuje ho jako cosi zajimavého a zadouciho, jako

nevycerpatelny zdroj radosti a slasti, a tak slouzi jako jeden ze stimul ivota.'®

4.4 Kultivace télesnosti

Kultivace se tyka i télesnosti. Nietzsche ¢asto zmifluje fecky pohled na télo a jeho
zuslechtovani. Tim opousti dosavadni soustfedéni klasické pedagogiky na mysl a
intelekt. Pfedpokladem vychovy je péce o t&lo.™*

,,»Je8te v své posetilosti a v svém povrhovani, vy povrhovatelé télem, slouZite své
prapodstate. Pravim vam: vaSe prapodstata sama chce zemriti a odvraci se od

Zivota.«“1%

Vychova se musi zabyvat rozvojem celého ¢lovéka a Nietzsche odmité
ty, ktefi opovrhuji té€lem avyznavaji pouze ducha.

., Privedte, jako privadim jd, zbloudilou tu ctnost nazpét k zemi — ano, nazpét
K télu a Zivotu: aby dala zemi jeji smysl, lidsky jeji smysl! «196

Télesnost patii Cloveku stejné€ jako duSevno, ¢lovek musi uskuteénit svou vili
stejné télesné jako duchovné, jinak by nemohl dostat plnému Stésti.

Zatimco klasicti pedagogové vyzdvihovali Clovéka predevSim jako bytost
duchovni, Nietzsche naopak provokativné zdaraznuje jeho pozemské zakotveni,
mluvi o vérnosti zemi. ,, Zaprisaham vds, bratri moji, ziistante verni zemi a
nevéfte tém, kdoz vam miuvi o nadpozemskych nadéjich!“**’ To se u Nietzscheho
konkrétné projevuje tim, ze oblasti jako tclo, Clov€k, zivot zkouma nejen
filozoficky, ale téz se zietelem fyziologickym. Pravé télesnost poukazuje nejen na

198

pedagogiku viile, ale s ni téz na vasné, afekty.™ , Zle myslet znamenda cinit zlym.

Vasné jsou razem zIé a zdludné, jakmile se na né divime zle a zdludné.“**®
Nietzsche odmital vSechny druhy vychovy, které maji negativni vztah k vasnim.
Nietzsche kladné hodnoti utrpeni, afekty a instinkty, vyznam zla a agonu. To vse
stavi jako korelativ tradiéni pedagogiky, ktera péstovala zejména rozumaistvi.?*
V souvidlosti spéci o fyzickou stranku ¢lovéka je pro Nietzscheho dilezita zdrava

vyZivaazdravy zivotni styl. ,,Tyto malé véci — strava, misto, klima, zotaveni, cela

19 Mokrei§, A. Odvaha vidét: Friedrich Nietzsche: myslitel a filosof. Str. 145.
4 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 83.

% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 19.

1% Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 48.

97 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 4.

%8 prazny, A. Vychova jako prehodnocovani hodnot. Str. 101.

19 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 51.

20 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 73.



kasuistika sobectvi — jsou nad pomysleni zdvaznéjsi nezli vse, co bylo dosud
povazovino za dilezité. “**

Nietzsche byl odpiircem alkoholu, radil, aby se zejména ,,duchovngjs$i“ povahy
alkoholu vyhybaly. K piti upfednostiioval vodu, pfedevsim pramenitou. V jidle by
m¢él ¢lovek znat velikost svého zaludku a radéji snist naraz vice, protoze ,,velky
obéd se snadnéji stravi nez obéd prilis maly. ““%* Nietzsche také odmital diouhé a
vleklé hodovani u stolu.

Svyzivou sowvisi dle Nietzscheho také misto a klima, kde ¢lovek Zije. Podle néj
klimatické vlivy na fyzickou stranku ¢lovéka mohou jit tak daleko, ze omyl pfi
volbé mista a klimatu, ve kterém jedinec Zije, jej miiZe nejen odcizit od jeho
tikolu, ale dokonce jej o n&j zcela piipravit, tj. nikdy k nému ani nedosp&je.”®
Neméné dilezitou strankou zivota je zpiisob odpocinku. Kazdy by si mél najit
svllj osobni zpiisob zotaveni. ,,Po dobdch prdace a plodnosti nasleduje cas

zotaveni.«?%

4.5 Nepratelé a soutéZivost

Nietzsche tvrdi, ze hluboka a vasniva nendvist k neptatelim clovéka posili, tudiz
by mél dbat o své neptatele a vazit si jich, nebot’ zni¢ime-li je, zabranime tak
zéroven svému vlastnimu rustu. ,, Budte mi hrdi na svého nepritele: pak uspéchy
vaseho nepritele jsou téz uspechy vase. “2%5 premahani jedné sily druhou a
vzajemné nasili jsou vSak nakonec svétovym principem filozofie zuSlechtovani
zivota®® Cim silngjsi a kvalitngjsi nepfatele mame, tim lepsi. To nam dava
moznost, Ze jedndme a usuzujeme naopak, nezZ jak jsme usuzovali a jednali dfive.
To, Ze nas nepfitel posiluje, neznamena, ze bychom mu méli prokazovat sluzbu
v podobé konani dobra, ba naopak. ,,Mate-li vSak nepritele, nesplacejte mu zlého
dobrym, nebot by ho to zahanbilo. “*"’

Zivot potiebuje piekdzky a vyzvy, aby se na nich posiliioval a vypracovaval.

vvvvvv

Clovek je jedinec, ktery rad pfemaha, ale také je rad pfemozen, nebot’ porazka je

L Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 112.

%2 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 103.

203 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 104.

4 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 105.

25 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 28.

26 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 60.
27 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 55.
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dikazem o silném nepfiteli a zdroven vyzvou a prislibem ristu. Je dobré mit velké
nepfiatele, velky nepfitel je vzdy vyzva.

Utrpeni a porazky jsou véci vybornou, Nietzscheho znama véta byla: ,,Co mne
nezahubi, ¢ini mne silnéjsim. “**® Je tedy tieba piijmout tu bolest, porazky, utrpeni
bez resentimentu, soucitu, fitukani, ospravedlnovani, vzdycky je to Sance.
., Nejdelsim ze vsech vekui, kdy se jednotlivec musel sam branit viici nasili a musel
z tohoto ditvodu také sam byt nasilnikem. Tehdy prochdzel muz bohatou Skolou
telesnych muk a odrikani a spatroval i v jisté krutosti viici sobé, v dobrovolné
cvicnem snaseni bolesti prostredek, ktery je nutny pro jeho zachovani; tehdy
clovek vychovaval své okoli ke snaseni bolesti, rad bolest pusobil a také prihlizel
tomu, jak se nejstraslivejsi veci tohoto druhu déji druhym, aniz by mél jiny pocit
nez cit své vlastni jistoty.*“*%°

Lidsky Zivot je boj. Nietzsche se o tomto zmifluje v souvislosti s uméleckou
ctizadosti a k tomu tvrdi, ze ,,7ecti umélci, napriklad tragédi, basnili, aby zvitezili:
veSkeré jejich umeni neni myslitelné bez soupereni: hésiodovska dobra eris,
ctizadost, davala jejich géniu kridla. (...) Domahat se pocty tu znamena
dosdahnout nadrazenosti a prat si, aby to verejnost uznala. «210

Uz pro starovéké Reky spodivalo vzdélani pravé v rozvinuti nadani pfi zapasu.
Princip soutéZe zanikem antiky z vychovy zmizel. Valku a soupetivé rozmisky
sodlisné smyslejicimi povazuje za elementarni podminky pro vznik vynikajici

0sobnosti.

v

4.6 Pudy a vasné

Nietzsche je zastincem pudového jednani. Jen tak muze byt ¢lovek skutecné
Stastny. Chybou, které se lidé dopoustéji, je potlacovani svych pudl a vasni.
Pranyfovani pfirozenych pudt nedava jedinci zadnou Sanci si je podmanit, musi je
potlagit. ,, Clovek piilis dlouho shlizel na své prirozené sklony ,,zIym pohledem*,
takze se v ném nakonec spojily se ,,Spatnym svédomim “.“*** Opravdova sila totiz
netkvi v eliminaci pohnutek, ale v tom, ze je ¢lovék dokaze ovladat, obrétit ve

svilj prospéch a ucinit z nich své prednosti a ctnosti. ,, VSechny vasné maji dobu,

208 Njetzsche, F. Soumrak bazki aneb Jak filosofovat kladivem. In: Ecce homo. Str. 24.
29 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 68.

20 Nietzsche, F. Lidské, prilis lidské. Str. 116.

21 Njetzsche, F. Genealogie moralky. Str. 74.
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kdy jsou jen osudne, kdy tihou hlouposti stahuji svou obét, a dobu pozdéjsi,
mnohem pozdéjsi, kdy se snoubi s duchem, ,, produseviuji se . “**

., Kdysi mél jsi vasné a zval jsi je zlymi. Ale ted’ jiz nemas nezli své ctnosti: ty
vyrostly z tvych bolestnych vasni. Sviij nejvyssi cil jsi témto vasnim na srdce Kladl:
tu se staly tvymi ctnostmi, tvymi vasnémi radostnymi. «213

Zatimco vasné€ jsou obecné hodnoceny pfevazné negativné, Nietzsche k nim ma
veskrze pozitivni vztah. ,,Mam na mysli chorobnou precitlivélost a
zmoralizovanost, jez zpiisobila, zZe se zvireci druh ,,clovek* nakonec naucil stydet
za vechny své pudy.“?** Vira ¢loveka v sebe samého jej posiluje.

Radost neni ¢imsi vedlejSim. ,, Udeélat radost druhému predci vsechny ostatni
radosti, proc? Jelikoz tim clovek udéla najednou radost padesati vlastnim
pudum. “21> Nicméné velmi vyznamnym faktorem je bolest, ba dokonce 1 zlo.
Radost ze zla znamena rozkos z nového, odvazného, nevyzkouseného.

Podle Nietzscheho je dobré nechat se vychovavat zlem. Zlo neni v Nietzscheho
perspektive lidstvu skodlivé, naopak: zlo ani vasné nelze v Zivoté postradat. Bez
nejsilnéjSich afektii nendvisti, rozhoiceni, odporu, bez neptatelstvi, Zadostivosti,
vzteku, panovacnosti a podobné % si Nietzsche i pii nejlepsi vili viibec nedokaze
predstavit vychovu &loveka. ° Nejvy&iho typu svobodnych lidi bylo by hledat
tam, kde se neustale prekonava nejvetsi odpor: pét kroki od tyranie, na samém
prahu hroziciho zotroceni. ,,Je nezbytno, abychom méli potiebi byti silnymi, jinak
nebudeme silnymi nikdy.“?"” Stejné je tomu i s hrou a konkurendni sout&i:
slaveni a hravost nesmi byt zaleZitosti pouhé zabavy.

Velikost ¢lovéka Nietzsche méti tim, jak dalece je panem vlastnich vasni, v tomto
smyslu panem své duSe, ktera je spolecenstvim pudt a afektii. Kdo je schopen
sebeovladani, ten nepodléha slepému néporu afektii; drzi je na uzdé a jsou mu
k sluzbam. V opozici viéi tradiéni moralce zastava Nietzsche ovladnuti vasni a
nikoli jejich oslabeni a vyhlazeni. Spatné vasné nesmi byt vykofenény, ale musi
Znich byt vypéstovany vasné dobré. , MuzZeme se svymi pudy zachazet jako
zahradnici s vihonky a vypéstovat je."**® Cilem mélo byt piekonani vasni, ne

jejich oslabeni a zniceni. Je potteba vzit je do sluzby. K ¢emu muze byt uzite¢né

22 Njetzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. In: Soumrak model. Str. 26.
23 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 20.

24 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 50.

25 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 186.

28 prazny, A. Vychova jako prehodnocovani hodnot. Str. 121.

27 Nietzsche F. Soumrak model. Str. 69.

218 Nijetzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 236.
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dlouho je tyranizovat? ,,Nein, wenn es Schwache und Vernichtung derselben
bedeuten soll. Sondern in Dienst nehmen: wozu gehdren mag, sie lange zu
tyrannisiren (nicht erst als Einzelne, sondern als Gemeinde, Rasse u. s. w.).
Endlich giebt man ihnen eine vertrauensvolle Freiheit wieder: sie lieben uns wie
gute Diener und gehen freiwillig dorthin, wo unser Bestes hin will.“*° Viile je
silnd potud, pokud je s to poskytnout svobodu vadnim. Nietzsche se tedy stéle
pfimlouva za védomé, odpovédné ovladani instinktt. %

V souvislosti s vasnémi kritizuje Nietzsche tabuizaci sexuality. TO ovSem
neznamena, Zze by Nietzsche prosazova naprostou sexuani svobodu. Tvrdil
naopak, ze napf. souloz ma Skodlivy vliv na produktivni intelektualni ¢innost, a
proto by bylo lepsi se ji z tohoto divodu ziici.” ,,Kazdy umélec vi, jak skodlivé

, , cr " L (222
ve stavech velkéeho duchovniho vzepéti a priprav pusobi souloz.

4.7 Dil¢i zavér

Pro Nietzscheho je dulezité, aby se ¢loveék dokazal ovladat a byl pevny ve svych
rozhodnutich. Pro péstovani téchto vlastnosti je velmi dobrym prostiedkem
askeze. Ta ale musi byt pfijata dobrovolné.

K tradi¢ni vychové trestem se stavi zdporné€. Trest obvykle zplsobi pravy opak,
nez trestgjici zamy3lel. Trestany se vice zoceli aodcizi se trestgjicimul.

Hudba je dulezitym vychovnym prvkem, protoZe je schopna ¢lovéka hluboce
ovlivnit.

Kromé dusevni stranky clovéka je dulezité veénovat péci také rozvoji jeho
fyzického téla.

I pro socidlni pedagogiku je dilezity zdravy zivotni styl. ,JJde o schopnosti
organizovani svého rezimu (dne, tydne), o maximalni vénovani se pohybovym
aktivitam jako kompenzace pievaze dusevniho vypéti a sezeni (v préci, ve Skole,
doma pred televizi atd.) o racionalni vyZivu, o ochranu vlastniho zdravi.«?*®

Pro lidsky rozvoj je uziteCna i rivalita a soutéz. Stejné tak je dulezité se naudit

ovladat své vasn¢ a naucit se vyuZit jich ke svému prospéchu.

29 Nietzsche, F. Der Wille zur Macht. Kapitel 384. Dostupné z <http://gutenberg.spiegel.de/buch/6029/19> Piekonani afektu? —
Ne, pokud to ma znamenat to slabost a zni¢eni toho samého. Nybrz pfijmout do sluzby: at’ patii k ¢emukoli, dlouho tyranizovat
(nejen jako jednotlivce, nybrz obec, rasu atd.). Koneéné se jim opét da diveéfivé svoboda: miluji nas jako dobré sluhy a jdou

dobrovoln¢ tam, kam chce nase nejlepsi. (vlastni preklad)

20 prazny, A. Viychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 102.

2L prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 103.

22 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 90.

23 Kraus, B. — Polagkova, V. et al. Clovék - prostredi — vychova. Str. 51.
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5. Nietzsche a pedagogika

5.1 Vychova

Vychova, byt v riznych podobach, tvofi jednu ztematickych konstant
Nietzscheho uvaZzovani. V otazkach vychovy Nietzsche odmita tradi¢ni pojeti a
problematizuje ji. ,,Vychova: v podstaté prostiedek, niciti vyjimku ve prospéch
pravidla. Vzdelani: v podstaté prostredek, riditi vkus proti vyjimce ve prospéch
prostrednosti.**

Vychova je zamérné pusobeni na jedince s cilem dosadhnout dlouhodobé&jsich a
trvalych pozitivnich zmén v jeho vyvoji. Toto plisobeni miize mit charakter ptimy
(bezprostiedni, cilené ovliviiovani jednice), ale také nepiimy. Tim je na mysli
vyuziti a vytvareni podminek pro osobity rozvoj kazdého jedince v souladu s jeho
individualnimi pfedpoklady jako autentické, integrované a socializované
osobnosti schopné vlastniho byti se sebou samym, s druhymi lidmi, se
spoleenstvim i s pfirodou.?** Nietzscheho piisobeni ve vychové je dvoji: primé,
jak pusobil ve svych textech, a neptimé reakcemi, které vyvolaval. Jeho Gvahy
o vychové jsou spiSe hledanim a posuzovanim kontextli a predpokladli mozné
vychovy, ukazuje celek kultury jako vychovou uréeny a vychovu uréujici zietel
lidské existence.”?

vvvvvv

jimiz se ¢lovék ma a musi zabyvat. ,, Vychova je pokracovanim zplozeni a casto
také zpiisobem jeho dodatecného zkraslovant ***

Vychova musi vSak ¢lovéku pomahat najit sebe sama, vést ho k pochopeni vseho,
co je v d&jinach a kultue velkého, a tim také k porozuméni lidskému Zivotu.?’
Veskeré vzdélani a kultura by mély vést ke kultivaci clovéka i spolecnosti.
Nietzsche bral vychovu do hloubky a ptikladal vyznamy i na prvni pohled
naprosto banalnim vécem, jako je nalada, poloha téla. To vSe plsobi na naSe
jednani.

Nietzschovi negjde o Skoleni pro vyrobné se rozvijejici Evropu. Vychovou jedince
Nietzsche nemydli cilenou drezuru. Jde o kultivaci v ng&irSim slova smyslu.

U Nietzscheho neni vychova pragmatickou pfipravou na zivot v modernim

24 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 64.

25 Prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 15,
26 Njetzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 182.

27 K ouba, P. Nietzsche. Str. 17.
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stéatnim Gstroji, nybrz cestou k vysSimu lidstvi. Je to nastroj ke vzniku ¢lovéka
jako suveréna Nietzscheho tustfednim motivem je aristokratické povzneseni
¢loveéka, vzneSenost. Tradi¢ni evropské vychovné koncepce se odvolévai na
rozumnost, ,,racionalitu”, jez ma podle Nietzscheho poc¢atek v antické filozofii a
zniz vychazi i evropské porozuméni tomu, co zaklada i dobrou vychovu.??®
Vychovu jiz nelze pojimat jako didakticky fizené ptfedavani znalosti dirigované
potfebami dne. Nietzschemu také vadi spéch doby a totdlni povrchnost ve
vzdélavani, které je zaméteno na budouci povolani mladého ¢loveka a vSe se mu
podfiizuje. ,,Je tu v nenavisti kazdé vzdelani, které osamocuje, které sve cile klade

“22% Dnes se ocefuje vzdélani, které je

nad penize a zisk, které je narocné na cas.
rychlé, abychom mohli rychle vydélavat. ,, A vSude vladne nesludny chvat, jako by
se neco zameSkalo, kdyby mlady muz nebyl jeste , hotovy* ve 23. roce, kdyby
nedovedl jesté odpovédeti na , hlavni otazku*: jaké povolani?“**® Vzdglani ma
ale poskytovat néco vyssiho nez jen uspéchanou piipravu na monotoénni praci.
Vevychove jde o vyslovné tdzani po tom, co znamena byt ¢lovékem a jak k tomu
lze spét. V tomto smyslu lze navazat na antickou tradici, kde se prvné klade
otizka, kym se ma &lovék vychovou stat. ' Hlavnim cilem Zivota je, dle
Nietzscheho, zivot sam. Ne vSak ve smyslu piezivani ¢i jakési prosté existence.
»Nietzsche se sice také domniva, Ze vychova slouzi a ma slouzit potfebam
skutecného zivota a v tomto smyslu, Ze ma byt prakticka, tj. sméfovat k ¢innosti.
(...) Nicmén¢ soucasné nahliZi, Ze bytostné povaze, smyslu a vyznamu vychovy
neporozumime, dokud si neujasnime zakladni zaeZitosti lidského Zivota a pokud
vskutku nerozpozname skladbu i hybnost svéta, v némz 2ijeme.“232

Smyslem vychovy je svobodny a tvofivy ¢lovek, ktery umi rozhodovat o svych

vecech a je schopen za sebe odpovidat.

5.2 Vzdélavani v institucich

Nietzsche povazoval vychovu a vzdélani za naléhavy ukol, coZz se tykalo jak
soukromé, tak jestd vice vefejné oblasti. Skoly zanedbavaly své vzdélavaci

poslani nejen tim, Ze se do popiedi stale vice dostavaly zajmy industrialni sféry.

28 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 172.

29 Nietzsche, F. Necasové iivahy. Str. 192.

20 Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 45.

2L prazny, A. Vychova jako piehodnocovani hodnot. Str. 171.

%2 Mokrei$, A. Odvaha vidét: Friedrich Nietzsche: myslitel a filosof. Str. 264.
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Nietzsche se obaval, Ze ¢loveék se nakonec stane pouhym ,,Sroubkem”. ,,Co je

233 Takové vzdelavani,

ulohou veskerého vysSiho Skolstvi? Udelat z clovéka stroj.
které ospravedliiuje svou ulohu pouze néjakym vyslednym uplatnénim na trhu
préce, neni podle Nietzscheho vlastnim vzdélanim. Dokonce nema s , pravym®
vzdélanim nic spolecného. Od takovychto vzdélavacich instituci Ize ocekavat
pouze prekondvéni Zivotni nouze, vychovavaji tGfedniky, lékate, obchodniky,

techniky g. %*

Podle Nietzscheho se snazi vychova pfimét jednotlivce riznymi
vyhodami alékadly k takovému zpiisobu mysleni a jednani, které se stane zvykem
a pak je uzivano ne k jeho vlastnimu prospéchu, ale k tzv. vSeobecnému blahu.
Zaslepend pile sice poméha k bohatstvi a cti, ale zaroven otupuje ducha, takze si
¢loveék tohoto bohatstvi a poct ani neuZije. ,,Ma-li vychova uspéch, pak je kazda
Jednotlivcova ctnost verejnym prospéchem a soukromou nevyhodou, poskozenim
vzhledem Kk nejvysSimu soukromému cili, pravdépodobné jednim z druhu
duchovné-smyslového zakrnéni.** >

Péstovani vyssiho typu clovéka tedy neni otdzkou jedné reformy Skolstvi, ale
prace mnoha generaci. Napiiklad protivnost, kiivou zavistivost a bezohlednou
hastetivost povazuje Nietzsche za jedny z hlavnich znakt lazy. Soucasnéa vychova
a vzdélani vsak dle n&j tyto Spatné zdédénosti pouze piekryje. ,,Pokud vime cosi
0 rodicich, miizeme usuzovat na dité: nejaka protivna nezdrzenlivost, néjaka kriva
zavistivost, bezohlednd hasterivost, tyto tFi rysy po vSechny casy spolecné
vyznacovaly viastni typus luzy, néco takového musi na dite prejit stejné jisté jako
zkazena krev, a pomoci toho nejlepsiho vychovani a vzdeélani se docili pravé jen
toho, Ze se takové dédictvi zakryje."**® Socidlni pedagogika to nazyvéa genotyp. Je
to soubor dispozic, které &lovek ziskava od svych rodict v okamZiku zrodu.?*
Nietzsche kritizuje vetfejné vzdélavaci Gstavy, ze neposkytuji Zadny prostor pro
vzdélavani vile a vystaci si jen s pouhym vyucovanim, s drezurou mozku. ,,Nas
absurdni vychovatelsky svét, jemuz tane na mysli ,, uzitecny sluzebnik statu** jako
regulujici schéma, se domnivad, Ze vystaci s , vyucovanim**, s drezurou mozku.
Nemd ani pojmu o tom, Ze je predevsim zapotiebi néceho jiného — vychovy silné

viile,?%

23 Njetzsche, F. Soumrak bazki aneb Jak filosofovat kladivem. In: Ecce homo. Str. 67.
24 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 64 — 65.

25 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 51.

%6 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 171.

B Kraus, B. — Polackova, V. et al. Clovék — prostiedi — vychova. Str. 104.

%8 Nietzsche, F. Dusevni aristokratismus. Str. 146.



Klasicti pedagogové, napt. Johann Friedrich Herbart, povazuji pésténi viile za
ustiedni téma mravni vychovy. Kultivaci ville se bézn€¢ rozumeélo Slechténi
charakteru, ktery je uzce spjat s kognitivni moralni vychovou. Vétsina tehdejSich
pedagogli si vychovu détské viille predstavovala predevSim jako utlumovani,
omezovani a usmérnéni pfirozenych pudi. Pravé vlivem této vychovy lze
charakterizovat pocatek 19. stoleti jako obdobi, kdy se oslabovala individualita
cloveka, aby se podrobil vyssi (statni, spolecenské apod.) autorité. Ironicky by
bylo mozné fici, Ze nejlepSim ditétem bylo to, které mélo svou vuli co nejslabsi.
Vychova tak spocivala pfedevSim v tom, ze chovance odosobnila a podfidila vali
cizi.?*® Vyhovujicim typem &lovéka pro tyto systémy je méné premyslivy, slabsi
jedinec, postradajici kriticky pohled a ¢asto i sebereflexi. Takovy jedinec bez
pochybnosti pfijme vSechna pravidla a normy, které mu jsou piedkladany
vychovou, a nerad vidi jakoukoli vzpouru proti zavedenému fadu. Stejné tak
nepocituje nutnost zamyslet se nad skutecnym smyslem téchto pravidel a
nezabyva se ani divody a hodnotou svého vlastniho jednani. Sta¢i mu, ze se opira
0 obecn¢ uznavany rad.

Ptrekazku pro nadc¢lovéka predstavuje stat. Ten znemoziiuje preménu cloveka
v nadélovéka. Clovék Zije ve staté ¥izeny ufedniky, kteif ho nenechaji jednat podie
jeho vlastni ville. ,, Tam, kde prestavd stdt, tam se teprve pocind clovék. “**° Stét se
podle Nietzscheho stavd novou modlou. Jediné mimo statni zfizeni, jedin€ mimo
zékony vymyslené ne pro ¢loveka, ale hlavné pro vladce, se ¢lovék muze dostat
k pteméné v nad¢lovéka. ,, Tam, kde prestiva stat — jen mi tam pohledte, bratii
moji! Nevidite jich, duhy a mostii nadclovéka? “**

Instituce, kterd je podle Nietzscheho , nejstudencjsi ze vsech studenych

o 242

netvorti »(-..) mebyla vytvorena pro velké osobnosti, nybrz pouze pro

prebytecné lidi. Teprve tam, kde prestava stat, se zacina stavét most

v vy 243
K nadclovéku.

2 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 126-127.
20 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 30.
21 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 30.
22 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 39.
3 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 41.
3 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 11.
3 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 39.
3 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 41.
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Stat se 1zivé prohlasuje za narod. Uziva svlyj vlastni jazyk dobra a zla, pomoci
kterého manipuluje s ob¢any a ¢ini z nich stadni zvéf. ,,(...) Cokoli mluvi, Ize —
cokoli méa, ukradl.*>*

V dob¢é zivota Friedricha Nietzscheho stat zacal uplatiovat svdj vliv na
vysokoskolské vzd€lavani, protoZze v ném rozpoznal vyznamny socidln¢ politicky
nastroj. V ucebnich planech riznych obord S8kol se zrcadlily mySlenky
vladnoucich struktur. Do $kol pronikla politickd socializace, vychova

k podiizenosti.**

5.3 Vychovatel podle Nietzscheho

Moznost dobré vychovy je podminéna existenci dobrého vychovatele.
»Vychovatel by mél byt podle Nietzscheho filozofem, ktery chovance povede

« 246

k télesné-dusevni discipling, jejimz cilem bude vzneSenost. » Filozofie je pro

vzdélani nepostradatelnd protoze vélenuje védeni do umélecké koncepce sveta a
tim je zuslechtuje. “**'

Vychovatel by mél pozvednout ¢lovéka nad nedostatky zavinéné dobou a naudit
ho byt opdt prosty a poctivy v mysleni i v Zivots.?®® | Filosof, jak my mu
rozumime, my svobodni duchové, jako clovék nejobsdhlejsi odpovédnosti, kterou
Jjeho svédomi prejima za celkovy vyvoj.***

Vychovatel, o némz Nietzsche snil, by nejenom odkryl hlavni silu, nybrz umél by
také zabranit tomu, aby na ostatni sily paisobily nigive.*

.otanovim ihned tri ukoly, pro néez treba vychovatelii. Je treba uciti se divati, je
treba uciti se mysliti, je treba uciti se mluviti a psati: cilem ve vsech trech je
vznesend kultura.“®* Nietzsche Fiké, Ze vychovatel mavychovavat, ale nejprve se
musi sam vychovat. S&m vSak nenabizi jasnou piedstavu o oné samovychové
prvniho uéitele, ani o vychové budouciho pokoleni.?

Nietzsche nenachazi ve Skolstvi vhodné vychovatele. Nietzsche kritizuje

vychovatele své doby, ktefi plsobi jako pouzi zaméstnanci predavajici znalosti

24 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 39.

25 prazny, A. Vychova jako prehodnocovani hodnot. Str. 64.

28 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 91.

27 Nietzsche, F. Fragmenty z poztistalosti (Iéto 1872 aZ zagatek roku 1873). In: O pravdé a IZi ve smyslu nikoliv mordlnim.
Str. 34.

28 Nietzsche, F. Necasové uvahy. Str. 158.

%9 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 61.

20 Nietzsche, F. Necasové iivahy. Str. 155.

5! Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 46.

%2 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 72.
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podle osnov a ne dle toho, co by méli skute¢né¢ piedavat. ,Nedostava se
vychovatelii, kteri sami jsou vychovani, vynikajicich, vzneSenych duchii,
osvedcujicich se v kazdem okamzZiku, osvedcujicich se slovem a mlcenim, bytosti
zralé, usladlé kultury, ne ucenych troupii, které gymnasium a universita nabizeji
dnes mladezi jako ,,vyssi chivy*. Vychovatelé chybi, nehledic k vyjimkam vyjimek,
prvni podminka vychovy: proto ipadek némecké kultury.**>® Podle Nietzscheho
formuji vychovatelé pouze ucence nebo statniho ufednika, podnikatele nebo

polovzdélaného Sosdka, nejcastéji smesici toho vieho.?*

5.4 Vychova vile

Vychova vule je pro Nietzscheho velmi dulezitda. Podle néj by se mél
vychovavany vydavat extrémnim situacim. Jediné v nich se totiz pozna, kolik
zvlastnich sil je ¢lovék opravdu s to udrzet. Zvlasté prostfednictvim zmény
vnéjSich podminek se nejrychleji ukaze vlastni odolnost. Silu vile ukaze
napiiklad to, zdali je ¢lovek jesté s to dostat svému danému slovu po tom, co se
zméni stav véci. Vychovu vile je mozné sledovat v souvislosti s nésledujicimi
fenomény: bolest, afekty, zlo, smrt.*®

Vychovné hodnota bolesti je potiebna a prospésna stejné jako radost. ,,Bolest neni
namitkou proti Zivotu.“?° Odstranéni viech forem a divodi utrpeni je pro
Nietzscheho negjen nemozné, nybrz i nezadouci. ,,Bolest viibec — veskeré déni a
rist, cela zarucena budoucnost je podminéna bolesti.**’ Vychovatel by tedy m¢l
vychovéavané uvadét do utrpeni, aby pocitili potiebu doplnit a zlepsit celkové sily.
Z Nietzscheho hlediska jsou ttrpné zkusenosti témét nezbytné pro piiznivy rozvoj
osobnosti. Bolest souvisi s rustem, funguje vSak rovnéz jako stimul vzdélani a ma

258 ,,CO Mne nezahubi, ¢ini mne Silnéj§l'm.“259 Bolest a

vztah k vili a k poznani.
zv1asté hluboké utrpeni vyvadi vychovavaného z pohodli, ve kterém se zatizuje, a

zuSlecht'uje jej.

%3 Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 45.

%4 Nietzsche, F. Necasové uvahy. Str. 202.

35 prazny, A. Vychova jako pirehodnocovani hodnot. Str. 127.

%6 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 133.

57 Nietzsche, F. Soumrak bazki aneb Jak filosofovat kladivem. In: Ecce homo. Str. 85.
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5.5 Sebevychova

Pojem vychovy neni situovan pouze do instituci, které by byly zfizeny za ucelem
feSeni této problematiky. Vychovavany je tedy sam sobé vychovatelem. Jde teda
o Usili subjektu, ktery je sam sobé zaroven pedagogickym objektem.?*°

Nietzsche vold po individuaci. Rozumét sdm sobé je totiz predpokladem
nasledného porozuméni druhym lidem, svétu a zivotu celému. Mé&li bychom se
proto snazZit ziskat co nglhlubsi vhled do své osobnosti a nadhled nad sebou
samymi. Nietzsche na ¢lovéka apeluje, aby byl k sob& poctivy, naucil se pracovat
se sebou, s vlastnostmi, které mu byly dany. ,, Bud'te opravdovi! Bud'te prirozeni!
Bud'te takovi, jaci jste! “*®*

Svobodny cloveék tak disponuje zodpovédnosti, kterou pojima jako védomi
svobody, tedy moci nad sebou samym. Poté, co se zodpoveédnost zpevni, ¢lovek
dosahne pocitu sebekontroly. ,,Hrdé vedeni o mimordadném privilegiu
zodpoveédnosti, vedomi této vzacné svobody, této moci nad sebou a nad osudem
proniklo u neho az do nejspodnéjsich hlubin a stalo se instinktem, dominantnim

262 peboli svédomim.

instinktem,
Jedingé vychova, ktera ¢lovéka nau¢i uméni vychovavat sam sebe, a tim se stat

svobodnym, ma smysl.
5.6 Rodina a zeny

Nietzsche se mélo vénuje oblasti, v niz se vychovava nejintenzivnéji, totiz roding.
Rodina neni jeho tématem. Pfitom rodina je tézko nahraditelna pfi piedavani
hodnot z generace na generaci, funguje jako nejvyznamné;jsi socializacni Cinitel.
Stoji na pocatku rozvoje osobnosti a mad moznost ho v rozhodujici fézi
ovlivitovat.?®® Naskyta se otézka, zda to nebylo piimo jeho tmyslem nezabyvat se
rodinnou vychovou, kterd predavd hodnoty z generace na generaci. Rodina by
totiZ v tom piipadé byla ptekazkou ve vytvareni novych hodnot.

Co se tyCe zen, Nietzsche vic¢i nim zaujimal negativni postoj stejné jako vici

manzelstvi. ,, Vase manzelstvi udéla konec mnoha kratkym poSetilostem, nebot je

20 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 92.
%1 Nietzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 171.

%2 Nietzsche, F. Genealogie moralky. Str. 43.

%3 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 79.
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to jedina dlouh& hloupost.“?** Je v této otdzce Easto povaZovan za naslednika
Schopenhauera a koluje o ném, Zze Zenami opovrhoval. ,,JdeS k Zenam?
Nezapomeri na bic!"*®

Je znamo z Nietzscheho biografie, Ze se jiz na basilejské univerzité pii hlasovani
vyslovil proti vétsing, kterd souhlasila stim, aby Zeny mohly promovat. Nietzsche
tvrdi, Ze nemé smysl, aby se Zeny snaZily byt jako muzi. Zeny se hodi nejlépe na
matky a rodicky. ,,Takto chci muZe a Zenu: muze zdatného k vélce, Zenu zdatnou,
aby rodila, oba vSak zdatné, aby tancili hlavou i nohama.***® Tato role by jim ve
spole¢nosti méla vyminit vysoké postaveni. MUZi a Zeny si navzajem rozuméji jen
ziidka. Muzi povazuji Zeny za klidné a kiehké, zatimco Zeny jsou ve skutecnosti
nespoutané.?®’

Kazdy ma danou svoji roli v Zivoté, ke které by méla byt sméfovana vychova
~Muz ma byti vychovavan k valce a Zena k zotaveni vailecnikovu: vse ostatni je
blaznovstvi. 2%

Emancipace Zeny zmenduje jgi vliv tou mérou, 0 kolik rostou jgji prava a naroky.
,.Zenska emancipance — instinktivni nenavist nevydarené, to jest neplodné zeny
k Zené zdarilé — boj proti ,,muzi* je vidy jen prostiedkem, zaminkou, taktikou. 269
Chytra Zena se bude od feminismu vzdy distancovat, nebot’ vi, jak se vyznat.
Feminismus odcizuje Zenské ptirozenosti, kdyz se Zena chce podobat muzi.

Zenam muzi v zadné dobé neprokazovali takovou actu, jako v této dobé. Tato tcta
je okamzité zneuzivana. Zeny pak chtéji vic, uéi se mit pozadavky, prokazovana
pozornost jim uz piipada pomalu urdzlivé, daly by pfednost soutézi o prava a boj.
..Zena prosté ztraci stud, pripojme hned, Ze ztrdci zaroveri i vikus.**"°

Nietzsche zastava bézny nazor, ze by bylo nebezpecné, kdyby se Zeny zabyvaly
tim, pro co jim chybi smyd, tedy logikou, objektivitou, védou a politikou.
V povaze Zen vSak nevidi Nietzsche né&jakou pfirodni konstantu, nybrz vysledek
socializace a kulturniho podminéni, nebot’ Zeny jsou po staleti nabédany
k poniZzenym gestum natolik, Ze jim tato podiizenost ptesla do krve a téla vibec.
Tim se Nietzsche odlisuje od téch, ktefi v podiizenosti vidi pisobnost pfirodniho

zakona. Kratkodoba vychovna méfitka mohou na jejich hluboce zakotfenéné

%4 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 43.

%5 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 41.

%6 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 139.

%7 Robinson, D. Nietzsche a postmodernismus. Str. 56.
%8 Nietzsche, F. Tak pravil Zarathustra. Str. 40.

%9 Nietzsche, F. Ecce homo. Str. 118 — 119.

710 Njetzsche, F. Mimo dobro a zlo. Str. 137.

52



povaze jen stéZi néco zmoci. Chce-li muz Zenu kultivovat, dosdhne tim jen opaku:

v sy JORZ . 271
zeny Se odcizi své prirozenosti.

5.7 Dil¢i zavér

| vpohledu na vychovu se nazor Niezscheho v porovnani se soucasnym
paradigmatem sociani pedagogiky lisi, alespon co se tyc¢e prostiedkt. Celkovy cil
by mohl byt stejny, pokud by spole¢nost a lidstvi byly stejné pojmy. Pro
Nietzscheho neni vychova pfipravou na zivot v modernim stité¢ ovladanym
ekonomickymi zajmy. Vychova mé poskytovat néco vyssiho nez jen ptipravu na
budouci pracovni zapojeni do spole¢nosti. Smyslem vychovy podle Nietzscheho
je svobodny a tvotivy ¢loveék, ktery umi rozhodovat o svych vécech a je schopen
za sebe nést odpovédnost.

Nazor na$i soucasné spolecnosti je takovy, ze oblast vzdélavani je v zasadé
ekonomicky neproduktivni a je tedy zavida na situaci ve spolecnosti. I v dnedni
dobé vyrobni a hospodaiskd sféra vytvari jisty tlak a pozadavky na kvalifikaci
pracovnik v danych profesich, utvareni obsahu vzdélani a urcuje, jak by m¢l
vypadat profil absolventa, jakymi védomostmi a dovednostmi by mél byt
vybaven. Odtud se pak odviji podoba ugebnich plani i osnov.?’

Ve vyrobni sféfe se z &lovéka stal jen pouhy nastroj vyroby. Clovék uZ neni
subjektem, ale stal se objektem ekonomickych zajma, viuéi kterym je bezmocny.
Je vystavovan stale silnéjSim stresiim vSeho druhu. ,,Tlak ekonomiky pak vede
K jednostrannému zuzovani lidskych zajmu a lidskych aktivit na zajmy a aktivity
ekonomické, povySovani penéz na hlavni, ne-li jediny cil. A tim k podstatnému
deformovéni ¢loveka.«?"

Nietzsche kritizoval némecké Skolstvi zato, Ze vychovava ve své podstaté samé
ufedniky a byrokraty. V soucasné dob¢ také vznika podobny problém, na ktery
Nietzsche upozoriioval. Nas predni sociolog Jan Keller vidi nebezpe¢i pro nase
vysokeé skolstvi v tom, Ze vysoké skoly by mohly fungovat jako jakakoliv firma,
ktera je fizena spravni radou. Skoly by pak byly ovladany podnikateli a politiky.
Absolventi vysokych Skol by byli formovani podle potieb podnikatelti a trhu.

7 prazny, A. Vychova jako prehodnocovani hodnot. Sir. 111.
72 Kraus, B. — Polackova, V. et al. Clovék - prostiedi — vychova. Str. 48.
213 Mihlpachr, P. akol. Socialni pedagogika I1. Str. 9.



Vytratila by se znalost vieobecného, Sirokého teoretického védéni.?™ Hrozi, Ze
Z absolventa vysoké Skoly se stane pouha soucéastka stroje, kterd nebude umét

kriticky myslet, tak, jak vyjadril v kritice Skolstvi své doby Friedrich Nietzsche.

774 Keller, Jan. Jak zatoGit s parazity. Pravo: nezavislé noviny. Roénik 22, &islo 64 (Gtvrtek 15. bfezna 2012). Piiloha Salon:
literarni pfiloha. Str. 5.



6. Nietzsche a socialni pedagogika

6.1 Charakteristika vychovy a vzdélavani doby Friedricha
Nietzscheho k dnesni dobé postmoderni

Némecko 19. stoleti se promeénilo ze spolecnosti feuddlni na industridlné
kapitalistickou. Primyslové hospodaistvi pozadovalo vzd€lavani, které se
dramaticky pfizpisobovalo podminkdm pramyslové revoluce, vychazejic vstiic
komerci a narokliim pracovniho trhu. 19. stoleti pfinasi primyslové vyuziti
mnohych objevll, primysl se rozrlstd, a to se projevuje stale intenzivnéji
vetsingé obyvatel narodni vzdélani na nabozenské bazi, ale do Skol pronikaji i
pfirodni védy. Také na univerzitdch se zavadi vyuka vysoce specializovand na
technické poznatky. Zaci a studenti maji byt pfipravovani k praktickému povolani,
mnohé Skoly mgji raz femeslnicko-hospodaisko-obchodni. Do popiedi se stale
vice dostavala kritéria trhu, ktera byla v diivéjsich dobach v otazkach vzdélanosti
zcela nediivéryhodna. Moderni ¢lovek praci téméf legitimuje svou existenci, ten
anticky préci povazoval za nedistojnou formu existence.”” , Kdysi tomu bylo
naopak: spatné svédomi provizelo praci. Clovék z dobrého rodu skryval svou
praci, nutila-li ho k ni nouze. Otrok pracoval tizen pocitem, Ze déla cosi

opovrzenihodného."?"

Prace se stala jen prostiedkem a nikoliv cilem. Lidé v ni
nejsou vybiravi, dilezity je zisk. Existuji vSak 1 vzacngjsi lidé, kteti radé&ji
zahynou, nez aby pracovali bez poZitku z prace. K tomuto vzacnéjsimu druhu lidi
patii umélci a dokonce i1 zahaleci, ktefi travi Zivot na lovu, na cestach nebo
v milostnych aférach & dobrodruzstvich.?”” Tvrda pracovitost od réana do vedera
kazdého drzi zkratka a dokéze ucinn€ branit rozvijeni rozumu, zadostivosti, touhy
po nezaviglosti, nebot’ spotiebuje mimoiadné mnozstvi sil, nervi, odebira tak tyto
sily ptremysleni, hloubani, snéni, starostlivosti, milovani, nenavisti, stavi vzdy

pred o¢i maly cil a poskytuje snadné a pravidelné uspokojeni.?”®

75 prazny, A. Vychova jako prehodnocovéni hodnot. Str. 62-63.
26 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 190.

27 Nietzsche, F. Radostnd véda. Str. 64.

28 Nietzsche, F. Ranni Cervanky. Str. 110.



Dnes se prace stala pro ¢lovéka zakladnim ¢lovékatvornym faktorem, nemoznost
pracovat dne$niho &lovéka rozklada, degraduje psychicky i socialng.?”
Nezaméstnanost se stala jednim z hlavnich problému lidstva.

Od doby Nietzscheho Zivota doslo ke zménam i v pohledu na vzdélani a vychovu.
V postmoderni soucasné pedagogice se zvySuje kritika a skepse viici vSem tzv.
velkym systémum, které casto autoritativné diktovaly cile i prostiedky
vychovného pusobeni ve spole¢nosti. Zvy3uje se z§em o studium alternativnich
vychovnych koncepci, hleda se nové feSeni obecné pedagogiky. Je snaha zbavit
vychovu vseho autoritativnino a dogmatického, dusledné ji pojimat jako pomoc
jedinci na jeho zivotni cest¢ a vice nez dosud respektovat subjekt a osobnost
v pedagogickém procesu. Jedinec ma byt veden k pluralitnimu vidéni a chapani
skutecnosti a ke vzajemnému porozuméni. Jednotné edukacni programy jsou
nahrazovany programy alternativnimi, volitelnymi, oboustranné¢ dohodnutymi jak

co do obsahu, tak co do metod a prostiedki.”*°

6.2 Srovnani Friedricha Nietzscheho s osobnostmi socialni
pedagogiky

Nietzscheho pojeti vychovy je zaméfeno na jednotlivce a vyuZiti jeho moznosti
k osobnimu rozvaji. Cil vyvoje vidél v nadéloveéku dokonale rozvinutém fyzicky i
moralné, tviréim a svobodném, poslanim je ,,ptekrocit sam sebe“. Socidni
pedagogika naopak ,,vystupovala proti individualistické vychove.* 281

Podle Paula Natorpa (1854 — 1924), profesora filozofie a pedagogiky, ktery byva
uvadén jako hlavni pfedstavitel socidlni pedagogiky v jejich pocatcich, by se méla
vychova soustiedit na spolecenské cile, ne jen na jednotlivce. Méla by se podilet
na zespolecensténi jednotlivce, na jeho zalenéni do spolec¢nosti. Vychova méa
pomahat Clovéku v tom, aby se stal piislusnikem spoleCenskych skupin a
nositelem spole&enskych hodnot. Clovék bez spole¢nosti neni Elovékem. Vzdélani

282

by mélo byt oporou spoleénosti.“> Podle Natorpa je Ukolem socidlni pedagogiky

hledat podstatu lidského byti, a proto do ni zahrnuje i filozofii, etiku, sociologii a

socidni politiku.?®® Mezi aktéry socialni politiky jsou nejcast&ji uvadény tyto

2% Miihlpachr, P. akol. Socialni pedagogika I1. Str. 8.

%0 Java, V. jun. & se. Strucné déjiny pedagogiky. Str. 65.

%1 Bakodova, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. Str. 10.
%82 BakoSov4, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. Str. 11.
%3 |_aca, S. Socialni pedagogika. Str. 20.
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subjekty: obcan, rodina, stat, cirkve, firmy, odbory, natlakové skupiny. Nietzsche
se ze vSech téchto subjektii kladné stavi pouze k obCanu, ¢lovéku, jednotlivci.
Rodinou se prakticky nezabyvad a cirkev a sta podrobuje tvrdé kritice (viz
kapitoly 2.3 a5.2).

Na rozdil od Svycarského pedagoga Johanna Heinricha Pestalozziho (1746 —
1827), ktery je mnoha autory povaZzovan za zakladatele socidni pedagogiky, do
které se zapsal jako obhdjce zaostalych, chudych a socialné utlac¢ovanych deti,
svoje myslenky uplatiioval v praxi praktickou vychovatelskou c¢innosti, jeho
vychova usiluje pfedevSim o utvaieni vztahii mezi lidmi. Nietzsche ziistal jen
Vv teoretické roviné. Pestalozzi zastaval nazor, Ze kazdy c¢lovék bez rozdilu
spolecenského postaveni ma byt vychovany a vzdélany. Nietzsche také prosazuje
vzdélani pro vSechny déti do véku 15 let bez rozdilu, o form¢ vychovy nesmi

d.%® Pestalozzi byl oznadovan za velkého altruistu, na

rozhodovat rodinny ptvo
hrob mu byl vytesén népis , v&echno pro jiné nic pro sebe*.”* Nietzsche byl
Zastancem egoismul.

Podobné jako Pestalozzi se i Gustav Adolf Lindner (1828 — 1887), se kterym

287

byvaji spojovany pocatky Ceské socialni pedagogiky,”" zgiima o vychovu a

vzdélani déti vyzadujici zvlastni péci a vénoval jim mimotfadnou pozornost po
strénce obecné pedagogické a zv1asts didaktické a metodické.?®®

Polska pedagozka Helena Radlinsk&a (1878 — 1954) jako prvni vytvofila uréitou
koncepci socidni pedagogiky.?® Nietzsche vychovu jako samostatné téma
nepromysli, k tomuto tématu se vyslovné vyjadiuje pouze v nékterych svych
textech, jako je napiiklad O budoucnosti nasich vzdélavacich instituci, Ne¢asové
Gvahy, My filologové a okrajové v riiznych aforismech a poznamkach.**

Jeden z nejvyznamnéjSich némeckych socialnich pedagogi Klaus Mollenhauer
(1928 — 1998) povazuje socialni pedagogiku za systém spolec¢enské pomoci, ktera
se mavyuzivat v konfliktnich spolecenskych situacich.?** Naproti tomu Nietzsche
nesouhlasi sodstranénim utrpeni, je kritikem soucitu. V utrpeni a konfliktu vidi

potencial budouciho ristu clovéka.
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Némecky pedagog Herman Nohl (1879 — 1960) zabyvgjici se socidni
pedagogikou, zpraxe poukazoval, ze problémy lidi nejsou dusledkem jejich
neschopnosti, ale podminek, ve kterych Ziji. Tyto podminky je tfeba vylepSovat,
aby pomohly pfi feSeni problémi.?** Nietzsche naopak tvrdil, Ze nejlepsi lidé se
rodi v ngjtvrdSich podminkach.

Na druhé strané lze najit fadu shod s velikény socidni pedagogiky. Adolf
Diesterweg (1790 — 1866), ktery poprvé pouzil pojmu socidlni pedagogika ve
svém dile Rukovét vzdélani pro némecké ucitele,?* kladl velky diraz na télesnou
vychovu a neuznaval Zadnou duSevni ¢innost, kterd by nesouvisela s lidskym
télem. Zakladnim principem Diesterwegovy pedagogiky je shoda s pfirodou,
skulturou a vlastni &nnost.?**

Diesterweg vidi dokonalou vychovu v tom, Ze vychova, kterou ¢loveék nabyva, je
dokonal 4, dosahla svého cile, je-li clovek natolik zraly, ze ma silu a vuli se sam po
cely zivot vzdélavat, a pozna zpisob, jak toho mize jako jednotlivec dosdhnout a
jak miize piisobit nauspofadani svéta.

Diesterweg je proti pouhému formalnimu cviéeni paméti. Stgjny postoj jako
Nietzsche zaujima Diesterweg k vychové Zenského pohlavi.?*

Paul Barth (1858 — 1922), ktery rozpracoval myslenky socidni pedagogiky na
zékladé filozoficko-socidnim,®’ podobné jako Nietzsche prikladal dileZitost
formovani vile. Podle Bartha je Ukolem Zivota byt vZdy a vSude ¢lovékem, a to
tim, ze se lidé povznasi nad zvite, protoze zviie se sklani k zemi, ¢lovek vsak stoji
zptima.?®® M&li ¢lovek rist v dusi, musi rst nejdiive ve chténi. Clovék mize mit
slabou nebo silnou vuli. Silnou vili ma ten, ktery se snazi prekonat vSechny
obtize.*®

Arnost Inocenc Bldha (1879 — 1960), profesor sociologie na brnénské univerzité,
ktery vyznamné piispél k sociologickym zakladim pedagogiky a tim k socidnim
aspektim vychovy a rozvoje osobnosti,*® se shodne sNietzschem ve vyuZiti
pudi avasni, které jsou podle Blahy dobrou véci. Jsou vSak i nebezpecna, protoze

maji moc vybusnou. Zaezi na duSevnosti, rozumu, citu, vuli, aby je nechala

%2 |_aca, S. Socialni pedagogika. Str. 21.

23 Kraus, B. — Polackova, V. Clovek - prostiedi — vychova, k otazkam socialni pedagogiky. Str. 9.
24 Diesterweg, A. Rukovét vzdélani pro némecké ucitele. Str. 8.

2% Diesterweg, A. Rukovét vzdélani pro némecké ucitele. Str. 9.

2% Diesterwey, A. Rukoveér vzdélani pro némecké ucitele. Str. 11.

27 Kraus, B. — Polackova, V. Clovek - prostiedi - vychova k otazkam socialni pedagogiky. Str. 9.
28 Barth, P. Pritvodce Zivotem ucebnice mravouky pro skoly obecné a pokracovani. Str. 5.

2 Barth, P. Privodce Zivotem ucebnice mravouky pro §koly obecné a pokracovani. Str. 7.

30 K raus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 15.



vybuchnout jen tehdy, kdy ony chtéji. Jsou-li pudy a vasné regulovany dusevnosti,
jsou pro Zivot blahodarné, stejné jako dravé bysttiny, jez regulaci jsou donuceny
vyrabét elektinu a svétlo.*” Podobng jako Nietzsche se i Bléha zgjima o to, jaké
prostiedi je pro Zadouci rozvoj jedince optimalni. Odpovéd” podle Blahy neni
jednozna¢na. Na nékoho prostfedi na pohled Spatné nemusi plsobit neptiznive.
Mnoho jedinct vyrostlo ve strddani a nesnazich vSeho druhu a pfesto vynikli. Je
ovSem mozné, ze pro jiné jedince by tyto podminky byly pfili§ tvrdé a vysledek
by byl nepiiznivy. 302

Zakladatel alternativni waldorfské skoly, némecky filozof Rudolf Steiner (1861 —
1925) byl stoupencem Nietzscheho filozofie. Podobné jako Nietzsche vidél cil
vyvoje v nad¢lovéku dokonale rozvinutém fyzicky i moralng, tvar¢im a
svobodném.

Steinerovo pojeti vychovy ma jedinci poskytnout maximalni svobodu k rozvoji
individudinich vnitinich sil a schopnosti, jimiz by pfispél k vytvofeni nové
spolecnosti. Steiner odmita statni Skolu, pozaduje volnou Skolu orientovanou
vSelidsky, prosazuje co nejveétsi zdkovskou samospravu, zdlraziiuje iniciativu
Zaku a uplatnéni tvarcich a pracovnich vyucovacich metod. Silnym vychovnym
Ginitelem je celkova pozitivni atmosféra Skoly a ucitelova osobnost.*®
Waldorfské skoly usiluji o vychovu svobodnych lidi, nevstépuji jim tedy urcity
sveétovy nazor. SpiSe usiluji o rozvinuti vloh svych svéfenct do t€ miry, aby tito
byli v dospélosti schopni vlastni orientace, samostatného, odpovédného a socidlné
pozitivng zaméFeného jednani. >

I kdyz lze najit fadu shod, nelze Nietzscheho zatadit mezi sociadlni pedagogy.
Nevénuje se dilezitym socialné pedagogickym tématiim. Neuci, jak by mély
vypadat vztahy mezi lidmi. Stejné¢ tak vypousti jedno z hlavnich socidlné
pedagogickych témat, ato rodinu. Dde si nemysli, Ze vyssi vychova by méla byt
pro v&echny. ,, Vy$§i vichova a nescetni — to si Uz piedem odporuje. “** Méla by
se zaméfovat na jednotlivce, nikoliv na masu, a proces vychovy se ma odehréavat

vysoko nad drovni Zivotni nouze.3%

1 Blgha, A. . Sociologie détstvi. Str. 141.
%2 K raus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Str. 74.
%2 Java, V., jun. & se. Strucné déjiny pedagogiky. Str. 68.

34 Struéné o waldorfské pedagogice [online]. Waldorfské Skoly: stranky Asociace waldorfskych skol Ceské republiky. Praha

Asociace waldorfskych $kol Ceské republiky, © AWS CR 2008 [citovano 25. 3. 2012] Dostupné z
<http://www.iwaldorf.cz/wald_ped.php?menu=ped-owa>.

%% Nietzsche, F. Tak pravil Friedrich Nietzsche. Str. 45.

36 Mokrej§, A. Odvaha vidét: Friedrich Nietzsche: myslitel a filosof. Str. 68 — 69.
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6.3 Mozneé vyuziti Nietzscheho filozofie pro socialni pedagogiku

Z textu Friedricha Nietzscheho by bylo velmi obtiZzné vytvorit didakticky model
pro praxi. | sam Nietzsche piSe: ,, Tabulky ani nové ucebni plany pro gymndzia ¢i
pro jiné skoly neslibuji.*°" Lze v&ak vytvorit ur&ité vychovné zésady, které jsou
dilezité a bez kterych by mohly zklamat bézné didaktické metody.

Jednim z témat socialni pedagogiky je vliv prostiedi na vychovu. Prostfedi by
mélo vést k vychovnému cili, ale pokud je to pfehnané, mize to vést k pravéemu
opaku. Napiiklad sam Nietzsche byl vychovavan v siln¢ nabozensky zaloZené
protestantské rodin€, kde mu byly vStépovany kiestanské hodnoty, ale
V pozdéjsim véku toto spiSe vyustilo v antikiestansky postoj, i kdyZ cilem
vychovy bylo vychovat z n&j dobrého kiestana. Z toho plyne pouceni, Ze piilisna
snaha 0 dosaZeni vychovného cile mtzZe vést k jeho nenaplnéni, dokonce az k jeho
pravému opaku.

I kdyz se jeho prace nevénovaly rodinnému prosttedi, na jeho dile lze vidét, jaky
vliv méla pfi jeho vychove zcela jisté neliplné rodina a dominantni Zensky prvek.
Tak Ize vysvétlit jeho pozd€jsi antifeministicky postoj. Proto je velmi dilezite,
aby se socialni pedagog zajimal o rodinné prosttedi svych svéfencu.

Pii vyvoji a vychove je dulezité, aby mél clovek néjake vzory, které ho navedou,
tak jako me¢l Nietzsche Wagnera a Schopenhauera. Dulezité¢ je, aby jedinec
pozdéji ucitele prekonal a Sel svou vlastni cestou. Bylo by zgimavé provést ve
vzdé€lavacich zatizenich kvantitativni vyzkum se zaméfenim na to, jaké vzory maji
dne$ni déti a mladez, zkterého by $lo vyvodit, kam budou sméfovat jejich
budouci zgmy.

Socidni pedagog by mél dbat o to, aby ve vychové byly pfitomny oba prvky,
nejen racionalni apollinsky pfistup, ale 1 zabava, uvolnéni piedstavované
dionyskym principem.

Nietzsche piSe ve své knize Tak pravil Zarathustra o tfech proménach, kdy se
z ,velblouda' stane ,lev* aze,lva' ,dit¢". Analogicky lze pouzit toto pfirovnani
v socidlni pedagogice pifi vychové jedinci pochéazejicich ze socidlné
patologického prostiedi a trpicimi napt. zavislosti na drogach, alkoholu, Sikanou
atd. Jedinec je na zacatku vroli ,velblouda’, je vzajeti norem socialné

patologické skupiny a tyto normy musi dodrzovat. Aby socidni pedagog mohl

%7 Nietzsche, F. P&t predmluv k péti nenapsanym kniham. In: My filologové. Str. 29.
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vibec Stakovym klientem pracovat a mohla nastat zména, tak takovy jedinec
musi nejprve sam chtit, musi se sdm vzpficit tém socialné patologickym normam,
musi se z n&j stat ,lev”. Musi Fict: ,,Ja uz nechci brat drogy. Nechci byt zavisly na
alkoholu. Nechci byt Sikanovany.“ On se musi ale vzpficit sdm, jinak pomoc a
vychova pedagoga nema pfili§ velkou nadéji na uspéch. Vychovnym cilem ma byt
,»dité“. Jedinec nesmi zistat jen na Grovni vzpoury, ale musi pfijmout nové normy
a ocistit se od téch starych.

Vychovatel by mél respektovat ptirozenost ¢lovéka, napt. z jeho zlozvykl by
nem¢l délat nic mimotadného a nasilné je potlacovat.

Ve vztahu vychovatel e a vychovavaného se projevujei vile k moci. Vychovavany
bojuie 0 moc nad vychovatelem a naopak, vychovatel usiluje o moc nad
vychovavanym. Proto by mél v tomto vztahu zlstat odstup, vychovatel by mél byt
nad nim, ale nezneuzivat svou moc. Vychovatel si musi uvédomit, Ze i jeho klient
bojuje o moc, chce ziskat moc. Moci musi zistat v rovnovaze, pozice se nesmi
obrétit. Na jedné stran¢ nesmi dojit k Sikané, aby vychovatel nechtél uspokojit
svou touhu po moci. A naopak na druhé strané nesmi vychovavany obratit
hierarchii, nemize zac¢it manipulovat sucitelem.

Vychovatel je tlacen normami, zdkony, hodnotami spolecnosti vychovavat svoje
svétence k dodrzovani téchto norem. V urcitych situacich by v3ak bylo dobré
zustat ,,mimo dobro a zlo“, protoze ty normy nemusi byt nikdy dokonalé.
Vychovatel by se mél chovat nejen podle norem, ae podle vlastniho samostatného
Usudku. I normy spole¢nosti se mohou ¢asem ménit, ale socialni pedagogika musi
stat mimo tyto normy, nesmi na nich Ipét, protoze vychova ma probihat ve
prospéch jedince. V tom vidim rozdil mezi vychovou na manipulaci. Manipulace
vychovavaného je prosttedkem dosahovani osobnich cili manipulétora.
Vychovavany se pak chova a jedna v podstaté tak, jak to vyhovuje zamérim
nékoho jiného.>*®

Vzdélani by mélo byt také ve prospéch vzdélavaného, mélo by vést k jeho rozvoji,
ktery pak je prospésny celé spole¢nosti. Vzdélavaci a vychovné instituce se nesmi
stét sluzkou nadnarodnich spole¢nosti, hlavné stfedni a vysoké skoly se nesmi stat
pouhymi dodavateli nastroji pro firmy. Socidlni pedagogika se snazi za¢lenit
Romy do spolecnosti tak, aby Romové piijali hodnoty spole¢nosti. Cesta k témto

hodnotam vede pies zaméstnani a to ziskaji, jen kdyz maji vzdélani. Vzdélani by

%8 REZAC, Jaroslav. Socialni psychologie. Str. 89.
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mélo Romovi rozsifit rozhled, pfinést piehled a znalosti o svété, podpofit rozvoj
kritického mysleni, ale neméla by se znéj stat jen soucastka pro né&jakého
zaméstnavatele, takze bude travit ¢as nékde u soustruhu a nebude mit prostor na
své tradi¢ni hodnoty, jako je rodina, déti a komunita.

Podle Nietzscheho Zeny nemaji usilovat o stejné vzdélani jako muzi. Soucasna
spole¢nost tlaci na stejny zptsob vychovy a vzdélavani muzi i zen, které by mélo
smazavat socialni role. Ale toto mazani socialnich roli vede ¢asto ke krizi rodiny a
k netiplnosti rodin. Soucasna evoluéni psychologie dokazuje, Ze psychologické
rozdily mezi zenami a muzi opravdu existuji. ,,Pfedpokladat, Ze muzi a Zeny jsou
psychologicky stejni, jak to obecné délaly a de€laji klasické socidlni védy, se prici
tomu, co je nyni znamo o nasi evoluénd vyvinuté sexualni psychologii.“** Proto
by vychovatel mél zohlednovat specifika pii vychové muzi a zen.

Osobnost socidlniho pedagoga je velice dilezitym vychovnym cCinitelem. Silna
osobnost dokaze vétSinou dosahnout vynikajicich vysledkti, naopak slaba
osobnost 1 pii pouziti nejlepSich vychovnych metod vétSinou neuspéje. Nietzsche
byl optimista. Aplikaci tohoto postoje je, Ze vychovatel musi vychovavanym
piedavat hlavné radost a optimismus, chut’ do zivota. To se tyka zefména déti ze
socialn¢ velmi slabych rodin, drogové zavislych, ptipadné dichodcii. Nietzsche
tvrdi, Ze nejvetsi lidé nejcastéji vyrostli v nejtvrdSich podminkach, a pravé mnoho
klientl socialni pedagogiky pochdzi z téchto podminek.

Pro socidni pedagogiku je vyuzitelna i askeze, zejména v terapii rdznych
zavislosti.

Nietzsche klade velky diraz na nepratele, tedy na vyznam soutéze a boje. Proto by
vychovatel mél umoznit svéfencim soutézit a bojovat mezi sebou, at’ se jedna
0 sportovni vyziti nebo o soutéze duSevni, napt. logické soutéze, Sachy, nebo
umélecké, jako je tanec, hudba, zpév, divadlo, ale i bojové hry. Tyto soutéze musi
probihat na bazi dobrovolnosti, svéfenci do nich nesmi byt nuceni. Kazdému
Clovéku je dano o néco soutézit s jinymi, proto je dilezité mu to umoznit. Lze
takto predejit problémum, jako jsou psychopatologické jevy, napt. divacké nasili.
Zejména sport, umeéni a dusSevni soutéze lze UspéSné vyuzivat v resocializacni

pedagogice.

39 BUSS, David M. Evoluce touhy: strategie sexualniho chovani. Str. 262.
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V neposledni fadé by se méla socidlni pedagogika zajimat o zdravy Zivotni styl a
zdravou vyzivu. Doporucil bych provést kvantitativni vyzkum, jak jsou Z&ci

vzdélavani ve spravné vyzive.
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Z.avér

Rodinné prostiedi a podminky obklopujici Friedricha Nietzscheho zcela jisté
ovlivnily jeho filozofii a nazory. Uz v mladi se ziekl kiestanstvi, ke kterému byl
od détstvi veden. Stejné tak Zzenska autorita v ném asi vypé&stovala negativni vztah
k Zenskému pohlavi. Jeho filozofické zacatky ovlivnil Arthur Schopenhauer adale
&erpal z nazori a filozofie antického Recka. Inspirovala jgj osobnost Herakleita a
jeho nazor na vesmir, ktery se potfad nachazi ve stavu neustalého chaotického
pohybu a zmén. V antickém umeéni Nietzsche rozeznava dva principy: dionysky a
apollinsky. Ty se neustéle stietavaji a jsou udrzovany v rovnovaze. V kiestanské
vite vid¢l prézdnou lez a podvod, jakys , platonismus pro lid“. Kiestanstvi je
negace vseho pfirozeného, snizovani pfirozenosti, protipfirozenost. Nietzsche
rozeznava dva druhy moraky, vzneSenou a stédni. Ve vzneSené jsou obsazeny
hodnoty, jakymi jsou moc, sila, hrdost, tendence vladnout, ale také tvrdost a
piisnost i k sob¢ samému. Stadni mordka je zastoupena hodnotami, jakymi jsou
dlabost, poniZzenost, pokora, soucit. Tato moralka je ted’ jedindA mozna a je
povaZzovana za dobro, ale dobro a zlo je vzdycky otézkou perspektivy, neni
piedem dané. Proto je tieba prehodnotit viechny dosavadni hodnoty. Clovék musi
sam sebe piekonat a vytvorit vySSiho ¢loveéka, tzv. ,nad¢loveéka“. Podstatou
Clovéka a to, co pohani svét, je vule k moci. My3Sleni, rozum, to vSe je pouze
povrchni, zavislé na vili. Ani véda nemutze byt nikdy zdrojem hodnot, podle
kterych by lidské bytosti byly schopné Zit. Viile k moci piedstavuje plodici silu
Zivota, veskery pudovy zaklad. Lidé se dopoustéji chyby, kdyZ potlacuji své pudy
a vasné. Ty se Clovék musi naucit ovladat, obratit je ve svlij prospéch a ulinit
Z nich své ptednosti a ctnosti.

Nietzsche si uvédomuje i dilezitou roli okolniho prostiedi a roli utrpeni. Nejvetsi
lidé casto vyrostli v ngjtvrdSich podminkéch. Snaha odstrafiovat utrpeni je tedy
Spatna. Nietzsche je kritikem soucitu, je to faleSnd humanita, co nici lidského
ducha. Soucit udrZuje to, co dozrdo k upadku, a je nepiirozeny, protoze nevede
K silngjSimu zivotu, trpici je naopak jesté utvrzovan ve své slabosti. Nietzsche mél
dvoji pohled na asketismus. Najedné strané v ném vidi obraceni se zady Kk Zivotu,
ale je-li ptijata svobodné, je askeze néco velmi dobrého a uzite¢ného, je to néco,

co Clovek potiebuje; potiebuje sebevychovu, potiebuje pevnost.



Nietzsche na ¢lovéka apeluje, aby byl k sobé poctivy, naucil se pracovat se sebou,
s vlastnostmi, které mu byly dany. Nietzsche pochybuje o ucinku trestu jako
vyzvy k obréaceni lidského smétovani lepsi cestou. Obvykle zplisobuje pravy
opak: zoceluje, zostiuje pozornost a zvétSuje pachatelovo odcizeni vii¢i ostatnim.
Hudba ma schopnost ¢lovéka hluboce ovlivnit a v zivoté hraje dileZitou tlohu.
Télesnost patii k cloveéku stejné jako dusevno, ¢loveék musi uskutecnit svou vili
stejné télesné jako duchovné, jinak by nemohl dostat plnému Stésti. Nietzsche
kladné hodnoti utrpeni, afekty a instinkty, vyznam zla a agonu. Zivot potiebuje
piekazky a vyzvy, aby se na nich posiliioval a vypracovaval, a konflikt, at’ uz
potla¢ovani svych pudi a vasni. Opravdova sila totiz netkvi v eliminaci pohnutek,
ale v tom, ze je Clovék dokaze ovladat, obratit ve sviij prospéch a ucinit z nich své
prednosti a ctnosti.

U Nietzscheho neni vychova pragmatickou pfipravou na Zivot v modernim
statnim Gstroji, nybrz cestou k vySSimu lidstvi. Vzdélani ma poskytovat néco
vySSiho, nez jen uspéchanou pfipravu na monoténni praci. Vychovavany by se
m¢él umét postavit za své zajmy, byt optimisticky. Nemé&l by délat nic, s ¢im se
pln¢ neztotoziuje. Od ,,ja musim* ma ¢lovek dozrat k ,,ja chei®, atim si vydobyt
vlastni svobodu.

Nietzsche kritizuje vetejné vzdélavaci ustavy, Ze neposkytuji zadny prostor pro
vzdélavani vile a vystaéi si jen s pouhym vyucovanim, s dreziirou mozku. Podle
Nietzscheho by se mél vychovdvany vydavat extrémnim situacim. ZvIasté
prostiednictvim zmény vnéjSich podminek se nejrychleji ukdze vlastni odolnost.
Vychovna hodnota bolesti je potfebna a prospésna stejné jako radost. Nietzsche se
malo vénuje vychové v rodiné. K zenam m¢él antifeministicky postoj. Oproti
osobnostem sociani pedagogiky preferuje individualistickou vychovu. | kdyz Ize
najit fadu shod, nelze Nietzscheho zafadit mezi socidlni pedagogy. Vidim ale
piinos studia Niezscheho textu pii vzdélavani socialnich pedagogt, kterym rozsiti
obzor apodpoii kritické mySeni. | pro obecnou pedagogiku by bylo velmi obtizné
vytvorit didakticky model pro praxi, ale je mozné vytvofit urCité zasady, které
zcela jisté nejsou nic objevného, co by dnes neexistovalo. Je vSak na misté, aby S
jich pedagog byl védom a netidil se jen danymi normami, které nemusi byt vZdy
to nglepsSi pro danou situaci. Ta je pokazdeé jina. VSe musi byt posuzovano

individualné.
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Tak jak fikal oblibeny starofecky filozof a vzor Friedricha Nietzscheho
Herakleitos z Efesu, , panta rei“ (vSechno plyne) a nikdy nevstoupis dvakrat do

téze feky.
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Resumé

Diplomova prace ,Pojeti vychovy u Friedricha Nietzscheho a socidni
pedagogika® se zabyva texty tykajici se vychovy v dile némeckého filozofa druhé
poloviny 19. stoleti Friedricha Nietzscheho a jgjich moznym vyuZitim v sociani
pedagogice.

Prvni kapitola pojednava o vlivu prostiedi na vyvoj, Zivot a filozofii Friedricha
Nietzscheho. Ve druhé kapitole jsou rozebirdny zakladni pojmy Nietzscheho
filozofie majici n&jaky vztah k vychové jako apollinsky a dionysky princip,
nadc¢lovek a dale pak vztah Nietzscheho k védé a kiestanstvi.

Tteti kapitola rozebird pohled na moralni hodnoty, pivod moralky nasi evropské
civilizace a moznosti jejiho ptehodnoceni. Pro socialni pedagogiku je dulezity i
Nietzscheho postoj k soucitu. Ve ¢tvrté kapitole jsou popisovany metody, které
vedou k vychov¢ a zuslechténi lidstva jako je askeze, zuSlechtovani téla a spravna
Zivotosprava, rozebird hodnotu zocelovani neprateli a soutézivosti. Nietzsche
klade také diraz na kultivace pudt a vasni. Pata kapitola se vénuje Nietzscheho
nazorim na vychovu a vzdélani obecné¢, jeho kritice vzdélavacich ustavi na konci
devatenactého stoleti v Némecku, dale uloze statu ve vychove, vzdélani a rozvoji
&lovéka, a také moznostem vychovy a vzdélani zen z Nietzscheho pohledu. Sesta
a zavérecna kapitola srovnava prostiedi vychovy a vzdélavani 19. stoleti s dnedni
postmoderni dobou. Popisuje Nietzscheho postoj k praci. Dale srovnava
Nietzscheho pohled na vychovu a vzdélani s vyznamnymi osobnostmi socidlni
pedagogiky Vv historii. V zavéru Sesté kapitoly je rozebirano mozné uplatnéni

Nietzscheho textii v ramci soucasné sociani pedagogiky.
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Anotace

Diplomova prace ,Pojeti vychovy u Friedricha Nietzscheho a socidni
pedagogika* se zabyvatexty tykajici se vychovy v dile tohoto némeckého filozofa
ajgich moznym vyuzitim v sociani pedagogice. V uvodni Casti je popsan mozny
vliv prostiedi na jeho Zivot a dilo. Dale jsou analyzovany nékteré filozofické
postoje a pojmy Friedricha Nietzscheho jako je ,,nad¢lovek®, ville k moci, moralni
hodnoty, soucit. Prace se zabyva i netradicnimi metodami vychovy, mezi néz patii
askeze, pudy a vasné, bolest. Zavér srovnava Friedricha Nietzscheho s osobnostmi

socialni pedagogiky a zamysli se nad uplatnénim jeho nazort v praxi.

Annotation

The thesis ,, The Concept of Nurture by Friedrich Nietzsche and Social Pedagogy*
deals with texts of this German philosopher related to nurture and with its possible
application in social pedagogy. There is described potential influence of
environment on his life and work in the introductory part. There are analysed
some philosophical attitudes and concepts of Friedrich Nietzsche as
,Ubermensch*, will to power, moral values, compassion. The thesis deals with
nontraditional methods of nurture, e. g. asceticism, instincts and passions, pain. In
conclusion is Friedrich Nietzsche compared with personalities of social pedagogy

and his opinions are reflected on practical use.
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