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Hodnoceni prace:
Zde vlozte Vase vlastni hodnoceni piedlozené prace. V posudku se zaméite piedevs§im na
= Uplnost vypracovani, aktualnost a obtiznost feSeného ukolu,

Prace dle pfilozeného zadani je vypracovana v plném rozsahu. Pokud nejsou z finan¢nich
divodl dostupné profesionalni méfici ptistroje, mize predstavovat vyukova sada Promax EF-
970 vhodnou alternativu pro vyuku v pfedmétech, zabyvajicich se optickymi vldknovymi
komunikacemi, potud k aktualnosti ukolu. Naro¢nost prace spocivala piedevs§im ve velkém poctu
méteni, ktera bylo provést, a také ve vytvoreni videomanualu.

= zpusob a uroven pojeti feSeného ukolu,

Co se ty¢e videomanuall — jak studentského tak ucitelského, zcela chybi zvukova stopa. (Muze
se jednat o technickou chybu pfi vypalovani DVD...) Pokud v§ak videomanualy zvukovou stopu
neobsahuji, povazuji tuto formu za zbytecnou. Zcela by postacovala prezentace s ostrymi
fotografiemi a vyzna¢enymi piisluSnymi ovladacimi prvky oproti (n¢kdy nedoostiené)
videonahravce bez komentafte s problematicky ¢itelnymi texty, a to zejména v tabulkach.

= {iroven zpracovani tématu, piinos diplomanta,

Samotna textova ¢ast prace je rozdélena na 2 hlavni ¢asti. Teoreticka ¢ast (str. 19-53) je
plagiatem jediného dokumentu, a to pdf souboru Optické vldkna Ing. LeoSe Marsalka,
uvedeného v seznamu publikaci pod Cislem [2]. V této €asti povazuji za hlavni pfinos diplomanta
otestovani klaves CTRL, C a V na kldvesnici pocitace.

Prakticka ¢ast se vénuje predstaveni vyukového systému Promax EF-970 a jednotlivym méticim
uloham. Student proméfil v§echny tlohy, uvedené v dokumentaci vyukového systému. Prakticka
cast tedy obsahuje velké mnozstvi naméfenych hodnot, uvedenych v tabulkéach a grafech. Presto
nekteré udaje postradam, napt. jiz v tloze 1 -- Méfeni optického vykonu chybéji hodnoty
vykonu, zméfeného ve Wattech, jak je uvedeno v zadani. Ve vétSin€ uloh chybi ptiklad vypoctu,
napf. Gloha 2 -- Méfeni utlumu optickych vlaken: Metoda vloZnych ztrat neni uveden vypocet
mérného utlumu vlédkna. Navic chybi diskuze vlivu ohybti na utlum optické trasy, jenz je
zminovan v zadani ulohy. Podobné ve zbylych tlohach. Vzhledem k absenci vypocti v praktické
¢asti povazuji rozsah teoretické ¢asti za siln€ nadbytecny. Pfinosem studenta v této ¢asti bylo
predevsim otestovani funkénosti vyukové soupravy ve vSech métenich, jez jsou uvedena

v dokumentaci.
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= formadlni nalezitosti prace, chyby a omyly v technické zprave,

Z formalniho hlediska m¢ zarazi pouziti tak pochybného zdroje, jako jsou Opticka vldkna Leose
Marsalka v tak velkém rozsahu. Samotna prace Leose MarsSalka totiz neobsahuje odkazy na
pouzitou literaturu, neni tedy mozné ovéfit spravnost jeho tvrzeni, korektnost odvozeni (kterych
prace obsahuje velice malo) apod.

Diplomant v praci uvadi v seznamu pouzité literatury 11 zdroji, v praci samotné jsem vSak nasel
odkazy pouze na lit. [1, 2, 11]. Je skoda, Ze student nevyuzil hezkou ptehledovou piirucku prof.
Filky z VUT Brno, Optoelektronika pro telekomunikace a informatiku, byt ma tuto uvedenu
V seznamu pouzité literatury.

Z faktickych pfipominek zejména zatrazeni disperze mezi ztraty v optickém vldkné mi pfijde
zavad¢jici. Vztahy (7), (8) a (10) pro utlum a ztraty v optickém vlakné jsou uvedeny chybné.

Na str. 23 je uveden pod oznacenim ,,Fermativ princip® tzv. ,,Snellliv zdkon lomu®. Ten lze
z Fermatova principu odvodit, ale nejedna se o totéz.

Na str. 35 — ,,Vypocet rozsiteni pulzu u jednovidovych vlaken“ jde ve skute¢nosti o ,,Vypocet
rozifeni pulzu u SI vlaken®, tj. vlaken se skokovou zménou indexu lomu, viz. Ing. Leos
Bohag, Ph. D. — Disperze optickych vlaken (CVUT).
Co se tyce jazykové stranky prace, obsahuje mnohé pieklepy (zejména prvni 2 véty kapitoly 1
jsou velmi kostrbaté), student nesklofiuje spravné (tyto vs. tato vlakna, jez vs. jenz). Nelibi se mi
nejednotné znaceni thli v obrazcich ¢i vyskyt neslabi¢nych spojek a piedlozek na konci fadku
textu.
Nazev kapitoly ,,Zaver v angli¢tiné* bych radéji nahradil ndzvem ,,Conclusion®.

= dotazy k obhajobg¢.

1. Odvod'te numerickou aperturu optického vlakna se skokovou zménou indexu lomu.

= v zavéru zhodnot'te celkové piedloZenou diplomovou praci a klasifikujte dle klasifikacni
stupnice uvedené Vv zaveéru tohoto formulate.

Samotnou praktickou ¢ast hodnotim C — dobfe, celkovou praci, vzhledem ke zpracovani
teoretické ¢asti hodnotim celkovou praci E — dostatec¢né.

Hodnoceni miiZe piesahovat na dalsi strany.
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Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede vedouci dle svého uvézeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostate¢né.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.
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