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ABSTRAKT

Prace je zaméfena na otdzku Zivotnich hodnot soucasné spolecnosti a na nezastupitelnou
roli rodiny v duchovni vychové¢ ditéte. Ddle popisuje tlohu cirkve ve vychovée, vzdélavani
a budovini vzdjemnych vztahG soucasné mlddeZze a poukazuje na problém vyuky

nabozenstvi v nekatolickych Skolach.

Klicova slova:

Bible, Blh, city, cirkev, evangelium, JeZis, kiestan, katolik, 1ldska, modlitba, mravnost,

naboZenstvi, rodiCe, rodina, spolecnost, Skola, vira, vychova.

ABSTRACT

The work is focused on the issue of values of our life and currently on the irreplaceable
role of the family in the education of the children. What is more, it describes the task of the
Church at upbringing, education and at building relationships between the young people

and it also points to teaching religion at the non-Catholic schools.

Keywords:

Bible, God, feelings, Church, Gospel, Jesus Christ, Christian, Catholic, love, prayer,

morality, religion, parents, family, society, school, faith, education.
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Dé&kuji vSem respondentiim, kteii se zapojili do mé ankety.

, Vira a rozum se vylucuji, mezi virou a rozumem je vztah*.
(Platon)
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UvVOD

Zijeme ve spoleénosti, v niZ selhala viechna pravidla, a to vede ke vieobecnému pocitu
nejistoty. MladeZz je za téchto okolnosti Casto dezorientovand a ocitd se pied témét
nemoznym ukolem: nalézt sama v sobé smysl Zivota. Mnohdy se Zivot mladych lidi stava
pouhym pfezivanim, v dasledku ¢ehoZ rGzn€é improvizuji a mravné¢ bloudi od jedné
zkuSenosti ke druhé. Nastala absence Zivotniho fddu, jehoZ nutnost je vSak nezbytné
pochopit. Nejdiive fadu vnéjSiho, ktery by mél pomoci nastolit fad vnitfnich hodnot.

Dobry fad se musi opirat o pfesnd, konkrétni a uskute¢nitelna pravidla. Takovym faddem je

kiest’anstvi.

Vira/kiestanstvi je Zivotni styl, ktery se dotykd kazdé oblasti lidského Zivota. Oblasti
prace, financi, oblékéni, chovani a jednani, vztahii a dalSich véci. Vira je tady pro kazdého

¢lovéka.

Déti je tieba od prvopocatku provazet na jejich cesté zivotem a o Bohu je ucit, pfedstavit
jim ho jako nezbytného kaZzdodenniho privodce. JeZis fekl: ,,Nechte déti pfichdzet ke mné,
nebraiite jim, nebot’ takovym patii krdlovstvi BoZi. Amen, pravim vam, kdo nepiijme BoZi
kralovstvi jako dité, jisté do n¢ho nevejde (Marek 10,13) [1]. Témito slovy JeZzi$ vyjadfil,

jak obtizné ¢lovek naléza Boha ve svém Zivoté v dospélosti.

Kiestanstvi uéi jedineénym zptisobem chépat krasu, velikost a hodnotu Zivota. Zivot je
uzasnym darem Boha Stvofitele, zdkladni hodnota, kterd vyZaduje maximadlni dctu k sob¢ i
druhym. Jezi$ neni jen vzorem nového lidstvi, ktery Zil v urcité historické dob¢. Je zZivy,
¢inny a tentyZ i dnes. Kfestanstvi probouzi silné sebeurceni a nabizi hodnoty. Prostiedi,
v némZ Zije mnoho déti a mladeZe, je zpustlé. Vira nabizi bezpeci, orientaci, hranice mezi

dobrem a zlem. Pfitom nijak neomezuje lidskou svobodu a respektuje konecnd rozhodnuti.

Kiestanstvi povétuje Cloveéka poslanim. Zivot se stdvd povoldnim, dkolem, a je tieba
k nému pfistupovat co nejzodpoveédnéji. Kiestanstvi dava smysl kazdodennimu Zivotu. U¢t
chédpat smysl utrpeni, ztrat, slz, proher. Kfestanstvi v¢leniuje do spolecenstvi, které ptijima,

odpousti, nese, ddva odvahu, uchovéava Slovo samého Boha.

Nemd smysl zbavovat déti tak velkého daru jako je vira v Boha. Rodice by se nem¢li
spokojit jen s tim, Ze ptihlasi déti do ndboZenstvi. M¢li by se stét jejich priivodci a uciteli
viry. A jako dar Zivota je pfedavan skrze rodice, tak i vira by méla byt sd€lovana nejenom

prostfednictvim cirkve, ale i skrze rodice. Dat détem ,,zdravé kofeny* predev§im znamena
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znovu nalézt ve svém vlastnim nitru to nejcennéjsi, Boha. V dneSnim svété ma bohuZzel
»Zlaté tele* veétsi reklamu neZz Desatero. [2] Fjodor Michaljovi¢ Dostojevskij vyslovil
proroctvi: ,,Ndrod bez vztahu k Bohu spéje k zdniku. Pokud by Biith nebyl, vS§echno by bylo

v v

dovoleno.* [3] Nové generace maji pravo znét JeZiSe a slySet Jeho slovo.

Téma viry ve vychové se stalo Casto diskutovanym. Mezi hlavni slozky vychovy patii
rodina, Skola, prostiedi, ve kterém se dit¢ pohybuje a jehoz soucésti je i z4jmova Cinnost a
volnocasové aktivity. VétSina dneSnich dospélych, ktefi nevéii v Boha, chodili ve Skole do
vyucovani ndboZenstvi, ale nepfineslo jim to uzitek. Katecheti i kaplanové védéli, Ze jen
tam, kde vedli déti k vife rodice, jen tam, kde déti vidély dobry piiklad viry na rodicich,

~s s

jen tam vyrostli véfici kiest'ané. [2]

Cilem bakaldtské priace je zamySleni nad touto problematikou a piipadné nalezeni
odpovédi na otazky, jaké jsou moZnosti v této oblasti, pro¢ a v ¢em spociva nezastupitelnd
uloha rodiny, kdy a jak je tfeba témto Zivotnim zdkladim déti ucit a ujasnit si, kam patii
cirkev, zda ji postavit samostatn¢ jako dalsi slozku vychovy, ¢i zda ji zahrnout pod
zéjmovou Cinnost. Bakalafskd prace také poukazuje na nevyuZité moznosti Skolstvi v této

oblasti.
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I. TEORETICKA CAST
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1 CO JE VIRA?

1.1 Vira v Boha je:

— tuzky osobni vztah s Nim - jako Jeho dit¢,

— naprosté spolehnuti se, diivéra, zavislost na Bohu,

— respekt a napliiovani Boziho slova,

— jistota v budoucnosti, perspektiva Zivota,

— kandl pro Bozi pokoj, radost, zdravi, prosperitu, hojnost v Zivot¢,
— sila, kterou pfemédhdme sv¢t,

— odpovédny postoj k Bohu a ke vSem lidem.

v

Mnoho lidi se za véfici povazuje na zaklad¢ toho, Ze ,,m4 svou viru®, je ,.kitény* v kostele,
nebo dokonce chodi do kostela. Ale mnozi z nich nevi, jak maji s virou pracovat v autorité
JeziSova jména a v moci Ducha svatého. V Matousi 28,20 JeZis fika svym ucednikiim, aby
ucili lidi zachovdvat vSechno, co jim prikazal. Na jiném mist€¢ v Pismu se pravi, Ze toto
plné evangelium bude kdzdno po celém svété, vSem ndrodim. Toto plné evangelium je
pravdiva dobré zprava pro kazdého Cloveéka o Bozi lasce k ndm, o pfichodu BoZiho Syna
JeziSe na tuto zem za uicelem ukdzat lidem BoZi charakter a vili, vykoupit je svou obéti na
kiizi z hiichu a svym vzkiiSenim obnovit cestu k Bohu. Toto plné evangelium také
obsahuje informace o tom, kdo a jaky je skutecné¢ Blih, jaka je Jeho vile, kdo je JeZis, pro¢
prisel na tuto zem a co vSechno znamend Jeho smrt na kiiZi a zmrtvychvstani, co je a neni
vira, odkud pfichdzi a jak roste, ¢im vira roste a co ji naopak omezuje, jaké mozZnosti
mame s opravdovou virou v Zivého vS§emohouciho Boha v autorité JeziSova jména a moci
Ducha svatého. To vSechno jsou véci, o nichZ ndboZenstvi bud’ viibec nemluvi anebo jen
malo a dost zkreslené, jak to vyhovuje Cetnym tradicim, jimzZ je ddvédna stejnd autorita (i
vétsi) jako BoZimu slovu, s nimZ jsou v rozporu. V kostelech proto misty nastiva stejnd
situace jako v dobé¢, kdy JeZiS karal tehdejsi duchovni viidce — zdkoniky a farizeje, Ze
svymi tradicemi rusi Bozi slovo podle IzaidSova proroctvi v Markovi 7,6-7: ,, Tento lid cti
mne jen rty, ale srdce jejich je daleko ode mne. Marnd je zboznost, kterou mne uctivaji,
kdyZ u¢i naukam, jez jsou jen piikazy lidskymi!* Lidé ,,véfici®, ktefi chodi do kostela, se
dnes snaZzi dodrzovat nesmyslné ndbozZenské tradice v mylném domnéni, Ze to Biih tak
chce, a — jak je psdno v 2. Tim. 3,5: ,,Maji tvaf zboznosti, ale jeji moc zapiraji*, protoze ji

ve skutecnosti vitbec neznaji. Jsou tak ochuzovani o pravé poznani Boziho slova. Mnozi
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z nich ani nevi, Ze kifestanem se Clovek nestane tim, Ze je jako dité v kostele pokropen tzv.
»svecenou vodou®. Katolici si obvykle mysli, Ze vodni kiest smyva dédi¢ny htich, ktery
hiichem naSich prarodi¢ti (Adama a Evy), a pfechdzi jako stav spolu s lidskou pfirozenosti
rozenim na vSechny lidi. Jeho podstata podle katolické nauky spociva v nedostatku
posvécujici milosti. K tomu pfistupuji nasledky hiichu: oslabeni ptfirozenych darti ¢loveka

(rozumu a vule), zIla Zadostivost a télesna smrt.

Ne kazdému je zndma skuteCnost, Ze prava vira a nasledné spaseni je dar z BoZi milosti,
ktery musi kazdy sam osobné¢ pfijmout tim, Ze s virou v srdci vyzna JeziSe jako svého
osobniho Pana a Spasitele. Jak je psano v listu Rimaniim 10,9-10: ,,Vyznas-li tsty svymi
JeZiSe jako Pana a srdcem svym uvéiis, ze jej Buh vzkiisil z mrtvych, spasen budes*. Tudiz
tedy nevédi, Ze kiestan je vlastné Kristovec — podle Krista, nikoliv podle kitu. Ktest'an je

Clovek, ktery véri Bohu a nésleduje JeZiSe, nikoliv ClovEk, ktery byl pouze pokitén.

Specifickym rozvojem kiestanské viry se zabyva rovnéz filosof J. H. Westerhoff, ktery ve
svém dile ,,Will Our Children Have Faith?** pfedlozil teorii rozvoje styli viry. Viru
definuje Westerhoff jako v€domi ¢i vniméani Bozi aktivity a milosti, zahrnujici mysSlent,
emoce 1 vili. Vira je soucasti lidského Zivota. I prestoZe se s ni setkdvame vzdy jako
s jednotnym celkem, stupné jeji dplnosti pfibyvaji, podobn¢ jako nabyvd na mohutnosti
kmen stromu. Vira se rozviji a formuje spolu s osobnosti ¢lovéka. Westerhoff nejprve
hovoii o zkuSenostni vite, kterd je obsaZena v samotném jadru spiritudlni zkuSenosti.
Clovek ji zakousi bud’ jiz v nejrangjsim détstvi, nebo pozdgji v disledku radikélniho
pifesmérovani Zivota. Prvni svédectvi viry neni zaloZeno ve slovech, nybrz v Zivotnich
postojich. "Na pocatku se osoba uci pozndvat Krista nikoli souhlasem s teologickymi
pravdami, nybrz prostiednictvim citové zkuSenosti." ZkuSenosti ukazuji, Ze zakouSeni
Boha je zprosttedkovédno identifikaci s naboZenskou komunitou nebo piibéhem. O
nasledujicim stupni viry — pidtelském — hovoifime ve chvili, kdy osoba zac¢ina sdilet a
uskutecnovat presvédceni, hodnoty a ¢iny své rodiny, skupiny nebo sboru. Pfedpokladem
roz8iteni zakouSené viry je identifikace jednotlivce s komunitou, kterd jej akceptuje jako
nositele tradice viry. Na tomto stupni pfevaZzuje zdjem o soundleZitost, bezpeci a védomi
osobnich schopnosti, jez plynou z ¢lenstvi ve skupin€. Rozvoj pratelského stylu viry se
ocitd na kifizovatce ve chvili, kdy si jedinec zacne uvédomovat, zZe jeho vira a zkuSenost
neodpovida presvédCeni skupiny, do niZ nélezi, ptipadné zacne-li zpochybiiovat obecné

pfijfmanou teorii & praxi. Nastupuje hledajici styl viry. Clovék je postaven pied
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rozhodnuti, zda mé déle rozvijet, projevovat a ptijimat vyklad viry spoleCenstvi, anebo ma
spiSe zdliraziovat osobni interpretaci ndbozenské zkusSenosti. S hledajici virou se nejcasteji
setkdvdme u pozdnich adolescentll a v rané dospélosti. Tuto dobu charakterizuji otdzky,
kritickd hodnoceni, pochybnosti, ale také pokusy piedlozit promySlené filozofické
formulace. Vrchol procesu rozvoje viry splyva u Westerhoffa s tzv. vlastnénou virou. Co si
pod timto terminem piedstavit? Vlastnénou viru Ize definovat jako zkuSenost obracent,
v dasledku které osoba zméni sviij Zivot a pfijimd za néj i za praktickou realizaci své viry
osobni zodpovédnost. Pro popisovany stupen je charakteristicky diraz na soulad mezi
virou proklamovanou a uskute¢iiovanou. Na tomto stupni jiZz ¢lovék neni veden ani
autoritou spolecenstvi, ani svou vlastni intelektudlni autoritou, nybrz osobnim spojenim

s Bohem.

Jezis ekl svym ucednikim: ,,M¢jte viru BoZi!* (Marek 11,22). Takova vira pochéazi pitimo
od Boha, sméiuje k Bohu a pIné spoléhd na Boha a Jeho slovo. V Janové evangeliu 16,23
Jezis tika: ,,Budete-li o néco prosit Otce ve jménu mém, dd vam to.* List Zidtim 11,6 fika:
,,Bez viry pak je nemozné libit se Jemu. Nebot’ pfistupujici k Bohu musi véfit, Ze je Buh a
Ze dava odplatu tém, kdo Ho hledaji.“ A v 16. versi 4. kapitoly je psano: ,,Pristupme tedy
sméle k trtinu milosti, abychom dosdhli milosrdenstvi a milost nalezli k pomoci v ¢as
pithodny.” Méame tedy k Nému piistupovat sm¢le se svymi prosbami a véfit, Ze ndm
odpovi. Nebot’ v listu Filipskym 4,19 mame slibeno: ,,Bih naplni kaZzdou vasi potiebu

Voo

podle svého bohatstvi slavné v Kristu JeZisi.*

V Markovi 9,23 je psano: ,,VSechno je mozné véticimu!* Skutecnd vira BoZi tedy méni

véci zdanlivé nemoZné a beznadéjné v mozné.

1.2 Vira v Boha neni:

— zajmova zdleZitost, kterd vSak neni dulezita,

— zpestieni vSedniho Zivota, bez n€¢hoz se Ize obejit,

— predpokladani, Ze n¢jaky Bih mozna existuje ,,a co z toho?*,

— teorie, Ze existuje jakasi vys$si moc, které n¢kdo tika Biih,

— pfipustit si, Ze n¢jaky Bih snad je, Ze tu JeZi§ kdysi mozna byl a n¢kdy se tfeba
zase vrati,

— snaha rozumem chdpat BoZi slovo a vykladdat si ho po svém,

— dodrZovani n¢jakych naboZenskych tradic a ritudld,
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— neurcitd domnénka o Bohu s tim, Ze ,.,kazdy m4 svou viru®,

— nejistd nadéje, Ze nds Biih snad slysi a nékdy tfeba i vyslysi. [4]
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2 VYTVARENI DOMOVA

2.1 Dité a jeho city

Hluboké zaklady osobnosti se tvoii uz pted narozenim, budouci osobnost ditéte ovliviiuje
matka uz v priibéhu téhotenstvi. Dité se rodi na svét s iZasnou citovou vnimavosti a prvni
dojmy o svém okoli ziskava prostiednictvim citil. Jeho citovy Zivot pfedurcuje jeho vidéni
svéta - jak vnimd rodice, domov, samo sebe. Vytvéreji se tak zdklady pro dals$i vyvoj
ditéte. Pro prvni dobu Zivota je nenahraditelnd matka a to nejenom jako Zivitelka, ale jako
zdroj bezpeci a jistoty. Jestlize dit€ vnimd okoli jako odmitavé, nemilujici a nepratelské,
projevi se to v jeho feci, chovéni, schopnosti navazovat vztahy a ucit se. Pravdou je, Ze dité

neni pouze piecitlivelé, ale je také velmi a snadno zranitelné.

Studie, potvrzuji, Ze se vSechny déti neustdle ptaji rodict: "Mate mne radi?" Dité vétSinou
klade tuto citovou otdzku svym chovanim, mélokdy ji vyslovuje. Odpovéd na ni je pro dité
Zivotn¢ dileZitd a ptredurci jeho zdkladni piistup k Zivotu. Rodi¢e odpovidaji nejenom
slovy, ale i skutky. Dit¢ vnimd lasku rodi¢i podle toho, jak se k nému chovaji. Velmi
dalezity vychovny Cinitel v tomto obdobi je prostfedi, které doma panuje; prosttedi jistoty
o lasce rodicli, bez zbytecné tvrdosti, bez zbyteéného autoritdistvi. Prostiedi, kde oba

rodi¢e maji Cas na hru s ditétem. Nezbytn4 je i ldska rodicl mezi sebou navzajem.

Rodina je dodnes zdkladni buiikou lidského spolecenstvi, kde se ¢lovek uci spravnym
postojum, aby je dokédzal spravné pouzit v celé lidské spoleCnosti. Je do ni zahrnut pojem
otcovstvi a matefstvi. Aby déti mohly rodice ctit, musi byt rodice ticty hodni. Aby je mohly
milovat, musi byt lasky hodni. Aby je mohly poslouchat, musi rodi¢e umét poroucet a
zachovavat si autoritu. Tam, kde déti své rodic¢e nemiluji a neposlouchaji, to byva zavinéno
i nespravnym chovanim rodi¢t. Slovo matka nebo otec by mélo vzdy v ¢lovéku vzbudit
vielé, laskyplné citéni. Déti se maji ucit ucté ke svym rodicim prokazovanim jejich tdcty
k jejich rodi¢im. Rodic¢e jsou po Bohu naSimi nejvétSimi dobrodinci, proto tcta k nim

zavazuje po cely zZivot. [5]

Role otce ve vychové

Odpovédnost otce zacind od okamzZiku, kdy je pocat novy Zivot. Zdravy vyvoj ditéte zavisi

1 na jeho milujici péci a ochrang.
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Muz - otec ma byt silnym, rozhodnym, zodpovédnym a proziravym, tim, kdo davd své
Zen¢ silu, aby se mohla stat dobrou matkou. M¢l by pomdhat Zen¢ v dobé téhotenstvi a
nevyhybat se ani pomoci s pé¢i o nove narozené dité¢. M¢l by davat své Zené pocit bezpeci,
povzbuzovat ji, kdyby klesala pod tihou starosti. RovnéZ by se mél neustéle zajimat, jak

dité roste a jak se rozviji.

Role otce je nezastupitelnd po celou dobu vyvoje ditéte — od narozeni az po dospélost.
Obrovskym uménim dobrého otce je sprdvné nastavit hranici svobody ditéte. Na jedné
strané je schopnost otce sdilet se se svymi détmi, brat kazdé z nich vazné a pfijimat je jako
osobnost. Na druhé stran¢ by m¢él otec umét uplatnit svou autoritu, a kdyZ je to nutné, fict

‘6(

rozhodné ,,ne

V Bibli, v evangeliu podle Lukase 15,11-32, je zndmy piibéh o marnotratném synovi.
Vypravi se v ném, jak jednoho dne fekl syn svému zdmoznému otci: ,,Otce, dej mi dil
mého majetku, ktery na mne pfipadd, ja odchdzim.“ A otec nechava své dité jit — a Ceka.
Ceka trpélivé kazdy den. Dal synovi vie, co vytvofil, s védomim, Ze to miZe pfijit nazmar.
Syn skute¢né sviij dédicky podil zdhy utratil, aniZ pomyslel, co to jeho otce stdlo krve, potu
a slz. Myslel jen na ,,své pravo®. Syn si uvédomil svoji bezvychodnou situaci az ve chvili,
kdyZ se ocitl bez prostfedkt k obZivé jako Zebrdk vSemi opustén. Teprve tehdy se vracel
v mySlenkach ke v§emu, co mu poskytoval domov a rozhodl se vratit k otci, ktery jej nikdy
nepiestal milovat. KdyZ otce jeho dit¢ zklame, m¢l by pfesto zustat i naddle trpélivym a

milujicim rodi¢em. [6]

2.2 Rodice prvni hlasatelé evangelia

Ctvrté Bozi piikazani ,,Cti otce svého i matku svou, abys dlouho Ziv byl a dobfe Ti bylo na
zemi® (5. MojZiSova 5,7-21) se netykd jen vztahu déti k rodi¢im a ostatni lidské autorité,
ale také povinnosti, které ma autorita vici podfizenym. Na prvnim misté jsou to povinnosti
rodi¢i vici détem. Plodnost manZelské lasky se neomezuje pouze na plozeni déti, ale
vztahuje se 1 na jejich mravni vychovu ke ctnostem a na jejich duchovni formaci a vyuku a
formovani mravnich postoji. Je pravdou, Ze do velké miry se dité¢ setkdvd s mordlkou
svéta, kterd se muze velmi rozchdzet s predstavami rodic¢i. Ale také je pravdou, Ze do
podstatné miry zalezi na rodicich, jestli budou déti v rodin€ obklopeny atmosférou pravého
domova. Rodi¢e by m¢li vytvéret jakousi mravni zdvoru, ptes kterou nepousti to, co se jim

nelibi. Za to nesou odpovédnost.
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S mravni vychovou je velmi tzce spjatd i ndbozenska vychova. Mnoho rodici, ktefi chtéji
kitit dit€¢ a viru nepraktikuji, ¢asto na otdzku ndbozenské vychovy odpovidaji, at’ se samo
rozhodne, zda viru pfijme nebo ne. Jako v ostatnich oblastech vSak dité potfebuje pevnou
ruku rodicd, aby bylo vedeno k tomu, co skute¢né¢ slouZi jeho dobru. To plati i o vife. Aby
se jednou stalo osobnosti, potfebuje v détstvi pevné vedeni k dobrym hodnotam, o které se
v dospélosti mize opiit. Rodi¢e maji pravo na pevné a nepopularni postoje, které dité sice
v daném okamZiku nechépe, ale které oceni v dospé€losti. Je pravdou, Ze vira je nakonec
rozhodnuti kazdého ClovE€ka, ale na rodi¢ich tkvi odpovédnost, jaké ovzdusi viry doma
vytvaieji. Rodi¢e by sami méli byt bohati svym vztahem k Bohu a také do ného uvadét své
déti, jako upln€é néco pfirozeného. Nemalou roli pfi ndboZenské vychové hraje postoj
rodicli k Bohu. Déti jejich pomér podvédomé vnimaji a vpisuji do svého vlastniho vztahu
vici Bohu. Rodic¢e by sami méli byt bohati svym vztahem k Bohu a také do n¢ho uvadét
své déti, jako uplné néco piirozeného. Rodic¢e by méli byt détem pravodci na jejich cesté

k vife a to hned ¢tverym zplisobem:

— mohou odpovidat na jejich otazky a o své vite jim tak svédcit,

— mohou je seznamit s vypravénimi, jak veéfili a uvérili v Boha jini,

— mohou s nimi prozivat svatky cirkevniho roku a tim je uvadét do praxe
kiest’anského Zivota,

— mohou jim byt Zivym piikladem modlitby a kazdodenniho Zivota z viry.

Mluvit o Bohu nestaci, je tfeba zaroven déti ucit, jak mohou s Bohem mluvit, Ze tento
kontakt Ize uskuteCnit prostiednictvim modlitby. Prvni modlitbou je dékovani a radost
z Bozich dart, pozd¢ji se pfipoji i prosby. Nejprve by to mély byt volné modlitby vlastnimi
slovy, je nezbytné, aby byly srozumitelné a pfiméfené véku a chipavosti ditéte. Kolem
sedmi let by uz mély déti umét modlitbu zdkladni a nejptednéjsi — Otends. Tuto modlitbu

lidstvu odkazal sam JeZzis, jeji text se nachdzi v Bibli — Matous 6,9-13.

Rodice jsou jako prvni odpovédni za vychovu svych déti k vife, k modlitbé a ke vSem
ctnostem. Maji povinnost podle moZnosti se postarat o hmotné a duchovni potieby svych
deéti. Maji respektovat povolani svych déti a podporovat je. Rodinnd vychova postavena na
kiestanském zdklad¢, je jedinou spolehlivou cestou ke vzniku trvalého a Stastného
domova. V takovém prostfedi budou mit vSichni pocit bezpeci, v takovém prostiedi se
utvareji kvalitni lidské charaktery. Spravn€ fungujici rodina je zaroven dobrym

predpokladem kvalitni vyspé€lé spole¢nosti a naroda. [5]
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FrantiSek kardindl Tomasek (1899 — 1992), katolicky knéz, pedagog a teolog, ve svém dile
Pedagogika uvadi, ze vychova znamend ptisobeni do nitra ditéte, aby v ném byla vyvolana
Zédouci odezva jeho schopnosti a vloh po strance intelektové, citové i socidlni, které maji
za vedeni vychovatele harmonicky rozvijet a dopomoci ditéti k dosazeni Zivotniho cile.
Tim se vychova lisi od pouhé dreziry, nebot’ ta se omezuje jen na pusobeni zevni, na
smyslové reflexy. Podle Tomaska je kiestanska vychova tplnd a dokonala vychova, ktera
neustala jen na rozvinuti pfirozenych schopnosti ¢lovéka, ale dba na to, aby se clovek

zapojil do nadpfirozeného fadu svéta. [7]

Predstavy o Bohu u predskolniho ditéte
Dité si vytvari své prredstavy o Bohu na zakladé:

1) zkuSenosti — vztahy v rodin¢ a s lidmi v okoli. Dlvéra v okolni svét ztélesnénd
v rodi¢ovské péci dava ditéti pocitit jeho dulezitost. Citi se pfijaté a uci se divete.
Cekd, 7e se knému bude Bth chovat podobné jako lidé. Pokud dit¢ zaZivd
rodicovskou lasku, na jejim zdklad¢ chédpe i vztah Boha k nému.

2) svédectvi — dit€ vnima postoj rodict vuci nékomu, kdo je ptresahuje. Nékdo je

mocnéjsi nez rodice a oni mu duvéfuji. Uceni ndpodobou a identifikaci.

3) verbdlniho ovlivnéni — vypravéni si o Bohu, zodpovidani otazek ditéte. Je dileZzité
brat otazky vazn¢, spolu s ditétem hledat odpovédi a ukazovat, Ze Bohu davétuji i

ve vécech, které neumim zcela vysvétlit.

Vyvojové etapy utvaieni prestav o Bohu (podle Johna Westerhoffa, filosofa, ktery se

zabyval rozvojem kiestanské viry):

1) vira odpozorovand — dité pfijima viru od rodicli, nema diivod pochybovat o Bohu.

2) kolektivni vira — postupné se pro n&j stava diilezité prostfedi vrstevnikti. Pokud ma
veétici kamarady, ktefi ho utvrzuji o normdlnosti kfestanského Zivota, je pro n¢j
piirozené veétit.

3) hledajici vira — v obdobi puberty si ¢lovék klade otazky o smysluplnosti Zivota.
Pottebuje svédectvi a ponechdni volnosti a vlastni zodpovédnosti.

4) osobni vira — védomé podtizeni svého Zivota Bohu.
FaleSné predstavy o Bohu

Falesnou ptedstavu o Bohu dité ziskdvd na zdkladé Spatné zkuSenosti (napi. ze vztahl

v rodin¢ — nepfijeti, neosvojeni si divéry, osobni zranéni apod.). Ddle mlze byt dité
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ovlivnéno zkreslenym, nebo nezdravym vztahem rodi¢ti k Bohu (piepjatost ¢i naopak
vlaZnost) a verbdlnim ¢i obrazovym ovlivnénim - negativnimi informacemi o Bohu, které
jsou mu preddvany, nebo s nimi piijde do styku jinde (Pan Bth t& potrestd; pijdes do pekla

apod.).

— Magicky Bih — cosi nad ndmi — amulety, povéry, osud, manipulujici sila — je

potieba se pred nim zabezpecit.

— Staromédni Bith — nemd ndm co fict, spojen se starSi generaci, predstava nudného
kostela, diiraz na vnéjsi formy kiest'anského Zivota.

— Vzdileny Bih — vesmirnd inteligence, stvofil svét a ddle do n¢j nezasahuje. Biih
piirodnich zdkoni a ne jednotlivci. Neni tedy ohrozujici, ani poméhajici.

— Vsemohouci Bih - vodi¢ loutek — Bith je zodpovédny za vSechno déni. Je vinen

v§im zlem svéta. Ma absolutni pravo manipulovat s ¢lovékem a vyzaduje
poslugnost. Clovék m4 Zivotni cestu uréenu predem.

— Biih dcetni — pocitd kaZzdou chybu, nic nepromiji a nic mu neujde, nepusti nas do
nebe.

— Trestajici Biih — despota a tyran, po vin¢ vzdy nésleduje trest. Strach ze ztraty Bozi
lasky. [8]

Jan Amos Komensky

Nezbytnost duchovni vychovy déti od nejitlej§iho véku zdtraziioval uZ také Jan Amos
Komensky. Podal uceleny vychovny systém v duchu svého ndbozenského predsvédcent,
systém k ptipravé k vécnému Zivotu. Zakladni oblasti vychovy vidél ve vzdélani ve védach
a uméni a v mravni a ndbozZenské vychové. Ve svém dile Informatorium Skoly mateiské
uvadi, Ze predskolni stupen, a to véetné prenatdlniho stadia, pfedstavuje zdklad, od n¢hoz
se odviji uspéch vSech vyssich stupni. Vyznam Informatoria netkvi pouze v tom, Ze tvofilo
clanek velkolepé koncepce reformy Skolského systému, ale je rovnéZ v raném novoveku
evropsky zcela ojedin€lym systematickym pojedndnim o vychové déti v nejmladSim véku.
Toto dilo popisuje, jak by se rodice méli starat o své dit¢ od narozeni az do Sesti let, kdy by
m¢lo jit poprvé do Skoly, do které by se m¢lo teSit. Popisuje, jakym zpiisobem je tieba se o

n¢j starat a jak jej vychovdvat.

Po narozeni ditéte by se o dit¢ méli rodice starat jako o klenot. Méli by se také vyvarovat

veskerych vulgdrnosti a napadani. Je to pfeci nevinné stvofeni, které se jest€¢ nicim



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, 2012 20
Institut mezioborovych studii Brno

neposkvrnilo. Rodi¢e maji povinnost vychovat své dit¢ ve vife, naucit jej zdkladnim
potfebam lidského tcla, ale predevSim se vénovat spravné vychové jeho duse, vést jej
k uslechtilosti, moudrosti, naucit jej obycejim, mraviim a umeénim. Musi se v§ak dodrZovat
hierarchie vyu€ovaného: nejprve vira a zbozZnost, pak mravy a ctnosti a nakonec lidska

uméni. [9]
Své dilo J. A. Komensky stavél na pevném biblickém zédkladu.

O velikosti a vyznamu J. A. Komenského neni pochyb. Jiz ve své dobé byl Komensky
uzndvana osobnost, kterd méla svétu co Fict. Ze i dnes plati jeho slova, jeho ,,Mravniho

piikazani®, které sdim nejenom hlésal, ale také sim dodrzoval, mtiZeme posoudit sami.

Mravni prikazani Komenského:

Nésleduj cestu ctnosti, stfeZ se nefesti a zla, prvni té povede k blahu, druhd ke hiichu a
k bolu. To je zacatek veédy, kterd ma zdobit tvlij Zivot. Slys, jaké jsou ndsledky toho, a

pomni na kone¢ny cil.

1) Nehovof o v§em, cos v Zivoté poznal, nevél vSemu, co jsi slySel, nedychti po vSem,
co jsi vidél! Necht umis cokoli, délej to, co mas.

2) Zabrail svym rtim mluvit drzé a prostoieké feci! Vaz si slov svého pfitele, nasleduj
piikazu Pang!

3) Ke vSem lidem bud’ piivétivy, ale stfez se jednat tlisn¢! Pokrytci sklidi jen hanbu.
Béda tém, kdo uci 1Zive!

4) Spravedlivé mét sob€, svému pfiteli i svym druhtim! Vaz si i jméni svych nepftitel,
nebet a nedychti po ném.

5) ZmuZile se chédpej prace a pokracuj v ni poctive; lenost je poduska hiichu, zahalku
pojmi v nendvist!

6) Cvic se v trpélivosti mlad. Tak se stane§ panem svych Casii, které Casto bez ustani
v trudu a trpkosti bézi.

7) Prokazuj dobrotu a milosrdenstvi, jak chce Otec nadS nebesky, poméhej vzdy a
vSude. Blh sdm t¢ jednou odméni.

8) Odpoustéj urdzky a bud’ vZdy panem svého hnévu! Jestlize jsi vS§ak nékomu ubliZil,
pospes napravit kiivdu!

9) Poctivé vzdy konej dobré, zdvist a nendvist zavrhni; nedbej slov utrhace a zlstan

vzdy Cestnym piitelem.
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10) Stitem ti bud’ vzdy pravda! To bude $lechtit tvij Zivot. LeZ je kazdému muzi
hanbou, kazdému ditéti zkdzou. Sdm piijdes na to, Zze nade vSe vzacny je rdj srdce,
Ze jedno potrebné ti nevezme Zaddnd moc. Védomost t€ neobohati, je ti jen cestou ke

Stésti, pokladem, ktery nikdy neztrati cenu, je ctnost. [10]

Z myslenek papeze Benedikta XVI.

Potiebu pfeddvani viry vrodindch pfipomnél papez Benedikt XVI. pfi promluvé na

Svétovém shromazdéni rodin. Vyzyval k peclivé vychove, poucovani déti.

Rodina je privilegovanym prostorem, kde se kazda osoba uc¢i davat a piijimat ldsku. Vira
neni pouhym kulturnim dédictvim. Je neustdlym aktem milosti Boha, ktery ¢lovéka vola,
pravé tak jako aktem lidské svobody, kterd mtZze BoZi voldni pfijmout, nebo také
nepiijmout. Béhem let musi byt tento Bozi dar, ktery rodi¢e svym malickym pomohli
poznat, také s moudrosti a nc¢hou péstovdn, aby v nich rostla schopnost rozliSovat.
Neustdlym svédectvim manzelské lasky rodicli, prozivanym a prostoupenym virou, a
s citlivou podporou kiestanského spoleCenstvi se détem usnadnuje osobni pfiistup
k samotnému daru viry — jejim prostiednictvim pak odhaluji hluboky smysl vlastni
existence a citi se pfijimdny. Kiestanskd rodina pfedava viru tehdy, kdyz rodice uci své

déti modlit se a modli se spolu s nimi.

Casto dnes sly§ime, Ze naboZenskd vychova a preddvani viry déti omezuje v jejich
svobodné volbé. AZ dit€ doroste rozumu, samo se rozhodne. Neovliviiovat ndzorové malé
déti je nemoudré, protoZe vSichni ti, kdo jsou v jejich okoli, by museli byt bez jakéhokoli
nazoru a chovat se tak, aby z jejich jednani k détem nepronikl Zadny moralni impuls. To je
pochopitelné¢ nemozné. Nebude-li dité¢ vychovavano kiestansky, pfijme jiny, Casto velmi
nebezpecny a nespravny, zpusob Zivota. Neovliviiovat ndzorové malé dité¢ tedy znamend
nechat ho napospas jinym ovlivnénim. Svaty otec upozornil také na jist€¢ znamou véc, Ze
rodina je vlastné¢ prvnim svétem ditéte a Ze je pro déti zdsadni, zda se narodi do oblasti
Boziho kralovstvi (tzn. do laskyplného prostfedi) nebo do rodiny, kde panuji hadky,

neporadek, zloba a nasledné strach. [11]
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3 MRAVNI A NABOZENSKA VYCHOVA VE SKOLACH

3.1 Uloha cirkve

Hlavni vychovny ukol ndlezi pfedevsim rodiné, je vSak potfeba, aby pfi ném pomdhala
celd spolecnost. Zvladstnim zplsobem se povinnost vychovy tykd také cirkve, nejenom
proto, Ze ji jako jedné z lidskych spoleCnosti je tieba ptiznat schopnost poskytovat
poméhat, aby mohli dospét k plnému poznini tohoto Zivota. Pfi plnéni svého
vychovatelského tkolu pouZzivd cirkev vSechny vhodné prostfedky, hlavné vSak ty, které
jsou ji vlastni. Mezi nimi je na prvnim mist¢ katechetické vyucovani, které uskuteciiuje
napiiklad i prostfednictvim hromadnych sd€lovacich prostiedkl, rtiznych kulturnich a
sportovnich spolkd, sdruzeni mlddeZe a predeviim $kol. Skola md mezi viemi vychovnymi
prostfedky zvI1aStni vyznam. V rdmci svého poslani usilovné péstuje rozumové schopnosti,
rozviji spravné usuzovani, uvadi do kulturnitho dédictvi ziskaného piedchozimi
generacemi, tiibi smysl pro hodnoty, pfipravuje na povolani, podporuje dispozice pro
vzdjemné porozuméni tim, Ze mezi zdky rGznych povah a postaveni umoziiuje rozvijeni
ptatelskych vztahti. Kromé toho tvofi jakési stfedisko, na jehoZ snahdch a rozvoji maji mit
spole¢ny podil rodiny, ucitelé, riznd sdruZeni pro kulturni, obansky a ndboZensky Zivot a

také stat.

3.2 Katolické skoly

Pritomnost cirkve v oblasti Skolstvi se projevuje prostfednictvim katolické Skoly. Katolicka
Skola neméné nez jiné Skoly sleduje kulturni cile a vychovu mlddeze. Je vSak pro ni
charakteristické vytvaiet prostiedi spole¢ného souziti proniknutého duchem evangelijni
svobody a lasky, pomdhat mladym lidem pfi rozvoji vlastni osobnosti. Zamétuje viechno
lidské vzdélani tak, aby pozndni, které Zaci postupné ziskavaji o svété, o Zivoté a o
¢loveéku, bylo osviceno virou. [12] Pfi zakladéani a zafizovani katolickych skol je ptihlizeno

k pottebam vyplyvajicim z dobového vyvoje.

Katolické skoly jsou navstévovany také nekatoliky a nekiest’any. Je tfeba proto respektovat
svobodu vyzndni déti a jejich rodin. Tato svoboda je cirkvi pevné hdjena. Ze své strany se
vSak katolickd Skola nemuze zfict svobody hldsani evangelijni zvésti a vykladani hodnot
kiestanské vychovy. Je to jeji prdvo a povinnost. Mélo by byt ziejmé, Ze vykladat a

pfedkladat neni totéZ, co vnucovat. Vnucovéni totiZ obsahuje mordlni nésili, které sama
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evangelijni zvést a nauka cirkve rezolutné¢ odmitd. V zdjmu Skoly je posoudit v mistnich

podminkach naboZenské chovani mladych a poznat, co si mysli, jak Ziji a jak reaguji.

V katolické skole, stejn€ jako tomu mize byt i ve Skoldch jinych, se mohou nachazet mladi
lidé, ktefi maji opravdu vzorné naboZenské mravni a Skolni chovani. Tato pfikladnost ma
zpravidla koteny v idedlnim rodinném prostiedi, podporovaném cirkevnim spolecenstvim a
Skolou. Soucasné¢ ale nékterym mladym lidem pobyt v katolické Skole neposkytuje patficny
dopad na jejich ndboZensky Zivot. Prokazuji se nevstficnym chovdnim vi¢i zdkladnim
prvkiim ktestanského Zivota (jako je modlitba, Gicast na mSi svaté, piijimani svatosti).
Nemélo z nich se ptd, k ¢emu je tak rozvinutd véda a technika, jestlize vSechno muze
skoncit jadernou katastrofou. Uvazuji o spolecnosti, kterd zaplavila svét vécmi, a ptaji se,
zda je toto opravdu smyslem Zivota, nebo je smysl Zivota v néem jiném, mnohem
cenn¢jSim. U mnohych z nich se tento kriticky postoj vici svétu stavad také otdzkou
kritickou vii¢i ndbozenstvi. Kazdy student v sobé nese znaky svého ptivodu a individuality.
Katolicka Skola se neomezuje pouze na vyucovaci hodiny a lekce, ale snazi se rozvijet
vychovny program osvétleny hldsanim evangelia, ktery je vSak zaroven pozorny

k pozadavkiim souc¢asnych mladych lidi.

Student, ktery vstoupil do katolické Skoly, musi mit pocit, Ze se nachdzi v prostiedi
proniknutém evangelijnim duchem, ktery se musi projevovat v jedine¢ném kiest'anském
stylu mySleni a Zivota, ktery pronikd kazdy prvek vychovného prostiedi. Hlavni
zodpovédnost pfi vytvdreni origindlniho kiestanského stylu maji vychovatelé jako
osobnosti i jako spolecenstvi. Ndbozensky rozmér prostfedi se ukazuje prostfednictvim
kiestanského vyjadfeni hodnot, jako jsou slova, svatostnd znameni, chovani a vlastni
upiimnd a pratelska pritomnost spojena s laskavou pohotovosti. Z tohoto kazdodenniho
svédectvi pochopi studenti originalitu prostiedi, ve kterém jim bylo ddno proZit své mladi.
K vytvofeni piijemného prostiedi je tieba také vhodna struktura budov s vyuzitim prostor
pro didaktiku, rekreaci a sport a dalsi iniciativy. Pro vychovné ucely je také nutna blizkost

kostela.

Prvnimi a zdkladnimi vychovateli déti jsou jejich rodi¢e. Skola si je toho védoma, ale
bohuZel ne tak viechny rodiny. Skola tedy na sebe bere tikol pomahat jim tuto dlohu znovu
objevit. Nalézt cestu, kterou je tieba jit, spocCiva ve sluzb¢, setkdvani a ve spolupraci.
Neziidka se stavd, Ze kdyz se mluvi o détech, povzbuzuje se také vychovné védomi u

rodi¢li. Soucasné usiluje Skola o to, aby co nejvice zahrnula rodiny do vychovného



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, 2012 24
Institut mezioborovych studii Brno

procesu, at’ uz ve fazi projektu nebo ve fazi jeho uskute¢iiovani. Zkusenost uci, Ze i rodice

mén¢ vnimavi se zméenili ve vynikajici spolupracovniky. [13]

Nabozensky rozmér skolniho Zivota

Celkovym S$kolniho Zivota se katolickd Skola dokonale ptidruzuje k ostatnim typtim $kol,
1i$1 se vSak od nich v podstatném bod¢; je zakotvena v evangeliu, ze kterého Cerp4 inspiraci
a silu. Princip, Ze Zddny lidsky ¢in neni mordln¢ indiferentni pfed svédomim a pied
Bohem, nachdzi jasnou aplikaci v Zivoté Skoly. Tedy prace Skoly je pfijatd jako povinnost
rozvijend s dobrou vili, odvahou a vytrvalosti v obtiZnych situacich, s uctou vici tomu,
kdo uci, laskou vici spoluzdkiim, upiimnosti, toleranci a dobrotou ke vSem. Nébozenska
vyuka je omezena vyméienym Casem. Ostatni vyuka ma k dispozici denné mnohem vice
hodin. VSichni vyucujici maji tedy povinnost jednat v souladu. Kazdy ma rozvijet sviij
plan s odbornou kompetenci, ale v pravém okamZiku ma byt schopen pomoci studentim
vidét také za horizonty omezené nasi lidskou skute¢nosti. Programy a Skolské reformy
vyhrazuji rostouci prostor k védeckému a technickému vzdélavani. Ani tomuto vyucovani

nechybi ndboZensky rozmér.

Z&kam je tfeba pomdhat pochopit, Ze svét piirodnich véd a piislusné technologie patii
k vesmiru stvofenému Bohem a soucasné¢ pochopit, Ze Clovek je byti Zijici z pfirozenosti
fyzické i duchovni, s nesmrtelnou dusi. Ti nejstar$i dospé&ji ke zralejsi predstavé o
osobnosti ¢lovéka a vSeho, co k nf patii - inteligence, vile, svoboda, city, ¢inné i tvofivé
schopnosti, prdva a povinnosti i socidlni vztahy, posldni ve svété¢ a v historii. Takové
chdpani ¢lovéka je charakterizovdno ndbozenskym rozmérem. Clovék ma distojnost a
velikost nad kazdé jiné stvofeni, protoze je BoZim dilem povySenym k nadpiirozenému

radu jako dité BoZi, je tedy bozského pivodu a ma vécny cil, ktery pfesahuje tento svét.

Vyucujici vede prici studentd takovym zplisobem, aby objevovali ndboZensky rozmeér

v celé lidské historii.

Rozvoj védeckého a technického vzdelani nesmi odsunout vzdélani humanitni - filozofii,
historii, literaturu a uméni. Kazdy nérod jiZ od svého pocatku vytvéarel a predaval své
umélecké a literarni dédictvi. Tato dvé kulturni bohatstvi vytvari spole¢né vlastnictvi
lidstva. Studentiim je tfeba pomadhat objevit, Ze uprostted vychovnych véd stoji vzdy
osobnost se svou fyzickou i duchovni energii, se svou ¢innou i tvofivou schopnosti, se

svym poslanim vii€i spoleCnosti, se svou ndbozenskou otevienosti. Spravny zplsob
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pedagogického vzdélavani vede studenty k vychové sebe samotnych lidsky i kiest'ansky.

[12]

Vychovny projekt

NébozZensky rozmér prostiedi posiluje kvalitu vychovného procesu, kdyZz se zhodnocuji
nckteré vlastnosti zavislé na vychovatelich a studentech. Je dobré zejména podtrhnout to,
Ze studenti nejsou pouze divdky, ale maji podil na dynamickém utvéafeni prostiedi.
Pozitivni podminky se vytvareji tenkrat, kdyZ se kolem vychovného projektu formuje
ochotnd dobrovolnd spolupriace vSech. Tyto pozitivni podminky rostou piedevSim ze

spolecné viry.

Vychovny projekt, kazdoro¢n¢ znovu vychdzejici z novych zkuSenosti a potieb, se
realizuje vychovnym procesem bud po perioddch, nebo dil¢ich dsecich: vychodisko,
pribézné etapy a konec¢ny cil. Na konci periody vychovatelé, studenti a rodiny zhodnoti,
zda byly ptedpoklady dodrzeny. V opacném piipad¢ se hledd zodpovédnost a feSeni.
Podstatné je, aby tento zpusob procesu byl chdpdn a vSemi pfijat jako spolecny a poctivy
zdvazek. Skolsky program je viak pouze &4sti celku. Nejvhodnéjsim obdobim k provedeni
zodpovédné bilance, kterd zhodnoti, nakolik byl vychovny projekt naplnén nebo
nenaplnén, je zavér Skolniho roku, ktery by se svym zplsobem dal nazvat dil¢im cilem.
Velmi dilezitym celkovym cilem jsou vysledky dosazené v zavéru ,,vychovné cesty*, kde

by mélo byt u studentd maximalni integrace v rdmci jejich lidské a kiestanské vychovy.

Ukoly katolické $koly jsou dosti $iroké a &lenéné. Na jednu stranu mé povinnost
respektovat zdkonnd ustanoveni a spoleCenské zdkony a srovnat s nimi své metody,
programy a struktury. Na druhou stranu ma povinnost uskutectiovat sviij vlastni vychovny
projekt, usilujici uvést do souladu lidskou kulturu a hldsdni spdsy a pomoci studentim
v realizaci nového stvofeni, pfipravit je na poslani dospélého obcana. Jednd se celkové o
projekt charakteristicky, pokud jde o zaméfeni na zvlastni cile, které ma uskuteCiiovat ve
spolupraci se v§emi svymi soucastmi.
Konkrétné se projekt zobrazuje jako vychozi obraz, ktery:

— definuje identitu Skoly vyjaddienim evangelnich hodnot, kterymi se inspiruje,

— upresiiuje vychovné, kulturni a didaktické cile,

— seznamuje s pfeddvanym obsahem a hodnotami,

— vymezuje organizaci a fungovant,
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— rozClenuje nékteré Casti jako dané, sestdvajici ze sloZky odborné (jako jsou ucitelé,
vychovatelé), dale Casti fizené spoleCn¢é s rodi¢i a studenty, a nékteré okruhy
sveéfené svobodné iniciativé rodi¢i a studentd. Stanovuje zpusoby ovéfovani a

hodnoceni.

Ke spoluprdci mladych na vychovném projektu mohou napomoci mnohé prostiedky.
Student se zacne dobrovoln¢ zapojovat do vychovného procesu, kdyZ pochopi, poznd, Ze
projekt smétuje jedin€ k jeho prospéchu a osobni zralosti. Pokud student, bez ohledu na
veék, vnima pozitivné piislusnost k prostiedi, probouzi se v ném i ochota ke spoluprici,
kdyz se citi dobfe pfijiman, ctén a milovdn. KdyZ je prostfedi proniknuto atmosférou ucty a
pratelstvi, s ochotnymi uciteli a prateli, se kterymi se spolecné dobte Zije, tak se nejlépe

utvrzuje vule k jeho vytvéreni.

Kiestansky vychovny proces se uskuteciiuje v neustdlé interakci odborné prace konané

vychovateli a svobodné spoluprace studentd.

Kiestanskd vychova vyZaduje také tctu vuci stitu a jeho predstavitelim, zachovavani
spravedlivych zdkont, usili o spolecné dobro. Proto vSechny dulezité hodnoty, jako
svoboda, spravedlnost, prace a pokrok se nachizeji ve vychovném projektu a lze je také

prosté citit v prostiedi Skoly. [12]

Pti zakldddni a zafizovani katolickych Skol jsou respektovidny potieby vyplyvajici
z dobového vyvoje. Proto je nezbytné podporovat skoly nejenom zdkladni a stiedni, které

tvofti zdklad vychovy, ale také na Skoly odborné. [13]

Katolické fakulty a univerzity

Stejnou mérou vénuje cirkev vytrvalou péci 1 vysokym Skoldm, pfedev§im univerzitdim a
fakultam. Ve Skoldch podléhajicich jejimu vedeni je snahou rozvijet jednotlivé obory podle
vlastnich zdsad a metod a se svobodou nezbytnou pro védecké badani, aby tak dochazely
ke stale hlubsSimu poznéni, aby bylo moZno hloubéji pochopit, jak se rozum a vira schaze;ji
v jediné pravdé. Na katolickych univerzitich bez teologické fakulty jsou nezbytnymi
institut nebo katedra teologie, kde by se konaly pfednasky upravené pro studenty - laiky.
Vzhledem k tomu, Ze véda postupuje predevsim socidlnimi vyzkumy na vyssi védecké

urovni, mély by byt na katolickych univerzitich a fakultich co nejvice podporovany

instituty, které slouZzi v prvni fadé€ rozvoji védeckého baddni.
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Cirkev mnoho ocekdva od Cinnosti teologickych fakult. Jim svéfuje nadmiru zavazny kol
piipravovat posluchace nejen ke knézské sluzbé, ale predevsim k vyu€ovani na vysokych
cirkevnich Skol4ch, k samostatné védecké praci nebo k pfijeti obtiZného ukolu apostolatu
mezi inteligenci. Ukolem teologickych fakult je soudasné také prohlubovat riizné obory
teologie, aby bylo mozno dojit ke stdle hlubSimu chdpani boZského zjeveni, aby bylo plnéji
zptistupnéno dédictvi kiestanské moudrosti prejaté z minulosti, aby se rozvijel dialog i
s nekfestany a aby bylo moZno nachdzet odpovédi na otdzky vznikajici z védeckého

pokroku.

3.3 Uloha skoly

Kromé rodiny a cirkve by svilij vyznamny podil v tomto pozndvini méla mit i Skola.

V dé&jinach skolstvi se dovidame, Ze informace o Bohu byly nedilnou souc¢ésti vyuky.

Vzhledem k tomu, Ze cirkev citi velmi vdZznou povinnost peclivé se starat o mravni a
naboZenskou vychovu, snazi se byt nablizku i tém, ktefi se vzdélavaji v nekatolickych
Skoldch, a to napf. nepovinnou vyukou ndboZenstvi prostfednictvim knéZzi i1 laikl

(katechetn). [13]

Ovoce vyucovani viry a kiestanské etiky zavisi z velké Casti na vyucujicim. Ten by mél
soucasn¢ byt také ucitelem lidskosti - svou kulturou, ldskou, tuctou, pochopenim,
vyvazenosti udsudku, trpélivosti v naslouchdni, rozvdZnosti odpovédi, pohotovosti

k osobnimu rozhovoru.

Vyucujici, ktery ma jasnou predstavu o kiestanstvi a Zije v souladu s nim, dokdze ptivést

studenty k témuZ jasnému pohledu a vede je k diislednému jednani. [12]

Vyuka naboZenstvi jako povinného predmétu probihala zpoc¢atku i v novodobé historii az
do néstupu totality. Bohuzel ani po svrZeni totalitntho reZimu, ktery prosazoval
materialisticky zpusob Zivota, nedoslo k obnové a nédvratu této tradice. Nejednd se piitom
pouze o vyuku ndboZenstvi, ale i o katolicky pfistup k pedagogice obecné jako k ndstroji
ozdravéni soucasné spoleCnosti. V soucasné dobé se v zdkladnich a stfednich Skoldch
zfizovanych stitem, krajem nebo obci vyuc€uje ndboZenstvi jako nepovinny predmét.
Zpravidla jej navstévuji déti z véficich rodin na popud svych blizkych, aby si doplnily své
duchovni zdklady ziskané v rodin€ o dal$i nové a hlubsi informace. Tim jsou vSak upirdny
tyto védomosti tém, ktefi nemaji moZnost se skrze svoji rodinu o téchto Zivotnich

hodnotach dovédét, tudiz tyto informace zpravidla nevyhledavaji a nepovazuji je za
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potifebné pro zivot, ba naopak se jim Casto jevi zbytecné, nepodstatné, nebo smyslené a

zcestné. [12]

Problémem se vSak bohuZel zabyvaji pouze predstavitelé cirkvi, nikoliv Skolstvi. V roce
2006 se olomoucky arcibiskup Jan Graubner zicastnil ustavujiciho zaseddni Mezinarodni
védecké rady katolickych pedagogh pii Pedagogické fakult¢ Katolické univerzity
v RuZomberku. Hlavnim inicidtorem této mezindrodni spoluprice je polsky biskup Andrzej
Dziega. Divodem vzniku této védecké rady je stav katolické pedagogiky v zemich St¥edni
Evropy, které maji podobnou zkuSenost s komunistickou deformaci, a snaha spolecné

hledat cesty k rozvoji katolické pedagogiky. [14]
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II. PRAKTICKA CAST
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4 HYPOTEZA VYZKUMU

Vétici 1idé v prevazné vétSiné pochdzeji z veficich rodin, v nichz byla uplathovana
vychova k vife jiz od raného détstvi, pficemz Zeny jsou Castéji vetici nezZ muzi.

V piipadé potvrzeni této hypotézy chci poukdzat na nezastupitelnou tlohu rodiny v této

oblasti vychovy.

4.1 Metodologicky postup

K ovéfeni hypotézy jsem pouzila kvantitativni vyzkumnou metodu, kterou jsem realizovala
prostfednictvim dotaznikového Setfeni (Text dotazniku je mé vlastni konstrukce a je
uveden v ptiloze A). Dotaznik obsahoval 15 otdzek, z nichz ¢ast tvofila otdzky dvodni,
tykajici se napt. pohlavi, véku a osobniho vztahu k vife, poté nasledovaly otazky smétfujici
k ovéfeni hypotézy, kterymi jsem zjisStovala ndzory respondent na duchovni vychovu a
vzdélavani déti.

Respondenty dotaznikového Setieni bylo 50 vysokoskolskych studentii riiznych studijnich
programi a obort ve véku 20 — 25 let. Tyto respondenty jsem rozdélila do dvou pocetné
stejnych skupin, jednu skupinu tvofilo 25 Zen, dal$i skupinu 25 muzi. VSechny otdzky

byly vSemi respondenty zodpovézeny.

4.2 Vysledky dotaznikového Seti‘eni

Odpovédi respondentli na otdzku €. 1 —
,Uved’te své pohlavi.«
Tabulka ¢. 1

Pohlavi Procento odpovédi Pocet odpovédi
Muz 50 25
Zena 50 25

Odpovédi respondentli na otdzku €. 2 —
,»Uved’te sviij veék.«

Tabulka ¢. 2
Pohlavi Vék Pocet odpovédi
Muz 20 — 25 let 25

Zena 20 — 25 let 25
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Odpovédi respondentli na otdzku ¢. 3 —
,,Jste verici?«
Touto otdzkou chci ovérit kromé poctu véricich respondentii pocet muZit a Zen z celkového
poctu dotdzanych.

Tabulka ¢. 3

Pohlavi Ano Ne Nemam vyhranény  Pocet odpovédi
nazor

Muz 7 14 4 25

Zena 11 9 5 25

Odpovédi respondentti na otdzku €. 4 —
»Je rodina, ze které pochazite, vérici?*
Otdzkou zjistuji souvislost mezi virou respondentii a postojem rodin, z nichZ pochdzeji,

k vire.
Tabulka ¢. 4
Pohlavi Rodina vérici Rodina Nevyhranény nazor Pocet odpovédi
neveérici rodiny na viru
Muz 8 14 3 25
Zena 16 9 0 25
KOMENTAR:
MUZL

-z véficich rodin pochdzi celkem 8 muZzi; z toho je 6 véficich a 2 nevéfici.

v v (24

-z nevéficich rodin pochdzi celkem 14 muZzi; z toho je 1 véfici, 3 nemaji vyhranény

nazor a 10 je nevéficich.
- zrodin s nevyhranénym ndzorem na viru pochdzi celkem 3 muZi; z toho 1 nema
vyhranény nédzor a 2 jsou nevéfici.
ZENY:
-z veficich rodin pochdzi celkem 16 Zen; z toho je 10 véficich, 4 nemaji vyhranény
nazor, 2 jsou nevefici.
-z nevéficich rodin pochdzi 9 Zen; z toho je 1 véfici, 1 nemd vyhranény nézor, 7 je

v v

nevéricich.

Odpovédi respondentti na otdzku €. 5 —
,, Vychovavali Vas Vasi rodice, pfipadné prarodice ve viire v Boha?*

Otdzkou zjistuji vliv vychovy v rodiné na ndzor respondentii v oblasti viry.

Tabulka ¢. 5
Pohlavi Nevychovavali, ale nékdy Pocet odpovédi

jsme na toto téma hovorili
Muz 9 14 2 25

Zena 11 8 6 25




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, 2012 32
Institut mezioborovych studii Brno

KOMENTAR:
MUZL
- ve vife bylo vychovavano celkem 9 muZzii; z toho je 6 véficich a 3 nevéfici.
- ve vife nebylo vychovavano 14 muzi; z toho je 1 véfici, 4 nemd vyhranény ndzor a
9 je nevéficich.
- ve vite nebyli vychovéavani, ale na toto téma hovofili v rodindch 2 muZz{; oba jsou
nevefici.
ZENY:
- ve vife bylo vychovavano celkem 11 Zen; z toho je 8 véticich, 2 nemaji vyhranény
nazor, 1 je nevéfici.
- ve vife nebylo vychovavédno celkem 8 Zen; z toho je 1 véfici, 1 nemé vyhranény
nazor a 6 je nevéticich.
- ve vife nebyly vychovavény, ale na toto téma hovoftili v rodinéch 6 Zen; z toho jsou

2 véftici, 2 nemaji vyhranény nazor a 2 jsou nevéfici.

Odpovédi respondentli na otdzku ¢. 6 —
,,Utastnil/a jste se v détstvi msi svatych v kostele?*
Otdzkou zjistuji uplatiiovdni viry v Zivoté a to predevsim u vericich rodin v souvislosti
s jejich vychovou respondentii ve vire.
Tabulka ¢. 6

Pohlavi Ano Ne Nékdy  Pouze o svatcich Pocet odpovédi
Muz 8 13 4 0 25

Zena 11 8 6 0 25
KOMENTAR:

MUZL

- mSi svatych v kostele se tcastnilo celkem 8 muZzli; vSech 8 bylo vychovavano ve
vite, z toho 7 rodin, ze kterych pochazi, bylo véficich, 1 rodina neméla vyhranény
nazor. Z uvedenych 8 muzi je 6 véficich a 2 nevéfici.

- ms${ svatych v kostele se nedcastnilo 13 muZzi; ve vife byli vychovavéni 2 z nich,
rodiny byly véftici. Zbyvajicich 11 vychovdvano ve vife nebylo, rodiny, z nichZ
pochézeji, byly nevétici. Z uvedenych muzi je 1véfici, 1 nema vyhranény nédzor, 11
je nevéfticich.

- mSi svatych v kostele se dcastnili pouze nékdy 4 muZzi; Zddny z nich nebyl ve vife
vychovdvan, 3 zrodin byly nevéfici, 1 neméla vyhranény ndzor. Z uvedenych

Yvs s

muzu jsou 2 nevétici a 2 nemaji vyhranény nazor.
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ZENY:

- mSi svatych v kostele se ucastnilo celkem 11 Zen; ve vife bylo vychovdvdno 9
znich, 2 rodiny véftici nebyly, ale na téma viry nékdy doma hovotili, vSech 11
rodin, ze kterych pochazi, bylo véficich. Z uvedenych Zen je 7 véficich, 4 nemaji
vyhranény nézor.

- msi svatych v kostele se neucastnilo 8 Zen; ve vife byla vychovavana 1 z nich, 7
vychovédvano ve vife nebylo. 1 rodina byla véftici, 7 nevéticich. Z téchto Zen je 1
veéfici, 2 nemaji vyhranény néazor a 5 je nevéficich.

- msi svatych v kostele se jenom nékdy tcastnilo 6 Zen; ve vite nebyla vychovavana
Z4dna z nich, pouze u 2 v rodin€ na toto téma nékdy hovofili. 4 rodiny, z nichZ tyto
Zeny pochazi, byly véfici, 2 nevéfici. Z t€chto Zen jsou 2 véfici, 2 nemaji vyhranény

nazor a 2 jsou nevéfici.

Odpovédi respondentli na otdzku €. 7 —
»Navstévoval/a jste vyuku naboZenstvi?*
Otdzkou zZjistuji spoluprdci rodiny s cirkvi v rdmci duchovnich vychovy predevsim u
respondentii, kteri pochdzi z vericich rodin a ve vire byli vychovdvdni.
Tabulka &. 7

Pohlavi Ano Ne Pocet odpovédi ‘
Muzi 8 17 25

Zeny 12 13 25
KOMENTAR:

MUZL

- vyuku naboZenstvi navstévovalo 8 muzi; ve vife bylo vychovavéno vsech 8,
vSichni pochdzi z véticich rodin a vSichni rovnéZ navstévovali mse svaté v kostele.
Z uvedenych muzi je 5 véficich a 3 nevéfici.

- vyuku ndboZenstvi nenavstévovalo 17 muzi; ve vife byl vychovavan 1 muZz, ktery
pochézel z vétici rodiny, msi svatou vSak nenavstévoval. 16 muzii nebylo ve vite
vychovavéno - 14 z nich pochézi z rodin nevéficich, 2 z rodin s ndzorem na viru

nevyhranénym.
Z uvedenych muzi je 1 véficd, 13 nevéficich a 3 nemaji vyhranény nazor.
ZENY:
- vyuku nidboZenstvi navs§tévovalo 12 Zen; ve vife bylo vychovédvano 9 z téchto Zen, 1

vychovdvana ve vife nebyla. 2 z Zen vychovavéany ve vife nebyly, ale doma na toto

téma hovorfili. 11 Zen pochazi z rodin véficich, 1 z rodiny nevéfici. MSi svatou
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v kostele navstévovalo 10 Zen, 1 nenavstévovala, 2 pouze n¢kdy.
Z téchto Zen je 9 véficich, 2 nemaji vyhranény ndzor a 1 je nevéfici.

- vyuku nidbozZenstvi nenavstévovalo 13 Zen; ve vite byly vychovavany 2 Zeny, 6
vychovavano ve vife nebylo, 5 ve vife vychovdvano nebylo, ale doma na toto téma
hovotili. 5 Zen pochazi z rodin véficich, 8 z rodin nevéticich. MSi svatou
navstévovala 1 Zena, 7 nenavstévovalo, 5 pouze nékdy.

Z téchto Zen jsou 2 véfici, 8 neveticich a 3 nemaji vyhranény nézor.

Odpovédi respondentli na otdzku ¢. 8 —
,Domnivate se, Ze je tfeba vést dité k vife uz od raného détstvi?*

Touto otdzkou zjistuji ndzor respondentit, zda se md dite v oblasti viry ovliviiovat, ¢i zda ho
ponechat, aby si ndazor ,,jednou‘ utvorilo samo.

Tabulka ¢. 8

Pohlavi Ano Ne Nevim Pocet odpovédi
Mu’zi 3 14 8 25

Zeny 6 14 5 25
KOMENTAR:

MUZL

- Ze je teba vést dité k vife uz od raného détstvi, se domnivaji 3 muZi; vSichni tito
muzi byli vychovavani ve vife, vSichni pochdazeji z véficich rodin, 2 z nich
navstévovali mse svaté v kostele, 1 mSe svaté nenavstévoval.

VSichni 3 muZi jsou véfici.

- e neni tieba vést dité k vife uz od raného détstvi, se domniva 14 muzuy; 3 z té€chto
muzu byli vychovavani ve vite, pochdzeli z véficich rodin a navstévovali mSe svaté
v kostele a jsou véfici. 11 muZzi je nevéficich — 3 z nich byli ve vife vychovavani, 8
nebylo. Ani jeden z 11 nenavStévoval mSe svaté.

Z uvedenych muz jsou 3 véfici, 8 je nevericich.

- zda je tfeba vést dité k vite uz od raného détstvi nevi 8 muzi; 2 z téchto muza byli
vychovavani ve vite, pochdzeji z véficich rodin a navstévovali mse svaté v kostele.
Tito muZi jsou véfici.

6 muzil ve vite vychovavéano nebylo, vSech 6 rodin bylo nevéficich, na mSe svaté

do kostela 4 nechodili viibec, 2 nékdy.

Z uvedenych muZzi je 5 nevéticich a 1 nemd vyhranény ndzor.
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ZENY:
- Ze je tieba vést dit¢ k vite uz od raného détstvi se domniva 6 Zen; vSechny tyto Zeny
byly vychovdvdny ve vite, vSechny pochdzeji z véficich rodin a vSechny
navstévovaly mSe svaté v kostele.

Vsech 6 Zen je véricich.

- Ze neni tfeba vést dité k vife uZ od raného détstvi se domniva 14 Zen; z téchto Zen
byly 3 vychovavény ve vite, 7 vychovdvano ve vite nebylo, 4 vychovdvany ve vife
nebyly, ale doma na toto téma hovofily. 6 rodin, z nichZ tyto Zeny pochézi, bylo
veticich, 8 nevéficich, msi svatou v kostele navstévovaly 3 Zeny, nenavstévovalo 6
Zen, nékdy navstivilo 5 Zen.

Z téchto Zen jsou 4 véfici, 7 neveticich a 3 nemaji vyhranény nézor.

- zda je tieba vést dit€ k vife uz od raného détstvi nevi 5 Zen; 1 z té€chto Zen byla ve
vife vychovavéna, 2 nebyly, 3 nebyly, ale na toto téma doma hovoftily. 2 rodiny
jsou véfici, 2 nemaji vyhranény nazor a 1 rodina je nevéfici. 2 z Zen navstévovaly
v kostele mSi svatou, 1 mSe svaté v kostele nenavsStévovala, 2 msi navstivili nékdy.

Z téchto Zen jsou 2 véfici, 1 nevéfici a 2 nemaji vyhranény nazor.

Odpovédi respondentti na otdzku €. 9 —
,»Myslite si, Ze vira miize pozitivné ovlivnit moralni kredit ¢lovéka?‘
Otdzkou zZjistuji, zda z pohledu respondentit maji vérici lidé lepsi lidské kvality, neZ lidé

neverici.
Tabulka €. 9
Pohlavi Ano Ne Nevim Pocet odpovédi
Muzi 11 7 7 25
Zeny 15 6 4 25
KOMENTAR:
MUZI

- 11 muza se domnivd, Ze vira muze pozitivné¢ ovlivnit mordlni kredit Clovéka;
z téchto muzu je 5 véticich, 3 nevétici a 3 nemaji vyhranény ndzor.

- 7 muzi se nedomnivd, Ze vira muze pozitivné¢ ovlivnit mordlni kredit ¢loveka;
vSech 7 muzi je nevéficich.

- 7 muzi nevi, zda vira miiZe pozitivné ovlivnit mordlni kredit Clovéka; z téchto

muzu jsou 2 vefici a 5 nevéficich.
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ZENY:
- 15 zen se domniv4, Ze vira mize pozitivn¢ ovlivnit morélni kredit Clovéka; z téchto
Zen je 9 véfticich, 2 nevéfici a 4 nemaji vyhranény nédzor.
- 6 Zen se nedomniva, Ze vira miiZe ovlivnit moralni kredit ¢lovéka; z téchto Zen je 1
verfici a 5 nevéficich.
- 4 zZeny se nedomnivaji, Ze vira muze ovlivnit moralni kredit ¢lovéka; z téchto Zen je

1 véfici, 2 nevétici, 1 nema vyhranény nazor.

Odpovédi respondentti na otazku ¢. 10 —
,»Je podle Vas mozné, aby ¢lovék uvéiil v Boha v dospélosti?<

Otdzkou overuji ndzor respondentii, zda miiZe ¢lovek uverit v Boha na zdklade viastniho
pozndni ¢i zkuSenosti v dobé, kdy uz md sviij ndzor utvoren.

Tabulka ¢. 10

Pohlavi Ano Ne Nevim Pocet odpovédi
Muzi 18 5 2 25

Zeny 22 0 3 25
KOMENTAR:

MUZL

- Ze je mozné, aby Clove€k uvétil v Boha az v dospélosti, se domniva 18 muzi; z toho

Yy s

je 7 muza véficich, 8 nevéficich a 10 nemd vyhranény nézor.
- Ze neni moZné, aby Cloveék uvéfil v Boha az v dospélosti, se domnivd 5 muzi;
z toho jsou 4 nevéfici a 1 nema vyhranény néazor.

- zda je mozné, aby dosp¢ly Clovek uvétil v Boha az v dospélosti, nevi 2 muzi; oba

Tl

tito muZi jsou neveiici.
ZENY:

- Ze je mozné, aby Clovek uvéril v Boha az v dospélosti, se domniva 22 Zen; z téchto

Yws s Vv

Zen je 9 véticich, 9 nevéficich a 4 nemaji vyhranény nédzor.

PIAS

- Ze neni mozné, aby Clovek uvétil v Boha az v dospélosti, si nemysli Zadna z Zen.
- zda je mozZzné, aby dospély Clovék uvétil v Boha az v dospélosti, nevi 3 Zeny; 2

z téchto Zen jsou véfici a 1 nevérici.

Odpovédi respondentli na otdzku ¢. 11 —
,»Myslite si, Ze diky vife Ize snaze zvladat naro¢né Zivotni situace a tézkosti?*

Otdzkou overuji, zda se respondenti domnivaji, Ze vira byt ¢lovéku poskytnout socidlni
Oporu.
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Tabulka ¢. 11

Pohlavi Ano Ne Nevim Pocet odpovédi
Muzi 10 9 6 25

Zeny 16 3 6 25
KOMENTAR:

MUZL

- Ze lze diky vife zvladat ndrocné Zivotni situace a tézkosti, si mysli 10 muzi;
z téchto muzu je 5 véficich, 4 nevéfici, 1 nema vyhranény nazor.

- Ze pomoci viry nelze zvladdat ndrocné Zivotni situace a tézkosti, si mysli 9 muzi;
z téchto muzu je 7 nevéficich, 1 véfici, 1 nema vyhranény nazor.

- zda lze diky vite zvladat ndrocné Zivotni situace a tézkosti, nevi 6 muzii; z téchto
muzi je 1 véfici, 3 neverici, 2 nemaji vyhranény nazor.

ZENY:

- Ze lze diky vite zvladat ndro¢né Zivotni situace a tézkosti, si mysli 16 Zen; z téchto
Zen je 8 véricich, 7 nevéficich, 1 nema vyhranény nazor.

- Ze pomoci viry nelze zvladat narocné Zivotni situace a téZkosti, si mysli 3 Zeny;
z téchto Zen je 1 véfici, 1 nevéfici, 1 nema vyhranény nazor.

- zda lze diky vite zvladat naro¢né Zivotni situace a téZkosti, nevi 6 Zen; z téchto Zen

jsou 2 véfici, 1 nevétici, 3 nemaji vyhranény néazor.

Odpoveédi respondentli na otdzku ¢. 12 —
»Jakou zakladni Skolu byste pro své déti preferoval/a?“
Otdzkou zZjistuji ndzor, zda by se zdsadnim zpisobem na duchovni vychove méla podilet i

skola.
Tabulka ¢. 12
Pohlavi Béznou Skolu  Cirkevni Skolu Nevim Pocet odpovédi
Muzi 25 0 0 25
Zeny 24 1 0 25
KOMENTAR:
MUZL

- vSichni dotdzani muzi, tj. 25 muzl, by pro své dit¢ preferovali béZnou zdkladni
Skolu; z téchto muzi je 7 véticich, 14 nevéficich, 1 nemd vyhranény nazor.
ZENY:
- béznou zdkladni Skolu by pro své dit¢ preferovalo 24 Zen; z téchto Zen je 10
véticich, 9 nevéficich, 5 nemé vyhranény nézor.

- cirkevni zdkladni Skolu by pro své dit¢ preferovala 1 Zena; tato Zena je véfici.
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Odpovédi respondentti na otazku €. 13 —
,»Mé€lo by se na zakladnich, pripadné na stiednich Skolach zavést nabozenstvi jako
vyukovy predmét?¢
Otdzkou zZjistuji, zda by dle ndzoru respondentiit mély byt informace z oblasti viry soucdsti
v§eobecného vzdeladni.

Tabulka ¢. 13

Pohlavi Ano na Ano na Z8i Nevim Pocet
SS odpovédi

Muzi 2 0 1 19 3 25

Zeny 7 1 0 13 4 25

KOMENTAR:

MUZL

- Ze by se mélo vyucovat ndbozenstvi na zdkladnich Skolach, si mysli 2 muzi;
z téchto muzu je 1 verici a 1 nevéfici.

- Zadny z muzi si nemysli, Ze by se m¢lo ndboZenstvi vyucovat na stfednich Skoldch.

- Ze by se mélo vyuc€ovat ndboZenstvi na zdkladnich 1 stfednich Skoldch, si mysli 1
muz; tento muz je neverici.

- Ze by se ndboZenstvi jako vyukovy pfedmét nemeélo zavadet na Zadném stupni Skol,
si mysli 19 muzi; z téchto muzi jsou 4 véfici, 11 nevéticich a 4 nemaji vyhranény
nazor.

- zda by se mélo ndbozenstvi zavadét jako vyukovy predmét do Skol, nevi 3 muzi;
z toho jsou 2 vétici a 1 nevéfici.

ZENY:

- Ze by se m¢lo vyuc€ovat ndboZenstvi na zdkladnich Skoléach, si mysli 7 Zen; z té&chto
Zen je 5 véticich, 1 nevéfici a 1 nemd vyhranény ndzor.

- Ze by se m¢lo ndbozenstvi vyucovat na sttednich Skoléach, si mysli 1 Zena; tato Zena
je vefici.

- Z&dnd z Zen si nemysli, Ze by se mélo vyucCovat ndboZenstvi na zdkladnich i
sttednich Skolach.

- Ze by se naboZenstvi jako vyukovy pfedmét nemélo zavadét na zadném stupni skol,
si mysli 13 Zen; z té€chto Zen jsou 4 vétici, 7 nevéticich, 2 nemaji vyhranény nédzor.

- Zda by se mélo naboZenstvi zavadét jako vyukovy predmét do Skol, nevi 4 Zeny;

z téchto Zen je 1 véfici, 1 nevétici, 2 nemaji vyhranény ndzor.

Odpoveédi respondentli na otdzku ¢. 14 —

,»Chtél/a byste, aby Skola prostfednictvim vyuky naboZenstvi vedla vaSe dité k lasce
k Bohu a praktikovani viry v kazdodennim Zivoté?*




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, 2012 39
Institut mezioborovych studii Brno

Otdzkou zjistuji ndzor, zda by do duchovni oblasti vychovy méla prostiednictvim
vyukového predmétu zasahovat i skola, ¢i zda by toto mélo byt vyhradné zdleZitosti rodiny.

Tabulka ¢. 14

Pohlavi Ano Ne Nevim Pocet odpovédi
Muii 1 21 3 25

Zeny 4 15 6 25
KOMENTAR:

MUZI:

- Aby skola vedla déti dotdzanych muZzl prostfednictvim vyuky ndbozZenstvi k lasce
k Bohu a praktikovédni viry v kazdodennim Zivoté, by chtél 1 muZz, tento muz je
vétici. Nechtélo by to 21 muzi, z téchto muzi jsou 4 vétici. Nevi 6 muzil, z téchto
muZzl je 1 veéfici.

ZENY:

- Aby skola vedla déti dotdzanych Zen prostfednictvim vyuky ndboZenstvi k lasce
k Bohu a praktikovani viry v kaZzdodennim Zivoté, by chtély 4 Zeny, vSechny tyto
Zeny jsou véfici. Nechtélo by to 15 Zen, z téchto Zen jsou 4 véftici. Nevi 6 Zen,
z téchto Zen jsou 3 véfici.

Odpovédi respondentti na otdzku €. 15 —

,»Jsou mezi vasimi prateli i lidé véiici?«
Otdzkou zjistuji, zda je vira u nevericich respondentii prekdzkou ve vztazich.

Tabulka ¢. 15

Pohlavi 2 Amo  Ne  Nevim  Potet odpovédi
Muzi 23 1 1 25
Zeny 24 0 1 25
KOMENTAR:
MUZL

YN s

- mezi svymi pfateli ma vétici lidi 23 muzl, nema 1 muz, ktery je nevétici, a 1 muz,
ktery je véfici, nevi, zda jsou mezi jeho prateli vetici lidé.
ZENY:

- mezi svymi prateli ma véftici lidi 24, Zen a 1 Zena, kterd je nevéfici, nevi, zda jsou

mezi jejimi prateli vefici lidé.
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5 VYHODNOCENI VYZKUMU

Na zdkladé vysledkti svého vyzkumu jsem odhalila zdkladni ndzory mladych lidi,
potencidlnich rodictli, na viru a vychovu a vzdélavani v této oblasti.

Vyzkumem byla potvrzena hypotéza, ze véfici lidé v prevazné vétsiné pochazeji z veticich
rodin. V pifipadé mého vyzkumu z véficich rodin pochdzeli vSichni véficich respondenti.

Timto se potvrdila nezastupitelnost a vliv rodiny pfi duchovni vychové ditéte.

Vyzkum potvrdil i hypotézu, Ze Zeny jsou Castéji vefici nez muzi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, 2012 41
Institut mezioborovych studii Brno

ZAVER

Rik4 se, ze kdo ziskd mldde?, ten ziskd budoucnost. Mladi lidé by méli byt schopni
nachédzet odpovédi na zdkladni Zivotni otazky v souvislosti s lidskou existenci a smyslem
Zivota. Je tieba, aby si vybudovali stabilitu, zaplnili vnitini prazdnotu a ziskali Zivotni

perspektivu, kterd by jim poskytovala smysl a naplnéni.

N 4

Silné hodnoty, osobni pfesvédceni a nad€asové pravdy nejsou né¢im, co bylo dobré jen pro
lidi vcerejSka a minulosti. Pro pfiliS mnoho rodi¢ii je snadnéjs$i détem ulehCovat,
neomezovat je a nezatézovat pravidly. Pro vétSinu je jasné, s ¢im je tfeba bojovat:
fundamentalismus, terorismus, fanatismus, ni¢eni prostfedi atd. Neni vSak jasné, ve jménu
¢eho se ma bojovat. Rodi¢e by méli détem pomahat, aby nebyli pouhymi divdky, nybrz
osobami, které nemaji strach snazit se budovat to, v co véfi, za kazdych okolnosti. Déti je
tfeba ucit odstranovat napéti a neodpovidat na agresivitu agresivitou. Umét vést dialog,
vyjedndvat, dohodnout se. Dnes vice nez kdykoliv pfedtim je tieba naucit déti, aby se

Ve

dokdzaly vyrovnat se zménami, které piinaSi Zivot. Déti jsou velmi citlivé k bolesti a

utrpeni druhych. Rodic¢e mohou tuto citlivost svym piikladem bud’ péstovat anebo nicit. [2]

Bible podava o ¢loveku jiny obraz nez dnesni svét. Je tieba, aby se déti naucily divérovat.
Obecnd neduvera je divodem celkové lability, nejistoty a dezorientace dneSnich mladych
lidi. Proto déti potfebuji umét divéfovat - rodictim, lidem okolo sebe, Bohu. Pak budou
také schopny rozpoznat, komu divéfovat nemohou. Je dilezité poskytnout détem mozZnost
ziskat divéru v Boha - spoleCnym objevovanim Bible, osobnim piikladem duchovniho
zivota. Tim déti ziskaji zdklad viry pro prakticky Zivot, jejich kiestanstvi nebude jen

nedélni. Déti je tieba pii vychové pritahovat, nikoliv tlacit. [15]

Podminkou kazdého lidského vztahu je ucta. Kiest'anstvi nabizi velmi vzneSeny cil: ,,Miluj
svého blizniho jako sebe (Lukas 10,27-28). Laska je podstatou Boha, je zdkladem jeho
existence. Apostol Pavel v 1. listu Korintskym fika: ,,Laska je trp€livd, laskava, nezavidi,
laska se nevychloubd a neni domysliva. Laska nejednd necestné€, nehledd svij prospéch,
nedd se vydrdzdit, nepo€itd kiivdy. Nemd radost ze Spatnosti, ale vZdycky se raduje
z pravdy. At se d¢je cokoliv, laska vydrzi, laska véii, laska méd nadéji, laska vytrva.*
V listu Galatskym v 6. kapitole ve 2. versi nabada ke vzdjemné pomoci a zdjmu o druhého:

,Neste bfemena jedni druhych, tak naplnite Kristiv zdkon.* [1]
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Kazdy Clovék je jedine¢ny svoji individudlnosti a jeho postupny vyvoj mu dava i motivaci
- Clovek ve své podstate dela predevsim to, k Ccemu je jakkoliv motivovan. K zdjmu o viru
jej mize motivovat jeho vyvojovy stupen, nebo ten, kdo mu ji pfijatelnym zpiisobem
ptiblizi. Svoji roli sehrdavd jak vlle clovéka toto pozndni ziskat, tak jeho vyvojové

dispozice.

Vira svym nevycerpatelnym duchovnim bohatstvim a jasn¢ formulovanymi moralnimi

zasadami miZe pomoci i v sou¢asné technické spolecnosti k jejimu zlidSténi. [16]

KDO VERI, NEMA CO ZTRATIT, ALE KDO NEVERI, NEMA V CO DOUFAT. [2]
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CONCLUSION

It is said that who gets the youth, gains the future. Young people should be able to find
answers to basic questions of life in the context of human existence and meaning of life.
We need to build stability, fill the inner emptiness of life and gain perspective, which

would provide them with meaning and fulfillment.

Strong values, personal beliefs and timeless truths are not something that was only good
for the people of yesterday and the past. For too many parents it is easier for children to
alleviate, and not to limit the burden the rules. For most, it is clear with what we need to
fight: fundamentalism, terrorism, fanaticism, environmental destruction, etc. It is not clear
what in the name of the fight. Parents should help children not to be mere spectators, but
those who are not afraid to try to build it, what they believe, under any circumstances.
Children must learn to eliminate stress and they should not react aggressively. Be able to
engage in dialogue, negotiate, and make an agreement. Today more than ever need to teach
children to cope with the changes that life brings. Children are very sensitive to pain and
suffering of others. Parents can use this sensitivity by example and either grow or destroy.

[2]

The Bible gives a different picture of a man than the world today. It is important that
children learn to trust. General distrust of reason is the overall instability, insecurity and
disorientation of today's young people. Therefore, children need to be able to trust -
parents, people around you, God. He will also be able to recognize who can not trust. It is
important to give children the opportunity to gain confidence in God - by exploring the
Bible, personal example of the spiritual life. Thus the children become the basis for
practical life of faith, their Christianity is not just Sunday. Children should be in education

to attract, not push. [15]

The condition of every human relationship is respect. Christianity offers a very lofty goal:
"Love your neighbor as yourself" (Luke 10,27-28). Love is the essence of God is the
foundation of his existence. The Apostle Paul in 1st Corinthians says: "Love is patient and
kind, love is not boastful and conceited. Love is not dishonestly, seeketh his own benefit,
not to provoke, not count wrong. Does not rejoice in iniquity, but rejoices with the truth.
Whatever you do, love lasts, love believes all things, hope, love endures. "In Galatians in
the 6th chapter in the 2nd verse encourages the mutual assistance and concern about

another: "Bear one another's burdens, and so fulfill the law of Christ." [1]
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Each person is unique in its individuality and its development and gives him the motivation
- one in essence makes it especially what is in any way motivated. The interest in the belief
it can motivate the development stage or the one who makes it feasible to approach. Plays

arole, as will people get this knowledge and its development planning.

Faith its inexhaustible spiritual wealth and well-articulated moral principles can help

companies in the state of the art to humanize her. [16]

WHO BELIEVES HAS NOTHING TO LOSE, BUT WHO DO NOT BELIEVE
NO'S HOPES. [2]
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SEZNAM PRILOH

Priloha A — Dotaznik

Ptiloha B — Grafické zndzornéni vyzkumu



Priloha A: Dotaznik

DOTAZNIK na téma ,,Vira ve vychové“
1. Uvedte své pohlavi
L] Muz
[ Zena
2. Uvedte svuj vék
] 15 —20 let
[]20-25let
[] 25 let a vice
3. Jste vérici?
[]Ano
[1Ne
[ Nemam vyhranény nazor
4. Je rodina, ze které pochazite, vérici?
1 Ano
I Ne
[ rodina nemé vyhranény nazor
5. Vychovavali Vas Vasi rodice, pfipadné prarodice ve vife v Boha?
[]Ano
[1Ne
] Nevychovavali, ale nékdy jsme na toto téma hovofili
6. Ucastnil/a jste se v détstvi msi svatych v kostele?
1 Ano
I Ne
[] Nekdy
[1 Pouze o svatcich (vanoce, velikonoce)
7. Navstévoval/a jste vyuku Nabozenstvi?
[]Ano
[INe
8. Domnivate se, zZe je tfeba vést dité k vife uz od raného détstvi?
1 Ano
I Ne
[] Nevim
9. Domnivate se, ze vira mlze pozitivné ovlivnit moralni kredit ¢lovéka?
[]Ano
[1Ne
] Nevim
10. Je podle Vas mozné, aby ¢lovék uvéril v Boha az v dospélosti?
1 Ano
I Ne
[] Nevim
11. Myslite si, ze diky vife Ize snaze zvladat naroéné zivotni situace a tézkosti?
] Ano
[1Ne
] Nevim
12. Jakou zakladni Skolu byste pro své déti preferoval/a?
] B&znou $kolu
] Cirkevni 8kolu
[] Nevim
13. Mélo by se na zakladnich, pfipadné na strednich Skolach zavést Nabozenstvi jako vyukovy
predmét?
] Ano, na zakladnich $kolach
] Ano, na stfednich gkolach
[] Ano, na zakladnich i stfednich 8kolach
I Ne
[] Nevim
14. Chtél/a byste, aby Skola prostrednictvim vyuky Nabozenstvi vedla Vase dité k lasce k Bohu a
praktikovani viry v kazdodennim zivoté?
[]Ano
[1Ne
] Nevim
15. Jsou mezi Vasimi prateli i lidé vérici?
1 Ano
I Ne
[] Nevim



Priloha B: Grafické znazornéni vysledkiu vyzkumu

1. Uvedte své pohlavi.

Procento odpoveédi

m Muz

B Zena

2. Uvedte sviij vek.

Pocet odpovédi

B Muz 20-25 let
B Zena 20— 25 let

3. Jste vérici?

Muzi

Zeny

HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim




Yvs s

4. Jerodina, ze které pochdzite, vétici?

Muz Zena
M Rodina véfici M Rodina véfici
M Rodina nevéfici M Rodina nevéfici
1 Nevyhranény nazor rodiny na viru 1 Nevyhranény nazor rodiny na viru
12% 0%

5. Vychovavali Vias Vasi rodice, ptipadné prarodice ve vife v Boha?

Muz

HAno HENe m Nevychovavali, ale nékdy jsme na toto téma hovofili

Zena

mAno mNe m Nevychovavali, ale nékdy jsme na toto téma hovofili




6. Utastnil/a jste se v détstvi m3{ svatych v kostele?

Muz Zena
HAno HENe M Nékdy M Pouze o svatcich HAno HENe M Nékdy M Pouze o svatcich
0% 0%

7. Navstévoval/a jste vyuku NédboZenstvi?

Muzi Zeny

B Ano HNe B Ano HNe

8. Domnivite se, Ze je tfeba vést dité k vite uz od raného détstvi?

Muzi Zeny

HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim




9. Domnivite se, Ze vira mize pozitivné ovlivnit mordln{ kredit ¢lovéka?

Muzi Zeny

HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim

10. Je podle Vs moZné, aby ¢lovek uvétil v Boha az v dospélosti?

Muzi Zeny

HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim

11. Myslite si, Ze diky vite 1ze sndze zvlddat ndro¢né Zivotni situace a tézkosti?

Muzi Zeny

HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim




12. Jakou zdkladni Skolu byste pro své déti preferoval/a?

Muzi

M BéZnou skolu m Cirkevni skolu

0%

= Nevim

Zeny

W BéZnou skolu m Cirkevni skolu = Nevim

4%0%

13. Mélo by se na zdkladnich, ptipadné na stfednich Skoldch zavést NdboZenstvi jako

vyukovy predmét?

Muzi

B AnonaZsS B AnonaSS
mAnonazSisSS mNe
m Nevim

12% 8% 0% 4%

Zeny
B Ano na Z§ B AnonaSS

M AnonazSisSS mNe

m Nevim

4%
0%

14. Chtél/a byste, aby Skola prosttednictvim vyuky NéboZenstvi vedla Vase dité k lasce
k Bohu a praktikovani viry v kazdodennim Zivot&?

Muzi

HAno ENe mNevim

4%

Zeny

HAno ENe mNevim




v s

15. Jsou mezi Vasimi prateli i lidé vétici?

Muzi Zeny
HAno ENe mNevim HAno ENe mNevim

4% 4% 0% __ 4%




