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ABSTRAKT

Tématem mé bakalaiské prace je zkoumani problematiky ochrany déti s piihlédnutim
k pravnim aspektum této problematiky. Analyzuji zde také souc¢asnou podobu rodiny jako
primarni prostfedi pro rozvoj ditéte a mozna rizika pro rodinu a dité. Empirickd ¢ast této
prace je vénovana vybranym kazuistikam ptipadii ohroZenych déti a také obsahuje navrhy

a opatfeni pro napravu téchto nezddoucich jevi.

Klic¢ova slova:

Determinanty geneze rodiny, postmoderni svét, funkce rodiny, specifika soucasné rodiny,
dit¢ v pravnim pojeti, dité v kontextu pravnich Umluv, egalitalitarizace, patologizace, ro-
dinné poradenstvi, rodinna terapie, anomie, transverzalnost, socialné pedagogicka prace,

multirezortni, agrese, profylaktika, intervence.

ABSTRACT

The bachelor work investigates the issue of children protection while taking into account
the legal aspect of such matter. It also deals with analysis of the current family features as
the primary environment for child’s development and possible risks for family and child.
The empirical part of this work pursues selected casuistry cases of endangered children and
it consist proposals and precautions for rectification such undesirable features.

Keywords:

Determinants of family genesis, postmodern world, family function, specifics of the pre-
sent family, child in the legal concept, child in the context of legal agreements, egalita-
rization, pathologization, family consultancy, family therapy, anomy, transversalization,

social-pedagogy work, multiresorstal, aggression, prophylactics, intervention.
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UvoD

V nyné&jsi dob¢ stojime prahu 3. tisicileti a lidské spolecenstvi prochazi fadou velmi vy-
znamnych zmén. Tyto zmény s sebou piinasi fadu negativnich jevi, které je tieba analyzo-
vat, porozumét jim a naucit se témto jeviim piedchazet. Mnozi odbornici napfi¢ rGznymi
obory zabyvajici se zkoumanim vyvoje a stavu spole¢nosti jsou znepokojeni stavem, ve
kterém se spolecnost nachdzi. Z riznych stran také zazniva nézor, ze je souCasna spolec-
nost piipadné¢ zaklad spole¢nosti — rodina v krizi. Budoucnosti kazdého lidského spolecen-
stvi jsou dle mého nazoru déti. Ve své praci se proto soustied’uji na analyzu primarniho

prostfedi, ve kterém jsou déti formovany, tedy rodinu.

Aby bylo mozné porozumét soucasnému stavu, je nutné uzit multidimenzionalniho pftistu-
pu pro analyzu geneze rodiny jako instituce, zaroven i ménici se spolecenské uspotradéani
ma velky vyznam pro piistup spolecnosti k rodingé. Pistup k détem se v historickém kon-
textu méni a to jak z pohledu jejich hodnoty pro spole¢nost, tak jejich ochrany vici nega-
tivnim vliviim. Mym zamérem je nejen analyzovani rodiny, potazmo problematiky ochrany
déti ale také upozornéni na fakt nizkého stupné spoleenské angaZovanosti a informova-

nosti v piipadech déti zasazenych patologickymi jevy.

Problematika ochrany déti je velmi narocna na odborné znalosti zainteresovanych osob a
také jejich osobni kvality, je zde velmi dulezité zkoumat, co je opravdu v nejlepSim zajmu
ditéte. Je nezbytné mit na paméti, Ze piedevs$im pro déti se v téchto pfipadech jedna o vel-
mi traumatizujici skute¢nosti, které mohou vyustit a také mnohdy kon¢i s trvalymi nasled-
Ky jak po strance psychické, tak po strance fyzické a rozvracenim rodiny, kterd je zaklad-
nim pilitfem nejen statu ale také spolecnosti. Nasledna naprava je velmi obtizna, ¢asové

naro¢na a mnohdy 1 nemozna.

Ve své préci vychazim z multidisciplinarniho pojeti problematiky a také zde vyvozuji
praktické zavéry, které sméfuji jak na preventivni a profylaktickou slozku, tak systémové
pojeti poskytovani pomoci ohrozenim détem. Cilem této prace je analyza teoretickych po-
znatkl v problematice ochrany déti a v praktické Casti je to analyza prezentovanych kazu-

istik.
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1 SOUCASNE VYMEZENI RODINY

Fundamentalni vyznam rodiny pro spole¢nost byl znam jiz ve starovéku. Svéd¢i o tom
nazory Aristotela a jeho uceni o prioritni roli rodiny ve spolecnosti a vitbec v Zivoté spo-
le¢nosti. Tvirce sociologie August Comte ve svém dile rovnéz zdlraznoval, Ze rodina je
Soucasni sociologové a psychologové diky svym vyzkumim potvrdili nékteré funkce rodi-
ny jako velmi vyznamné a tyto funkce maji velky vyznam ve vSech historickych etapach

vyvoje lidstva.

Ve druhé poloving 20 stoleti se objevily nazory mnoha védnich disciplin a fady vyzkumni-
k1, ze souCasna civilizace vytvaii na zakladé toho, co o ni do soucasnosti vime velké ohro-
Zeni rodiny a to jak z pohledu jejiho fungovani, tak z pohledu jeji existence. Nartstajici
problémy v rodin€ a mozna i situace oznaCovana jako krize rodiny. Je oznacovano toto
obdobi jako nutny vysledek postindustrialni civilizace, ktera ma nejen mnoho dobrych a
pozitivnich vlivii na ¢loveéka, ale mé také svoje negativa. V zemich s vysokou a stfedni

zivotni Urovni je ohrozen standart zivota, socidlni a I¢kaiské zabezpeceni. Clovek se stava

-----

Tuto situaci dokresluje i skutenost ze organizace Spojenych narodu a také katolicka cir-
kev vyhlasili rok 1994 za mezinarodni rok rodiny. Byl to dusledek situace, ve které se
nachazela soucasna rodina, a timto aktem chtéli zdiiraznit také nebezpeci, kterd ohrozuji
rodinu a nasledné mobilizovat instituce a obecné aktivity, které by mély byt smérovany

pravé k udrZeni rodiny.

Vsechny védecké analyzy nam doposud potvrdily hypotézu, ze rodina hraje kli¢ovou roly
v zivoté jedince 1 spolec¢nosti a vyznamné ovliviiuje jeji vyvoj. Druhou hypotézou miizeme
naznacit, ze struktura a fungovani rodiny prochazi vyznamnou socialni transformaci. Mno-
hé analyzy nam potvrzuji skutecnost, Ze rodina byla ovlivilovana ideologickymi vlivy a to
vyrazné ovlivnilo nékteré jeji funkce. Pii vyzkumu v oblasti rodiny a jejiho postaveni ve
spolecnosti je nutné dodrzovat svétondzorovou neutralnost v ptistupu k tomuto jevu. Ideo-
logické pohledy na rodinu byly ovlivnény jak totalitnim systémem, tak z druhé strany
ochranou ideou, hlavné ze strany katolické cirkve a jeji prorodinnou aktivitou. Zde je nutné
zduraznit, ze problematika rodiny je problematikou vSech lidi kdekoliv na svété a to bez

ohledu na to jaky maji své€tovy nazor ¢i ndbozenstvi ¢i tthel pohledu té které ideologie (byt’
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totalitni). Lepsi ¢i hor$i podminky existence rodiny jsou bezprostiedné spojeny s kvalitou

jejich zivota a to nasledné ovliviiuje fungovani celé spolecnosti.
Vedle vyse zminéné ideologické neutralnosti, pfi analyze rodiny je velmi dilezité zminit.
Zaverem lze konstatovat, ze vedle zminéné ideologické neutralnosti maji vyzkumy

v oblasti rodiny vyznamny ptinos pro soucasnou spolecnost. Vytvaii mnohodimenzionalni
a integralni pohledy na rodinny zivot s ohledem na vné&j$i spolecenské vlivy (TYSZKA, Z.,

1990).

1.1 Determinanty geneze rodiny jako instituce

Procesy industrializace a urbanizace, které zapocaly v 19. Stoleti, vyznamné zménily zivot
spolecnosti ve 20. stoleti. ZvySena industrialni produkce vyrazné zvedla pocet osob Ziji-
cich v zemich vysoce a stfedné rozvinutych. Stale ¢astéji vznikaji instituce primyslové, ale
hlavné instituce vénujici se sluzbam (jak materidlnim tak nemateridlnim) a tato situace
vyzadovala stale vétsi pocet osob s lep$im vzdélanim pracovniki, tedy pfipravenych k vy-
konu odborné profese coz zase zpusobilo uspésny vzrist stupné vzdélani a kultury spolec-
nosti. Lékatské objevy a vySetfovaci metody jakoz i lepsi 1ékarskd péce a zvySena hygiena
jsou divody k vyznamné lepsi situaci, co se tyce zdravotniho stavu obyvatelstva v mnoha
zemich Evropy. To sebou pfinasi i prodluzujici se vék zivota. Tato industrializace vedla k
heterogenizaci spolecnosti a disledkem je vyrazné stratifikace soucasné spolecnosti a
vznik mnoha sdruzeni, spolkti a podobn¢. Prispéla k tomu samo-sebou i heterogenizace a
relativizace etickych norem a zvyku jakoz i zivotnich vzorct a dalsim dusledkem toho je
naruast socidlni atomizace. VySe popsany proces nam ukazuje vyvoj spole¢nosti v makroso-
cidlnim kontextu a analyzou tohoto procesu zjistime, ze piinasi fadu problémovych okru-

ht, které jesté nejsou probadany.

Lze konstatovat bezesporu, ze v Evropé¢ a severni Americe se vyrazné zvedla Zivotni iro-
ven rodin, zlepsil se jejich zdravotni stav, stabilizovali se ekonomické podminky v rodi-
nach 1 diky tomu, ze do rodin vstupuje nova technika a nové ptistroje usnadiujici zivot v
roding. ZvySuje se informovanost rodin, do rodiny vnikaji jiné kulturni vlivy a to vie méa
vyznamny vliv na Zivotni styl rodiny. S tim souvisi i vy$$i podil zamé&stnanosti Zen coz
vyrovnalo do té doby nerovnomérné sily uvnitt rodiny.(a nasledné¢ uvnitt manzelstvi). Na

druhé stran¢ vysoka zameéstnanost Zen piinasi do rodin napéti v souvislosti s pretizenosti
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zen, které obtizné spojuji osobni, rodinny, a profesni zivot. Na jedné strané je tato emanci-
pace pozitivem na druhé ma sva negativa. Jind situace je u dvougeneracni rodiny a jind u
vicegeneraéni rodiny. Vyzkumné byl dokonce potvrzen posun od rodiné-sousedskych
vztahtl, k rodiné-profesnim vztahlim. DalSim jevem, ktery méni soucasnou rodinu, je po-
stupnd individualizace ¢lenil rodiny a z4jmy jedince stdle Castéji jsou nadfazovany zajmu
rodiny. Vyzkumy fady odborniki také naznacuji, Ze Castéji se objevuje dezintegrace Sirsi
rodiny a tento trend se postupné pienasi i do dezintegrace malé dvougeneracni rodiny, pii-
¢inou jsou pravé konflikty uvniti manzelstvi. V prvni poloviné 20. stoleti za¢ind postupné
nartstat pocet rozvodl a tento proces vyrazné narostl ve druhé poloviné minulého stoleti.

Tato vlna rozvodovosti nas vedla ke konstatovani, Ze mdme co docinéni s krizi rodiny.

Ve druhé poloviné 20. stoleti dalsi intenzivni rozvoj védy a techniky zptlisobil, ze miizeme
podrobnéji analyzovat spoleenské vztahy ve smyslu socioekonomickych a sociokulturnich
prvki zivotniho stylu. Velmi rychly rozvoj védy a techniky zpusobil jistou revoluci v zi-
votnim stylu i v mezilidskych vztazich. Ty ovliviiuji pravé technické vymozenosti, mezi
néz patii vyuzivani domaci techniky, ktera v oblasti sluzeb pomaha rodiné (mé to vliv na

fungovani rodiny). (RADZIEWICZ-WINNICKI, A., 2008)
Vyrazné ovliviluje strukturu rodiny — dfive se nepiikladal diraz na techniku.

Nastoupil také obrovsky rozvoj informatiky, pocitace se objevily ve vSech sférach naseho
zivota, jsou i soucasti naSich rodin a tento informacni vliv vedl k tomu, ze se vysp¢€lé spo-
le¢nosti zacaly globalizovat. Globalizovaly se také jeji substruktury a vysledkem je exis-
tence globalniho svéta. Objevil se tedy novy socialni jev, ktery se oznacuje jako globaliza-
ce a takovyto svét je svétem informaci, svétem mezinarodni integrace (zvlasté¢ v Evrop¢)
vznikaji nové prvky globalni kultury, ktera ma charakter mezikontinentalni (napf. urcity

druh hudby preferovany mladezi).

Cely tento proces je podminén mobilitou jedincii i1 celych rodin, které meéni svoje geogra-
fické teritorium. Tato mobilita ma hlavné ekonomicky zéklad a ten dominuje. V minulosti
jsme se setkavali spiSe s emigraci, tedy dominovaly diavody politické. Pohyb osob v daném
teritoriu se déje prevazné ze zemi mén¢ rozvinutych a chudsich do zemi bohatSich a vice
rozvinutych. Takové piesuny obyvatelstva zvySuji pocit cizosti ve spolecnosti a to také
zvySuje atomizaci spole¢nosti. Tuto atomizaci, ale podporuje i fakt, ze rozvoj techniky a
automatizace usnadiiuje a de facto nahrazuje fadu lidskych situaci. Naptiklad v rodinném
domé si kazdy ¢len rodiny miize najit své vlastni zaméstnani ve volném Case. Bez nutnosti

travit tento ¢as s druhou nebo jinou osobou, ¢lenem rodiny.
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Dalsi socialni aspekt soucasné rodiny je nartist Zivotniho komfortu rodiny a to s ohledem
na vétsi dostupnost materidlnich i kulturnich statkil jakoz i sluzeb a podobné. Nelze opo-
menout obrovsky narust lepsi zdravotni péce u vSech ¢lent rodiny. Ve druhé poloving 20.
stoleti 1€kafstvi zaznamenalo ohromné uspéchy v diagnostice 1 v 1é¢bé nemoci. Ve 20. sto-
leti byly odstranény choroby typu epidemii, urychlilo se 1é¢eni mnoha nemoci, rozvinuly
se nové medicinské postupy jako naptiklad transplantace organi. Doslo k narustu vyléce-
nych osob, které byly pivodné odkazany na konstatovani, Ze jejich choroba je nevyléditel-
na (naptiklad nadorova onemocnéni). Rodinu ovlivituje 1 vysoky systém péce z hlediska
socialniho i zdravotniho. V minulém stoleti se v Evropé témét vymytilo imrti Zen pii po-
rodu a rovnéz porodni a poporodni imrtnost novorozenat. Statisticky vychazi vyrazny
uspéch ve snizeni smrtelnych nemoci u starSich déti a jejich rodici. Snizil se pocet ovdove-
lych Zen a vdovcu, kteii méli ve své péci nezletilé dité. Minulé stoleti vymytilo smrt z po-
catecnich fazi rodinného zivota. To je také efektem nejnovéjsiho civiliza¢niho rozvoje,
medicina se stala vyznamnou determinantou rozvoje socidlniho zivota. Pfipominame, Ze se
jedna o teritorium Evropské. Rodina v tomto kontextu méa v3ak i jiné charakteristické zna-
ky. Tim, ze déti se témét bezproblémoveé dozivaji dospélého veku. Snizilo to 1 pocet déti v

moderni roding.

1.2 Jedinec v kontextu soucasné rodiny

Velmi vyznamnym procesem, ktery ma vliv na rodinny zivot je nartst autonomie jedince v
soucasné spole¢nosti Evropského typu. Tuto autonomii mizeme interpretovat i subjektivné
tak, ze jedinec ziskava vétsi nezavislost. Soucasna civilizace ptipousti tendence nejen ato-

mizace jedince, ale i socialni atomizaci coz se dotyka pravé rodiny.

Ve druhé poloving 20. Stoleti se objevila tato autonomie jedince ve vztahu k narodu, k
lokalni spolecnosti, ve vztahu k mikrostrukturdam a jinym jedincim a v neposledni fade
také ve vztahu k vlastni rodin€. Co se tyCe vztahu k narodu, je mozné zaznamenat sldbnou-
ci patriotizmus. Lidé jsou stale mén¢ hrdi na to, v jaké vlasti ziji a stale méné si vazi toho,
¢eho doséhli ¢lenové stejného naroda (jejich predci). Koncem minulého stoleti jsme byli
svédky negativniho vztahu k vojenské sluzbé. Jesté vice negativizmus vystupoval pii nut-
nosti chrdnit svoji zem a to bylo znakem toho, Ze jedinec se distancoval od potieb pomoci

zemi, ve které zije. To je konstatovani, které sociologové analyzovali a zaroven s tim upo-

zornuji, Ze to neni problém pouze ve vztahu k vlastnimu narodu ale také ke vztahu k hu-
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manitnim idealim lidstvi ve jménu zasad nabozenstvi ¢i moralky. Lidé se stali lidmi prak-
tickymi, stale mén¢ se vénuji ideologii, nabozenstvi, a stale vice fesi svoji aktualni materi-

alni kondici, socialni zabezpeceni, zivotni aspirace, materialni blaho apod.

V ramci socialni analyzy lze konstatovat, ze se snizuje i identifikace ¢lovéka s jeho lokal-
nim prostfedim. Tim méme na mysli misto a prostor, ve kterém clovék Zije. Postupné na-
rasta jista lhostejnost vii¢i mistu, ve kterém Clovek zije a snizuje se tak i lokalni patrioti-
zmus. Clovek, Zijici v takovém prostedi se stava stale vice autonomnim. Zvétiuje se také
distanc jedince ve vztahu k malym skupinam zejména k t€ém, na kterych Cloveék participuje
svoji ucasti. Tyka se to i skupin, ke kterym mé ¢loveék vnéjsi vztah. Vedle toho se dezinte-
gruji sousedské vztahy a to na zdsad¢ ¢im vétsi bydlisté tim vice odcizeni. Snizuje se sila
spole¢nych kamaradskych vztahti a vztahu v pracovnich kruzich i pracovnich strukturach
je tomu podobné. Jedinec se stdva stile méné provazany s malymi skupinami, tedy se au-
tonomizuje. Snizuji se jeho povinnosti vici témto strukturam. To stejné se objevuje u au-
tonomie osob mezi ¢leny rodiny. Autonomie ¢loveéka se neanalyzuje pouze v ptipad¢ vzta-
hu v roding, ale je patrna uz ¢astecné v dob¢, kdy se zacinala spole¢nost pretvaiet do spo-
le¢nosti prumyslové. V té dobé€ se v rodin€ objevily urcité¢ zmény, které se stale vice jako-
by upeviiovaly. V pfedindustridlni etap¢ pracovat znamenalo vykonavat urcitou profesi ve
svém domé nebo na blizkém teritoriu u domu. Slo o femeslo obchod, praci na poli a po-
dobné. Clenové takové rodiny vlastng vytvateli jistou produktivni zalohu roding jako pra-
covni instituci. V pramyslové etapé uz ma rodina jiny charakter. MuZ odchazi z domu za
praci, jako pracovnik do podniku, ktery s rodnou instituci nesouvisi a také tento trend po-
stihuje samotné Zeny. Tteti prvek, ktery narusuje rodinou strukturu, byl v postindustridlni
spolecnosti prvek vzdelavani déti, které odchazeli z domu a z rodiny za vzdélanim. Byl to
dasledek rozvoje skolstvi a toto obdobi miizeme charakterizovat jako vznik masového typu
Skol. Tedy otcové, matky 1 déti odchazi z rodinného prosttedi (predevsim domaciho pro-
stiedi) mimo domov kde travi znacnou ¢ast svého zivota. Tyto jejich role se diferencuji,
individualizuji se postoje rodi¢ti a méni se funkce v rodiné. Dochazi také k posunu social-
nich roli uvnitf rodiny a riizné socialni role plni razni ¢lenové rodiny. Cely tento proces,
ale pozitivné ovlivituje nartst svobody zen i déti, které do té doby méli v ramci socialni
struktury jista omezeni. Tato svoboda znovu vede k autonomii ¢lovéka tentokrate uvniti

rodiny a vSichni jeji clenové rozhoduji samy o sobé€ a o svych osudech.
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1.3 Rodina v postmodernim svété

Ve druhé poloving 20. stoleti uz hovotime o civilizaci moderni. V takové spolecnosti uz
vétSina zen pracuje, délka Skolni dochazky se prodluzuje a u obou socialnich skupin do-
chazi k jisté emancipaci (jak u Zen, tak u mladeze - jak u Zen ke vztahu k muzim tak u déti

ve vztahu k rodi¢im).

Soucasna civilizace vede i1 ke vzniku nové hierarchie rodinnych hodnot. Historicky se po-
tvrdilo, Ze rodinny zivot a zivot manzelsky patii mezi vysoce cenéné instituce mezi Cleny
rodiny. Tato hodnotova piesvédéeni vSak ztraci na vyznamu piedev$im z duvodu zvySuji-
ciho se poctu rozvodu. Tento jev je podminén individualizaci a druhym vyznamnym prv-
kem je kvalita rodinného zivota. Idea, Ze rodina je instituci dominantné urcena k péci o
déti dostala v pribéhu Casu znacné trhliny. Také je atakovana nasledna idea, Ze rodina

uspokojuje predevsim materidlni potieby svych ¢lend.

Mezinarodni vyzkumy analyzujici rodinu jako instituci doSly k zavéru, Ze se objevuji nové

fenomény spojené s rodinnym Zivotem. Jsou to:
1.) Narustajici po¢et manzelskych konflikti a rozvodi
2.) Narust zaméstnanosti zen nikoliv z pfi¢in ekonomickych, ale predevsim z hle-
diska motivace jako zplsob zajimav¢jSiho Zivota a seberealizace Zen

3.) Relativni snizeni hodnoty ditéte v roding, dité uz neni povazovano za dominant-

ni hodnotu rodinneho souziti
4.) Individualizace forem rodinného Zivota co se tyce aktivit rodiny a jejich zajmt

5.) Diferenciace norem a hodnot u jednotlivych ¢lent rodiny a vii¢i sobé navzjem.

(TYSZKA, Z., in Pilch, 1995)

1.4 Funkce rodiny

Soucasna socialni pedagogika, sociologie, socialni prace a jiné napomahajici profese ana-
lyzuji fadu funkci rodiny. Nékteré z nich postupné zanikaji, nékteré se modifikuji a nékteré
se objevuji jako nové vyzvy.

1.) Materidlné ekonomicka funkce - je spojena s piijmy ¢lent rodiny a dotyka se
piedevs§im rodin, ve kterych rodie pracuji. Klasicky model takové rodiny naznacuje, Ze

oba manzelé pracuji, obcCas se piijmy rodiny navysi o ptijem dospivajicich déti. Do spolec-
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né kasy rodiny i tak ptichdzi pouze ¢ast financnich prostfedkl a zbytek zlistava jakoby v
gesci vSech ¢lenti rodiny a tyto financni prostfedky jsou vénovany individudlnim cilim
¢lent rodiny. Tato funkce méla z hlediska geneze rodiny vyznamnou roly zejména v situa-
ci, kdy rodina byla zabezpecovana jedno-zdrojové, z pfijmu muze v rodin€. Soucasna rodi-
na ma moznost vicezdrojového financovani a prostor pro materialné-ekonomicke zabezpe-
¢eni ¢lend rodiny se rozsifuje.

2.) Funkce kontrolni - Sou¢asné podminky zivota pfedevS§im ve méstech a velko-
méstech nam dava moznost Sirokého okruhu aktivit k seberealizaci. V ramci rodiny docha-
zi ke ztraté neformalni kontroly nad svymi &leny. Clen rodiny se mimo rodinu stava ano-
nymnim jedincem. Atomizace spole¢nosti tomu jednoznacné nahrava a snizuje se moznost
kontrolovat ¢leny rodiny a jejich ¢iny v dobé kdy pobyvaji mimo rodinny dim a délka po-
bytu mimo tento prostor rodinny prostor se zvétSuje. V zasadé lze fici, ze kontrolni funkce

oslabuje u vSech socialnich skupin nejen u rodiny.

3.) Funkce sexudlni analyzy socidlnich situaci soucasného ¢loveka ndm ukazuji re-
spektive, leze z nich odvodit, Ze dochazi ke zna¢nému nartstu predmanzelskych sexual-
nich kontaktd, jakoz i mimomanzelskych. Sexualni souziti manzela je v soucasnosti vice
cenéno nez v minulosti. V tomto hodnoceni je zohledilovana pfedevsim kvalita téchto se-
xualnich vztahii a sexudlni satisfakce obou manzelii. V minulosti mély zeny méné narokt v
tomto ohledu vzhledem k muzim, ale takzvana sexualni revoluce zvysila naroky Zen. Ne-
dostatek sexudalni satisfakce jednoho, nebo obou manzeld je povazovan za velmi vyznamny
prvek konflikta vice, nez kdykoliv v minulosti. Historicky pohled na sexualni zivot v rodi-
né ndm, ale ukazuje, Ze rodina byla chapéna jako instituce, ktera legalizuje sexuélni zivot.

Soucasnost vSak tento faktor popira.

4.) Socializacné vychovna funkce rodiny zaznamenala v soucasné civilizaci zna¢né
pretvareni. Predevs§im je nutné zohlednit socializacné vychovnou funkci 1 jinych instituci,
které v souc¢asném svété existuji. Vzhledem k zasadni a neodvolatelné roly rodiny v proce-
su primarni socializace nutno zdiiraznit, ze rodina hraje v tomto procesu klicovou roly. I
zde je mozné prezentovat jiz davno verifikovanou hypotézu, ze nespravné chovani ¢loveéka
piedevsim v patologickych projevech je vysledkem rodinné situace, tedy tim mame na
mysli, pfedevsim vlivy rodiny na chovani jedince. Je nutné si uvédomit, Ze proces sociali-
zace ma velky vyznam pro spravné fungovani ¢lovéka a nasledné¢ pro fungovani spolecnos-
ti, to nam potvrdili miliény rodin, které vychovaly své déti, ve spravném duchu. Nespravna

rodinna socializace vede ke vzniku patologickych projevi jedince a nasledné spolecnosti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 16

Jista mira defektu této funkce je patrna. Spoleénost se u mladé generace stale Castéji setké-
va s brutalizaci mladych lidi s mozZnosti socializovat tyto patologické projevy chovani pro-
sttednictvim masmédii. Tedy televize, videa internetu a podobné. Tyto socializované ne-
gativni vlivy masmédii ovliviiuji emocni stranku jedince a mohou myt vliv na agresivni
postoje v chovani jedince. Nalezeni zptisobu jak omezit tento socialni jev je nejenom pro-
blémem soucasné edukace, ale také problémem soucasné rodiny. Zakaz nékterych médii je
jevem nerealnym zvlasté v momentu, kdy tato masmédia jsou vyznamnym elementem

ekonomického a hospodaiského trhu.

Otevira se zde prostor pro velmi tézky ukol nejen pro pedagogiku, psychologii a sociologii.

Jde zejména o vypracovani profesiondlniho pfistupu pii eliminaci tohoto jevu

Jak vySe bylo konstatovano, dochazi k vyrazné emancipaci déti v roding, zvysila se jejich
svoboda a nezévislost zvlasté pokud jde o mladez. Relativné se zmensil vliv rodicl na dité,

ale také se zmensil vliv socializacnich spontdnnich prvkl uvnitt rodiny.

5.) Funkce emocialni ziskala v poslednich letech v rodinném prosttedi mnohem
vetsi vyznam. Nebot’ rodina se stala instituci, kde jeji clenové mohou projevovat lasku. V
soucasném svété je stdle méné moznosti, aby Clovek realizoval kdekoliv v prostiedi svoje
emoce a i z toho ditvodu je rodina dominantni instituci. Lze konstatovat, ze rodina je v CO
nejvetsi mife instituci, kterd udrzuje u ¢lovéka emociondlni rovnovéhu, zajistuje mu psy-
chickou hygienu a pocit bezpeci. Je to hlavni prostiedi, ve kterém se mohou vytvaiet neo-
pakovatelné charakteristiky ¢lovéka a rovnéz prostiedi ve kterém kazdy ¢lovek ziskava
pocit uznani ze strany ¢lenti rodiny. Cim méné je rodina konfliktni a dezorganizovana tim
l1épe plni funkci. Emocionalni vic¢i svym ¢lenim. Harmonické vztahy v manZzelstvi a ptiz-
niva atmosféra v rodin¢ maji ohromny vyznam v Zivoté ¢lovéka a to jak v jeho Zivotnim

redlném fungovani, tak i v jeho subjektivnich pocitech.

Obecné pozorujeme také vyznamné zmény ve struktufe rodinného zivota. Stale Castéji je
souziti vytvareno i v pfedmanzelskych vztazich, ale objevuje se i znaény podil mimoman-
zelskych vztahl. Ve spole€nosti existuje znacna tolerance vici rozvedenym osobam svo-
bodnym matkdm a nezlegalizovanych svazkli. Vzrlstd tolerance vii¢i homosexualnim
vztahlim a to jak k parovému souziti zen tak 1 muzt. To se nakonec odrazilo v zakonodar-

stvi nékterych zemi, kdy existuje pravni moznost legalizace takovych vztahi.

Pfes to vSechno rodina je v oc€ich lidi vyznamnou hodnotou. Lidé bez ohledu na sviij soci-

alni status a vzdélani na prvé misto v systému hodnot fadi pravé rodinu. Z toho se da usu-
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zovat, ze lidé pomérné Casto kladou dlraz na roli rodiny i ve svém vlastnim Zivoté. Existuji
také obavy ohledné existence rodiny, ale to je zaleZitost okrajova a lze ji zatadit do oblasti

mirného optimismu. (TYSZKA, Z., 1990)

1.5 Specifika soucasné rodiny

Na zéklad¢ toho co jsme vySe konstatovali, je diilezité upozornit na zmény struktury sou-

¢asné rodiny. V tomto hodnoceni bychom mohli analyzovat 4 procesy respektive jevy:
1.) Autonomie clenii rodiny
2.) Jejich egalitalitarizace
3.) ZmenSovani soudrznosti rodiny a vyskyt dezintegrujicich jevii
4.) Patologizaci v socialni i psychosocidlni oblasti ¢lenii rodiny

Individualizace dava znacnou volnost ¢leniim rodiny v mnoha smérech. Svobodu, kterou
soucasna spolecnost oceniuje a zaroven po ni také prahne (svobodu mame tim na mysli
svobodu soucasného Cloveéka v evropské kulturni oblasti). Dale dochazi k rozmélnéni
struktury rodiny. Dulezité je, aby individualizace jedince nepiekrocila hranice egoismu, to
znamend, aby realizace osobnich zajmil a pfani nebyla spojena s bezohlednosti na ukor
jinych ¢lent rodiny. Egalitarizace v roding je proces, ktery vede k ziskani pocitu hodnoty
¢loveéka a k pocitu nezavislosti jejich ¢lenti. Tento proces je doprovazen i zmeénou vnitinich
rodinnych pozic a tyto zmény se odrazi ve struktufe rodiny. Jak bylo jiZ konstatovano,
rozmélituje se struktura rodiny a to umoznuje jeji dezintegraci a dezorganizaci. Dusledkem
toho je nariistajici trend v poctu rozvodi, ktery méa v nékterych evropskych zemich lavino-
vity charakter. Soucasné civilizace je naklonéna vzniku sociadlné — patologickych jevli u
¢lent rodiny a nasledné vede k patologizaci rodinného Zivota. Soucasnym problémem so-
cidlnich véd je pravé patologizace rodiny nebot’ takovych rodin je stale vice. Hovofime
tedy o patologii rodiny, ale ta se generuje z patologie individualni, ktera siln¢ ovliviiuje
rodinu a jeji ¢leny navzajem. Narust takovéto patologizace muze vést i k patologizaci celé
spolecnosti pokud se n€které patologické procesy nezastavi. Ale jak je 1ze zastavit? Na tuto

jednoduchou otazku obtizné nachazime feSeni.
Nastésti ndm analyzy ukazuji, Ze Gpadek souCasné rodiny neni az tak nebezpecny a tragic-
ky. Je pravda, Ze Kkrizi prozivaji miliony rodin, mnoho z nich se rozpada, ale instituce rodi-

ny trva i nadale. Vznikaji nova manzelstvi i pfes to, Ze se snizuje pocet snatkli. Vznika ale
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mnoho rodin a ,,manzelstvi“ neformalnich, které oznacujeme jako konkubinat. Lidé stale
Castéji uvazuji, ze se snizuje trvalost manzelstvi a proto nechtéji prozivat rozvodové situa-
ce. Mimoto stale vétsi podil partt povazuje sviij vztah za velmi privatni a neni potieba ho
institucionalizovat. Ze sociologického pohledu jak legalizované pary, tak pary nesezdané
spole¢né se svymi détmi tvoii instituci rodiny a toto kritérium je podpofeno prave tim, ze

tyto svazky plni zakladni funkce rodiny.

Rodina predstavuje integralni a velmi dilezity element kazdé spole¢nosti pfedevsim se to
tyka spolec¢nosti evropské kulturni oblasti, kterd existuje v ramci soucasné postindustrialni
civilizace. Kazda z téchto evropskych zemi podléha vétsim ¢i menSim vliviim. Obrovsky
vyznam ziskava rodina v SirSich socialnich souvislostech, kdy vystupuje v roli zavislé
proménné a jeji funkce maji charakter nezavislé proménné. Takova rodina, ktera v social-
nim systému, ma charakter zavislé¢ proménné podléha fad¢ vnéjSich socialnich vlivi a je
velmi reaktivni ve vztahu k socidlnim zménam globalniho charakteru. Rovnéz vyznamnou
roli v roding hraji tradice, ale i tyto postupné nabyvaji novych hodnot a v soucasné spolec-
nosti maji takovy vyznam, ze ulehcuji osobam respektive ¢lentim rodiny snadné;si adaptaci

do ménici se socidlni reality.

Zcela ziejmy problémem soucasné spolecnosti je silny tlak na rodinu a jednotlivce z thlu
pohledu prudce se rozvijejici souCasné civilizace. Rodina funguje na zéklad¢é vzajemnych
interakci a vliva, které spolu vytvafi socialni systém. Efektem takového systému je napfi-
klad kategorie kvality Zivota soucasné rodiny a zaroven v rodiné existujicich a zijicich je-
dinct. Rodinu Ize, ale vnimat i jako nezavisle proménnou v socialnim systému. Je to insti-
tuce, kterd ma vyznamny vliv na utvafeni osobnosti, na fungovani jednotlivct a rovnéz ve
zna¢né mife urcuje osudy lidi. Rodina plni velmi dalezité funkce v rdmci globélni spolec-
nosti. A to v oblasti jeji reprodukce predevsim biologické. Dominantni vliv rodiny je pro-
kazan v oblasti socializace jedince a pfiprava téchto jedinct do Zivota v obtizné socidlni
situaci, kdy dochézi k tak rychlim socidlnim zménam, Ze je ¢lovék nedokéaze ani fadné re-
gistrovat. Pokud se domnivame, ze fungovani rodin a kondice téchto rodin se zhorSuje,

odrazi se to bezesporu na fungovani a predevsSim osudech jednotlivca a sekundarné spolec-

nosti.

Rodina ve svém integrovaném a univerzalistickém pojeti socidlniho a psychosocialniho
fungovani je nezastupitelnd a nedokaZzeme si z hlediska pedagogického piedstavit jeji ab-
senci ve spolecnosti. Bezesporu by se jednalo o katastroficky efekt spolecnosti, ktera by

méla v ramci svého vyvoje jak soucasného tak postindustrialniho pouze jednu charakteris-
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tiku, a to byla by to spolecnost patologicka. Lidska civilizace nevytvoftila do dne$ni doby
zadnou jinou instituci, ktera by mohla realné nahradit rodinu a v podstaté ani nevime, zda
se to nékdy v budoucnosti podafi. Nutno zduraznit velmi silnou funkcionalitu rodiny ve
vztahu ke spoleCnosti a jedinci. Nehled€ na to Ze mlze takova situace vytvaret v jedinci i
spole¢nosti problémy zejména v dobé kdy fungovéni rodiny sebou nese fadu problémii.
Rodina mize byt i zdrojem nemoci, smutku a nestésti. Je tieba rodinu chranit pomahat ji.
VySe uvedeny text se pokusil ve své primarni roviné analyzovat problematiku obtizného
postaveni rodiny ve spolecnosti, ve svétle takovych jevi, které vyvolava postindustridlni
civilizace vetn¢ nékterych problémi spojenych s roli rodiny, hodnotovou orientaci rodiny

a podobné.
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2 VYBRANE ASPEKTY RODINNEHO SYSTEMU

Ke konci 19. Stoleti (v roce 1899) se §védska autora Ellen Key pfi dokon¢ovani své publi-
kace zamyslela nad symbolikou ditéte pro nadchéazejici nové stoleti. Jeji myslenky byly
ovlivnény probihajicim valkami a nepokoji 19. stoleti. A jeji ideou bylo dojit ke zméné
lidského rodu zménu ve 20. stoleti, autorka vidéla pfedevsim v ditéti a jeji mySlenka byla
postavena jako tvrzeni, ze diky ditéti se ve 20. stoleti budeme mit lépe. Takto to Ellen Key

formulovala ve své knizce s nazvem ,,Stoleti ditéte*.

Ellen Key byla vyznamné Svédska piedstavitelka feminismu, ktera razila heslo, ze v§echno
lze zménit, ale pouze v piipad¢€, Ze se zméni lidské ptirozenost. Jeji mySlenky byly posta-
veny na tvrzeni, Ze nova generace, ktera vznikne ve 20. stoleti se stane zakladem pro zmg-
ny v celé spole¢nosti a dojde také ke zméné prav a obyceji. Prohlasila v roce 1904, ze 20.

stoleti se stane stoletim ditéte. (KEY, E., 2005).

V jakych sociélnich souvislostech se toto jeji heslo odrazilo v Evropé, se miizeme pouze
domnivat. Konec stoleti je vZdy magickym obdobim vyznamnych zmén v kultufe i historii
je to obdobi, kdy ocekavame vEtsi nezavislost, véfime v silu ideji, symboliku a podobé. Na
jedné strané jako bychom se ztotozniovali se scientologii, ze nad&je na pravdu je mozna a

na druhé stran¢ nejistota pramenici z mysticismu a okultismu.

Jednim z dalSich Casto zminovanych aspekti prava ditéte je idea o nejlepsSim zajmu ditéte.
Timto tzv. vy$§im moralnim principem se reguluje proces nalézani a feSeni vSech krok,
Které jsou podnikany za uc¢elem ochrany a pomoci détem bez ohledu na rasu, vék, pohlavi,
nabozenské a politické vyznani, statni ptislusnost, ¢i jiné aspekty odliSnosti. Nejsndze se s
timto uslovim setkavame v mezinarodné platnych imluvach, kde je pravé tomuto principu
piipisovan stéZejni vyznam. V Umluvé o pravech ditéte, kterou 20. listopadu 1989 piijalo
shromazdéni OSN je jasn¢ vymezeno, ze vSechny ratifikujici staty se zavazuji jednat v
zajmu dé&ti tak, aby nebylo mozno oznacit jejich jednani jako diskriminacni a je zde takeé v
54 clancich specifikovano jakym zplisobem se ratifikujici staty dohodly na vymezeni
ochranu prav déti. Navzdory tomu, jak ¢asto byva princip nejlepSiho z4djmu ditéte zmino-
van a jak velky vyznam ma4, je de facto nemozné nalézt presné a jednoznacné definovani
praveé onoho principu nejlepSiho zajmu ditéte. Dle mého ndzoru neni mozné toto vymezeni
jednoznac¢né definovat pravé z toho divodu, jak Sirokou Skalu situaci a feSeni by muselo

obsahovat. Pfesto je zde nutno podotknout, stézejni roli multidisciplindrniho a multidimen-
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zionalniho ptistupu feSeni dané problematiky. Zajmem je aby o principu nejlepSiho zajmu
ditéte nerozhodoval jedinec, ktery neni schopen postihnout pravé vSechny aspekty mozné-
ho piisobeni ale pokud mozno tym slozeny z odborniki napti¢ védnimi obory. Véha téchto
rozhodnuti je nesmirnd. Urcuji totiz, jakym dal§im smérem se bude ubirat Zivot ditéte a v

pfeneseném slova smyslu také budoucnost naroda a lidstva.

Aby byl tento princip diisledné naplnén, je dle mého nézoru jediné cesta a to Zivot v uplné
a milyjici rodin€ s minimem situaci, které¢ by ohrozovali zdravi vyvoj ditéte. V redlném
zivoté vsak ptichazeji rizné situace a konflikty, které tuto ideu vyvraceji. V situaci, kdy z
riznych diivodi neni biologicka rodina schopna plnit svoji funkci fadnym zplisobem, vy-
vstava otazka, jak postupovat aby doslo k minimalizaci rizik pro zdravi vyvoj ditéte jak po
strance fyzické, tak predevSim po strance psychické. Pravé ony psychické nasledky maji
pro dalsi vyvoj ditéte fatalni vyznam, nebot jejich negativni ptisobeni je velmi obtizné od-

stranovat a témeéf nemozné odstratiovat bez nasledku.

I pro tyto ptipady je v mezinarodnich dokumentech vymezovano, ze pokud okolnosti v
biologické rodin¢ ohrozuji zdravi a harmonicky zivot ditéte je mozné pfistoupit po patiic-
nych proceduralnich nélezitostech 1 k tak zavaznému konani jako je odebrani ditéte této
roding. Prave v téchto aspektech je velmi vyrazné pozorovatelné, Ze lidské spolecenstvi si
uvédomuje vyznam a dilezitost ditéte a v jeho z4jmu je mozné konat i proti vili jeho bio-

logické rodiny.

2.1 Dité v pravnim pojeti J. Korczaka

Dvacété stoleti piinasi i fadu vyznamnych osobnosti pedagogiky, které se vénovaly analy-
ze ditéte jeho potfebam snim, idealim, ale také jeho pravam. Takovou pedagogiku buduje
v Polsku Janusz Korczak. Korczak sdm hleda ve spolecnosti misto pro sebe nicméné zl-
stava pedagogem, ktery studuje dila velkych pedagogli a seznamuje se se Skolni praxi v
mnoha statech Evropy. Korczaka nemizeme spojovat s tradi¢ni akademickou védou, jeho
myslenky nepasuji piimo do takovéto védy. Radime ho spise k reformatoraim, inovatoram
a piiznivetim socidlnich zmén. Korczak ma sviij ideél a to napsat velké encyklopedicke
dilo o ditéti. Jeho ideou je, Ze vychova je sluzbou neznamému. VVychova je pomahat rozvo-
ji ¢loveka, Korzcak piedevsim bere dité jako individualitu, nehleda jeho nedostatky a defi-
city, ukazuje silu ditéte, jeho rozvoj a rozvojem ditéte je piimo fascinovan. Podle Korczaka

se dite€ rozviji nejen v perspektive biologické, ale také v roviné filozofické. Jeho uceni pre-
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feruje dusi ditéte jako slozitou strukturu tak jako je struktura dospélého ¢loveka. Takova
struktura je plna protikladd, tragickych omyld, setkdvame se s celou fadou snti, které se
nam nevyplni. Pro dité je takovy rozvoj velmi obtizny a vysilujici. Vedle této biologické
perspektivy vyvoje se objevuje i perspektiva filozoficka, rozvoj ditéte se odehrava v ote-
vieném prostoru, ve kterém nenachézime vyrazné hranice ani postupy préce s ditétem ani
metody prace s ditétem. Rozvoj to je pfedevsSim Cas. Rozvoj nelze popsat prostymi zésa-

dami, rozvoj se musi analyzovat a pfedevS§im mu musime rozumét.

V roce 1917 bylo Korczakovi 35 rokd a v t¢ dobé pusobil jako vojensky 1ékai v polnim
lazaretu na Ukrajing, kde sepsal svoji vyznamnou esej s ndzvem ,,Jak milovat dité*. Je to
dilo, které je vyznamnym momentem v chéapani ditéte, dilo plné moudrosti, pozitivniho
mySleni, pratelské a oteviené, které je v piimém protikladu s vojenskym poradkem. Na
samém pocatku tohoto dila se objevuje vojensky povel: Pozor! ,,Bud’ tomuto dilu porozu-
mime, anebo se rozejdeme navzdy“. Korczak se v tomto dile vyznamné vénuje pravam
ditéte a analyzuje Magnu Chartu Libertatis jako vyznamné dilo o pravech ditéte. Z této
charty vybird 3 vyznamna prava: pravo ditéte na smrt, pravo ditéte na zZivot do dnesniho
dne a pravo ditéte, aby bylo tim, ¢im je. O 10 let pozd¢ji Korczak hovoti o pravu ditéte na
uspéch a o pravu ditéte byt tim ¢im je. To neni nahoda, Ze Koracazk uZiva termin pravo
jeho dilo je mnohdy provazano obecnymi pravy ditéte. Korczak neni prvni pedagog, ktery
mluvi o pravech ditéte a o pravni ochrané déti. Jiz diive se pravo ditéte analyzovalo jako
pravo na ochranu zdravi, jako pravo na odpocinek, jako pravo jit k 1ékafi. Pocatkem 20.
stoleti se také objevuje pravo ditéte se vzdélavat a rusi se prava, kterd méla povinnost dité
zaméstnavat. Na pocatku 20. Stoleti se totiz do Evropy dostavaji mezindrodni iniciativy,
které se snazi eliminovat kriminalni vlivy a nasili vuci ditéti (v té dob¢ se tyto iniciativy
tykaly i zvifat). V roce 1908 bylo v Anglii vydano ustanoveni, které se vénovalo problema-
tice péCe a ochrany matek i1 déti a je Casto tento dokument povazovan za prvni kodifikaci

prav ditéte.

(Habeas Corpus) - Ve stejném roce vznikla iniciativa pod heslem mezinarodnich kongresi
moralni vychovy a od té doby se problematice prév ditéte vénovala vyznamna pozornost.
V roce 1913 byl v Bruselu zorganizovan pravni mezinarodni kongres péce o dit¢, kterého
se zucastnili pfedstavitelé mnoha statll a organizaci. V roce 1919 vznikla na svété prvni
organizace ochranujici dit¢ pred valku, hladem a zneuZivanim nazvana Save The Childern,

anebo Svédsky Radda Barnen .
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Mezi nejdulezitéjsi iniciativy mezivale¢ného obdobi patiila aktivita z roku 1924, kdy valné
shromazdéni OSN piijalo deklaraci prav ditéte, ktera se oznaCuje také jako Zenevska de-
Klarace. Z této deklarace je mozné vypreparovat moto: ,,tato deklarace zvana téz deklaraci
zenevskou stvrzuje, ze muzi a zeny vSech narodu a lidé celého svéta jsou povinni dat ditéti
vSechno co je nejlepsi a potvrzuji, ze berou na sebe odpoveédnost, ze bez ohledu na rasu,
narodnost a vyznani a budou plnit tyto povinnosti. Ditéti musi byt dana moznost normalni-
ho fyzickeho a duSevniho rozvoje. Hladové dité musi byt nakrmeno, dit¢ musi ziskat ja-
koukoliv pomoc v nouzi jako prvni. Dité musi byt pfipravovano na praci a vydélek, ktery

ho bude Zivit a musi byt chranéno pied zneuzivanim. Dité musi byt vychovavano ve vite®.

VétSina téchto tvrzeni a konstatovani se pozdéji objevila i v konvenci o pravech ditéte.

(KORCZAK, J., 2002)

Korczak velice dobfe znal problematiku ochrany a prav ditéte v obdobi mezi dvéma svéto-
vymi valkami. Také se tohoto procesu tvorby prav ditéte zUcastnil. Korczakovska prava
ditéte méla pon€kud jiny charakter, nez ta, kterd platila dtive. Prava ditéte z pohledu
Korczaka se spiSe bliZila filosofické a socialni interpretaci. Tato prava je mozné analyzovat
v perspektive prava, ktera se piiblizuje piirozenosti ¢lovéka jako nejdokonalejSiho tvora na
zemi. Korczak se odvoladva na Aristotelovo pojeti prava, které také ma ptirozeny charakter

ve vztahu k ¢lovéku.

Korczakovské pravo je z jedné strany posilovano pfirozenosti a vlastni pifirodou, ktera
vznikla spojenim dvou bun¢k. Takové pojeti prava ditéte je neoddéliteln€ spojené s vlast-
nim vyvojem ditéte, které se rozviji pro své dobro, moralku, apod. Dit¢ ma pravo vykonat
hiich, ma pravo nevédét a ma pravo svobodné se rozvijet. V takovém pojeti je dité nej-
vysSim dobrem a s tim je spojena i myslenka obrovské hodnoty ditéte jako takového. Dité
je chépano jako osoba a jako Clovek. Pfirozené pravo tohoto typu je pravem universalnim.
Dotyka se vSech lidi, neni mozné ho nékomu odepfit, zakazat, ¢i zamezit. Je to pravo kul-
turné a historicky zrelativizované. Pfesné takové pravo najdeme jak v Polsku, tak v Izraeli,
¢i v Japonsku. Je to pravo, které se opira o kiestanské ideje a nachazi svoje uplatnéni v
lidském zivoté. Korczakovské pojeti prava ditéte je blizké spiSe filosofii vychovy, nez
piesnym a konkrétnim pravnim analyzam. Lze ho spojovat spiSe s axiologii nez pravnimi
normami, které reguluji zivot ditéte v prostfedi. Pravo ditéte se generuje praveé ve vychov-
né dimenzi. Vyrasta z dialogu s ditétem. Je to charakteristicky rys pfirozeného prava, které
abstrahuje od moci a vladnuti a nehledé svoji legitimizaci. Rozviji se v dialogu s ditétem,

je otevieno smérem k ditéti, sblizuje dit€ s jinymi lidmi a ma charakter uceni se ditéte a
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uceni se od ditéte. Korczakovské pojeti prava ditéte je uzce spojeno s Bohem. Ve své teorii
o pravech ditéte je mluvcim ¢i advokatem ditéte. M4 jejich legitimizaci a nestavi se do role
uzurpatora. Pojeti prava ditéte neni mocenské ale spiSe misionafské. Tuto zkuSenost
Korczak poznal uz jako détsky 1ékaf, jako spisovatel, vychovatel a socidlni pracovnik.
Korczak se stal prvnim polskym mluv¢éim prav ditéte a vzdy se odvolaval k universalnim
hodnotdm a k socialni zkuSenosti v kulturnim, historickém a nabozenském kontextu. Za-
sadnim piinosem Korczakovského pojeti prav ditéte je filosofickd hodnota téchto myslenek

a to mnohem silnéji nez vlastni pravni interpretace. (KORCZAK, J., 1993)

Je v pojeti tohoto prava velmi obtizené interpretovat Korczakovské pravo, které hovofti i o
pravu ditéte na smrt. Vychazi to z ptivodni profese Korczaka jako l1ékate, ktery se setkava
ve své dob¢ velmi Casto se smrti a o smrti mnoho pisSe. Korczak pise, ve svych ¢lancich o
velmi tézké zivotni situaci, kterou si dospé€li ani nedokazi predstavit a tou situaci mysli
umirani ditéte. V dobé, kdy pracoval ve VarSavském ghettu, sdm popisuje, jak naposledy
poslouzil pravé umirajicim détem. V Korczakovském pojeti prava ditéte smrt a zejména
smrt ditéte silnym emocionalnim prvkem. Podle Korczaka je konec zivota ditéte i dospélé-

ho spojen se setkanim s Bohem.

v

povazovat za Korczakovské pedagogické krédo. Je velmi tézké byt malym Elovékem, dité
ma na trhu malou hodnotu. Dité neni vojdkem, neumi branit vlast, neumi pracovat, a proto
nese s sebou fadu t&zkych Zivotnich osudt té doby. Zivotni zkuSenost Korczaka viak po-

tvrzuje skutecnost, Ze dit€ ma jednoznacné pravo na zivot a na §tésti a toto pravo povazuje

vvvvvv

Dité potiebuje predev§im svobodu. Jedna se o svobodu, kterd se tykd jeho ¢innosti, jeho
rozvoje, jeho poznavani a také experimentovani. Tyto charakteristiky jsou atributem dét-
stvi. Takové¢ dité je aktivni, tvofivé a vyviji se v pozitivnim sméru. V Korczakovském po-
jeti prava jsou zdlraziiovany dva aspekty. Prvnim z nich je vlastni hodnota ditéte a druhym
aspektem je détské obyvatelstvo jako Cast populace. Jak bylo uvedeno vyse, dité je nej-
vys§i hodnotou. Tento postuldt ma svoje misto jak v nabozenstvi, tak 1 v kultufe. Dité je
Bozim darem, je $téstim rodic¢u a zéroven nadéji pro spole¢nost. Ne vzdy v historii svéta se
dité vnimalo jako nejvyssi hodnota. Naptiklad v uceni svatého Augustina nachazime mys-
lenku, ze détstvi je obdobi nejvétsiho zivotniho upadku. A napiiklad v 17. stoleti nachazi-
me pravidla pro vychovu a vzdélavani ditéte, ktera jsou postavena na surovém zpusobu

zachazeni s ditétem. Dit¢ jako hodnota a zdroj lasky a péce je objeveno v myslenkéch filo-
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sofickych az v 18. stoleti. Do té doby bylo dit¢ vnimano jako lidska osoba, avsak dité po-

tiebuje pfiznat mnohem vétsi hodnotu.

Vyznamnym pravem ditéte je pravo byt tim, kym je. Otazka kym dité je ma filosoficky
podtext. Dit¢ vzdycky zacind sviij vyvoj jako nepopsana kniha, kterou dokazi ¢ist pouze
jeho nejblizsi. Tuto ideu se Korczak snazi vstipit rodicim i vychovatelim. Tato otazka
kym dité je, je otdzkou otevienou a velmi slozitou. Nicméné timto pojetim se Korczak pfi-
blizuje soucasné humanistické pedagogice. V tomto pojeti nalézdme také akcenty fenome-

nologickeé, hermeneutické a konstruktivistické.

Zavérem lze konstatovat, ze bez myslenek Janusza Korczaka by nevznikla konvence o
pravech ditéte. Je to sice trochu nadsazka ale Korczakovské ideje jsou zakladem této kon-
vence. Pedagog by m¢l vidét v konvenci o pravech ditéte vyznamny dokument, ktery ma
charakter ideologického pusobeni ve spolecnosti s Zidovsko-kiestanskym zakladem. V
ky a aby umoznilo jeho rozvoj v détstvi. Korczak je vyznamnou osobnosti v oblasti dét-
skych prav i pedagogiky. Je povazovan za advokata détskych prav, pomahal détem v jejich
tézkostech a ukazuje svétu, ze dité a problematika détstvi mohou spojovat narody, rizna

nabozenstvi i kultury. (SMOLINSKA-THEISS, B., 2010)

2.2 Dité v kontextu pravnich amluv

Socialni pedagogika jako védni disciplina se opira o fadu jinych védnich disciplin. Jedna se
o interdisciplinarni ptistup v pojeti soucasné socialni pedagogiky. Je téméf nutnosti v ram-
ci této védy uvazovat o zakladnich piistupech, které vychazeji pfedev§im z obecné socio-

logie, z psychologie, ale také z n¢kterych prvki pravni védy.

Socialni pedagogika se tedy opird o obCanské pravo, rodinné pravo, spravni pravo a jiné
pravni discipliny a nelze vynechat ani pravo trestni. Problematika patologickych jevl je
soucasti socialni pedagogiky a nejen z toho divodu je pravni nauka nutnd k vytvareni

komplexniho pojeti kompetenci socialniho pedagoga.

V souladu s tvrzenim: ,,Ignorantia ijuris nocet* (neznalost prava $kodi) je mozné konstato-
vat, Ze pravni discipliny jsou v tomto ohledu nezbytné. Toto pravni povédomi se mize
jevit jako velmi potfebné, nejenom k vyieSeni vlastnich problémi ale také k poskytovani

pomoci druhym. Ta prvni tvaha je dulezitd pro kazdého obcana a druha z myslenek zcela
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logicky je dilezita pro osoby, které se profesné zabyvaji pomoci druhym. Jde predevsim o
pedagogy, socialni pracovniky a pracovniky v napoméhajicich profesich, kteti jsou nuceni
pracovat s poznatky pravni védy. Jejich profesni ¢innost je formalné opfena o pravni nafi-

zeni a jsou povinni tyto pravni piedpisy dodrzovat a pohybovat se v hranicich prava.

Problematika osob i rodin, které z riznych pfi¢in (naptiklad nemoci, postizeni, nezam¢st-
nanosti, bezdomovectvi, zavislosti) nemohou zit samostatn¢, jsou slozité¢. Tito jedinci i
rodiny se nachazeji v pravni problematice riznych odvétvi prava- spravniho prava, rodin-
ného prava, trestniho prava apod. V souvislosti s jejich situaci je jejich péce a pomoc opie-
na o pravni znalosti pracovnikd, ktefi jim v konkrétni situaci mohou pomoci. V tomto kon-
textu mize byt pravo vniméno jako jedna z hlavnich determinant zachovani jejich funk¢-
nosti (mysleno tém potfebnym osobdm), protoze tito lidé nejsou schopni samostatné exis-
tovat v prostiedi a z riiznych divodl ztratili Zivotaschopnost. Jedna se o osoby v senior-
ském veéku, nezaméstnané, zavislé a piedevsim déti. Pravo se potom stava zakladnim ele-

mentem jejich uspokojivého Zivota.

Jak 1ze z mnoha zivotnich situaci usuzovat je existence ¢lovéka a celych socialnich skupin
zejména osob nemocnych, starych ¢i déti jakoz 1 existence rodinného Zivota ovlivnéna sys-
témem socidlni kontroly a tedy i pravem. V souvislosti s tim je soucasti lidského povédomi
také pravni informovanost a obecné pravni normy tykajici se jedince ¢i rodiny. Pravo se
tak stava privodnim jevem nedokonalosti ¢loveka a je vnimano také jako zékladni mecha-

nizmus kontroly a pravnich sankci.

V ramci vyvoje prava v historickém kontextu se vzdy v lidském zivoté 1 v Zivoté spolec-
nosti pravo hluboce odrazelo. V soucasnosti je vazba mezi spole¢nosti, lidskym Zivotem a
pravem vnimdna mnohem silnéji. Pravo muze byt vhimano jako nastroj socidlnich zmén.
Je nutné dodat, Ze soucasné pravo stale Castéji vstupuje do vztaht, které jsou regulovany i
mimo pravni normy, jako napiiklad: zvyky, obyceje, nabozenské normy, moralni normy

apod. A zasahuje tedy i do vztahli mezi manzeli a také mezi rodici a détmi.

V soucasnosti mizeme hovofit také o explozi prava, coz znamena nérlst vyznamu prava v
lidském Zzivoté. Vniméame také tu skute¢nost, ze nartsta pocet pravniki, ze nartstaji soudni
spory a spravni problematika u jednotlivych soudi, coz dokazuje na spoleCensky vyznam
prava. Prudce narusta pocet pravnich ptredpisu a néktefi pravnici hovoti o: ,,pravni povod-

ni*. (SKAPSKA, G., 1999)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 27

Soucasny stat vyuziva pravo v souvislosti s realizaci socidlni politiky. Tato pravni ¢innost
si vynucuje tvorbu prava, které je vyuzitelné k realizaci cili takové politiky. Pravni piedpi-
sy zabezpecuji pravo Cloveka (lidskd prava), pravo ditéte, garantuje rtizné postupy, které
mohou prosttednictvim pravnich pfedpisti pomahat v riiznych situacich. Pravo zabezpecuje

i fungovani socialnich sluzeb a instituci.

Zakladnim pravnim pifedpisem jsou prava o lidské svobodé a lidskych pravech. Takové
pojeti prava ma charakter intervenujici, nebot’ ochranuje prava nemocnych, socialné slab-

Sich, pacientii, nezletilych apod.
Lidska prava maji své prameny v pfirozené hodnoté ¢loveka. Pedagogové maji za povin-
nost se orientovat v této problematice a jsou povinni znat nékteré zakladni mezinarodni
piedpisy, jako jsou:

- Konvence o pravech ditéte z roku 1989

- Konvence o vykonu détskych prav z roku 1996

- Obecna deklarace lidskych prav z roku 1948

- Mezinarodni imluva o lidskych a politickych pravech z roku 1966

- Konvence o ochran¢ zékladnich lidskych prav a svobod z roku 1953

- Evropska socialni charta z roku 1961

Existuje vSak fada jinych mezindrodnich pravnich dokumentt, které jsou adresovany nejen

jednotliveiim ale také socialnim skupinam jako napt.: postizeni, nezaméstnani, apod.

Z hlediska socialni pedagogiky nabyva zasadniho vyznamu pravni véda v oblasti rodinné-
ho prava a prava socidlniho zabezpeceni. Vyznamna je také pravni norma, kterd upravuje
manzelské a rodinné vztahy. Takova norma se vénuje vzniku manzelstvi, pravnim skut-
kam, které z toho vyplivaji, jako jsou: majetkové poméry, vztahové poméry a otazky
ukonceni manzelstvi. Normy dale fesi vztahy mezi rodi¢i a détmi, problematiku alimenti,
péce a soudni dohled. V tomto ohledu pravo vstupuje do sféry vztaht, které maji velmi

privatni charakter. (NOWAK, A., 2005)
Kazdy pedagog a vychovatel jakoZ i socialni pracovnik v situaci, kdy dochazi k poruseni
détskych prav je povinen se stati mluv¢im jeho prav a udélat vse pro jeho dobro. Pedago-

gové jsou povinni znat zakladni pravni predpisy, které se tykaji odpoveédnosti v souvislosti
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s demoralizaci ditéte a Ciny, které jsou trestnymi ¢iny v souvislosti prava vii¢i nezletilému.
Kazdy, kdo se dozvi okolnosti svéd¢ici o demoralizaci nezletilé osoby ma povinnost toto

oznamit.

Pravni péce ve vztahu k ditéti a rodiné se stava ¢asti systému socialni pomoci. V souvislos-
ti s tim, nastupuji i takové formy pomoci, jako je: rodinné poradenstvi, rodinna terapie,
socialni prace €i zajisténi péce o dit¢ mimo rodinu. Takova pomoc by méla byt realizovana
v lokalnim prostfedi, tedy za pomoci pedagoga, psychologa, poradenskych pracovnikt
apod., a to v poradnach, nadacich, ob¢anskych sdruzenich ale pfedevSim v systému stat-

nich instituci.

Mnohdy si neuvédomujeme, Ze pravo v socialnim kontextu plni velmi vyznamnou roli a
predevs§im je vniméno jako reguldtor zékladnich socidlnich vztahl. Pravni predpisy plni
ruzné funkce (zabezpecujici Cloveka, garantujici rtizné postupy, revidujici prostiedky a
pravni instrumenty v dané socialni situaci). Pravo rovnéZz zabezpecuje fungovani instituci a
napomahajicich sluzeb a rovnéz formalné ohrani¢uje socialni ¢innost. Z tohoto thlu pohle-

du je pravni véda chapana jako nutnost v ramci kompetenci socialnich pedagoga.

Zavé€rem je nutno konstatovat, Ze v souvislosti s faktem, ze se pedagogove opiraji o pravni
normy, se také objevuji rizna dilemata. Pfedev§im je nutné zdlraznit, Ze nékteré pravni
aspekty maji technicko-procesni charakter a jsou spojeny s nutnosti dolozit ur¢ité skutec-
nosti a dokumentovat je v souvislosti s pfiznanim konkrétni pomoci. (ANDRZEJEWSKI,
M., 1999).

2.3 Systémové pojeti rodiny

Stale Castéji se setkavame s tvrzenim laické 1 odborné vetejnosti, ze rodina jako instituce se
nachazi v krizi. Je to konstatovani, které vyZzaduje jistou analyzu v socialnich souvislos-
tech. Dnes$ni rodina pies vSechna uskali postmoderni spolecnosti zlistava stale monogamni,
ale stale Cast¢ji se vyskytuje tzv. sériovd monogamie, kdy jedinec vystiida za zivot nékolik
rodinnych partnerti. DalSim vyznamnym prvkem soucasné rodiny je trend hovofit o partne-
rech a nikoliv o manzelich. Nehledé na to, ze se stale Castéji rozSifuje zivotni styl single.
Ulrich Beck nazyva soucasnou spolecnost jako rizikovou a tvrdi, Ze model této spolecnosti
piedpoklada v podstaté spolecnost bez rodiny a déti. Jedinec jako nezavisla jednotka prefe-

ruje takovy Zivotni styl, ktery mu zabezpecuje jistou miru volnosti. V tomto pojeti je mo-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 29

derni spole¢nost vnimana jako spolecnost jedinct a nikoliv rodin. Z Beckova pojeti lze
usuzovat, ze rodina uz nebude zakladni butikou spole¢nosti a potvrzuje novy trend Zivotni-
ho stylu, Ze rostouci poc¢et mladych vnima rodinu jako instituci k omezovani osobni svo-
body. At je tomu tak, ¢i onak jsou z hlediska rodiny analyzovany systémovée nasledujici
zmény. Mezi tyto zmény lze zatadit jiz vySe uvedené partnerské souziti bez uzavieni sat-
ki a nasledné pribyva i pocet déti narozenych mimo manzelstvi. V soucasné dobé¢ je takto
narozenych déti ptiblizné 40% z Ceské populace. Vyrazné se také v poslednich letech po-
sunul vék uzavirani prvnich snatkil, coz u muzi je 29 let a u Zzen 27 let. Soucasna spolec-
nost nevnimé uz rozvod jako problémovou situaci na zivotni draze jedinct ale instituce
rozvodu je integrovana do zivota soucasné spole¢nosti jako jakasi pojistka piipadného neu-
spéchu. V souvislosti s vy$e uvedenymi argumenty je tieba zduraznit socialné pedagogicky
moment a to ndzor vétSinové populace, ze dit¢ nemusi vyristat v aplné rodin€. Z demogra-
fického hlediska ndm nartsta pocet téch manzelstvi, kterd uvazuji pouze o jednom ditéti a

15% mladych lidi uvedlo, ze ve svém zivoté neuvazuji o détech vibec. (KRAUS, B., 2006)

Tyto zmény jsou bezesporu ovlivnény v disledku emancipacnich snah zen a také v souvis-
losti se zménou socidlnich roli v rodin€ a v neposledni fad€ poklesem autority muzi. Sou-
casny model rodiny je stale Castéji vniman jako dvoukariérovy. Pfesto ma soucasna rodina
svoje tradi¢ni akcenty napf.: doménou muzi zUstava financni zajisténi rodiny a od Zen se
ocekava vetsi koncentrace aktivit smetujicich na zajisténi chodu domdacnosti a péce o déti.
V této souvislosti hovoiime o demokratickych tendencich nejen ve vztazich mezi partnery

ale také v roviné rodic¢e versus déti.

Soucasna spolecnost je skutecné v nékterych ohledech rizikova. Vyrazné se méni socialné
ekonomicka situace rodin. Dochazi k vyznamnéjsi stratifikaci rodin ve spolec¢nosti. Pfibyva
rodin Zzijicich na hranici Zivotniho minima a na druhou stranu také téch rodin, které jsou
nadstandardné zabezpeceny. Typickych charakteristickym znakem rodiny je zadluzenost,

kterou uvadeji vyzkumy az na trovni 60% v ¢eské populaci.

Mezi systémove prvky soucasné rodiny lze zafadit i vyraznou dezintegraci rodinného Zivo-
ta a tuto dezintegraci je mozné sledovat ve vSech typech rodin (od Uplnych po neuplné, od

hranice socialniho minima po bohaté apod.). Vyznamnym negativnim prvkem podporuji-
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cim dezintegraci rodinného Zivota je omezeni interpersonélni komunikace. V souvislosti s
tim slabne citové zdzemi rodiny a sekundarné jsou nejvice postizeny pravé déti. V navaz-
nosti na komunikacéni bariéry v soucasnych rodinach se objevuje fenomén izolovanosti
téchto rodin. Rodina se uzavira jako systém sama v sob¢ a tento trend nartista v souvislosti
s budovanim satelitnich mést a ¢tvrti, ve kterych je tato izolovanost jest€¢ umocnéna. Novy
najemnici ¢i majitelé domu ¢i bytl nemaji vazbu k mistu, kde ziji, vyhovuje jim velka
anonymita a izolovanost. Socialn¢ izolovana a osamocena rodina je potom celkové labil-
n¢j$i a citlivéjsi na jakékoliv vnitini otfesy a nasledné to mlize vyvolat rodinnou krizi.
Soucasna rodina preferuje atomizaci ¢lend rodiny nasledn¢ s tim i détem se umoznuje od

raného veéku zit sviij vlastni zivot bez snahy integrovat rodinny zivot ve smyslu plny celek.

Vyrazné se zménil zivotni styl rodiny. Ubyva volného €asu, zivotni styl ma konzumni cha-
rakter. Vyrazné se omezuji aktivity realizované spole¢n¢, jako jsou pohyboveé aktivity, vol-

nocasové, navstéva kulturnich akci, vylet do ptirody a podobné.

Soucasné pojeti rodiny nam mnohdy piedestie zakladni pedagogicky problém a to, Zze za-
kladni funkce rodiny se dostavaji do pozadi, anebo ze dulezité funkce rodiny piebiraji jiné

instituce (napf.: média, Skola, n€ktera ustavni zatizeni). (KRAUS, B., 2012)

2.4 Anomie soucasné rodiny

Pojem anomie se objevil v sociologické teorii Emila Durkheima jako vyraz pro stav soci-
alniho chaosu. Pouzijeme-li tento pojem k soucasné roding, je tfeba si uvédomit skute¢-
nost, ze soucasna rodina ma prvky anomie ale nutno zdtiraznit, Ze pouze v komparaci s
tradi¢ni (normalni) rodiny. Normalni rodina v tomto pojeti pfedstavovala homogenni soci-
alni skupinu spole¢né zijicich osob nejcastéji rodici a déti ve spole¢né domacnosti. V sou-
vislosti se srovnanim k tomuto defini¢nimu vymezeni se jedna v soucasné moderni rodiné
o nov¢ charakteristiky. S&m Durkheim v souvislosti s krizi rodiny uvedl, Ze se vice mén¢
jedna o fikci, nebot’ rodina mé uz po né€kolik stoleti stejné rysy a problémy. Soucasné poje-
ti krize rodiny je charakteristické tim, Ze dochazi k procesu privatizace rodiny a socializaci
rodiny. Privatizace predstavuje stahovani se do soukromi a socializace v pojeti Durkheima

piedstavuje zvySujici se miru zasahovani statu a jinych instituci do rodiny.
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Pokud budeme uvazovat o zménach v soucasné rodin€, dostavame se do konfrontace s
otazkou, zda jde o odchyleni od normy v souvislosti s vyvojem rodiny podle tradi¢nich

norem.

Bez ohledu na historicky vyvoj rodiny a pojeti krize rodiny je téeba si uvédomit, ze post-
moderni spolecnost je typickd nedostateCnou socidlni kontrolou a ta ma za nasledek nedo-

statecnou socidlni regulaci, socialni korozi a v neposledni fadé¢ socialni anomii.

(ONDREJKOVIC, P., 2000).

Pro charakteristiku soucasné socialni situace, je nezbytné charakterizovat determinanty,
které ovliviluji spolecnost. Obecné k témto vliviim patii socialni normy, vzorce chovani,
socialni fad a zédkony. Typickym znakem soucasné spoleCnosti s anomickym akcentem ma
odklon od naboZenskych norem a porusovani tradi¢nich hodnot v naboZenském kontextu.
O anomii mizeme hovofit i v souvislosti se slabnouci socialni kontrolou a nedostate¢nou

sociélni regulaci.

Uz v poloviné 20. stoleti se v sociologii objevila takzvana anomicka Skala, ktera ovérovala
prvky anomie v rodinném systému, mezi typické znaky této Skély lze zaradit tyto prvky:
1.) Jedinec ma pocit, Zze viidce skupiny (v pfipadé rodiny) jeden z rodicu je lhostej-
ny vuci jeho potfebam.
2.) Jednotlivec vnima socialni fad v rodiné jako nestaly a nepfedvidatelny.

3.) Jedinec vidi, Ze cile, kterych dosahl, nebo cile které dosahli jemu podobni, se od

né¢ho samotného vzdaluji.
4.) Jedinec citi, Ze jeho Zivot nemé& smysl.

5.) Jedinec se domniva, ze se uz nemuze opirat o bezprostiedni, osobni vztahy ve

spole¢nosti a uz viilbec ne v rodiné. (SROLE, L., 1956)

Pro soucasny svét a postaveni rodiny v tomto svété je mozné uvést nékolik dimenzi anomie

tak, jak je publikuje. (ONDREJKOVIC, P., 2012)

Patii mezi n¢ tyto aspekty:
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- svét je dnes tak komplikovany, Ze se v ném dnes uz ¢lovék nevyzna, pokud to
dnes ¢lovek chee skutecné nékam dotdhnout, je nuceny délat véci a chovat se tak,

ze to v zasad¢ neni spravné a piedevsim, ze je to v rozporu s jeho svédomim
- ¢lovek se Casto citi osamélym

- moje prace m¢ vlastn¢ nebavi, ale musim ji vykonavat, abych prostfednictvim

toho ziskal véci, které chci a hlavné je potiebuji

- na vét§ing dnesnich téZkosti v mikrosocialnim, mezosocidlnim ¢i makrosocialnim

svété nemohu mnoho zménit

VySe uvedené indikatory jsou podle Ondrejkoviée pfi¢inou nervozity, podrazdénosti, poci-
tu viny. V souvislosti s nimi vznikaji starosti a obavy. Lidé jsou zmateni, nartsta u nich
fada psychosomatickych problému, vyCerpanost a tnava. I to jsou fragmenty, které dokres-

luji anomii soucasné rodiny.
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3 DITE V SOUVISLOSTECH VYBRANYCH SOCIALNICH
PROBLEMU

vvvvvv

tive soucasné rodiné, ktera vykazuje fadu disfunkci. Socidlni pedagog mé ve vztahu k ro-
din¢ velmi vyznamné misto. Resi pfedevsim situaci ditéte v rodiné, ktera vykazuje dis-

funkci a snazi se poméhat nejen ditéti, ale i dal$im ¢lentim rodiny.

Mnoho soucasnych rodin potiebuje odbornou pomoc zvenci, nebot’ nejsou schopny z riz-
nych pficin samostatné fesit negativni jevy, které jsou pro n¢ obtizné, tézké, destruktivni a
patologické. Tyto jevy ohrozuji rodin, jako celek ohroZuji jeji zékladni funkce a socialni

vztahy mezi ¢leny rodiny zvlasté mezi détmi a rodici.

Détstvi mé mnoho soucasnych déti spojeno s kiivdou neklidem, Spatnym pocitem, bezpeci
v rodin€, nedostatkem lasky a také mnohdy bidou a utrpenim. Mnoho déti v soucasné spo-
le¢nosti zije v rodinach na pokraji zivotniho minima, v rodinach netplnych a v rodinach,
kde se vyskytuje alkoholovy problém ¢i jinak patologicky jev. Takové rodiny vykazuji
prvky strukturalni desorganizace. Chudobou jsou postizeny prevazné rodiny neuplné, rodi-
ny nezaméstnanych a rodiny mnohodétné. Rovnéz zaznamendvame problémy ekonomic-
kého typu u rodin kde je vyskyt alkoholu, kde matky samy vychovavaji dit¢ a s hlediska
profesniho jsou na hranicich chudoby, rodiny byvalych zaméstnancti v zemédélstvi. V ta-
kovych rodinach se mohou objevit i jevy jako nedostatek jidla, podvyZiva, nedostatek
podminek k uceni, k zabave, tyto déti maji omezenou Gcast v zajmovych a kulturnich or-
ganizacich. V netplnych rodinach ¢i v rodinéch, kde jeden z rodi¢i zemfel, se objevuji
velmi tézké situace pramenici z nedostatku emocialnich podnéti. Je zde patrny deficit vy-
chovny i materidlni a tyto déti nejsou dostatecné¢ opeCovavany. Smrt rodice je vzdycky
velmi tézkym zivotnim traumatem, které vede k trvalym zménam v osobnosti ditéte a k
jeho zménam ve vztazich k jinym osobam, rovnéz tak rozvod rodicli je velmi traumaticka
situace zvlasté pro nejmladsi déti coz se odraZi v jejich prozivani a ve velmi brzkém vztahu
k ufadim ¢i soudiim, nebot’ jsou Gcastny tyto déti velmi napjaté emocidlni situaci. Dité¢ v
neuplné rodin€ nevytvaii dostatecné vztahy po strance emocidlni s druhym rodic¢em (tim,

ktery ztistal) a trpi psychickou bolesti, at’ uz jde o smrt rodice ¢i rozvod rodicu.

Specifickou kategorii netuplnych rodin jsou rodiny takzvané biologicky netplné, kdy od
narozeni dit¢ zije s védomim, Ze v jeho rodin¢ neni misto pro druhého rodice a nehledé a

také nevytvaii tyto vztahy s nim. V takovych situacich se bydlisté ditéte respektive misto,
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kde dité zije, stdva mistem, kde nedochazi k pocitu bezpeci a dité¢ nema pocit milovaného
ditéte. Pro dité je to velmi obtizny proces, ve kterém se kumuluji negativni prvky, které
budou v jeho nasledném Zivoté vyznamnou determinantou zivotni drahy. Totéz plati i pro
typ rodiny, kde se vyskytuje n&jaké patologické chovani jako je naptiklad: nasili, krimina-
lita, alkoholismus, zneuzivani fyzické ¢i psychické a podobné. Dité v takové rodiné velmi

obtizn¢ proziva tuto situaci a stava se zakiiknuté, zamlklé, ustraSené a odsunované.

Samota ditéte je chapano jako specificky druh individualniho a subjektivniho zptisobu pro-

zivani, kdy dité je pesimistické, neprojevuje se emocionalné a je ve stavu socialni izolace.

Pokud se v rodin¢€ kumuluje vice problematickych situaci, vznika takzvané pole zvySeného
rizika a to je velmi negativni situace, kterd ovlivitluje vychovu, vzdélavani, zdravi 1 Zivot
ditéte. Kazdodenni zivot soucasné rodiny nam vypliuji masmédia a multimédia, ty se sta-
vaji nedilnou soucasti zivota rodiny. Kontakt ¢lenii rodiny s televizi, po¢itaCem, internetem
je kazdodenni a trvd mnoho hodin. Pro analyzu soucasné rodiny se z hlediska socialni pe-
dagogiky otevira otazka: Zda a v jaké mite je mozné elektronicka média vyuzit v procesu
vychovy? Kdy je mozné hovofit o tom, ze elektronickd média pomahaji vychovavat? Nebo
vychovu ohrozuji. Ta samé otazka se v socialni pedagogice otevird i u rodi¢i ¢i vychovu
ditéte realizovat prostfednictvim elektronickych médii ¢i nikoliv. Vyzkumy v této oblasti
nejsou pfili§ bohaté, ale piesto ndm ukazuji, Ze neni velky zajem rodict do vychovy kom-
ponovat funkcionalni vlivy médii a rovnéz ndm vyzkum naznacuje, Ze vyuzivani médii v

roding je velmi rtiznorody.

Svét, ve kterém ziji soucasné déti je rozporuplny, mnoho déti, diive nez poznaji pozitivni
stranku rodinného Zivota, se setkaji s t€zkymi rodinnymi problémy, problémy lokalniho
prostiedi, ale i svétovymi problémy. Stale vétsi skupina déti je na hranici chudoby, maji
pocit strachu, nedostatek lasky a kdokoliv z jejich okoli je vystavil nasili. Neni pravdou, Ze
tyto déti se potom stavaji mnohem diive dospélymi. Stavaji se spiSe lidmi bezradnymi a s
pocitem kiivdy a nespravedlnosti i Ziji. V dospélosti sice Ziji ve svété dospélych, ale na
tento svét se divaji vlastnima o€ima a na zéklad¢ zkuSenosti, které prozily. Takovi lidé
potiebuji pomoc druhych 1 v tomto kontextu je mozné delegovat socialni pedagogiku jako
kvalifikovanou disciplinu k jejich aktivizaci.

Nepochybné je konstatovani, Ze rodina je prostfedim, ve kterém dochdzi k vyvoji nejdule-

vvvvvv

obdobi dilezité a jsou vyznamnym momentem ve vychoveé ditéte v rodin€.
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Vyzkumy potvrdily, Zze ve spravné se vyvijejici rodiné€ je nutna pfitomnost obou rodica.
Rodina je pfedmétem z4jmu nejen pedagogiky, ale i psychologie a sociologie. Tento trend,
kdy se rodina stava ptedmétem zajmu, se objevil v 70. a 80. letech minulého stoleti, v této
dob¢ ameriéti vyzkumnici potvrdili, Ze psychologicka dulezitost a fyzicka pfitomnost otce
v roding je nedocenitelnd. Rovnéz polskd socidlni pedagogika v odborné literatuie proble-

matiku otcovstvi stavi jako prioritu vychovné drahy ditéte.

Rodina jako pojem je uzivany ve slovniku kazdého ¢lovéka a kazdé spolecnosti. Je to po-
jem uzivany jak ve védé, tak v obecném slovniku kazdodenniho Zivota. Rodina piedstavuje
primarni skupinu, kterd je tvofena manZelskym parem a détmi. Tato primarni skupina
vznika spontanné, z osobnich neformalnich motivaci a vysledkem tohoto procesu je plano-
vany vznik spolec¢ného souziti. Rodinu ze sociologického hlediska chapeme jako skupinu
ale také jako socidlni instituci. V prvnim ptipad¢ tedy jako skupinu je to soubor ptibuznych
¢lent, kteti bydli bud’ pod jednou stfechou, anebo i rozprostfené ale tvoii onu rodinnou
pospolitost. Druha kategorie, ktera chépe rodinu jako instituci lidského spolecenstvi mé za
cil uspokojovat zakladni materialni a zivotni potieby ¢lenti rodiny, ma se starat o vychovu
deéti.

Pro spravny rozvoj ditéte je nutnosti uspokojovat jeho potieby, které se meéni s vékem. Ro-
dina je pfirozenym prostfedim socialné-vychovnym. Dité v takové skupin€ navazuje prvni
kontakty s jinymi lidmi, ziskava prvni socialni zkuSenosti, které se stavaji zakladem pro
jeho osobni 1 socialni rozvoj. Mezi zakladni funkce, které rodina plni Ize zaradit mimo ty,

které byly jiz v tvodnim textu vydefinovany jesté nasledujici:
- materialné-ekonomicka
- psychohygienicka
- socializa¢ni
- reproduk¢ni
- hospodatskou
- sexualni
- kontrolni
- kulturni

- nabozenskou
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- rekreaéni

Rodina je misto pro feSeni vlastnich problému, které vytvari vétsi trvalost a soudrznost
tohoto souziti. Takova rodina je funk¢ni rodinou. Uspokojuje potieby fyziologické, bezpe-

¢i, sounalezitosti, Stésti, lasky a vzajemné pomoci.

Stale castéji se vSak setkavame s rodinami, které z riiznych pfi¢in nemohou plnit nékteré
své funkce, a proto takové rodiny nazyvame disfunkéni. Je to stav, kdy minimalné jedna ze
zékladnich funkci rodiny neni plnéna. Tato disfunkce muze mit charakter ¢aste¢ny, nebo
uplny. Do projevi takové patologie 1ze zatradit kriminalitu, hazard, prostituci, narkomanii,
psychickou nemoc ¢i jinou fyzickou nemoc apod. Nutno mit na paméti, ze hloubku rodinné
krize ovliviiuji charakteristické osobnostni rysy jednotlivych ¢lend rodiny a jejich schop-

nost zvladat krizové situace.

Za disfunkci rodiny povazujeme rovnéz situaci, kdy dochazi k emocionalnimu zanedbava-
ni zejména déti. Nepfizniva atmosféra naplnéna fadou konfliktd uvnitf rodiny a zaroven
nizka aroven rodinné soundlezitosti maji negativni vliv na rozvoj ditéte. VétSina mladist-
vych pachatell trestnych ¢inil je vychovavana v domécnostech, kde se kumuluji tyto nega-
tivni vlivy. Jsou to zejmeéna vzorce kriminalniho chovani, alkoholismus rodi¢t, nebo pfi-
buznych, nedostatek emocionédlnich podnétii v rodiné, agresivni chovani, problematicky
zivotni styl jednoho z rodi¢l, nedostatek socialnich pozitivnich vzor zejména ve vztahu k
praci a realizovani socialnich roli. Vyznamné negativné ptsobi neadekvatni vychovné me-
tody, nizkéd kulturni troven rodiny, netplnd rodina, nezaméstnanost rodicu, jejich nizky
stupen vzdélani, nedostatek materialnich prostiedki, nedostatek zkuSenosti s praci v urci-
tém oboru (nejhorsi je situace, kdy tento deficit vykazuji oba rodice). Disfunkéni rodina se
stava zdrojem zla, napéti a frustrace. Vede k vyskytu problémového chovani ditéte, které si
nevi rady se Skolou a Skolnimi povinnostmi, maji problémy v kontaktech s vrstevniky a
neumi se prizplisobit napi. Skolnimu fadu. To vzbuzuje problémy v emocionalni sféfe. Déti
jsou vybusné, zlobivé, podrazdéné, nejisté a neveéii si. Vykazuji asocialni chovani, které
evidentné vede k Castym potyckdm, bitkdm, vedou k niceni pfedmétii, mnozi se utoky za
pouZiti nasili, ublizuji zvifatim a maji rizikové chovani ve vztahu ke svému zdravi. Zcela
evidentné¢ jsou to déti, které zanedbédvaji osobni hygienu a také to jak vypadaji.

(KAWULA, S., MACHEL, H., 1998).
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3.1 Rodina z pohledu socialni pedagogiky

Helena Radlinska, jako vyznamna ptedstavitelka polské socialni pedagogiky upozornila na
jeji velmi Siroky kontext a to nejen teoreticky, ale i prakticky. Definovala socialni pedago-
giku jako praktickou védu, kterd se rozviji na bazi kiizovatky mnoha véd o ¢lovéku (biolo-
gické, socidlni védy, etika, historie, kultura) a diky vlastnimu pohledu na véc lze z téchto
disciplin modelovat socialni pedagogiku. Takto lze socialni pedagogiku chapat jako vza-

jemné¢ propojené vztahy mezi jedincem a prostfedim v jednotlivych etapach jeho zivota.

Podobnou koncepci socialni pedagogiky preferoval i Wreoczinsky, ktery tvrdil, Ze socialni
pedagogika se opird o empirické vyzkumy a na zéklad¢ této empirie analyzuje vlivné vlivy

v prosttedi. Takto pojata socialni pedagogika tvofti Siroké spektrum teorie 1 praxe.

Soucasné pojeti socialni pedagogiky je prezentovano prostfednictvim Evy Marinovitz —
Hetki. Sociélni pedagogiku definuje jako reflexi nad reflexi. Tedy jako cestu smérem

k transverzalnosti. Ta je vnimana dvojrozmérné:

1.) jako vytvafeni interdisciplinarni discipliny, kterd ma vyznamné misto v analyze

piistupt k jednotlivym disciplinam

2.) jde o specificky metodologicky postoj, ktery vznika na zakladé nedostatkd v

poznani.

Takovéto transverzalni pojeti socialni pedagogiky je velmi pfinosnym konceptem pro ana-
lyzu rodiny, jako socialni instituce. Rodina se v odborné literatufe definuje s riznych uhla
pohledu. Rodina je primarni skupina, tedy skupina lidi, kteti vytvaii svym dil¢im pfistu-
pem celistvost rodiny. Rodina je také zakladni spolec¢enska skupina, protoze charakteristic-
kym znakem rodiny je silné vzdjemné a dlouhotrvajici vytvareni vztahii a také bezpro-
sttedni osobni vztahy nasycené emocemi mezi jednotlivymi ¢leny skupiny. Rodina ma
svoji vnitini strukturu a svoji vlastni hierarchii. V rodin€ se setkavame s vysokym stupném
angazovanosti vSech ¢lent rodiny, a tato angazovanost ma vlastni cil. Rodina je skupina o
vysokém stupni privatnosti i piesto, Ze podléha socialni kontrole. Rodina se opira o stan-
dardy, vzory, normy a vzdjemné vztahy mezi ¢leny rodiny a jinymi lidmi. Rodina vytvari
spolecnost spolecné zijicich lidi, ktefi maji stejné pfijmeni a jsou si velmi blizci v materi-
alni kulturni 1 duchovni sféfe. V neposledni fad¢ je rodina vnimana jako instituce, ve které

pokracuje biologicka linka rodu.
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V institucionalizovaném pojeti rodiny lze analyzovat z jedné strany uspokojovani indivi-
dudlnich potteb osob Zzijicich ve stejné spolecnosti a z druhé strany uspokojovani potieb
sociadlnich, nebot’ rodina nam udrzuje demografickou rovnovahu spolecnosti a nedilnou

soucasti rodiny je 1 socializace jejich potomku a tim vytvaieni celé nové generace.

Vsechny osoby, které vytvareji rodinu, vytvari zaroven sit vzdjemnych reakci. V takovém
rodinném prostiedi mé kazdy ¢len svoji vlastni individualitu a samoziejm¢é nosi v sobé
prvky celého systému. Mezi osobami v rodinném systému existuji i rizné druhy vztah.
Na strukturu rodiny Ize aplikovat teorii systémt a zduraznit, ze pokud v rodinném systému
zménime jeden element tak dusledkem toho bude fada dal$ich zmén ve fungovani rodinné-
ho systému. Systémové pojeti rodiny ma charakter cirkularni, je to kruhovy proces, ktery
nema viditelny poc¢atek ani konec. Zde té¢zko identifikujeme situaci, ¢i chovani bylo pticin-
nou a ¢i nasledkem. Takovym piikladem mize byt rodina, ve které otec nadmérné pije
alkohol a tvrdi pfitom, Ze pije proto, ze jeho Zena je stale podrazdéna a Zena zase tvrdi, Ze
je podrazdéna stale vice, kdyz jeji muz ptichazi domi pod vlivem alkoholu. V systémovém
pojeti se obtizn¢ hledaji pri¢iny nezadouciho chovani, a proto je nutné nalezité porozumet
vzorcim chovani v rodiné a vzajemnym interakcim. Teprve potom muzeme piijmout mys-
lenku pficinnosti tohoto cirkulujiciho systému a nuti nas to hledat prvky, které znamenaji
feSeni situace pravé tady a ted’, protoZe minulost je obsaZena jiZ v procesech minulych a ty

se mnohdy stiraji uprostfed rodinného systému.

Rodina také vykazuje prvky homeostatické skupiny, to znamena, ze je schopna do urcité
miry udrzovat vnitini rovnovahu. Tento princip je nutny nebot’ ndm omezuje vznik dezin-
tegrace rodiny. Diky schopnosti udrZet systém rodiny se v ramci systémové teorie tvrdi, Ze

rodina ma ptirozené tendence prezit.

Do rodiny jako rodinného systému nalezi, také fada podsystémi mohou je tvofit rodice,
déti, prarodice. V systémovém pojeti rodiny je kazda osoba ¢astecné celkem a celkovité
¢asti. Rodina ma podsystémy majici elastické hranice, rodina realizuje uréité tikoly, umoz-
nuje blizky kontakt mezi ¢leny rodiny. Spravny rodinny systém je systém otevieny, elas-
ticky a neopakovatelny. Zdravy rodinny systém, vytvaii moznosti rozvoje kazdému ¢lenu
rodiny, uspokojuje jeho potieby zvlast¢ emocionélni a zachovava spravnou miru rovno-
vahy mezi jedincem a skupinou, mezi skupinou a spolecnosti, ale pfedev$im mezi zavislos-

ti a autonomii.
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3.2 Socialné pedagogicka prace s rodinou

Prace s rodinou je v soucasnosti vnimana jako prace se specifickou skupinou, ktera podlé-
ha permanentnim a hlubokym zménam jak wvnitini struktury tak vztahim z vnéjSku. Pro
socialniho pedagoga je rodina specifickou vyzvou, jak co se tyce prace praktické tak vy-

zkumné.

Ve spektru pohledii socidlnich pedagogii je prace s rodinou typ ¢innosti, ktera ma klicovy
charakter vyzkumny. Takova prace ma charakter systéemovy a vychazi z nutnosti analyzo-
vat vSechny druhy rodiny, vS§echny vyvojové sméry rodiny a vSechny zpusoby prace s ro-
dinou. Socidlni pedagog si je védom vlivem Sirokého spektra problémi soucasné rodiny
musi akceptovat mnoho vlivu, které determinuji rodinu a analyzovat situaci, tak aby mohl
optimalné pomahat rodin€. Vyznamnym prvkem préace s rodinnou je systemati¢nost, vedle
tohoto charakteristického principu nutno zduraznit i dlouhodobost a moZnost méteni efektti
odborné prace. Pouze systematické, dlouhodobé a zdmérné vytvareni intervenci ze strany
socialniho pedagoga nam dava Sanci na efektivni a realnou préaci s rodinou. Socialni peda-
gog musi mit na paméti, ze kazda rodina je individualni skupinou a je svym zptsobem oje-
din¢€la. Pouze takovy pohled nam garantuje, vytvotreni adekvatniho programu pomoci rodi-
ny. Velmi dilezitym elementem prace s rodinou je akceptace jeji hodnoty. Rodina je velmi
cennym prostiedim, ve kterém se integruji originality osobnosti a nelze ani tyto osobnosti
ani rodinu ni¢im jinym nahradit. Do devadesatych let minulého stoleti byla rodina svym
zpusobem degradovana, co se tyce vyskytu jakychkoliv problému a jeji fungovani. V pfi-
padé jakychkoliv problémi bylo rezignovano s jakoukoliv praci s rodinou (naptiklad dité
bylo umisténo do ustavni péce apod.) Dnesni situace je zcela jina, rodinné€ je vracena jeji
hodnota. To se také projevuje v riznych formach prace s rodinou. Socialni pedagog miize
postupovat integracni strategii pii praci s rodinou, take lze postupovat terapeutickou strate-
gii, anebo mize do celého rodinného systému vstoupit tii-sektorovou formou pomoci. Nel-
ze ale zapomenout na svépomoc rodiny, to je také cesta pomoci rodiné byt svépomoci ne-
bo prostiednictvim dobrovolnika. Socidlni pedagog pii analyze strategie jak pracovat s
rodinou je povinen diagnostikovat kvalitu komunikace v rodin€ tato komunikace je velmi
dilezitou soucasti fungovani rodiny. Pokud je komunikace spravna, hodnotna a obsahuje
skutecné kody oteviené komunikace v rodin€. Vede k vyrazné efektivnéjsi praci s rodinou.
Specifickd, odbornd komunikace umoznuje rodin€ poradit si s mnohymi problémy, stresy a

tézkostmi, které se objevuji v rodinném foru. Schopnost poradit si s vnitinimi problémy



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 40

rodiny znamena pozitivné diskutovat o situaci v rodin¢ s ohledem na prvky vnéjsi, které

mohou mit charakter stresogenniho zdroje problémového fungovani rodiny.

Nutno zdtraznit jesté jednu stranku prace socialniho pedagoga s rodinnou jako systémem
tedy stranku Siroce aplikované edukace rodict jde o edukaci jejich odpovédnosti a svédomi
za osud ditéte za jeho détstvi a budoucnost v nasledujicim zivoté. Je to rodic, ktery je od-
povédny za vytvareni permanentniho podnétného prostedi v rodin€, v procesu vychovném

a socializa¢nim. Rodic je garantem socialn¢ pedagogické prace s rodinou.

V odborné literatuie se stale opakuje problém analyzy vlivu médii a jejich vyuzivani v
praci s rodinou. Pokud média budou pozitivné orientovany na pomoc socialnimu pedago-
govi v praci s rodnou, to miizeme hodnotit jako konstruktivni strategii s vyraznym efektem
pro rodinu. Je zde pouze jedna zakladni podminka: média musi akceptovat hodnotu, origi-

nalitu, jedine¢nost a nad¢asovost rodiny a ukazovat ji v pozitivnim svétle na svych forech.

3.3 Filosofie ndhradni rodinné vychovy

V klasické socialni pedagogice Casto pracujeme s konceptem vychovy lokalni a vychovy
prostiedi. Toto prostiedi je oznacovano za fundamentalni cil socialni pedagogiky a vycho-
va z hlediska prostfedi je procesem neformalni vychovy déti mladeze a dospélych, pii které

se uspokojuji lokalni potteby.

Socialni pedagogika se ve svém historickém vyvoji vzdycky vénovala prostiedi respektive
vychovnému prostiedi. Vyznamni tvirci socialni pedagogiky zdaraziuji, ze vychovnym
prostifedim cloveéka neni jen to co se déje v jeho bezprosttedni blizkosti, ale vSechno to co
ho ovliviiyje diky vliviim politickym, hospodaiskym a jinym. Vyzvou socialni pedagogiky
V soucasném svéte je analyza mezilidskych vztahii a zdroven vyuZzivani invence a tvoiivos-
ti, které se rozvijeji na bazi socidlnich aktivit a iniciativ. Nedilnou soucasti takového pro-
cesu jsou hodnoty, které vytvaii zakladni prosttedi vychovavaného jedince vychovavaného
k humanizaci. Prostiedkem takové vychovy je dialog a spoluprace — to se tykd nejenom
jedinct, skupin a instituci, ale také riznych oblasti spolecenského Zivota, souhrnné lze fici,
ze na ruznych stupnich mikro, mezo a makrosocialni struktury. Pfi analyze soucasného
védeni o cloveéku a spolecnosti nemtizeme hovofit o vychové ze strany prostiedi bez nut-
nosti zdiiraznit dva zakladni procesy a to konkrétné emancipaci autonomie takové, ktera

garantuje Clovéku kvalitni Zivot a za druhé modernizaci lokélniho prostiedi ¢loveka, ve
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kterém clovék uspokojuje svoje potieby. Takovéto pojeti vyzaduje odvolani se do Siroce
pojatého humanismu s akceptaci kritické teorie a teorie modernizace. Takto rozvinuté spo-
le¢nost dopada, svymi vlivy i na strukturu a vlivy rodiny. A ne kazda rodina je schopna
vykonavat své zakladni funkce ve vztahu k détem pak nastupuje nahradni rodna vychova,
kterou miizeme globalné oznacit jako vychovu, kterd je realizovana mimo rodinu v dom¢
pecovatelll a to jak kratkodobé, tak trvale prostfednictvim pecovatell, ktefi mohou, ale
nemusi byt v ptibuzenském pomeéru s ditétem, které u nich ¢i v instituci zije stale ¢i na ca-
sové omezenou dobu. Toto tvrzeni je strucné parafrazovano z mezinarodni definice na-
hradni rodinné péce, kterou vytvoftila skupina anglo-kanadskych védct specialisti v oblasti
programu pro rodiny, a kterd koordinuje projekt analyzujici systém ndhradni rodiny ve 22

zemich svéta.

Paradigmata socidlnich zmén velmi intenzivné ovliviiuji rodinu a vytvaii nutnost zavedeni

nahradni rodinné vychovy. Mizeme analyzovat dvé paradigmata téchto zmén:

1.) Je to zména ekonomicko-politického systému ¢ili paradigma transformace, kte-
ré se koncentruje na prechod od monocentralniho do polycentralniho typu spo-

le¢nosti 1épe feceno do pluralistického uspotfaddani fungovani spolecnosti

2.) Paradigmatem je zména systému péce o dité, Cili reforma jako paradigma globa-
lizace, kterd se opira o integraci do celosvétového systému politického, ekono-

mického ¢i kulturniho.

Socialni pedagogika vznikla jako reakce na tézkou socialni realitu na problémy v oblasti
edukace, kultury a nartist mnoha socialni problémt a jevl. Socidlni pedagogika se v zasa-
dé¢ rozviji pod vlivem potfeb jednotlivce a socidlnich skupin. Existuji rovnéz meta-
teoretické zaklady socialni pedagogiky, které maji svoje zdroje v koncepcich teoreticko-

praktickych.

Cinnost nahradnich rodi¢ ¢&i instituci nahradni péce je spojena s preferenci hodnotového
systému a mnohdy reaguje na potieby lokalniho prostfedi, ve kterém rodina Zije. Socialni
pedagogika je disciplinou, ktera vypracovava zptisoby pomoci podpory, v dosahovani sta-
vu normality. Socialni pomoc pro rodiny nahradniho typu piedstavuje jakési partnerstvi ve
prospéch ditéte v ramci interdisciplinarnich skupin specialistii. Z pohledu jedince to ptinasi

fadu problému, které je nutné v SirSim kontextu analyzovat.
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3.4 Typy pomoci problémové rodiné

V souladu s pragmatickym pojetim disciplin, které se snazi poméahat problémovym rodi-
nam je preferovan piistup multirezortni. Tento nazor je potieba analyzovat z mnoha thli
pohledti a dominantnim pohledem je etiologie vzniku problému v roding. Od této etiologie
se potom odviji intervence smérem k rodindm, a pokud tyto rodiny maji mit, jakoukoliv
nad¢&ji na napravu musi mit stanoveni etiologie vzniku problému ten nejpreciznéjsi charak-
ter. Pro realné uzdraveni urcité situace v rodiné je nutné postupovat odborné v roviné soci-
alni pravni, medicinské, psychologické a samoziejmé i pedagogické. Nutnosti této dia-
gnostiky je zaméfeni na socialni kontext rodiny a také na socialni souvislosti napravy rodi-
ny. Moznosti pomoci je mnoho, jiz diive byla zminéna multirezortni strategie pro-
intervenci vici problémovym rodinam a v ramci pomoci takovymto rodinam je dalezité se

zkoncentrovat na nasledujici moznosti:
- Socialni pomoc, ktera je v tomto piipadé myslena jako pomoc materialni
- pomoc psychologicka
- socialni poradenstvi a socialni asistence
- naprava psychického zdravi
- ¢innost pravni a administrativni
- intervence medicinska
- krizova pomoc
- pomoc a pedagogické poradenstvi
- rodinné poradenstvi
- intervence do oblasti rodiny s cilem zménit nazor rodiny na néco
- rozvoj neformalni sit€¢ pomoci rodiné

- animace socidlnich kontexti problémovych rodin ve smyslu animace lokalniho

prostiedi

Multirezortni aktivity vici problémovym rodindm jsou v soucasném pojeti socialni peda-
gogiky samoziejmosti a vytvaii jisté paradigma — Iépe feCeno tento typ pomoci se stava
standardem. VétSina odbornikd uz akceptuje tento multirezoltni piistup a snazi se o vzé-

jemnou profesionalni spolupraci. Tato spoluprace je smérovana k pomoci problémovym
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rodinam a to je cil mnoha odbornikti. Tato multirezoltni a zaroven interdisciplinarni inter-
vence se po mnoha letech zkusSenosti ukazala jako nejefektivnéjsi a 1ze hovotit o typu po-
moci oznaCované jako multirezoltni-socialni pomoc. Takovato pomoc piinasi pozitivni
pocity a perspektivy rodiny také jisté benefity. Mezi tyto benefity ¢adime nasledujici ar-

gumenty:

- rychleji a snadnéji se piistupuje ke konkrétni ¢innosti v problémové rodin€ a tato

¢innost ma proaktivni charakter.
- rychlejsi dostupnost riznych sluzeb pro problémovou rodinu
- redukuje se situace, kdy dit¢ je separovano od problémové rodiny

- dochazi k ¢asové delsi péci v problémové rodin€ a odbornici v tomto ohledu maji

holisticky pfistup v odborné praci

- sniZzuje se strach a fada jinych psychologickych bariér, které negativné ovliviuji

intervence profesionali
- sniZuji se naklady na ekonomickou pomoc
- Snizuje se stupen profesniho vyhofeni u pomahajicich profesi

(JAROSZ, E., 2008).

3.5 Formy pomoci rodinné v obtiZné situaci

Soucasna spole¢nost je spolecnosti obdoby transformace a hovotime o ni jako o spole¢nos-
ti rizika. Obcas se setkdvame v odborné literatute i s konstatovanim Ze soucasnd rodina je
vlastné rodinou rizika. Je to vysledek mnoha zmén, které rodina v poslednich letech za-
znamenala, jak co se tyCe vzniku rodiny trvani rodiny. Jeji velikosti, podminek zivot a v
neposledni fadé zdravotnim stavem ¢lend rodiny jakoz i zptisobi realizace jejich zaklad-
nich funkci. Kazdodenni existence rodiny sebou pfinasi fadu zavaznych socialnich situaci.
Vysledkem téchto situaci je vyrazné snizeni pocitu bezpeci v roding, coz prameni ze snize-
ni pocitu socidlniho bezpeci. Stale vice nas ovliviiuje strach u nezameéstnanosti, bidy, s
politického napéti a mezinarodni situace. Registrujeme nartist po¢tu rodin ¢astecné nebo
trvale netplnych. Objevuje se novy socidlni jev samostatné matefstvi a makrosocidlni jev
migrace za vydélkem. Liberalizuji se pohledy v oblasti etiky. Méni se styl rekrea¢niho tra-

veni volného ¢asu a méni se i kulturni uroven ¢lent rodiny. Stale vétsi pocet rodin se se-
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tkava s problémy se kterym i si nedokdze poradit. Vedle problémi obecné ve spolecnosti
znamych vyrazné ovlivni Zivot rodiny i nemoc, imrti v rodiné, dopravni nehoda, traz
apod. V ramci takového pojeti problémové rodiny se stale vice objevuje nazor na nutnost
pomoci s pohledu socialnich véd a socialni pedagogiku tim nevyjimaje. Narusta potieba

intenzivni socidlni pomoci a také pomoci v procesech socializacnich a vychovnych.

Cilem soucasné pomoci z hlediska socialni pedagogiky je stale silngjsi akcent preferovat
takové formy prace s rodinou, které by nezadaly vzniku zavislosti na instituci pomoci, ale
aby spole¢nym pfistupem pedagoga a rodiny se hledaly takové zpusoby, kde se problémo-
va rodina ¢i krizova situace da fesit za pomoci svépomoci. Takova ¢innost vSak vyzaduje
nékterd specifika. Takova prace musi byt provadéna v lokdlnim prostiedi, ve kterém dana
rodina Zije a domacnost musi byt vnimana jako celistvy organizmus. VSichni ¢lenove rodi-
ny jsou povinni se zac¢astnovat intervence, ktera ma za cil aktivné zapojit ¢leny rodiny do
procesu napravy. Odbornéd prace musi byt provadéna za pomoci metod, kterym je rodina
schopna porozumét a akceptovat je. Dulezitym prvkem takové prace je odvolani se k sil-
nym strankam daného prostiedi a konkrétni rodiny a to proto, aby se utlumily slabé stranky

¢i deficity konkrétni rodiny.

Takovato socialni pomoc je realizovéana jak prostfednictvim administrativnich organt stat-
ni spravy ve spolupraci se socidlnimi institucemi, cirkvi, sdruzenimi, nadacemi a rovnéz

pracovniky — dobrovolniky a v neposledni fadé fyzickymi i pravnickymi osobami.

Cilem téchto napomahajicich aktivit je vytvoieni bezpecné socidlni sité, ktera reaguje na
procesy ekonomicke a procesy pauperizace (jedna se o procesy ekonomického znevyhod-
novani urcitych socidlnich skupin, napt. seniofi, postizeni, matky s détmi apod.). Socidlni
analyzy nam ukazuji, Ze stale vétsi podil domacnosti zije na hranici zZivotniho minima. To
je velmi socialné nepiizniva situace pfiCiny v tomto okamziku jiz nebudeme analyzovat,

vime vSak, ze se jedna o nezaméstnanost, nizké vydélky, mnohodétné rodiny a podobné.

V $irS§im kontextu rodiny tyto socialni problémy zplsobuji také nerovnost vzdélavacich
Sanci, jakoz i dostupnost kulturnich zatizeni apod. vyznamny negativni vliv je mozné sle-
dovat v péci Iékarské. To vSe vede k celkové izolaci rodiny a jakési stigmatizaci takovéto

rodiny.

V néekterych zemich jako reakce na socialni a ekonomickou situaci mnoha rodin dochézi k
rozvoji takovych norem pomoci, ve kterych se naptiklad zdarma vyzivuji déti problémo-

vych rodin ve Skolach, jednd se o pomoc formou sponzorovanych piesnidavek a formou



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 45

nabidky uc¢ebnich pomucek a odévii. Pomoc formou doucovani ditéte, pomoc formou nale-
zeni zaméstnani pro rodi¢e a v neposledni fadé pomoc formou financovani letni rekreace
déti a mladeze. Vedle financni pomoci pro problémové rodiny je dilezitd 1 pomoc psychic-
k& a duchovni. Takovou pomoc mohou rodiny ziskat v ramci individualni socialni prace. V
rdmci psychologické pomoci v krizové pomoci. Vyznamnou pomoc nabizi i své pomocné
skupiny AA — anonymni alkoholici. Vyznamnou pomoci je i vytvafeni systému stiedisek
pomoci, které¢ zabezpecuji peCovatelské sluzby rehabilitaéni rekreac¢ni a podobné. Do toho-
to systému patii i domy socialni pomoci, které se vénuji osobam vyssiho veéku, invalidiim a
osobam osamocenym. Diilezitou soucésti jsou i sluzby pecovatelské a v neposledni rfade

pomoc pravni. Pii vyfizovani riznych pravnich situaci véci.

Vedle statnich instituci, které se vénuji pomoci rodin€, nachazime v lokalnim prostiedi
fadu organizaci nestatnich a charitativnich. Tyto organizace nejcastéji poskytuji finan¢ni a
vécnou pomoc (odévy, svaciny, obédy v jidelnach a pod) dale se orientuji na medicinské
poradenstvi, na pomoc pii 1é€bé a rehabilitaci, jakoZ i v procesu resocializace pokud se

jedna o clovéka po vykonu trestu, odnéti svobody ¢i ¢loveka, ktery bojuje se zavislosti.

Velmi siroké pole piisobnosti pro rodiny problémového typu nachazime u riznych cirkvi,
napf. charitativni ¢innost katolické cirkve spoc¢iva v pomoci lidem chudym, osamocenym,
starym, bezdomovciim a postizenym. Rodinné poradenstvi je také jedna z aktivit této
cirkve. Katolicka cirkev se vénuje také pomoci osamocenym matkam v tézké Zivotni situa-

ci a v pomoci osobam, které bojuji s alkoholismem.

Zavérem lze konstatovat, ze soucasnd rodina, kterd se potyka s mnoha tézkostmi, je institu-
ci kterou musi spolecnost uchranit. K rodiné sméruje pomoc, kterd se efektem odrazi az
mnohem pozdéji Casto v nasledujici generaci. Soucasna socidlni situace naseho postmo-
derniho svéta sebou piinasi takova rizika, kterd nemuzeme nechat bez povSimnuti, a soci-
alni pedagogika se v tomto ohledu stdva vyznamnym prvkem v systéemu pomoci. (MAJ, B.,
2008).
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4 SOCIALNI PATOLOGIE V KONTEXTU RODINY

Agrese, nasili a netolerance

Clovék na podatku tietiho tisicileti Zije ve svété informaci a masmédii, ktera jsou nasycena
prvky nésili a agrese. Svétové statistiky nam fikaji, ze ve 20. stoleti bylo na svété zaregis-

trovano 237 vojenskych konfliktd a to jsou v zasadé dvé az tii valky béhem roku.

Efektem takovychto objektivnich faktd, které jsou masové distribuovany, je vznik syndro-
mu ohrozeni u ¢lovéka a na druhé strané zanik pocitu bezpec¢i. To ma bezprostiedni vliv na
formy lidského zivota. Postupné zanika instituce sousedstvi a objevuje se pocit osamoceni,
predevsim ve velkych méstech kde ohrozeni vlastniho bezpeci je velmi vysoké. Agrese a
nasili v€etné netolerance se stavaji soucasti zivota dneSniho ¢lovéka, jsou to komponenty
jejich kazdodenniho Zivota. Zde se otevira velmi Siroké akéni pole socialni pedagogiky,
Kterd je zaméfena na profylaktickou ¢innost a napravu nékterych rizik sou¢asné spole¢nos-
ti. Jednim z hlavnich otazek psychologt a socialnich pracovnikt je otazka: Jakou genezi
ma agrese a jaky je jeji socialni status? Zda je agrese vrozenym instinktem nebo kulturné
podminénym jevem to je dilema, které fesi odbornici na celém svété. Podle Konrada Lo-
rence je agrese nedilnou soucasti instinktt, které ochranuji Zivot. Ale existuji odbornici,
kteti agresi vnimaji jako kulturné¢ podminény jev a oznacuji agresi za formu rivalizace.

Agrese se takto predstavuje ve svété sportu, v profesni rivalizaci ¢i ve tvofivosti.

Psychologie definuje agresi jako aktivitu, kterd ma za cil zpusobit Skodu a vytvofit situaci
spojenou s fyzickou bolesti ¢i moralnim utrpenim jinému ¢lovéku. Praxe nam ukazuje, Ze
agrese je spojena s fyzickou silou a v historii lidstva se objevovala v kazdé etapé. Agrese je
spojena se vznikem $kody ¢i se vznikem ki¥ivdy. Za agresi nepovazujeme dopravni nehodu,
nebot’ nebyla zptisobena umysiné s cilem né¢koho poskodit. V ramci agrese tedy rozlisuje-
me agresi zamérnou (instrumentalni), ktera smétuje ziskat urciti cil na zadkladé né¢koho po-
Skodit. Takovy typ agrese je typicky v kriminalnim chovani, u nasilnikt a vraht a pii spor-
tovnim utkéni. Druhym typem je zamérna agrese cilena, kterd sméfuje na vytvoreni Skody
¢i kiivdy konkrétnimu ¢lovéku. Takovou charakteristiku ma agrese sportovnich fanousku
¢i politickych extrémisti, kdy cilem je ¢astecna ¢i uplna fyzickd likvidace protivnika pro-
sttednictvim nasili.

V pedagogicke praxi je agrese a nasili vnimano jako realita, se kterou se setkava kazdy

vychovatel, rodi¢, ¢i ucitel a s timto faktem musi pracovat. Konec koncti vzajemné vztahy

v relaci ucitel zak rodi rizné typy agresivniho chovani a dokonce ¢asto mize dochazet k



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno a7

nasili. Podle psychologt je zdrojem agrese i frustrace, tedy vztah spojeny s nedosaZzenim

uréitého cile.

Nejenom $kola, ale také cela spolecnost je na poc¢atku tohoto tisicileti postiZzena chronic-
kym onemocnénim, které je mozné oznacit jako ,,neurotickd potieba tispéchu* anebo jesté
jinak , kulturni obsese vitézstvi“ tento trend je pievazné patrny v kultufe anglosaské. U té
casti mladeze, ktera nestaci konkurenci, kterd nestaci pozadavkiim doby, se vytvaii pocit
prohry, maji tendenci vlastniho podhodnoceni, nemaji pocit vlastni hodnoty a zacinaji vyu-
zivat mechanismu utéku ze socialni reality. Pedagogové si piredevsim musi uvédomit, Ze
odhadem 10 — 12 % populace déti a mladeze obecné se nemize pokouset o zadny zivotni
smysl v kontextu zivotni konkurence. Jsou to déti a mladezZ s uréitym postizenim handica-
pem ¢i socialnim stigmatem a tyto déti v konkurenci neobstoji. Pro né je prostiedi rivaliza-
ce prostiedim stresu a napéti. DalSich 30% populace déti a mladezZe je zatazeno do katego-
rie niz§iho vybaveni intelektualné-somatického, pro né je situace rivalizace rovnéz velmi
obtizna. Filozofie soucasné vychovy musi byt motivovana ve vétsi mife nez doposud ideou
jednotné péce a pomoci. Sem fadime rtzné typy pomoci a duchovni aktivizace, které ve-
dou k eliminaci rivalizujicich postupl a netrvaji z vychovného hlediska na vitézstvi, na

uspéchu a na perfekcionismu.

Spole¢né s agresi a nasilim je zminovana i netolerance, ktera v soucasné spole¢nosti naby-
va na sile a dostava se do pozice vladnouci ideologie. Netolerance je vysledkem piesvéd-
¢eni o vlastni dokonalosti, moralni a intelektové, které nemutze dosahnout protivnik, opo-
nent, nebo ten druhy. Vznika svét, ve kterem jsou odnimana prava k rovnosti (rovnocen-
nému zivotu). Vyznamnou soucasti pedagogiky je tedy vychova k toleranci, kterd by méla
mit pozitivni efekt a raciondlni charakter. M¢l by byt aktivné angaZzovanym vychovnym
procesem. Tolerance a nasledné netolerance jsou svébytnym lidskym postojem, ktery se
opira ptredevsim o hodnotovy systém a reaguje na lidsky zivot z hlediska jeho pozitiv 1

negativ.

Nasili, agrese i netolerance dominuji v postmoderni spole¢nosti jako prvky modnosti a
dotykaji se predevsim téch socialnich skupin, které jsou ve spole¢nosti vnimany jako mar-
ginalizované. Jsou to pfedevSim déti, zeny, seniofi, osoby s postizenim a jinak socialné

hendikepovani. (PILCH, T., LEPALCZYK, I., 1995).
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4.1 Dité jako obét’ nasili

Rada vyzkumi naznaGuje destruktivni charakter v uZiti nasili vici ditéti a to jak v roving
individualni, tak v roviné socialni. Zcela jednoznacné se potvrdil negativni vliv na psychi-
ku ditéte a na jeho dalsi vyvoj v Zivoté. Nasili v rodin¢ se stalo aktudlnim problémem sou-

Casnosti a je povazovano za socialni problém.

Nasili vaci ditéti jako socidlni problém se objevilo v 60. letech 20. stoleti, kdy tento jev byl
definovan i védecky. Radu vyzkumnikd piedev§im zajimali podminky, za kterych tento jev
vznika a to jak kulturni, socialni i ekonomické. Rizné svétové organizace a sdruzeni se
vénuji problematice nasili v rodin€ vici détem a vytvari univerzalni standarty pro diagnos-
tiku tohoto jevu. Z hlediska analyzy je u tohoto jevu nutné vymezit dva hlavni problémy.
Prvni z nich je vniman jako kriminalni problém a u tohoto pohledu se preferuje represe
vuci rodi¢tim a druhé stanovisko tikd, Ze problém je tfeba fesit za pomoci fady intervenci a

rodic¢e edukovat aby si uvédomili zdvaznost tohoto jevu.

V ftad¢ stat lze vysledovat preferenci zamétenou na ochranu ditéte pred nasilim a tento
druhy typ je zadoucim zpisobem feSeni. Obsahuje také razné formy vychovnych interven-
ci v rizikovych rodinach a vyhledavani problémovych rodin s vysokym rizikem vyskytu
nasili.

V analyzach WHO je vénovana pozornost k eliminaci nasili na détech a je vyzdvihovana
popularni forma preventivnich aktivit, jakoz i napomocné strategic. Tyto vstficné kroky
jsou v populaci mnohem vice akceptovany nez represe. WHO zdUraznuje zejména rizné
formy profylaktickych intervenci, které jsou zaméfeny na aktivity napomahajici rodiné
(trénovani rodicovstvi, navstévy v rodindch, pomoc rodin¢). Vedle téchto aktivit je zdtraz-
fovéana 1 rovina zdravotni, kde vyznamnou roli hraje systém zdravotnictvi a zdravotnic-
kych sluZeb, které mohou detekovat vyskyt tohoto jevu. S tim je spojen i piistup terapeu-
ticky, ktery je adresovan smérem k obéti, ale také k pachateliim a k svédkiim. Nelze v tom-
to ohledu opomijet preventivni programy ve Skole, vychovné lokalni kampané majici pre-
ventivni charakter a programy, které budou reagovat na zmény statni socialni politiky, kte-
ré mohou pfinést zvyseny vyskyt nasili. Za rizikové pachatele jsou povazovani rodice, kteti
byli diive ve vykonu trestu, odnéti svobody ¢i jsou jinak trestani t€mto je Casto vénovana

terapie s cilem zménit jejich agresivni chovani.

Od 60. let minulého stoleti se problematika nasili viic¢i ditéti vykrystalizovala do nékolika

fazi a to i vzhledem k preventivnim aktivitdm. Prvni fize probihala v letech 1962 aZz 1980
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v USA. V této dobé se rozvijela pfedev§im snaha pochopit tento problém jako socialni a
také jako védecky. Druha faze je také situovana do USA v obdobi 80. let 20. stoleti a do-
minantnim znakem této faze byl rozvoj sluzeb a instituci, které realizovaly fadu profesio-
nalnich aktivit. Tato snaha se v pozd¢jSim obdobi objevila i v Evropé. Treti faze je obdo-
bim 90. let, kdy se objevila snaha vytvofit dokonaly integrovany systém ochrany ditéte
pted nasilim.

Vyzkumné analyzy minulych let bez ohledu na vySe uvedené faze, geneze tohoto jevu ndm
ukazuji, ze nasili viaci ditéti je jev, ktery ma slozity charakter a je velmi obtizné ho defino-
vat a charakterizovat. Nasili, které probiha v méné extrémnich formach, je velmi obtizné
diagnostikovat a lokalizovat. A v neposledni fad¢ je tfeba si uvédomit, Ze formy nasili vici
ditéti ziskavaji stale noveé formy a je obtizné je vysledovat. Vyznamnym momentem vy-
zkumnych aktivit na toto téma je zjisténi, ze vyskyt nasili v rodiné ovliviiuje vzdélani rodi-
¢u, dostupnost poradenskych pracovist, nedostatek zdjmu ze strany Skoly ¢i okoli, nedosta-
tek efektivni preventivni literatury a mala informovanost. Zménu v tomto ohled pfinasi az
konec 20stoleti, kdy vzniké integrovany systém pomoci, ktery lokalizuje a néasledné tesi

vznik nasili vici détem. (DARO, D., 2003)

Na zakladé zkusenosti fady praktiki v tomto oboru je nutno upozornit na strategie inter-
ven¢niho charakteru a to zejména na fakt, ze prace s rodinou, kde se objevuje tento pro-
blém, musi byt realizovana pomoci malych postupnych kroki. Tedy je to prace Casové
velice naro¢na a poc¢ate¢nim momentem takovéto prace je poskytnuti informaci postizené
roding. Dale je nutno realizovat monitoring rodiny, ktery ma charakter trvaly, ale elasticky
to znamenad, Ze se mize menit ve svych formach v zavislosti na zménéch, které v rodiné
probihaji. V préci s rodinou nelze se koncentrovat pouze na jeden problém, ale vnimat ro-
dinu jako systém a diagnostikovat vicero problému. Pokud se soustfedime pouze na jednu
pri¢inu, ziskame pocit spradvného postupu a téSime se z rychlé napravy. Ve skutecnosti
tomu tak neni a toto konstatovani vychazi z analyzy velké skupiny rodin, které tento pro-
blém fesily.

V socialni pedagogice nelze rezignovat z vysledku vyzkumi, nebot’ ty nam naznacuji, jak
to v realité skutecné vypada. Nebot’ stale problematika nasili je vnimana jako latentni jev.
Socialni pedagog se profesné uci jak z uspéchu, tak z proher, které mohou ovlivnit jeho
praci.

Vyznamna v tomto ohledu je takzvana v€asnd intervence, ktera chrani dité pred vlastnim

nasilim. Zakladem moderniho systému ochrany ditéte pied nasilim v rodiné je analyzovat
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zmény v chovani pfedev§im rodi¢i a najit souvislosti se zménami ve fungovani rodiny.
V¢asna intervence je soucasti takzvané druhotadé prevence, ktera se dotyka skupin déti a
rodin, které jsou nachylné k vyskytu tohoto jevu. Tedy rodiny a skupiny rodin se zvySenym

rizikem.

Mezi zakladni faktory vedouci ke vzniku nasili na ditéti je z hlediska teoretického impera-
tivu narusend vazba mezi ditétem a matkou, respektive ditétem a rodinnou. Takovou teorii,
ktera se stala zakladni mySlenkou vcasné intervence je Bowuliho teorie, ktera ukazuje vy-
znam kvality reakci a vztahti mezi rodici a ditétem v souvislosti jeho pozd¢jsiho vyvoje.
Narusena vazba mezi ditétem a rodi¢i mize vést k vyskytu nasili v roding a ¢asto je vni-
ména jako zasadni riziko. Vedle toho se uvaZuje, Ze mezi rizikové prvky nasili patii nerea-
listicka ocekavani rodict ve vztahu k ditéti a jeho moznostem, dale nejistota a absence
pocitu bezpec¢i pramenici z nedostateCnych rodicovskych kompetenci. V neposledni fadé

1ze za pii€iny nasili v rodiné povazovat defekty v oblasti emocionalni.

Mezi zakladni pfistupy, eliminujici vyskyt nasili v rodin€ jsou preferovany domaci na-
v§tévy, které maji charakter socialni pomoci. Jiz nékolik desitek rokt se vyuZzivaji preven-
tivni programy, které maji tento typ navstév ve svém obsahu. Jsou to programy rtznych
instituci, riznych vékovych skupin a rovnéz s riznymi socialnimi problémy. Z historické-
ho hlediska se navstéva v roding jako forma pomoci objevila v 60. letech 19. stoleti v An-
glii. Rovnéz v tomto stoleti byly tyto formy pomoci realizovany v Americe. V zemich jako
je Velka Britanie, Holandsko ¢i Francie a také zemé skandinavské jiz vice nez 60 rokt
existuji domaci navstévy jako nevyhnutelna soucast prevence naptiklad t€hotnym Zendm a
nové narozenym détem. Tyto doméci navstévy jsou vnimany jako velmi efektivni zplisob
intervence ve vztahu nasili na détech. V zapadni Evropé se domaci navstévy v poslednich
dvaceti letech t&ési obrovské expanzi a jsou to zpusoby, které neeliminuji pouze socialné
patologické jevy, ale napiiklad pasobi preventivné i z hlediska vychovy. Idea domaci néa-
v§tévy je zaloZzena na faktu, Ze navstévnik ptinasi do rodiny novou silu k feSeni situace a
radi a pomaha jak usnadnit souziti se ¢leny rodiny v jejich pfirozeném prostiedi. Domaci
navstévy jsou vlastné typem socialni prace, kterd je realizovana pfimo namisté tedy piimo
v domé. Kde Zije jak potencionalni obét’, tak potencionalni pachatel. V rodinach, kde jsou
tyto navstévy realizovany, dochazi k menSimu vyskytu patologickych problému a rovnéz
problémi, které souvisi s nedostatkem ¢asu s finanéni strankou s akceptaci jeden druhého.
Domaci navstévy jsou pfirozenou formou pomoci a vysledkem je, Ze tyto rodiny nejsou

pozdéji stigmatizovany. Tento typ intervence ma proaktivni charakter a eliminuje vyskyt
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riznych rizik v rodin€. Cilem rodinnych navstév je odhaleni deficitli v rodinném zivoté a
hledani moznych feseni. V rodinach s timto typem intervence doSlo v ramci hodnoceni
efektd k vyrazné¢ mensimu poc¢tu odebrani ditéte z rodiny. Rodinné navstévy sméfuji ve své
praxi k poskytnuti takové intervence a pomoci, kterd vede k vyfeSeni zivotnich problémi
¢lenid rodiny, uci rodice spravné vychovévat déti, vede je ke zkvalitnéni emocionalnich
vztahil v rodiné a také vede rodinu k vytvareni lepSich vztahi s okolim. (JAROSZ, E.,

2012)

4.2 Rodina a domaci nasili

Od 70. let 20. stoleti se vénuje zvySena pozornost nasili pachanému na Zenach v doméacim
prostiedi. Je to novy socialni jev, nebot’ nasili v rodinach bylo dlouha 1éta feSeno jako nasi-
1i pouze na détech. V souvislosti s novym socidlnim jevem se vytvofil i novy mytus a to, Ze
domaéci nasili = nasili pachané na Zenach vyhradné ze strany muz. MuZi jsou agresofi a
zeny obéti. Tento mytus je v poslednim obdobi naruSovan, nebot’ nasili v rodinach nartista
a agresofi mohou byt v podstaté vSichni ¢lenové rodiny. Tento mytus také jako by fikal, ze
nasili na muzich za zavienymi dvefmi domécnosti jako by neexistovalo. V mnoha zemich
Evropy se uz koncem 20 stoleti zacaly vytvaret celonarodni strategie pomoci zenam jako
obétem domaciho nasili, respektive v té dob¢é zenam, které piezili domaci nasili. Za za-
kladni pti¢inu domaciho nasili pachan¢ho na Zenach byla stanovena takzvana rodova ne-
rovnost mezi muZzi a zenami. Z toho vyplyva, ze doméaci nasili je rodové podminéné. Podle
tohoto pfistupu je agresivni chovani muzl vi¢i Zendm vniméno, jako rodovy stereotyp ve
spolecnosti akceptovany. Pro mnoho feministickych organizaci se takto pojaté rodové
podminéné tyrani zen stalo 1 ustfedni politickou myslenkou. Problematika nasili pachaného
na Zenach se dostala do strategickych mezinarodnich dokumentt OSN, Rady Evropy a
Evropské unie. Az na pocatku tretiho tisicileti se vyzkumy zacaly vénovat domacimu nésili
§ifeji a to i na nasili pAchaném na muZich. Zeny se tim dostaly do pozice pachatelti a agre-

soru.

Dalsi mytus Casto piedavany v odborné i laické vefejnosti je formulovan obdobné, ale
mnohem direktivnéji a tikd, Ze jedin€ muz je agresorem domaciho nasili. V této souvislosti
nutno zdiraznit, ze v rdmci souCasnych vyzkumnych analyz nés az tak nezajimaji skutec-
nosti, kdo je agresor a kdo ob&t” ale dominantnim zajmem socialnich véd je nalezeni odpo-

védi na dulezitou otazku: Co je pfi¢innou nasilného chovani? Z vySe uvedeného vyplynulo,
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ze rodova nerovnost je klicovou pfi¢innou. Neni tomu tak, nebot’ v soucasnosti jiz 0pous-
time takovéto jedno-faktorové teorie, které neumérné akcentuji vyhradné jednu pticinu
vzniku nasili. Takovych pfic¢in je mnohem vice. Svétova zdravotnicka organizace zveiejni-
la fadu rozliénych faktort, které zvySuji riziko nasili v rodinach. Jsou jimi: nizky vék,
nadmérné piti alkoholu, deprese, poruchy osobnosti, nizky pfijem, nizké vzdélani, manzel-
sky konflikt, manzelska labilita, muzska dominance v rodin€, ekonomicky stres, chudoba,

nizky socialni status a nékteré socialni normy, které nasili podporuji. (KRUG, E., 2002).

Nejnovéjsi ptistupy v analyze nasili mezi partnery hovofi o takzvaném rodové — inkluziv-

nim pfistupu. Tento rodove-neutralni ptistup vychazi z néasledujicich predpokladu:
- muZi i Zeny se mohou stat objeti i pachatelem domaciho nasili
- nasili mezi partnery je vzajemné
- ob¢ pohlavi jsou fyzicky i emocionalné postihnutelné nasilim

- muZi se ve vyssi mife dopousti sexudlniho nésili, ale muZi stejnym podilem jako

zeny se dopousti zraiujiciho zpiisobu chovani

- priciny nasili mezi partnery jsou riznorodé a pouze patriarchalni vysvétleni je

nedostacujici.
- muZi i Zeny maji podobné motivy pro pachani doméciho nasili.

- bez ohledu na pohlavi agresora je dit¢ jako svédek partnerského nasili neptiznivé

ovlivnéné a hrozi, ze v dospélosti bude pachat obdobné skutky.

- existuje velmi silnd korelace mezi pachanim partnerského nésili a zneuzivanim ci

tyranim ditéte v rodiné (tyka se jak muzu, tak Zen)
- nasili v roding je systémove podminény fenomén, ktery je iniciovan stresem.

-0bét’ nasili se mize stat pachatelem nasili vii¢i jinému ¢lenu rodiny a to jak ve sta-

vajici roding tak v nové vytvorené rodiné

Domaci nasili v rodin€ je socidlné patologicky jev, ktery by nemél vychazet z ideologic-
kych vychodisek, ale z reality soucasné spolecnosti. Nelze tedy domaci nasili vztahovat
vyluéné na naésili pachané na Zzenach. Vysledky fady vyzkuma ndm potvrzuji, Ze domaci
nasili je aktualni vyzvou pro pomahajici profese a instituce, které se danou problematikou
intenzivné a systematicky vénuji. V neposledni fad¢ se tento problém stava i akénim polem

socialni pedagogiky (MATEL, A., 2010).
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4.3 Kazuistika

V praktické casti své prace jsem si zvolila metodu ptipadovych studii. Tyto studie byly
formovany na zaklad¢ rozhovoru s pracovniky OSPODu a Bilého kruhu bezpeci. Studie,
Které niZe popisuji, vychazeji ze skute¢nych piipadt, které byly feSeny v soucinnosti vyse
zminénych organizaci. Pouze jména klient iimysIné pozménuji z divoda ochrany jejich
identity. D¢kuji také pracovnikim OSPODu a Bilého kruhu bezpeci za jejich ¢as a pomoc,

kterou mi vénovali.

Pripad Ondrej
Osobni anamnéza:

Ttilety chlapec jménem Ondiej je prvnim a jedinym ditétem svych rodi¢t Davida (36) a
Ivany (32). Nejsou znamy zadné zdravotni komplikace béhem téhotenstvi matky ani Zadne
poporodni zdravotni obtize nebyly diagnostikovany. Do dvou let véku Ondieje se neproje-
vuji Zadné fyzické ani psychickeé obtize. Po drunhém roce vSak dle psychologického posud-
ku dochazi k intelektové stagnaci a naslednému regresu jiz nabytych dovednosti. U chlapce
pozorovéna velmi vyrazna fixace na matku, kde i v domacim prostiedi jevi pfiznaky uz-
kosti, pokud matku ztrati z dohledu. Dale je zde ocCividné pozorovatelna ztrata feci, kde
Ondfej zcela piestal komunikovat verbalné a své pozadavky projevuje pouze pies gesta,
nebo ukazovani rukou. Dle vypovédi matky dochazi u Ondieje k Gizkostnym zachvatim

pfedevsim za pfitomnosti otce.

Rodinna anamnéza:

Ondfej je jedinaCkem z prostfedi velmi komplikovanych rodinnych vztaht. Otec Ondieje
byl v minulosti nékolikrat soudn¢ trestan pro nasilnou trestnou ¢innost, také byl z divoda
fyzického napadani manzelky opakované policii vykazan ze spole¢ného bydliste.
V soucasnosti nema stalé zaméstnani. Matka ma v soucasnosti stal¢ zaméstnani jako kon-
trolni pracovnice jakosti v tovarné na vyrobu automobilovych soucastek a vedlejsi pracov-
ni Gvazek jako administrativni pracovnice. Po pul roce vyhrocenych situaci se odhodlala

k odchodu z domova, s Ondiejem odchazi ke svym rodi¢im a podava zadost o rozvod. Pii
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rozvodovém fizeni matka usilovala o ziskani syna do vyhradni péce. Otec trval na stfidavé
péci.
Skolni anamnéza:

Dle informaci ziskanych od pedagogi z matetské Skoly kam zacal Ondrej za posledniho
pul roku dochazet je to velmi nesmély chlapec. Z pocatku se vibec nezapojoval do kolek-
tivu a 1 komunikace pedagogt s Ondiejem byla obtizna. Pfesto po ¢tvrt roce piichazi zlep-
Seni, Ondfej si pfivykd novému prostiedi a navazuje prvni kontakty s ostatnimi détmi v
matefské Skole. V soucasnosti ma Ondfej svoje kamarady, se kterymi si jiz bez problémt

hraje. Pfesto je zde dle pedagogl pozorovatelny deficit ve vyvoji a feci.

Socialni anamnéza:

Ondfej ma problémy s navazovanim kontaktt, projevuje se u néj tizkost a strach v nepfi-
tomnosti matky popiipad¢ prarodicii, na které je také velmi fixovan. Pfi diagnostickém
vySetfeni u psychologa potvrzeny tzkostné projevy a nadmérné fixace na matku. Ondiej si
odmital hrat s hrackami, které byly pfipraveny v upravené mistnosti tak, aby navozovaly
co mozna nejpiijemnéjsi prostiedi. Odmital i jakékoliv pokusy o komunikaci a stale se jen

ptidrzoval matky.

Problémy pred intervenci:

Matka se obratila na Bily kruh bezpeci po naléhani svych rodi¢t, aby vyhledala odbornou
pomoc pro sebe a Ondfeje. Dle informaci od matky tomu piedchazelo obdobi pulroénich
utrap, které se vystupniovaly po narozeni Ondieje. Informace od otce jsou velmi strohé, dle
jeho nazoru si manzelka vSe vymyslela a on nemé s ni¢im problém. Popira, ze by z jeho
strany dochazelo k napadani manzelky, pry to byly pouze bézné domaci neshody a vice se
k tomu nebude vyjadiovat. Dale tvrdil, ze o vychovu nezletilého syna velmi stoji a velmi
mu na ném zalezi. Divody pro¢ z n¢j ma chlapec az panickou hriizu vysvétlit nedokézal,
obviniuje manzelku, Ze je to jeji vina. Béhem soudniho stani za u¢elem rozvodu a vyporéa-
dani majetkovych poméra otec ustupuje od varianty stiidavé péce, ve chvili, kdy manzelci-
na advokatka navrhuje majetkové vyporadani ve prospéch manzela s tim, ze manzelka ne-
bude pozadovat zadné vyzivné a o potfeby Ondfeje bude postarano za pomoci rodict Iva-

ny. Ke konfliktu v soudni sini doSlo pouze ve chvili, kdy advokatka Ivany navrhla na-
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v§tévy Ondieje otcem pouze za dohledu odborniki. Otec rezolutné nesouhlasil a za pouziti

vulgarismi a vyhrozovani v soudni sini mu byla udélena poradkova pokuta.

Pribeh kooperace:

Kooperace s Ondfejem byla zpocatku dle informaci odbornikl velmi obtizna. Po dohodé€ s
matkou bylo stanoveno, ze bude zpocatku dvakrat tydné navstévovat psychologickou po-
radnu. Zhruba po mésici jsou pozorovatelna prvni zlepSeni, Ondiej si za¢ina v§imat okol-
niho prosttedi, hraje si s nékterymi hrackami ale pouze za ptitomnosti matky. Po pil ro¢ni
intervenci dochazi ke zlepseni natolik, Ze je schopen navstévovat poradnu i s prarodi¢i v
ptipadé¢, kdy je matka ¢asov¢ indisponovana. Psycholog také konstatuje progres ve vyvoji

intelektu a komunikace Ondieje s okolim.

Zaver:

Dle odbornik ucastnicich se toho piipadu je zde zna¢na Sance na zlepSeni Ondfejova sta-
vu. Jako velmi pozitivni vidi odstranéni stresujiciho faktoru ze strany otce, ktery od soud-
niho stani neprojevil zadnou snahu Ondieje kontaktovat. Déle také je kladné odborniky
hodnoceno prostiedi u prarodicli, kde se Ivana s Ondiejem zdrzuji a poukazuji nejen na
materialni stranku zabezpeceni ale také na velmi pfiznivé psychické klima, které v této
domécnosti panuje. Psycholog sice konstatuje, Ze je to trauma, které si s sebou Ondiej

ponese, nicméné diky nizkému véku klienta vidi véc pozitivné.

Piipad Dusan
Osobni anamnéza:

Ttinactilety chlapec jménem Dusan je nejstar§im ditétem svych rodict Radka (39) a Zuza-
ny (37). Nejsou znamy zadné vazné zdravotni komplikace béhem téhotenstvi matky. Mat-
ka jen v dobé t¢hotenstvi trpéla depresemi, na které uzivala léky a to jen v prvnim trimest-
ru t€hotenstvi. Také zadné poporodni zdravotni obtize nebyly diagnostikovany. Do dvou
let véku DuSana se neprojevuji zadné fyzické ani psychické obtize. Po druhém roce vSak
dle psychologického posudku dochdzi k intelektové stagnaci, kterd byla ptekondna po
uspéchu sociologt, rodi¢i a pedagogii. Dalsi psychicka a intelektova stagnace nastala kréat-

ce po dvanactém roku chlapce. U chlapce pozorovana velmi vyrazna fixace na matku,
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chlapec se chova velice ochranéisky vici matce a svému o Sest let mladSimu bratrovi.
Dusan se velice uzavird sam do sebe, jeho komunikace je osekana nepouziva souvéti. Jeho
odpovédi jsou spi§ vécné ano, ne, nevim. Nechce rozebirat nic co se déje v domécim pro-
stiedi. Dle vypovédi matky dochazi u Dusana a jeho bratra Simona k tizkostnym zachva-

tim zejména v pfitomnosti otce.

Rodinna anamnéza:

Dusan Zije s rodi¢i a se svym bratrem, kterému je sedm let v rodinném prostiedi, které je
celkem komplikované. Dusantiv otec po narozeni druhého syna mél problém s pitim, které
se nazil vyfesit tim, Ze byl v proti-alkoholové 1é¢ebné. Asi rok po navratu z této 1éCebny
op¢t propadl alkoholu. Vztahy otce, matky i synt jsou velice uzkostlivé, agresivni. Otec v
soucasnosti nema stalé zaméstnani, pobird podporu v nezaméstnanosti. Praci hleda obtizné
a udrzeni prace pro néj vzhledem k piti neni snadné. V minulosti vySetfovan policii pro
napadani manZelky. Popud podali sousedé, piipad byl vSak odloZen, Zuzana odmitala vy-
povidat proti Radkovi. Zuzana ma v soucasnosti stalé zaméstnani jako sekretaika, odhodla-

la se vyhledat odbornou pomoc pro sebe a své dvé déti. Podala zadost o rozvod.

Skolni anamnéza:

Dle informaci ziskanych od pedagogti ze Skoly kam DuSan dochézi, se jeho chovani prudce
zhorsilo a Skolni prospéch také a to v pribehu né€kolika mésicti. Tohoto varovani si hlavné
vSimla jeho tfidni ucitelka, kterd dala podnét jednak socialnimu pedagogovi a rodicim. Se
kterymi hledali pfi¢iny DuSanova zhorseni. Posléze vyplavali na povrch véci, které musel
DuSan doma fesit. A pro¢ zacal jeho $kolni prospéch a vyjadfovani tak kolisat. DuSan se
chova ochranaisky vici détem, prvni jakékoliv naznaceni ataku od n€koho kon¢i rvackou.

vvvvvv

na zlepsilo a i jeho prospéch zaznamenava pozitivni zménu.

Socialni anamnéza:

Dusan se uzkostlivé snazi chranit své soukromi a bezpecnost svého soukromi. Na otazky
odpovida striktné¢ ano nebo ne. Pokud nechce odpovédét, odpovida zkratkovité, nebo vi-

bec. Jeho snaha je utikat pted pfitomnosti. Snazi se zaméstnat. Pfi diagnostickém vysetieni
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u psychologa, odmital vypovidat a ucastnit se. Teprve pfi tfeti navstéve projevuje snahu a
zacind se projevovat. Na zaklad€ kresby rodiny bylo diagnostikovéno, Ze rodinné vztahy
mezi otcem a obéma syny neni v pofadku. Panuje zde emocionalni rozpolozeni, je zde vel-
k& agrese vuci otci, strach a panika. Je zde tizkostné ochranaisky vztah vici bratrovi a mat-
ce. DuSan na svij vék jedna nepfimétené. Premysli o ochrané rodiny, a o jeji vyzive. Snazi
se matce pomahat i doma na tkor $koly a svych konickt. S otcem DuSan nekomunikuje,

stavi se na odpor. Snazi se jen neustale branit svlij prostor.

Problémy pred intervenci:

Matka po konzultaci s tfidni ucitelkou a socidlnim pedagogem se obratila na pracovniky
OSPODu, aby vyhledala odbornou pomoc pro sebe a své syny. Dle informaci od matky
priznava, ze si vS§imla také toho, ze se chovani obou dvou synt rapidn€ zménilo k hor§imu.
Ptisuzovala to tomu, Ze momentaln¢ nema tolik ¢asu na rodinu. Ani jeji vztah s otcem neni
moc dobry, po navratu z protialkoholni 1é¢ebny propadl pted rokem opét piti a zacal byt
vuc¢i nim agresivni, nadava ji a to vSe probihd i pied détmi. Chovani otce tak jak u synti jde
z extrému do extrému. Otec se k problému vyjadiuje po svém, chybu nepfiznava, podle
jeho verze matka a oba synové jsou moc uzkostlivi, emocionalné labilni, nezvladaji nor-
malni situace. Manzelka za spoustu hadek miize sama. Misto toho aby byla rada, Ze se sna-
7i s rodinou travit ¢as, tak mu vycita obCasné piti. Synové jsou dost staii na to, aby uz néco
délali doma a ne aby se schovavali za $kolni dochazku, manZelka si vSe vymyslela a on
nema s ni¢im problém. Popird, Ze by z jeho strany dochazelo k napadani manzelky, pry to
byly pouze bézné doméci neshody a vice se k tomu nebude vyjadiovat. Déle fikd, ze syny
vychovava pevnou, ale spravedlivou rukou. Dale tvrdil, Ze o vychovu nezletilého syna
velmi stoji a velmi mu na ném zalezi. Duvody, pro¢ z néj maji chlapci, aZz panickou hriizu
vysvétlit nedokazal, obviituje manzelku, Ze je to jeji vina. Matka synu podala Zadost o roz-

vod a svéfeni déti do své péce.

Pritbéh kooperace:

Kooperace s Dusanem a jeho bratrem Simonem byla zpodatku dle informaci odborniki
velice obtizna, viibec navazani komunikace s obéma chlapci nebylo viitbec snadné, navoze-
ni pocitu bezpeci bylo vice nez dilezit¢ a podminéné k dalsi spolupraci. Po dohod¢ s mat-

kou a détmi bylo urceno, ze oba dva budou navstévovat psychologickou poradnu dvakrat
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tydné pial hodiny dohromady a pil hodiny kazdy sam. Po dvou mésicich a po doporuéeni
otce orgdnem OSPODu o oddéleném souziti obou rodi¢t se stav déti zlepSuje. Otec chodi
na navstévy za syny i zenou dvakrat za ¢trnact dni dle domluvy obou rodict. V soucasné
dob¢ probihé soudni jednani o rozvodu a svéfeni déti do péce matky. Déti zacinaji proje-
vovat zajem o své konicky, hraji si a vénuji se $kolni dochazce. Zlepseni u DuSana v cho-

vani 1 ve Skolnim prospéchu je markantni. Jak udava jeho tfidni ucitelka.

Zaver:

Dle odbornikl zainteresovanych do feseni tohoto ptipadu je prognoza dal§iho vyvoje velmi
pozitivni. Vzhledem k napravé vyhrocenych situaci mezi rodic¢i, i kdyZ formou rozvodu
doslo ke zklidnéni atmosféry a uvolnéni napéti. K tomuto faktu se ptipojuji i pedagogové
ze Skoly, kterou DuSan navstévuje a konstatuji zlepSeni nejen po strance zlepSeni zndmek

ale ptfedevsim eliminaci konfliktnich situaci, kterych se Dusan tcastnil.

Piipad Aneta
Osobni anamnéza:

Dvouleta holc¢icka Anetka Zije se svou matkou Alenou (26) a otcem Stanislavem (30). T¢-
hotenstvi bylo problematické, matka méla béhem téhotenstvi i1 diagnostikované mimodé-
lozni t€hotenstvi, které ji bylo odstranéno, a druhy plod byl zachranén, dalsi komplikaci
byl ptfedcasny porod. Anetku porodila zhruba o mésic diive, Anetéina porodni vaha byla
nizka, byla tyden v inkubatoru. Matka trpéla poporodni depresi. Po propusténi obou z ne-
mocnice se stav uklidnil. Po ¢trnacti dnech od propusténi dcery a matky z nemocnice zaca-
ly problémy. Zena se chovala k dcefi velice odtaZité, ke kojeni se stavéla s odporem. Anet-

ka je plactiva, v noci nespi, je stale ve stfehu neustale vyzaduje pozornost.

Rodinna anamnéza:

Anetka je jediné dit¢ Aleny a Stanislava. Rodinné prostiedi je vyostfené, otec se snazi
podporovat svou Zenu a usnadiiovat ji starani se o jejich dceru, ale matka stale odmita ja-
kékoliv citové vazby ke své dcefi. Otec chce zachovat rodinu, ma svoji deeru 1 manzelku
velice rad. Po domluvé s Iékafi a odborniky pozadal svou Zenu o vyhledani odborné pomo-

Ci.
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Skolni anamnéza:

Vzhledem k nizkému véku klienta neni Skolni anamnéza k dispozici.

Socialni anamnéza:

Anetka se neucastni her s vrstevniky. Je stale u svého otce v jeho dohledu. Pfi pfitomnosti
matky se snazi Anetka upoutavat pozornost matky, pla¢em, nosi ji hrac¢ky, snazi se zauj-
mout jeji pozornost. O piebaleni, jde pozadat otce. Je ticha a reaguje na veskeré podnéty.
Neustale natahuje ruce ke svym rodi¢um. Socializace z jeji strany neni jednoduchd, dle

odborniki ji chybi matetska laska.

Problémy pred intervenci:

Otec se po objeveni problému s kojenim a s pfijetim dcery Anetky jeji matkou, snazil své
zené¢ pomoci jak s domacnosti, tak s péci o dceru. Ale jeho Zena se neustéle odvracela a
délalo ji potize jak kojeni, tak pfijeti dcery, méla poporodni deprese, které se ji stéidaly s
unavou. Po domluvé obou rodic¢t zacala chodit k psychologovi a k 1ékaitim aby ji pomoh-
ly. Anetka stdle Castéji plakala a nesla odlouceni od matky velice téZce a nev§imavost ze

strany matky mrzela jak jejich dité tak mé& jak uvadi otec Anetky.

Priibéh kooperace:

Kooperace s matkou otcem a Anetkou byla do zna¢né miry obtizna, jak uvadi fada oborni-
ka. Matka ze zacatku stagnovala, ale po naléhdni otce a se zacala snaZit najit divod pro-
blému svych Castych depresi. Po mé&si¢ni navstéveé psychologa a pod dohledem doktora
bylo viditelné zlepSeni ze strany matky a dcery Anetky. Matka reaguje na podnéty své dce-
ry, s Anetkou si povida, chodi s ni do détskych center. Kde si spolu s otcem i samy hraji a

podporuji tak Anetéinu socializaci a upeviiuje vztah ditéte s matkou a rodinny Zivot.

zZaver:
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Diky v¢asnému zakroceni jak otce Anetky, doktorii a psychologi bylo alespoii v tomto

ptipadé diky pomoci rodiné dosazeno tispéchu a rodina ztstala pospolu a piekonala pro-

blém, ktery branil matce prolomit sviij zdravotni stav a sviij psychicky problém.

4.4 Navrhy a opatreni

Vyse realizovanou analyzou odborné literatury a na zakladé analyz prezentovanych kazuis-

tik Ize vyvodit n¢které navrhy a opatfeni. Nutno konstatovat, ze se jedna o interdisciplinar-

ni problém zasahujici nejen problematiku prava, ale $irSi socidlni souvislosti.

Rodina jako instituce:

posilovat rodi¢ovské kompetence

vénovat pozornost problémovym rodinam

plisobit osvétove prostiednictvim médii

veénovat pozornost spolupraci se Skolou a jinymi institucemi
posilovat pravni védomi v oblasti rodinného prava

vyuzivat existujicich forem poradenskych a intervenc¢nich instituci
zapojeni nestatnich subjekti do pomoci rodiné

Skola jako instituce:

zapojeni rodi¢ii do aktivit Skoly

nastavit efektivni spolupraci

realizovat vhodné preventivni programy
posilovat pravni védomi zakt

zapojeni lokalniho prostfedi do aktivit Skoly
vytvaret optimalni vychovné klima

Socialni pedagogika v teorii a praxi:

vytvareni programill extramuralniho typu

posilovat pravni discipliny v teorii i praxi socialni pedagogiky

vnimat socialni pedagogiku jako socialni védni disciplinu

ukotveni profese socidlniho pedagoga do systému prevence a profylaxe
rozvijet kompetence socialniho pedagoga smérem k poradenstvi

propojit systém intervenci s dalSimi napomahajicimi profesemi
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ZAVER

V soucasném 21. stoleti stoji lidské spoleCenstvi pied fadou dosud neprobadanych vyzev a
uskali. Odbornici dnesni spolecenské uspotfadani oznacuji jako dobu postmoderni, ktera
s sebou piindsi nepfeberné mnozstvi zmén v uspofadani spolecnosti, moralnim a hodnoto-
vém systému. Prudky rozvoj informac¢nich technologii a pfistupnost informaci v globalnim
méfitku s sebou piinasi stale vétsi naroky na jedince a rodiny, které¢ tomuto tlaku ne vzdy
uspesné celi. Spolecenské uspotradani, které je jednostranné zameéteno na princip uspéchu,
komodit soucasnosti se stava pravé Cas, ktery ma byt ve stale vétsi mife vénovan pracov-
nimu nasazeni jedince a jeho zdokonalovani ve specializovanych ¢innostech. Prestava byt
kladen diiraz na mimopracovni aktivity véetné traveni volného ¢asu s rodinnou. Dle mého

nazoru se kariéra stava jakousi modlou ¢lovéka v postmoderni spole¢nosti.

Tyto spolecenské zmény se nejvice odrazeji prave v piistupu k détem a jejich vychové.
V tomto prostiedi se také formuji stdle nové hrozby ohrozujici zdravi vyvoj déti. Ochrana
déti jako budoucnosti nas vSech v tomto sméru pon€kud selhava, na jedné strané vznika
stale vice pravnich predpist, které maji za cil chranit, avSak ve svém disledku se stavaji

nepiehlednou zméti, kde bez vysoce odbornych znalosti nemd jedinec Sanci na ochranu.

Ve své praci jsem se zamé&fila na analyzu rodiny jako primarniho prostiedi pro zdravi vy-
voj déti, kde na zaklad¢ vySe uvedenych informaci mohu konstatovat, Zze jde o problemati-
ku multidisciplinarniho charakteru, ktera neni neteSitelna, avsak pro jeji analyzu a npravu
je tfeba soucinnosti odbornikd i1 rodic¢t. Uvadim zde nejzakladnéjSi pravni dokumenty,
které se zabyvaji ochranou déti v globalnim métitku. Shleddvam vsak, Ze pouha znalost
téchto pravnich dokumentt je nedostate¢na, pokud se snazime nalézt ideu nejlepSiho zajmu
ditéte. V tomto okamziku vyvstava potfeba multidisciplinarnich znalosti a multidimenzio-
nalnich feSeni. Ve vySe prezentovanych kazuistikdch uvadim pftiklady z bézného Zivota,
kde je patrno, Ze pravo samotne na zdravi a spokojeny vyvoj ditéte nestaci, ale je zde akut-
ni potteba lidského faktoru ve forme lasky a porozumeéni.

vyplivaji.

Konstatuji, Ze cil mé prace byl splén.
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