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ABSTRAKT
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Jako téma mé bakalaiské prace jsem si vybrala srovnani ustavni péce s péc¢i péstounskou.
Ustavni péce a péstounska péce jsou formy ndhradni vychovné péde pro déti, o které se
rodina nemtize nebo nechce postarat z riznych divoda. Cilem mé bakalaiské prace je ur-
Cit, kterd z péci je pro dité lepsi. Tato bakalarska prace se sklada ze dvou casti — teoretické
a praktické. V praktické c¢asti popisuji minulost ustavni a péstounské péce, pritomnost
ustavni a péstounské péce a vyvoj tstavni a péstounské péce v zahrani¢i. V praktické casti

zkoumam vliv Gstavni péce a péstounské péce na vzdélani a kriminalitu déti.

Kli¢ova slova: nahradni rodinnd vychova, ustavni péce, péstounska péce, vzdélani, krimi-

nalita

ABSTRACT

As a thesis topic I have decided to provide comparison of institutional care and foster care.
Both forms of care serve as a replacement for nurturing and education of children who are
unable to receive such care from parents regardless the family reasons. The goal of my

work is to determine the most appropriate care for such children.

The thesis consists of a theoretical and practical part. The theoretical part provides a histo-
rical background along with a current state of both the institutional and foster care in the

domestic as well as foreign environment.

The practical part is decicated to the exploration of influence of both forms of care over

education and criminality of children.

Keywords : substitute educational care, institutional care, foster care, education, crime
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UvVOD

"Vychova je nejvétsi a nejtézsi problém, ktery je mozno ¢loveku ulozit"

Immanuel Kant

Nahradni péce je zajiStovana détem, které nemély to Stésti a ocitly se béhem svého
zivota bez pomoci svych vlastnich rodict. Biologicti rodice své dit¢ viibec nepiijali anebo
se o n¢j nedostatecné starali, proto t€émto détem pomaha stat, nahradit rodiC¢ovskou péci za

J

péci tstavni €1 péstounskou, popiipade aplikuje jiny druh rodinné péce.

Ceska republika je ve svété znaméa vysokym podtem déti umisténych do ustavni pé-
¢e. Tato negativni statistika poukazuje na to, Ze ustavni zatizeni pro déti a mladez jsou u
nas velmi popularni a jejich sit’ se neustale rozriistd. Musime si uvédomit, Ze Gstavni péce,
1 kdyzZ je sebevice kvalitng;si nikdy ditéti nemize nahradit prostiedi rodiny, kde mize zaZit
pocit bezpeci a jistoty, stat se pravoplatnym ¢lenem rodiny, vzivat se do riznych socidlnich
roli, pozorovat role ostatnich ¢lenli domacnosti a zejména zaZit pocit lasky. Diky vSem
témto faktorim, se stat snazi zprostiedkovat zejména nahradni rodinnou péci. V mé baka-
latské praci se soustfed’uji na péstounskou péci, ktera by v budoucnosti méla prevzit otéze

a stat se nejvice pouzivanou formou nahradni péce.

Moje bakalatska prace je rozdélena do tii hlavnich Casti. V prvni Casti se vénuji his-
torii ustavni péce, zde je piehled historickych obdobi k nimz se vazou jednotlivé formy
ustavni péce. Po historii je zafazena sou€asna ustavni péce na uzemi Ceské republiky a

popis fungujicich zahrani¢nich systému Gstavni péce.

Dalsi cast bakalaiské prace se vénuje historii péstounské péce, postupné se prechazi
k otazkdm soucasné péstounské péce a nakonec jsou zafazeny i zahrani¢ni systémy pés-

tounské péce.

Posledni cast, nez se ptejde k praktické ¢asti, bakalaiské prace pojednava o pravi-
dlech pti umisténi ditéte do ustavni péfe nebo péstounské péce, kde se nachazi pravni
uprava ustavni péce a péstounské péce, porovnavaji se vyhody a nevyhody ustavni péce a

péstounské péce.
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ror

V praktické Casti se vénuji vlivu tstavni péce a péstounské péce na vzdélani, ktera
z danych péci ma lepsi predpoklady k dosazeni vyssiho vzdélani. Dale, kterd z péci plisobi
preventivnéji proti vzniku kriminality a nakonec posuzuji vliv Gstavni péce a péstounské

péce na kvalitu Zivota déti.

Ustavni péce a péstounska péce uzce souvisi se socidlni pedagogikou, nebot’ vy-
chovavat musime nejen déti, které pobyvaji v zatizeni ¢i v péstounskych rodinach, ale také
vychovatele v Ustavnich zatizenich a péstouny v péstounskych rodinach. Jen diky jejich

vzdélavani mizeme dosdhnout uspéchii v dané problematice.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYVOJ USTAVNI PECE

Ustavni péde vyélendna pro déti a mladez byla zavedena z déivodil feseni této proble-
matiky. Dfive byla soucasti riznych tstavnich zatizeni, které se ménily dle aktudlnich pro-
blému spole¢nosti. Nez se tedy zminim o vyvoji Ustavni péce pro déti a mladez, pokusim
se zachytit historii samotné tstavni péte. Ustavni péée existovala skoro v kazdém dalezi-
tém historickém obdobi. Byla ovlivnéna pfedev§im ekonomikou, politikou a ndzorem pfte-

vladajici spole¢nosti.

1.1 Pocatky vyvoje tstavni péce

Prvni Gistavni zafizeni se objevilo v obdobi zaCinajicich civilizaci, kde jako ustavni za-
fizeni fungoval chram. Spole¢nost se zacala pomalu dé€lit na osoby z vysSich vrstev a na
osoby z niz§ich vrstev. Toto déleni zpiisobilo vznik patologickych jevii. Chram mél za ukol

pohlidat patologické jedince po ¢as soudu. (Miihlpachr, 2001, s. 9)
Ustavni za¥izeni v dobé antiky

Dal$im pralomovym obdobim pro rozvoj tstavni péce byla antickd spolecnost.
Podle historickych pramenli se za dob antickych déti usmrcovaly. VétSinou Slo o déti
s postizenim, poptipadé déti nechténé. Ustavy pro déti v antice neexistovaly. Nalezené déti

Slo pojmout za své potomky nebo otroky. (Matousek, 1999, s. 26)

V Recku vznikaly prvni 1é¢ebné ustavy ,asklépia“. Toto pojmenovani ziskaly dle
boha Asklépia. Terapie byla uskuteciovana v feckych chrdmech. ,,Lécba probihala ve
spanku takzvanou inhubaci.* (MatouSek, 1999, s. 25) Pokud na nemocného lé¢ba nezabira-
la, byl vykazan z chramu a jako divod se uvedlo, Ze je jedinec proklety. (Miihlpachr, 2001,
s. 11) Naopak, pokud jedinci lé€ba pomohla, zanechal v chramé desti¢ku, popisujici vylé-

¢enou nemoc. Tyto destiC¢ky dodnes archeologové nalézaji. (Matousek, 1999, s. 25)

Podle Cernouska je pro antickou dobu charakterizujici vznik individualni 1ékatské
péce, asklépia a ritual vyobcovani silence. (Cernousek, 1994, str. 30)
Ustavni péce v dobé starovéku

V dobé staroveéku vznikaly prvni véznice, ve kterych se pobyvalo pouze po dobu tr-

vani soudu. Dale se stavély utulky pro opusténé déti, sirotky nebo pro osoby se zdravotnim

znevyhodnénim. (Miihlpachr, 2001, s. 11)
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Ustavni péce v dobé Fimské riSe
Rozpad timské fiSe zpisobil negativni dopady pfedevS§im na rodinu, zdravi a mo-
ralku. ,,Mravni rozvrat rodin, mimomanzelské plozeni, hmotna bida a osifeni zbavily veli-

ké mnozstvi déti piirozeného Zivota rodinného a vydaly je bezmocné a bezbranné nahod-

nym osudim a kalnym proudiim dravého zivota.” (Hajek, Boromejsky, 1923, s. 8)

Vsechny tyto dopady se snazila vytesit cirkev prosttednictvim kiestanstvi. Zacaly
se stavet hospitaly. Jednalo se 0 nemocni¢ni zafizeni, kde profesionalni oSetfovatelé z fad
cirkve (napf. jeptiSky, mniSi) poskytovali azylovou a nemocni¢ni péci formou socidlné

charitativniho charakteru, nikoliv zdravotniho. (Miihlpachr, 2001, s. 12)

,Ve sttedovéké Evropé se o socidlné nepiizpusobivé jedince starala - pokud nedo-
chéazelo k ohrozeni na zivotech bliznich — rodina a $ir§i komunita postizeného. Lidé bez
piibuzenskych vztahtli se ocitli v pozici vyhnancti. Ze spolecenské potieby internovat soci-
aln€ nevhodnd individua vznikly instituce vetejnych a vSeobecnych Spitald.* (Miihlpachr,

2001, s. 13)

Stredoveka tstavni péce je obrazem intuitivni péce malé komunity a klasterni péce.

(Cernousek, 1994, s. 30)
Ustavni péce v dob& renesance

Mezi vyznamnou etapu také fadime renesanci. V tomto obdobi lze vyzdvihnout po-
catek ustavni pé€e vénujici se osobam s duSevni poruchou a vznik prvnich pravidel tykaji-

cich se poskytovani péce duSevné nemocnym osobadm. (Miihlpachr, 2001, s. 16)

Ustavni péce v dobé renesance byla charakterizovana svobodou projevu Silenstvi,
cetnym véznénim, vznikem Spitali, nemocnic a ndpravnych zatizeni. (Cernousek, 1994, s.

31)
Ustavni péce v dobé osvicenstvi

Rozmach tstavnich budov fadime k obdobi osvicenstvi. V této dob¢ bylo vystavéno
plno véznic, nemocnic neboli $pitdlli a mnoho dalSich cirkevnich zatizeni. Na zacatku
osvicenstvi spolecnost nerozliSovala mezi osobami skute¢né fyzicky nemocnymi a duSevné
chorymi, tzv. ,blazny*. Pacienti, at’ uz s fyzickou ¢i duSevni nemoci, byli umistovani do
stejnych Ustavnich zatizeni. Rozdily mezi nimi se zaCaly projevovat s ukladanim prace,
kterou dusevné¢ nemocni nezvladali vykonavat. Miihlpachr tvrdi, Ze ,,nutnost zvlastniho

rezimu pro pomatené vznikla pravé v ramci vSeobecné pracovni povinnosti. (Miihlpachr,
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2001, s. 16) Na konci osvicenstvi byly dusevné choré osoby umistovany do velkych usta-
v, aby neohrozovaly danou spolecnost. Lze tedy mluvit o separaci osob s duSevni choro-

bou. (Miihlpachr, 2001, s. 16-17)
Ustavni péce v dobé& novovéku

Posledni etapou, nez se dostaneme do soucasnosti, je novovek. V této dobé se do
poptedi dostavd domovské pravo, jez schvalil roku 1552 Ferdinand I., ktery natfizoval ob-
cim povinnou péc¢i o chudé. ,,Obce se tak od 16. stoleti stavaji vedle cirkve dalSimi zfizo-
vateli ,,ustavii pro osoby, které postradaji vlastni rodinné zdzemi nebo zékladni prosttedky

k udrzeni zivota.*“ (Matousek, 1999, s. 29)

Novovek je rokem, kdy se zaCaly provozovat Gstavni zafizeni se specidlni péci a
zamétenim, napiiklad psychiatrické 1é¢ebny, polepSovny, nemocnice, trestnice a starobin-

ce. (Miihlpachr, 2001, s. 20)

1.2 Vyvoj Gstavni péce pro opusténé déti a mladez

V predeslé kapitole byl popsdn vyvoj ustavni péfe dle historickych obdobi.
V nékterych etapach se jiz setkdvame s Ustavnimi zatfizenimi, zabyvajici se opuSténymi
détmi. Rozd¢leni osob dle jejich potieb Ci postizeni bylo povazovano za vrchol tehdejsi

doby.

Ustavni péce pro déti a mladez byla vzdy vniméana jako krok spravnym smérem.
Ptevladal zejména nézor spole€nosti, povazujici separaci opusténych déti v tistavnim zafi-
zeni za jedinou moznost, jak tyto déti kladné vychovavat a vzdélavat bez Skodlivého vlivu
prosttedi. Tento ndzor prevlada i1 v povédomi nasi generace. Neni tedy divu, Ze poclty

ustavnich zatizeni pro déti a mladez neustale rostou.

1.2.1 Podiadna role ditéte ve spole¢nosti

V minulosti bylo dité stavéno do podiadné role. Mezi rodicem a ditétem nevznikalo silné
citové pouto, pfevahu méla materialistickd pohnutka. Zivot rodi¢d a starsich déti byl pied-
n¢j$i, proto byly novorozené déti ¢asto usmrcovany nebo odkladany. (Héajek, Boromejsky,

1926, s. 15)

O zivoté za dob staré¢ho fimského préva rozhodovala pravni moc otce. Otec ditéte
mél pravo dit€ usmrtit, odlozit, prodat. Dité v té dobé nemélo z4dné pravo. (H4jek, Boro-

mejsky, 1926, s. 15)
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Némecké pravo fungovalo na obdobném principu prava fimského. LiSilo se pouze
v tom, ze otec piijimal novorozené dit¢ zvednutim ze zemé. Ponechani ditéte na zemi zna-

¢ilo jeho smrt. (H4jek, Boromejsky, 1926, s. 15)

Ve Sparté se provadély zdravotnické prohlidky, pokud byl zjistén neptiznivy zdra-
votni stav ditéte, znamenalo to pro n&j smrt. Dité patfilo statu a ten rozhodoval o jeho by-

tim ¢i nebytim. (Antika, 2004, [online])

Z téchto historickych udaju lze odvodit, ze Gstavni zafizeni pro déti nebyly potieb-

na. Dité bylo usmrceno nebo ponechdno v rodin€. Zadna jind moZnost nebyla ptipustna.

Ptevrat ve vnimani ditéte jako pravoplatného ob¢ana nastal v roce 374, kdy fimsky

zékon ustanovil trest za usmrceni ditéte. (Syndrom CAN, 2012, [online])

1.2.2 Prvni Gstavni zaFizeni pro déti

Hlavni instituci starajici se o opusténé déti byla cirkev. Pti klasterech zfizovala
utulky pro tyto déti. Z historickych pramenti se docCitime o prvnim Utulku zaloZeném
v Konstantinopoli, roku 335. Prvni nalezinec byl postaven roku 787 a v Rimé, roku 1198
nechal papeZ Inocenc III. vystavét prvni nalezinec. V tomto nalezinci existovala schranka
na déti, jez fungovala na principu soucasného ,,babyboxu‘. Matka zde mohla nechténé dité

odlozit. (Matgjcek, 1999, s. 17)

Prvni Gstavy vznikaly jiz ve sttedoveéku, jednalo se spiSe o instituce prfechodné, po-
skytujici GtocCisté na dobu nezbytnou. O ustavnich zafizenich pro déti, v pravém slova

smyslu, mluvime od 16. stoleti. (Halifova, 2012, s. 54)

Pted vznikem détskych domovii mluvime o takzvanych sirotéincich a utulcich. Ty-
to zafizeni byly budovéany na charitativnim zaklad¢, diky dobrosrdec¢nosti Slechtict a cirk-
ve. V sirot€incich byla uplatiiovana ptredev§im nébozZenskd vychova. Sirotci byli vedeni

k praci v Gistavu. Na $kolni vyuku nebyl kladen diiraz. (Svancar, Buridnova, 1988, s. 161)

,V 16. a 17. Stoleti vznikaji prvni skute¢né sirotince v Nizozemi, Némecku, Belgii
a Svycarsku. V Némecku to byly Liibcek roku 1547, Franfurkt nad Mohanem roku 1679,
Mohu¢ roku 1665, Brémy roku 1692, Halle 1694, Lipsko 1701 a dal$i. Béhem 18. Stoleti

se sit’ sirotCincli rozrostla. (Halifova, 2012, s. 157)
Podobné zafizeni sirotéinci vzniklo i na uzemi Ceské republiky, §lo o Vladsky pi-
tal, ktery byl zaloZen v roce 1611 a jeho tlohou bylo poskytnuti péce opusténym c¢i naleze-

nym détem 1 nemanzelskym rodickam. Vlassky $pital se vyznacoval kombinaci péstounské
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a ustavni péce. DéEti byly na zacatku svého détstvi svéfovany péstounim, poté ve veéku Sesti
let byly navraceny do Ustavni vychovy, kde absolvovaly Skolni dochdzku. Po dosaZeni ¢tr-
nacti let koncila uloha Vlasského Spitalu. ,,Chlapci byli ddvani do uceni, divky do sluzby.*

(Halifova, 2012, s. 55)

V tustavech pracovali nekvalifikovani vychovatelé, coZ bylo jednou z pficin vysoké
détské timrtnosti. Naptiklad v roce 1896 bylo ptijato do ustavni péce 366 déti. Pouhé 3,3 %
déti prezilo tuto ustavni péci. Ostatni déti zemiely béhem péti az Sesti tydnii. Témto détem
byla poskytnuta nedostatecna péce od nekvalifikovanych oSetfovatelli, provad¢jici ve vét-

$in¢ piipadu jeptisky. (Hajek, Boromejsky, 1926, s. 21)

Vychova opusténych déti byla ze zac¢atku své€fovana ndhradnim rodindm. Tato vy-
chova byla pro stat ekonomicky vyhodna, tudiz velmi podporovéana. V priubéhu 19. stoleti
se zacina rozSifovat sit’ Uistavnich zatizeni, které mély zajistit pokles delikventniho chovani
u déti. (Halifova, 2012, s. 55) ,,Pfedpokladem pro uspésné polepSeni déti se stalo jejich
vyjmuti z rodiny a pfevychova ve specializovanych ustavech — v polepSovnach ¢i vychova-

telnach.* (Halifova, 2012, s. 101).

Nejvyssi rozvoj zazila ustavni a péstounska péce ve 20. stoleti, kdy byl zaloZen
Zemsky sirotéi fond a Ceska zemska komise pro ochranu déti a pééi o mladez. (Halifova,

2012, s. 158)

1.2.3 Diilezité reformy

Diilezitd reforma byla vydana vroce 1781 Josefem II. Byla v ni obsazena tzv. di-
rektivni pravidla, ktera jako prvni rozdélovala skupiny lidi do rtiznych tstavi. Prvnimi
rozfazenymi byly opusténé déti, nasledovala skupina nemocnych bez prostiedkil a posledni
skupinou byli obfané s dusevni chorobou. Dale tyto pravidla uklddala povinnost zfidit na-
lezinec a sirot¢inec v kazdé zemi. Tato reforma byla zajiSténa dostate¢nymi finan¢nimi

prostredky. (Halitova, 2012, s. 112)

V roce 1811 byl vydan ob¢ansky zakonik, ktery upravoval nejen majetkové poméry
mezi manzeli, ale 1 porucenstvi a adopci. Existovala tzv. otcovska moc, ktera ditéti uklada-
la poslouchat otce. Ten rozhodoval o vychové ditéte, potrestani 1 o budoucim povolani.

(Hajek, Boromejsky, 1926, s. 41)
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Ustavni vychova byla zfizovana predevsim pro déti opuiténé, nalezené nebo
v ptipad¢ absence jednoho z rodicl. ,,Reformy a zmény se v 19. stoleti tykaly piredevsim

nalezenecké a sirotCi péce.* (Halifova, 2012, s. 115)

1.3 Prazsky nalezinec

V roce 1789 byla oteviena porodnice s nalezincem. Toto zatfizeni mélo poskytnout zéklad-
ni zdravotni pé¢i a anonymitu matce, kterd své dit¢ thned po porodu zanechala v nalezinci.

Zaroven toto zafizeni slouZilo k zabranéni usmrceni ditéte. (Halitova, 2012, s. 116)

Dle direktivnich pravidel se rozliSoval pojem nalezenec a sirotek. Jako nalezenec
bylo dité oznacovano do Sesti let. Od Sesti do patnacti let se hovofilo o sirotkovi. (Halifova,

2012, s. 117)

Porodnice s nalezincem patfily ke statnim ustaviim. Financovani probihalo pod
zaStitou nadacnich instituci, coz zpusobovalo pokles poctti déti umistovanych do péstoun-
ské péce. S timto faktem souvisela 1 vy$si détskd umrtnost, ktera zpiisobila zménu ve fi-
nancovani. ,,Dne 1. listopadu 1861 se z plivodné statniho tstavu stal astav zemsky.* (Hali-

fova, 2012, s. 119)

Roku 1875 byla postavena nova porodnice, fungujici dodnes. Mezi rokem 1901 —

1902 byl otevien novy nalezinec. (Halifova, 2012, s. 120)

Prazsky nalezinec spolu s porodnici patiil pod spravu Ceského gubernia, které mélo

na starosti pfijem zadosti a rozhodovalo ve vécech umisténi ditéte do ustavu.

Do nalezinct byly umistovany déti, které se narodily v porodnici svobodnym mat-
kam, dale déti, které se narodily v jiném tUstavu (nemocnice, v€znice), mohly se pfijimat
déti manzelské s ohledem na situaci rodict. Posledni skupinou pfijimanou do tstavl byly
déti prichazejici zvenci. Jednalo se o pravé nalezence v Praze a okoli. (Halifova, 2012, s.

122)

Déti byly do nalezince umist'ovany za poplatek ¢i zdarma. VySe poplatku se odvije-
la dle jednotlivych ttid. V prvni tfid€é byl poplatek stanoven na 20 zlatych, druha tfida byla
zpoplatnéna 10 zlatymi, tfeti tfida 6 zlatymi a za Ctvrtou tfidu se neodvadél zadny poplatek.
Pokud matka uhradila n¢ktery z vySe uvedenych poplatkt, byla zbavena svych matetskych
povinnosti. (Halifova, 2012, s. 121)
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Uz v tehdejsi dobé byl kladen diiraz na existenci jedince, nebot” dle dolozenych do-
kumentl bylo zaplaceno pouze minimum vstupnich poplatki, pfesto bylo o déti fadné pe-
c¢ovano. Nalezinec pilisobil pouze jako prestupni stanice, jakmile se nasel vhodny péstoun,
bylo dité svéfeno do jeho péfe. Po umisténi ditéte do pestounské péce méla matka narok
pouze na informaci, kam bylo dit¢ umisténo. Tuto informaci ziskala po pfedloZeni tzv.

vysttizného listku, kde bylo uvedeno protokolarni ¢islo ditéte. (Halifova, 2012, s. 127)

Spolu s nalezincem vzniklo tzv. ,tajné oddéleni®. Toto oddé€leni slouzilo téhotnym
zenam, které chtély nechat svoji identitu skrytou. Tajné oddéleni bylo zruSeno v roce 1883.

Diivodem zruSeni byla vysoké détskd umrtnost. (Halitova, 2012, s. 129)

1.4 Historicky rozvoj ustavni pé¢e v CSR

V roce 1869 byl vydan Skolsky zakon, zabyvajici se vybudovanim tstavnich zatizeni

pro déti vyzadujici vefejnou pééi. (Svancar, Buridnova, 1988, s. 161)

Jednim ze zafizeni byl ustav J. A. Komenského v Kozicich. Tento tstav se skladal
ze dvou oddéleni. Na prvnim oddé€leni se nachazelo 186 liizek a bylo urCeno détem, jez
m¢ély nafizenou ustavni vychovu. Druhé oddéleni dosahovalo kapacity 143 mist. Nachazely
se zde déti s ulozenou ochrannou vychovou. Tento ustav byl uréen pouze pro chlapce.

(gvancar, Buridnova, 1988, s. 14)

..V CSR bylo trestni soudnictvi nad mladezi upraveno zakonem z 11. bfezna 1931,
¢. 48 Sb. a vladnim nafizenim k nému vydanym pod ¢. 195/1931 Sb. Tato uprava se jiz

podstatng pfiblizila podobé platné v sou¢asnosti. (Svancar, Burianova, 1988, str. 16)

V roce 1913 u néas dochézi k rozvoji ustavni péce. Je zaloZen sirotCinec v Praze,
ktery pracuje s modernimi prvky a udava smér budouciho vyvoje ustavni péce. Do praz-
ského sirotCince jsou umistovany déti od dvou do Sestnacti let, jejichz rodice zemieli na
TBC nebo se potykaji s alkoholem, dusevné chofi, spachali sebevrazdu ¢i zlo¢in. Sirotci-
nec se snazil zaméstnavat vychovatele s kvalifikaci, vést anamnézy svétenych déti, zlepsit
télesny stav déti, zabezpeCoval vlidné a Cisté prosttedi, provadél pravidelna 1ékaiska oset-

feni, slabSim détem dodaval vice potravin. (Hajek, Boromejsky, 1926, s. 33)
Diilezitym znakem prazského sirotéince byla spoluprace s chovanci i po propusténi

z ustavniho zatizeni. Dé&ti si tak 1épe zvykaly na zivot mimo ustavni budovu. (Hajek, Bo-

romejsky, 1926, str. 41)
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V roce 1921 se na Moravé nachdzelo 12 détskych domovi, v roce 1926 jich bylo
31, vroce 1936 narostl pocet détskych domovi na 70. Byly budovany zejména détské do-

movy rodinného typu pro patnact aZz dvacet pét déti. (Svancar, Buridnova, 1988, s. 162)

»Zdarna vychova mladeze je nejlepsi zarukou hospodaiského a kulturniho rozvoje
naroda a je proto pfirozeno, ze stat ma zajem na této vychoveé a ze ji podporuje a chrani
riznymi piredpisy zdkonnymi, jichz dbati musi, kdo se ukolem tim zabyvaji, tedy také

ustavy a jejich zaméstnanci, vykonavajici tuto vychovu.* (Ttima in sbornik, 1934, str. 171)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 20

2 SOUCASNA USTAVNI PECE

Vyvoj tstavni péce v dneSni dob& probihd vzestupnou formou. Neustdle se objevuji
nové trendy v poskytovani ustavni péce détem ¢i mladezi. Existuje fada publikaci, zabyva-
jici se jednotlivymi Gstavnimi zafizenimi, rizikovymi faktory, které miize Gstavni zafizeni
zpusobit, odchodem déti z Gstavnich zafizeni, adaptaci jedinci ve spole€nosti po opusténi

ustavniho zatizeni a dalsi problematikou.

2.1 Aktualni otazky ustavni péce

Soucasnym trendem nejen v Ceské republice, ale 1 v zahrani¢i je snaha o snizeni

poctu déti nachazejicich se v ustavnich zatizenich. (Kubic¢kova, 2011, s. 59)

Tento trend bohuzel nekoresponduje se soudni statistikou, vykazujici vzestupnou
fadu Cisel. Naptiklad v roce 2005 byla ustavni vychova natfizena 2190 détem, v roce 2006
muselo vstoupit do ustavni vychovy jiz 2360 déti, v roce 2007 piekrocilo prah ustavniho

zatizeni 2480 déti. (Déti pottebuji rodinu, 2008, s. 8)

V roce 2014 se ocekava prijeti opatieni, které by mélo zrusit veSkera stavni zati-
zeni pro déti do véku tii let a méla by byt nahrazena rliznymi typy nahradni rodinné péce.

(Kubickova, 2011, s. 60)

V ustavni péci mizeme naleznout déti, jimz byla nafizena Ustavni vychova nebo
ochrannd vychova. ,,Ustavni vychova je opatfeni, nafizované soudem v obfanskopravnim
tizeni podle zakona o rodin€ nezletilym do osmnacti let.” (Svancar, Burianova, 1988, str.

11)

Je ur€ena détem, o které se rodi¢e nemiizou nebo nechtéji postarat, dale se natizuje
détem, které jsou mravné ohroZeny, trpi nedostateCnou rodiCovskou vychovou, ziji
v patologickém prostedi, jsou zanedbavany, tyrany psychicky ¢i sexualng. Ustavni vycho-
va se také natizuje détem, jejichz rodice ¢i rodi¢ prodélava 1écbu v nemocnici a o dité se
nemohou postarat ptibuzni. (Svancar, Burianova, 1988, s. 11)

Ustavni vychova méa piedev§im preventivni charakter nikoliv trestni. Samotné
ustavni vychové pfedchazi vychovnd opatieni. V nékterych ptipadech je tstavni vychova
nafizena okamzité bez predeslych opatfeni. V kazdém ptipad¢ musi soud proveftit, zda neni

mozné dité¢ umistit do jedné z forem nahradni rodinné péce. Ustavni vychova zanik4 dosa-
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zenim plnoletosti, tj. 18 let. Ve vyjimecnych ptipadech mize byt o rok prodlouzena.

(gvancar, Buridnova, 1988, s. 11)

Podle nazortt mnohych odborniki: ,,Péstounska péce musi mit prednost pied péci
nerodinnou, zajiStovanou v Ustavech nebo v jinych zafizenich ustavniho typu, do kterych

je dité svérovano.“ (Dité potiebuje rodinu, 2008, str. 9)

V naSich podminkach je neustile na prvnim misté Ustavni péce, tomu nasvédcuji
rostouci poéty ustavnich zafizeni. Tento neblahy fakt je Ceské republice vytykan vyborem
pro prava ditéte, kontrolujici dodrzovani Umluvy o pravech ditéte. Dale tento vybor kriti-
zuje délku pobytu déti v Gstavnich zatizenich, jez je neiimérné dlouhd. (Déti potiebuji ro-

dinu, 2008, s. 13)

Naopak vefejnost vnima nafizeni Gstavni vychovy jako néco zcela ptirozeného a

spravného. (Dé&ti potiebuji rodinu, 2008, s. 13)

Do tustavni péce se dit€ dostava na zdkladé soudniho rozhodnuti o predbézném
opatteni, poté je soudem natizena Ustavni nebo ochranna vychova. (Déti potiebu;ji rodinu,

2008, s. 21)

Naklady na jedno Iizko v Gstavnim zatizeni se pohybuji od 190 000 K¢ do 300 000
K¢&. (Streit, 2007, s. 8)

2.2 Zarizeni ustavni péce pro déti a mladez

V této podkapitole jsou popsany ustavni zatizeni pro déti a mladez s natizenou
ustavni vychovou nebo uloZenou ochrannou vychovou. Tyto zafizeni patii pod spravu tii

riznych ministerstev.
Kojenecky ustav a détsky domov pro déti do t¥i let

Tyto Ustavni zatfizeni spadaji pod spravu ministerstva zdravotnictvi. Jsou ur¢ena détem do

ttetiho roku zivota. (Nahradni rodina, 2013, [online])

V kojeneckych ustavech se nyni nachazi zhruba 2000 déti. (Kolatrikova, 2012, s.
147) Ctyficet procent déti se do téchto zatizeni dostava vétinou z porodnic na zadost rodi-
¢l nebo OPD. Ve vétSing ptipadi je dit¢ umisténo do ustavniho zatizeni ze socialnich di-
vodil. Pfevazuji déti romského etnika. Ve vétSin¢€ piipadi probéhne adopce ditéte, navrat

k rodi¢im nebo dit€ pokracuje do dal§iho tGstavniho zafizeni. (Richterova, 1999, s. 10)
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Diagnosticky ustav

Tyto ustavy nalezi pod rezort ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. (Minis-

terstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2012, [online])

Ridi se zakonem o vykonu ustavni vychovy a zdkonem o Skolskych zatizenich.

(Nahradni rodina, 2013, [online])

Do diagnostického ustavu jsou umistovany déti po nafizeni Gstavni vychovy od
tfetiho do osmnactého roku zivota. Délka pobytu byva osm tydni. V diagnostickém tstavu
probiha komplexni lékaiské vySetteni. Na zdklad¢é tohoto vySetfeni jsou déti umistovany
do zatizeni ustavni péce, naptiklad do détského domova, détského domova se Skolou, vy-

chovného tstavu. (Sance détem, 2013, [online])
Détsky domov

Spadé také pod spravu ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. (Kolatikova,

2012, s. 147)
Ridi se zakonem o vykonu ustavni vychovy a zakonem o $kolskych zatizenich.

Do détskych domovili jsou umist'ovany déti od tietiho do osmnactého roku zivota,
nejvyse do veku Sestadvaceti let, jestlize se soustavné pripravuji na budouci povolani. (Na-

hradni rodina, 2013, [online])

Détsky domov zajistuje ndhradni vychovu neplnoletym détem bez zavaznych po-
ruch chovani, jejichz rodice neplni rodiCovské povinnosti, tak jak by méli. Hlavnim uko-
lem détskych domovti je zabezpecit vychovnou, socidlni a materialni pé¢i détem a mladezi.

(gvancar, Buridnova, 1988, s. 160)

Pti détskych domovech nejsou ztizovany specialni Skoly. Déti dochazeji do Skol

v blizkosti détskych domovii. (Sance détem, 2013, [online])
Détsky domov se Skolou

Tento typ ustavniho zatizeni patii také pod ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovy-

chovy. (Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, 2012, [online])

Ridi se zakonem o vykonu ustavni vychovy a zdkonem o Skolskych zatizenich.
Tento typ Ustavniho zafizeni je urcen pro déti s natfizenou Ustavni vychovou ¢i uloZenou
ochrannou vychovou od Sesti let do ukonceni povinné Skolni dochazky. Zde jsou umisto-

vany déti, u kterych se projevuji zavazné poruchy chovéni. Déti navstévuji zékladni Skolu
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pi1 détském domoveé. Pouze ve vyjimecnych piipadech miizou déti s dobrym chovanim

dochazet do b&zné zakladni $koly. (Sance détem, 2013, [online])

Hlavnimi problémy v détském domoveé se Skolou jsou zvySujici se polty déti
s vychovnymi problémy, trestna ¢innost, agresivita v kolektivu déti, odmitani autorit a ni-

¢eni majetku. (Vocilka, 1999, s. 252)
Vychovny ustav

Détskeé vychovné ustavy nalezi pod spravu ministerstva Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy. Ridi se zdkonem o vykonu tstavni vychovy a zdkonem o Skolskych zafizenich.

(Nahradni rodina, 2013, [online])

Tyto Gstavy pecuji o déti se zavaznymi poruchami chovani a jsou obtizné¢ vzdélava-
telné, majici nafizenou ustavni vychovu nebo ulozenou ochrannou vychovu. (Svancar, Bu-

ridnova, 1988, s. 171)

Vychovné tstavy piijimaji déti s nafizenou tstavni vychovou star$i patnacti let, ve
vyjimecénych ptipadech star$i déti dvanacti let s obzvlasté téZkou poruchou chovani. Vy-
chovné ustavy se také staraji o déti star$i dvandcti let s uloZenou ochrannou vychovou,
potykajici se s vychovnymi problémy. Dé&ti s natizenou ustavni vychovou a déti s ulozenou
ochrannou vychovou jsou umistovany oddélené¢ do vychovnych ustavii. (Nahradni rodina,

2013, [online])
Domov pro osoby se zdravotnim postiZenim

Spadé pod rezort ministerstva prace a socidlnich véci. Je ur€eno détem se zdravot-

nim postizenim, vyZadujici specialni péci. (Nahradni rodina, 2013, [online])
Zavizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

Zvlastni druh zatizeni, nachdzejici se na pomezi mezi Gstavni vychovou a péstoun-

skou péci, spadajici pod ministerstvo prace a socialnich véci, které je ptislibem do budouc-

nosti. (Kubickova, 2011, s. 64)

,Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, poskytuji ochranu a pomoc ditéti,
které se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li jeho Zivot nebo pfiznivy vyvoj vazné ohro-
zeny anebo ocitlo-li se dité bez péce piimétené jeho veku, jde-li o dité t€lesné nebo dusev-
n¢ tyrané nebo zneuzivané anebo o dité, které se ocitlo v prostiedi nebo situaci, kdy jsou

zédvaznym zpusobem ohrozena jeho zékladni prava.® (Kubickova, 2011, s. 64)
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Do détského centra Ctyilistek, ktery ziskalo statu zafizeni pro déti vyzadujici oka-
mzitou pomoc v roce 2006 jsou piijimany déti od jednoho roku do osmnactého roku, na
zéklad¢ zadosti rodicli, organu socidlné-pravni ochrany déti, rozhodnuti soudu, obecniho

ufadu nebo na zaklad€ zadosti samotného ditéte. (Kolafikova, 2012, s. 219)

Kapacita détského centra Ctyflistek je 26 mist. Nachazi se zde 14 détskych sester a
1 vychovatelka. Délka pobytu v zatizeni je odliSna. Zalezi pfedev§im na rychlosti feSeni
socidlni situace. Dité¢ se muze vratit zpét do biologické rodiny nebo je umisténo do jiného

zatizeni. (Kolatikova, 2012, s. 219)
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3 USTAVNI PECE V ZAHRANICI

Ustavni péée neprobiha pouze na tzemi Ceské republiky. MaZzeme ji nalézt ve vyspé-
lych ¢1 méné vyspélych statech. Pod pojmem zahrani¢ni Gstavni péce pro déti a mladez si
nepfedstavujme zadnou odliSnost. Jedna se o umisténi ditéte do ustavniho zatizeni
z divodil stejnych jako u naés, tj. zanedbavani ditéte, Spatnd vychova ditéte nebo z jinych
vaznych diivodi. Kazd4 zemé ma svlij systém, na jehoz zdklad¢ vykonava péci o dité. Tyto
systémy se od sebe lisi odlisnou legislativou, poskytovanymi sluzbami, uspotadanim sys-
tému. Dle evropského soudu pro lidské prava patiime k zemim s nejvysSim poctem déti a

mladeze nachazejici se v ustavech. Diky tomuto zavéru je nutné zkoumat systémy nasich

zahrani¢nich sousedi, studovat je a ziskané poznatky pfenaset do naSeho ¢eského systému.

Aktualnim trendem ve svété je prubézné kontrolovani zatfizeni, s blizicim se koncem
ustavni péce je vénovano vice €asu na piipravu jedincii odchéazejicich do normalniho Zivo-
ta, snazi se nestfidat zaméstnance a podporuji kontakt s biologickou rodinou. (Matousek,

1999, s. 150)

3.1 Mad’arska ustavni péce

Systém funguje na zéklad¢ ptijatého zakona z roku 1966. Spada do n€j penézni po-
moc rodinam. Patfi sem naptiklad ptispévek na bydleni a rtizné détské davky. Dal§im pili-
fem jsou sluZzby, jeZ maji na starost péci o dit€. Do nich spada péce v kratkodobych tstav-
nich zatizenich ¢i pé€e o celou rodinu, nachéazejici se v ustavech. Tretim bodem jsou tzv.
profesiondlni sluzby ochrany déti. Tento systém ma za kol pracovat s rodinami, které ne-
chtéji spolupracovat. Zabyva se ndhradni rodinnou péci v détskych domovech, péstoun-
skou péci. Posledni dulezitou kategorii je administrativni aparat, rozhodujici o vSech d¢-
tech, vyuzivajici péstounskou péci, ustavni péci, davky. Dilezité pro mad’arsky systém je
¢lenéni na zékladni péci o déti a na profesionalni sluzby ochrany déti. Zakladni péce o déti
funguje na principu dobrovolnosti, coZ znamena, Ze ohroZené rodiny chtéji spolupracovat.
Naopak profesiondlni sluzby jsou poskytovany rodindm, odmitajici spolupraci. Rozhoduji
napiiklad o umisténi ditéte do pfijimaciho centra, dale organizuji setkani, kde se stfetava;ji
rodic¢e, zaméstnanec profesiondlni péce, administrativni aparat a spole¢né rozhoduji o dal-

$im umisténi ditéte. (Deti pottebuji rodinu, 2008, s. 41)

Péce o déti je rozdelena na kratkodobou a dlouhodobou. Kratkodoba péce se snazi

vylepsit situaci v rodin€, aby se dit€¢ mohlo vratit zpét. (D¢t pottebuji rodinu, 2008, s. 41)
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Po dovrseni 18 let je détem nabidnut pobyt ve specidlnich domovech, poskytnuta

pomoc pii vyhleddvani prace. (D¢ti pottebuji rodinu, 2008, s. 42)

Zavedeni tohoto systému zpiisobilo pokles déti zijicich v Gstavnich zafizenich zhruba

o polovinu. (Dé&ti potiebuji rodinu, 2008, s. 42)

3.2 Rakouska ustavni péce

Zakon zabyvajici se péci o déti byl pfedélan vroce 1989, zakon o blahu déti.
V rakouském systému zabezpecuji veskerou agendu kraje, coz znamena, ze ma kazdy kraj
na starosti organizaci, kontrolu a financovani sluzeb. VSechny tyto sluzby, které Rakousko
nabizi, poskytuji soukromé organizace, financované statem. (Dé€ti potiebuji rodinu, 2008, s.

42)

V ptipad€ umisténi dit€te mimo domov nabizi rakousky systém dvé sluzby. Prvni
sluzba ma za ukol podporovat rodinu. Jejim cilem je odebrané dité vratit zpét do rodiny.
Spadaji sem krizové interven¢ni centra a rodinné komunitni jednotky pro kratkodoby po-

byt. (Déti pottebuji rodinu, 2008, s. 43)

Druhé sluzba nahrazuje rodinu, je urena predevSim détem, u kterych je mald prav-
dépodobnost navratu zpét do rodiny. Dité mize byti umisténo do péstounské péce, do péce
piibuznych, do dlouhodobych komunitnich jednotek, do adopce. (D¢ti potiebuji rodinu,
2008, s. 43)

3.3 Slovenska ustavni péce

Ridi se dle zakona o socialn&-pravni ochrang déti a o socialni kuratele 2005/¢. 305.
Tento zakon sloucil danou problematiku pod ministerstvo prace, socialnich véci a rodiny.
Diilezitymi Ciniteli slovenského tustavniho systému jsou akreditované subjekty a organy

SPOD, vypracovavajici individudlni plan pro kazdé¢ dit¢, nachazejici se v ustavni vychové.

,Detsky domov vypracovava individudlni plan rozvoje osobnosti ditéte, jehoz sou-
¢asti je plan socialni prace s ditétem a jeho rodinou. Vypracovany ve spolupréci s obci a
organem socidlné-pravni ochrany déti nebo akreditovanym subjektem.” (Dé&ti potiebuji

rodinu, 2008, s. 44)

Ve slovenském systému funguji profesionédlni rodiny. Zaméstnanci ustavniho zafi-
zeni vychovavaji déti s natizenou Gstavni vychovou ve své vlastni rodiné. (Dé&ti potiebuyji

rodinu, 2008, s. 44)
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3.4 Polska ustavni péce

V Polsku pravé probihéd reformace tstavniho systému, ktery by mél byt naplnén do

roku 2014. Velka ustavni zatizeni jsou postupné transformovéana na mensi stavni instituce
rodinného typu, Citajici ¢trnact déti. (DéEti pottebuji rodinu, 2008, s. 67)

Dalsi zménou je vznik Skolniho programu pro zaméstnance ustavnich zatizeni. Za-
meéstnancim jsou postupné vysvétlovany metody individudlniho planovani, snazici se o
navazani kontaktu s biologickymi rodinami. (Déti pottebuji rodinu, 2008, s. 68)

Tento novy polsky je pod zastitou sdruzeni ,,Na§ domov®, provadéjici nejen trans-

formaci Gstavnich zatizeni, ale 1 samotné Skoleni pracovniki. (Kolafikova, 2012, s. 68)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 28

4 VYVOJ PESTOUNSKE PECE

Svétovani déti ¢1 mladeze do péstounské péce bylo v minulosti velmi popularnim je-
vem. Péstounska péce vzdy existovala po boku ustavni péce. VéEtSinou se tyto dvé péce
navzajem prolinaly, tudiZ déti poznaly nejen klima Ustavnich zatizeni, ale 1 model ,klasic-
ké*“ rodiny u vybranych péstounii. Svéfovani déti ¢i mladeze do péstounské péce bylo
v minulosti velmi populdrnim jevem. Nejen, Ze nedochazelo k pieplnénosti tstavi, ale 1

z ekonomického hlediska byla péstounska péce pro stait mnohem vyhodné;si.

Velkym negativem minulych let nejen u péstounské péce, ale 1 u tstavni péce byla
vysoka umrtnost déti. Tuto situaci se snazil vyresit stat riznymi statnimi zasahy, poptipadé

motivujici finanéni odménou.

4.1 Svérovani chovancii do péstounské péce

Do rodin péstounti ptichazely déti z nalezinct. Nalezince davaly déti do péce pés-
tountim, ktefi bydleli mimo mésto, timto krokem se mélo zajistit ditéti zdravé ziti. Vzhle-
dem k tomu, ze péstounti bylo nedostatek, zacali se chovanci nalezincl svéfovat i1 péstou-
nim pochdzejicich z Prahy. Nalezinec, majici ve své péci chovance vhodné pro transport
do péstounskych rodin, daval tuto skuteCnost zvetejnit. Zajemci o dit€¢ museli k zadosti o
sveteni ditéte do péstounské péce prilozit mravni vysvédceni, které potvrzovalo schopnost
zeny kojit. Kojné dostavaly za své sluzby finanéni odménu v dobé osvicenstvi. OvSem
institut kojnych existoval jiz v dob¢ starovéku a miizeme jej povazovat za predchiidce pes-
tounek. (Matéjcek, 1999, s. 25) Dalsi podminkou pro ziskdni ditéte do pestounské péce
bylo katolické vyznani péstound. (Halifova, 2012, s. 131)

V ptipad¢ splnéni téchto nalezitosti byla péstounka vyzvana k prevzeti ditéte. Nez
bylo dité oficidln¢ pfeddno musela péstounka absolvovat vySetfeni u porodni baby, ktera
ovétila, zda je Zena schopnd kojit. Poslednim krokem bylo sloZeni ptisahy a podepsani

,kontraktu®. (Halifova, 2012, s. 132)

4.2 Podpora péstounské péce

Do péstounské péce byly umistovany déti zhruba tydenni, zaleZelo na zdravotnim
stavu novorozence. Matky péstounky dostavaly od nalezincti velmi kvalitni vybavu, kterou
si mohly ponechat, pokud se svéfené dit¢ dozilo jednoho roku zivota. V opaéném piipadé

bylo nutné vybavu vratit. (Halifova, 2012, s. 133) Pozdé&ji je tato vybava ziZena na dvé
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kosilky, dvoje pleny a jeden obvazek z dlivodu spoficich opatfeni nalezinct. (Matéjcek,

1999, s. 27)

Pé&stouni byli podporovani i finanéné. Pokud si do péce vzali kojence, pobirali 24
zlatych ro¢né, za dité od jednoho roku do deseti let 15 zlatych ro¢né, za dité od deseti od
patnacti let 12 zlatych ro¢né. Cim bylo dit& starsi, tim vice byly kraceny davky osetfovné-

ho. (Halifova, 2012, s. 133)

Zadosti podavali predeviim lide z nizsich vrstev, kterym oSetfovné pomahalo zlep-
Sovat jejich socidlni situaci. Pro péstouny byla finan¢ni odména hlavnim motivem pro pie-
vzeti ditéte do pestounské péce. Podle vyse oSetfovného stoupala i klesala laska k cizimu
ditéti. Bylo-1li oSetfovné nizké, dochazelo k fyzickému a duSevnimu zanedbavani ditéte.

(Hajek, Boromejsky, 1926, s. 16)

S postupem c¢asu ubyvalo péstounskych rodin, nebot” néklady na Zivotni potieby

neustale rostly, zatimco oSetfovné ztistavalo potad stejné. (Halitova, 2012, s. 134)

4.3 Povinnosti péstount

Péstounka by méla byt zdrava, finanéné zaopatifena a mravné ukaznénd, bohuzel vét-
Sinou se déti svéfovaly pé€stounkdm nemajetnym, nemajicim penize ani na jidlo. (Matégjcek,

1999, s. 27)

Hlavni povinnosti péstounti bylo svétené dité posilat do Skoly, kde se témto détem
dostavalo povinného vzdélani zcela zdarma. V praxi se tato povinnost obchazela nejriznéj-
$imi zpisoby, nebot’ pro péstouny bylo vyhodné;jsi déti posilat na obhospodafovani svych
pozemkl. Ani kontrola nemohla tomuto neblahému faktu zamezit, a proto roku 1872 byla

pestounska péce zkracena pouze do Sestého roku ditéte. (Halitova, 2012, s. 136)

Dalsi povinnosti péstounti bylo v pfipadé onemocnéni ditéte zajistit 1ékatskou po-
moc. Pokud nastalo umrti ditéte, museli jej péstouni nahlésit farafi. (Halitova, 2012, s.

136)

Posledni povinnosti péstounti bylo ohldseni o skonCeni péstounské péce. Péstoun
musel uvést diivod, pro¢ chece dité vratit. (Halitova, 2012, s. 135) Nejcastéji uvadénym

diivodem bylo zhorSeni pomérti vyZivovacich. (Hajek, Boromejsky, 1926, s. 18)

Veskeré kontroly a vyplaty oSetfovného mél v t€ dob¢€ na starosti mistni faraf, ktery

ovéroval, zda je dité¢ zivé. (Halifova, 2012, s. 136)
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4.4 Dvoutretinova péce

Roku 1872 doslo k zavedeni nového systému, dvouttetinova péce. Hlavnim ukolem
bylo snizeni poctl déti v nalezincich a sniZeni détské imrtnosti. Tento systém fungoval na
principu sveéfovani déti do péce vlastni matky nebo blizkého piibuzného za poskytnuté
oSetfovne, které bylo pec€ujicim osobam vyplaceno. Podminkou pro vyplatu oSetfovného

byl mravny zZivot a beztrestnost matky. (Halitova, 2012, s. 137)

Hlavni mySlenkou zavedeni dvoutfetinové péce bylo, Ze vlastni matka se o dité

postara Iépe nez cizi osoba, tim tedy klesne détskd umrtnost. (Halifova, 2012, s. 138)

4.5 Ukonceni péstounské péce

Ukonceni péstounské péce nastava Sestym rokem ditéte. Dit€ musi byt vraceno do

ustavu 1 v ptipadé, Ze péstouni projevi zajem o dité. (Matéjcek, 1999, s. 28)

Takzvand restituce ditéte byla pro dit¢ velmi stresujici, casto si piivykly, nékdy 1
citové pripoutaly k péstouniim. Pro tyto restituované déti vznikaly filidlky, kde pobyvaly
dva tydny. Tyto ustavy mély ochréanit déti pfed nemocemi, které se nachazely v nalezinci.
Po dvou tydnech byly restituované déti navraceny do domovské obce, ktera méla povin-
nost dle zdkona o domovském pravu, poskytnout dalsi vychovu a vyzivu. (Halifova, 2012,

s. 142)

Dé&ti navracejici se zpé€t do domovské obce byvaly Casto fyzicky 1 duSevné zane-
dbavané, vétsina z nich nezazila détstvi v pravém slova smyslu. (Hajek, Boromejsky, 1926,

s. 17)

4.6 Péstounska péce v Ceskoslovensku

Rozdé&leni péstounské péce dle Matéjcka:

1) Péstounska péce nalezenecka - déti z nalezincl byly svéfovany do péce péstound.
Tito péstouni dit¢ vychovavali do desatého, pozdé¢ji Sestnactého roku ditéte, poté

bylo dité navraceno zpét do Ustavu.

2) Péstounska péce Fizena a kontrolovana okresnimi péfemi o mladeZ - v roce
1921 byl vydan zdkon o ochran¢ déti v cizi péci a déti nemanzelskych, stanovujici
podminky pro vykon péstounstvi, naptiklad péstoun musel byt zdravy, bezithonny,

mit stalou praci, bydliste.
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3) Péstounska péce v tzv. Koloniich - vznikaly rodinné kolonie, nachazejici se pobliz
sebe. Zde byly déti umistény do pestounskych rodin. Hlavni mysSlenkou kolonii by-

la dobra kontrolovatelnost.

4) Péstounska péce na zakladé soukromé dohody mezi rodi¢i ditéte a péstouny

Padesata 1éta znamenala ukonceni péstounské péce. Péstounska péce byla obnovena
v 70. letech, kdy byl vydan zdkon o péstounské péci, ktery e pozdéji stal soucasti zdkona o
roding. Na pielomu 60. a 70. let se zaCala naSe spole¢nost hloub¢ji vénovat otazkdm na-

hradni rodinné péce, tedy 1 péstounstvi. (Kovatik, Pazlarova, Bubleova, 1999, s. 36)
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5 SOUCASNA PESTOUNSKA PECE

,Rozhodne-li se ¢lovek vénovat péstounstvi, musi pocitat s tim, Ze je to béh na dlou-
hou trat’. Musi se pfipravit na velkou ztratu soukromi. Musi se pfipravit na to, ze se stane
sttedem pozornosti svého okoli. Musi pocitat s tim, ze svym rozhodnutim ovlivni Zivot
nejen svych déti, ale 1 Sir§i rodiny a vesnice, nebot’ pfijimané déti maji své specifika.*

(Proskova, 2012, str. 14)

5.1 Aktualni otazky péstounské péce

Péstounska péce je upravena v zdkoné €. 94/1963 Sb., o rodiné. Patii mezi jednu
z forem ndhradni rodinné péce. Tato ndhradni rodinnd péce spada pod kontrolu statu. Ten
se snazi dité umistit do vhodné a zarovenh hmotné¢ zabezpecené rodiny, které za jeji sluzby
poskytne pfiméifenou odménu. Dité je svéfovano do péce jedince nebo manzelského paru.
(Matgjcek, 1999, s. 34) Podana Zadost o pestounskou péci mize byt vyfizena kladné nejen
v ptipad¢ bezdétnych rodin, ale naopak muze byt vykonavana i v rodinach s détmi. (Nec-

kat, 2009, s. 2)

Do péstounské péce jsou ve vétSing piipadi piijimany déti se zdravotnim postize-
nim, odli§né narodnosti nebo pocetnd skupina sourozencu. (Neckat, 2009, s. 3) Déti pii-
chéazejici do pestounské péce jsou velmi Casto citové deprivované, maji problémy s kazni
nebo naopak jsou zakiiknuté a maji strach, n€kdy trpi lehkymi mozkovymi dysfunkcemi.
Péce o tyto déti je velmi naro¢nd, a proto péstounim nalezi davky péstounské péce. Pés-
tountim je vyplacen ptispévek na uhradu potieb ditéte, prispévek za prevzeti ditéte, odme-

A

na péstouna a prispévek na zakoupeni motorového vozidla. (Nozifova, 2012, s. 15)

V ptipad¢€, Ze jsou déti opakované a netuspéSné umistovany do péstounské péce,
stavaji se déti mnohem zranitelnéjsi a kazda dalSi nabidka pro umisténi do péstounské ro-

diny je pro n€ mén¢ slibnd a méné divéryhodna. (Goldstein, 1976, s. 105)

Péstountim je umoznéno rozhodovat v béznych zélezitostech ditéte, tj. navstévy u
Iékate, jednani se Skolou. Pokud nastane véc mimotfddnd musi provést rozhodnuti biolo-
gicky rodi€. Ten ma také pravo rozhodovat o volbé povolani ditéte ¢i jeho vycestovani do
zahrani¢i. Péstouni tedy nejsou zdkonnymi zastupci ditéte a nemaji vyzivovaci povinnost.

(Matgjcek, 1999, s. 35)
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Péstounska péce miize probihat v klasické rodin€, mluvime o individualni pé¢i nebo
ve zvlastnich zafizenich pro vykon péstounské péce, mluvime o skupinové péci. (Matéjcek,

1999, s. 35)
Biologicky rodi¢ si mize pozadat o navraceni ditéte do péce. (Neckat, 2009, s 9)

Do péstounské péce bylo v roce 2005 sveéieno 871 déti, v roce 2006 to bylo o hrstku
vice, tedy 946 déti, v roce 2007 to bylo 989 déti. (Déti potiebuji rodinu, 2008, s. 8) Oproti
¢isliim vztahujicim se k ustavni péc¢i pro déti a mladez, miizeme konstatovat, ze péstounska
péce v Ceské republice je méné pouzivana forma nahradni péée. Tento fakt by méla zménit
pfipravovana novela zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, zaméfujici se

predevS§im na péstounskou péci. (Nozifova, 2012, s. 15)

5.2 Zarizeni péstounské péce

V této podkapitole jsou uvedeny zafizeni vhodnd pro vykon pé&stounské péce. Uko-
lem téchto zafizeni je, co nejvérnéji simulovat podminky ,klasické* rodiny. Dité by se

meélo v zafizeni citit jako pravoplatny ¢len rodiny.
Zavizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc

Toto zafizeni bylo jiz zminé€no v kapitole ustavnich zatizenich pro déti a mladez. Je
to zvlastni druh zatizeni, nachazejici se na pomezi Gstavni péce a péstounské péce. Zatize-
ni je ureno détem, které se ocitaji v krizové situaci a pottebuji okamzitou pomoc. (Kubic-

kova, 2011, s. 64)

Nejcastéji uvadénymi divody pro piijeti do zafizeni jsou finan¢ni problémy rodiny
spojené¢ se ztratou bydleni, zanedbavani ditéte, alkoholismus, agresivita. (Kolatikova,

2012, s. 219)

Zatizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc zfizuji obce, kraje nebo nestétni or-
ganizace. V Ceské republice mame sit’ Klokéanki, vykonavajici okamZitou pomoc. (Kolati-

kova, 2012, s. 65)

Klokanek stoji na ctyfech principech. Jednim z nich je poskytnuti do¢asného ttocis-
té. Dale uplatiiovani specifické péce. Pod timto pojmem se ukryva byt, kde jsou umistény
maximalné ¢tyfi déti, o které se staraji dveé tety nebo strycové. Tietim princip zahrnuje so-
cioterapeutickou péci a posledni princip se zabyva naslednou péci. (Kubickova, 2011, s.

67)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 34

SOS détské vesnicky

Jsou to zafizeni, kde probiha nihradni rodinnd péce, ktera je realizovana formou
péstounstvi. Tyto zafizeni a vSe kolem nich spravuje Sdruzeni SOS détské vesnicky. (Fol-

da, 2010, s. 9)

Do SOS vesnicek jsou umistovany deti ne starsi desiti let, jimz nebylo mozné zajis-
tit adopci ¢i individudlni péstounskou péci. Tyto dvé déti pochdzi z nefungujicich rodin,
proto se u nich projevuji deprivacni syndromy spojené se Spatnym chovanim. (Kubickova,

2011, s. 70)

Nyni se na Gizemi Ceské republiky nachazi tfi SOS vesnicky, v nich je zafazeno 107

déti a vychovu zabezpecuje 26 péstounskych rodin. (Kubickova, 2011, s. 70)

SOS détské vesniCky stoji na Ctyfech principech. Prvnim principem je matka — kaz-
de¢ dit¢ ma pecujiciho rodiCe. Tento princip je postaven na vztahu matka — dité. Péstounka
se snazi vzit do role profesionalni matky. Poskytuje tak ditéti pocit bezpeci, lasky a zaro-
ven se stard o domacnost. Péstounkami také za kol respektovat biologickou rodinu ditéte.

(Kubickova, 2011, s. 71)

Dalsi princip je oznacovan jako bratfi a sestry — rodinné vazby se pfirozené rozvije-
ji. Dité je umisténo vrodiné nejen se svymi opravdovymi sourozenci, ale i s ostatnimi

détmi. Mezi détmi vznika silné citové pouto. (Kubickova, 2011, s. 71)

Tteti princip se nazyva dim — kazda rodina vytvari vlastni domov. Hlavni vyznam
ma dim, ktery je staly a neménny. Jedinci zde ziskéavaji pocit bezpeci a soundlezitosti.
Probihd v ném denni rutina jako naptiklad spolecné vecete, hygiena, psani domacich uko-

la. (Folda, 2010, s. 9)

Poslednim princip nese oznaceni vesnicka — SOS rodina je soucasti spolecnosti.
V SOS vesni€ce jsou utvafeny vztahy podobné vztahim v obci, tj. navazovani kontaktl

s okolnimi domy, vzajemné pomoc. Dit¢ se tak uc¢i chodu spole¢nosti. (Folda, 2010, s. 9)

V ptipad€ zajmu o misto péstouna v SOS détské vesniCee je nutné absolvovat psy-
chologickou diagnostiku, poté se nastupuje na Sesti mesi¢ni odbornou praxi do SOS ves-
nicky. Po vykonani téchto ukont je z vas matka — péstounka a prochazite dalSimi kurzy,

kde se dale vzdélavate. (Kubickova, 2011, s. 71)

,»Poslanim SOS détské vesnicky je zakladat rodiny pro potfebné déti a pomahat jim

formovat vlastni budoucnost, davat détem moZnost budovat dlouhotrvajici rodinné vztahy



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 35

v ramci rodiny, umoznit jim Zit v souladu s jejich vlastni kulturou a naboZenstvim a takeé
jim pomahat uvédomit si a vyjadrit jejich individualni schopnosti, zajmy a nadani.“ (Folda,

2010,s.9)

Hostitelska péce

Poskytuje se détem, které nebyly zafazeny do nahradni rodinné péce. Jde spiSe o
sluzbu doplitkovou, kdy je ditéti nabidnuta moznost podivat se do bézné rodiny na vikend
¢1 prazdniny. Pokyn k této ndvstévé musi udé€lit feditel Gstavniho zatizeni se souhlasem
biologického rodice. Tato sluzba je kratkodobad, ale opakovaného razu. Poskytovatelé hos-
titelské péce se dostavaji do role nepravych ptibuznych, kam obcas déti jezdi na navstévu.

(Kubickova, 2011, s. 74)

Hostitelska péce neni v naSem pravnim systému oSetiena, nase zakony tento termin
neznaji. Ridi se zdkonem o socidlné-pravni ochrané déti. Bohuzel ani vefejnost neni ptili§
informovana o existenci hostitelstvi. Hostitelskd péce je do budoucnosti velkym piislibem

pro déti z détskych domovti. (Nozitova, 2012, s. 14)
Institut péstounské péce na prechodnou dobu

Toto zatizeni patii mezi nové formy péstounské péce. Pravni tprava tohoto institutu
vstoupila v platnost 1. ¢ervna 2006 a nalezneme ji v zdkoné ¢. 359/1999 Sb., o socidln¢-

pravni ochrané déti. (Nozifova, 2012, s. 19)

Hlavnim ukolem institutu je poskytnuti pfechodného azylu u specidlné€ vyskolenych
péstountt détem, nemajici domov. (Bubleova, Vavrova in Kolafikova, 2010, s. 6)
V soucasné dob¢ rozezndvame nckolik druhii péstounské péce na prechodnou dobu. Prvni
forma se nazyva rana péstounska péce. Do péstounské péce je umisténo dité, které opustilo
porodnici. Délka pobytu ditéte u péstounti byva zhruba dva mésice. Mezitim se vyhledava
vhodna rodina pro osvojeni. Dal§im typem je akutni péstounska péce na prechodnou dobu.
Poskytuje se ditéti, které se nahle ocitlo bez pomoci rodi¢ii. Rodi¢e musi naptiklad pod-
stoupit 1ékaisky zakrok. Hlavnim tkolem péstounské péce na prechodnou dobu je chrénit

dité pted vstupem do ustavniho zatfizeni. (Nozifova, 2012, s. 20)

Tento druh péstounské péce by mél détem zajistit rychlejsi cestu do nové ndhradni

rodiny. (Kubickova, 2011, s. 80)
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Profesionalni péstounska rodina

V naSich podminkach znama forma péstounské péce, ale dosud nepouzivana. Je to
forma nahradni rodinné vychovy, kdy je profesionalni rodi¢ zdrovenl zaméstnancem Ustav-
niho zatizeni. Péstounska péce probiha v rodin€ profesiondlniho rodice. (Kubickova, 2011,

s. 82)
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6 PESTOUNSKA PECE V ZAHRANICI

V soudasné dobé se snazi Ceska republika upfednostnit péstounskou péc¢i pied
ustavni pé¢i. Impulzem pro tento krok spravnym smérem jsou systémy péstounskych péci

zavedené v zahrani¢i.

V nékterych statech dokonce prevazuje svéfovani déti do péstounskych rodin. Sta-
ty, kde dochazi prevazné k umist'ovani déti do péstounskych rodin, hlasi také nizsi naklady
oproti statiim, kde pfevazuje ustavni pé€e. Tento fakt by mohl byt hnacim motorem pro
Ceskou republiku, aby pfeménila vysoka ¢isla déti umisténych do ustavnich zatizenich na
nizka Cisla a naopak, aby se nizka ¢isla déti svéfenych do péstounské péce dostala na vyssi

Cisla.
6.1 Péstounska péce v Rakousku

Rakousky systém péstounské péce je velmi pokrokovy a mohl by se stat vzorem
pro nas systém péstounské péci. Pravni upravu péstounstvi miizeme nalézt ve VSeobecném

obCanském zakoniku. O péstounské péce rozhoduje soud. (Bubleova, 2002, s. 21)

Diilezitou roli v oblasti profesionalni péstounské péce hraje sdruzeni ,,Iniciativa
nahradni rodina®“, zaméfujici se na pomoc péstounskym rodindm, na ptipravu a vzdélava-
telnost budoucich péstount. Budouci péstouni jsou povinni absolvovat dvou semestralni
vzdélavaci kurz, kde jsou jim zprostiedkovany informace o vyvojové psychologii, o poru-
chach chovani, o spravném zachéazeni s postizenymi détmi a dalsi 1ékafské fakty. Na zaver
kurzu se budouci péstoun setkava s terapeutickymi moznostmi, patii sem: zdrava vyZiva,

alternativni 1é€ebné metody a dalsi. (Bubleova, 2002, s. 21)

Mimo tento kurz potad4 Sdruzeni dopliujici pfednasky na témata zneuzivané déti,
zéavislosti nebo jak vyzrat na nezvladateln¢ dité. (Kovatik, Bubleova, Slesingerové, 1999,

5. 33)

Péstouni starajici se o tézce umistitelné déti, maji narok nejen na thradu nakladi
spojenou s péci o dit€, ale 1 na financni odménu, pokud prosli zminénym kurzem. (Bubleo-

va, 2002, s. 21)

Péstounsky plat je bran jako klasicka mzda zaméstnance a dosahuje vyse 850 Silin-

kt denné. Jen pro piedstavu, naklady na provoz détského domova jsou jeste¢ dvojnasobné
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vy$$i. Tudiz Rakouskd republika podporuje profesiondlni péstounskou péci 1

z ekonomickych divodua. (Bubleova, 2002, s. 22)

Do péstounské péce by mély byt pfijimany déti télesn€ €1 zdravotné postizen€, zne-

uzivané, tyrané, vékove starsi a Spatn€ umistitelné. (Bubleova, 2002, s. 24)

6.2 Péstounska péce na Slovensku

Roku 1994 se na Slovensku zacala rozvijet nova forma profesionalni péstounské pé-
¢e pro déti s natfizenou ustavni vychovou. Oficidlni ndzev této profesiondlni péstounské
péce je profesionalni ndhradni vychova v rodin€é. Hlavnim cilem této nové vzniklé nahrad-
ni rodinné vychovy je snizeni poc¢tu déti a mladeZe, Zijicimi za zdmi Ustavil. (Kolatfikova,
2012, s. 53)

Profesiondlni péstouni jsou zaméstnanci détského domova. Témto zaméstnancim
jsou sveéfovany déti s natizenou ustavni vychovou nikoliv na zaklad€ rozhodnuti soudu, ale

na zakladé€ rozhodnuti daného zatizeni, kam bylo dit¢ umisténo. (Kolatikova, 2012, s. 53)

Profesionalni péstoun nemd skoro Zadné pravomoci, vétsina jich zlstava v rukou
feditele ustavu. Profesionalni péstoun ma narok na finanéni odménu a musi splihovat od-

borné a pedagogické pozadavky. (Bubleova, 2002, s. 25)

Profesiondlni péstouni musi absolvovat 5 denni kurz, ktery potada nestatni organi-
zace ,,Navrat“. Obsahem tohoto kurzu je sebepoznani, identita rodice a ditéte, obranné me-
chanizmy, komunikace, adaptace a vztah ditéte k biologickym rodicim. (Bubleova, 2002,

s. 51)

,Profesiondlni ndhradni vychovu v rodin€ povazujeme za perspektivni a vyhovujici
feSeni, které mize zasadné prispét k transformaci systému péce o opusténé déti na Sloven-

sku.” (Bubleova, 2002, s. 51)

Slovensky systém ndhradni péce je pokrokovy diky: ,.Zavedeni takzvanych profesi-
onalnich rodin — zaméstnanct Ustavnich zafizeni, ktefi ve vlastni rodin€ pecuji o urcity

pocet déti s nafizenou ustavni vychovou.* (Déti potiebuji rodinu, 2008, s. 44)

6.3 Péstounska péce ve Velké Britanii

Velkou Britanii a jeji systém ndhradni rodinné péce, tedy hlavné péstounstvi, miize-
me povazovat za vzorovy. Ve Velké Britanii se nachazi 25 000 péstounskych rodin, vyko-

navajici dil¢i typy péstounské péce. (Bubleova, 2002, s. 27)
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Druhy péstounské péce ve Velké Britanii

)

2)

3)

4)

)

6)

Respitni péce - nabizi pomoc rodi¢iim, kteti si potfebujic odpocnout z divodu na-
ro¢nosti pé€e o dité. Tato péce mize byt vikendova nebo tydenni a poskytuje se de-
tem s télesnym postizenim, s poruchami uceni nebo dospivajici mladezi. (Bubleo-

vé, 2002, s. 27)

Azylova ¢i emergencni péstounska péce - podle nazvu poskytuji péstouni détem
utoCiSté na noc nebo na par dni. Tato sluzba je vyuZivana zatoulanymi ¢i ohroze-
nymi détmi. Péstoun dostava financni odménu za neptetrzitou dispozici, za kazdé

umisténé dité. (Bubleova, 2002, s. 27)

Kratkodoba péstounska péce - dité pobyva v péstounské péci par dni, tydnd, ma-
ximalné¢ mésich. Kratkodoba péstounska péce je vhodna pro déti pred osvojenim,
dale se praktikuje v krizové dobé rodiny nebo ocitne-li se rodi¢ v nemocnici. (Ma-

t&jcek, 1999, s. 158)

Stiredné dlouha péstounska péce - hodn¢ vyuzivana forma péstounské péce. Déti
pobyvaji v pestounské péci od sedmi tydni do dvou let. Vyuziva se zejména
v piipadech, kdy rodina prochazi krizi a je nutné dité€ ochranit. Ze stfednédobé pés-
tounské péce odchazi déti zpét do biologické rodiny nebo do déle trvajicich forem

zatizeni. (Bubleova, 2002, s. 27)

Dlouhodoba a trvala péce - je urcena détem, které se nemohou vratit zpét do své
biologické rodiny. Délka pobytu ditéte je od dvou let do dospélosti. Zistava-li dité
v dlouhodobé péci, vétSinou nastavd osvojeni péstounskymi rodinami. (Bubleova,

2002, s. 27)

Soukroma péstounska péce - zvlastni druh péstounské péce. Biologiéti rodice sa-
mi vyhledava;ji pé€stounskou rodinu vhodnou pro jejich dité. Péstouniim sami rodice

vyplaceji ptispévek na péci o dité. (Matéjcek, 1999, s. 159)

Ve Velké Britanii se nachazi dobrovolnicka organizace St. Francis Childrens Socie-

ty, zajiStujici podminky péstounské péce, vyber 1 ptipravu budoucich péstound. Licenci ji

ud¢luje kazdé tfi roky Ministerstvo zdravotnictvi. (Kovatik, Pazlarova, Bubleova,, 1999, s.

8)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 40

Statistiky anglické péstounské péce jsou velmi uspokojivé. Celd polovina opusténych déti

byla umisténa do péstounskych rodin. (Bubleova, 2002, s. 28)

6.4 Péstounska péce ve Svédsku

Péstounska péce se nachdzi na 1. misté pii umistovani déti do nahradni rodinné péce.
Je vykonavana dle zédkona Socialtjdnstlagen zroku 1989. Nad péstounskou péci drzi
ochrannou ruku stat, ktery ma na starosti vybér novych péstounti a thradu nakladd. Pied
poskytnutim péstounské péce prochazi budouci péstoun provérovacim a piipravnym proce-
sem. Po splnéni poZadavkill se s profesiondlnim péstounem uzavird smlouva. Péstounovi
jsou hrazeny naklady spojené s péci o dité, ale mohou mu byt udéleny pokuty za nedodrze-
ni smluvnich podminek. V profesiondlni rodin€ se nachdzi maximalné &tyti déti od jedno-

ho roku do dvacétého, n¢kdy i1 déle. (Bubleova, 2002, s. 18)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 41

7 SROVNANI USTAVNI PECE S PESTOUNSKOU PECI

7.1 Pravidla pri umisténi ditéte do UP

Svéteni ditéte do tstavni péce se fidi zdkonem ¢. 94/1963 Sb., o rodiné. (gtreit, 2007,
s. 3) ,,Do ustavni péce jsou umistovany déti, jejichz vychova je vazné ohrozena nebo naru-
Sena a jind opatfeni nevedla k napravé nebo jestlize z jinych vaznych divodi nemohou

rodi¢e vychovu ditdte zabezpeéit.” (Kovaiik, Bubleova, Slesingerova, 2004, s. 130)

Dle zékona ¢. 94/1963 Sb., o rodin€, mtize byt dit€ umisténo do ustavniho zatizeni i

bez ptedbéznych opatieni, zvlaste je-li to v zajmu ditéte. (Zeman a kol., 2009, s. 11)

Vzhledem k tomu, Ze v Ceské republice ma pfednost ndhradni rodinna péce pied
ustavni péci, musi soud prozkoumat, zda-li nemtize dit¢ umistit do jedné¢ z forem nahradni
rodinné péce, popiipadé¢ do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. (Kovarik,

Bubleova, glesingerové, 2004, s. 130)

V ptipad¢ natizeni ustavni vychovy nebo uloZeni ochranné vychovy musi soud kaz-
dych Sest mésicti kontrolovat, zda-li nepominuly divody, kviili kterym byla tstavni péce
nafizena ¢i ulozena. Vyzada si dokumentaci od organu socialné-pravni ochrany déti a zjisti

nova stanoviska rodicl a déti. (Zeman a kol., 2009, s. 11)

NeZ za¢ne samotné fizeni mize byt vydano predbézné opatieni, upravujici poméry
mezi uastniky. Dit¢ miize byt umisténo ve vhodném prostiedi, kde je mu zajiSténa fadna
péce. Pfredbézné opatieni trva mésic, nékdy 1 tf1 mésice, jednd-1i se o svefeni ditéti do pes-
tounské péce na prechodnou dobu. Navrh na zahdjeni pfedbézného opatteni podava obec s

roz$itenou pusobnosti. (Zeman a kol., 2009, s. 13)

Po natizeni ustavni péce je dalsi postup feSen v zakoné €. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochran¢ déti. Obec s rozsifenou plisobnosti stanovi datum a misto pfijeti ditéte do

konkrétniho tistavniho zatizeni. (Zeman a kol., 2009, s. 15)

V piipadé, Ze ma byt ustavni péée vykonavana v zafizenich MSMT, fidi se zakonem
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatize-
nich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich. Tento zdkon vymezuje prede-
v§im prava a povinnosti zatizeni, vzhledem k ditéti ¢i k jeho zdkonnym zastupctim, urcuje
prava a povinnosti nezletilého a jeho zdkonnych zastupct viici Skolskému zatizeni. (Zeman

a kol., 2009, s. 15)
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Rodic¢e mohou svétit dit€¢ do Gstavni péce. V tomto piipadé nemusi probéhnout zadné

soudni fizeni. (Kovatik, Bubleova, Slesingerova, 2004, s. 130)

Ustavni péce konci, pokud se dité vraci zpét do své rodiny, kde pominuly vazné di-
vody, kvili kterym bylo dit¢ umisténo do ustavniho zafizeni. Dale miize ustavni péce
skoncit z divodu, ze dité prechazi do jedné z forem nahradni rodinné péce. Nebo dité do-

séhlo zletilosti, tudiz Gstavni péce zanika. (Kovatik, Bubleova, glesingerové, 2004, s. 131)

7.2 Pravidla pri umisténi ditéte do PP

Tato cast bakalafské prace se zabyva naleZitostmi, které musi byt splnény pied své-
fenim ditéte do péstounské péce. Zprostiedkovani péstounské péce se fidi zadkonem o soci-

alng-pravni ochrang déti ¢. 359/1999 Sb.

Uplné€ prvnim krokem je rozhodnuti zadatel, kteti Zadaji o péstounskou péci. Dalsi
fazi je podani Zadosti na nejblizSim obecnim tfadu s rozSifenou plisobnosti v misté trvalé-
ho bydlisté. Podanim Zadosti se spousti spravni fizeni, jenz mé na starosti vyhledat budou-

cim péstountim vhodné¢ dité. (Neckaft, 2009, s. 4)

Podana Zadost musi obsahovat veskeré osobni daje zadatele, dale musi piedlozit
doklad o statnim obcanstvi, vypis z rejstiiku trestl, potvrzeni o zdravotnim stavu zadatele,
udaje o ekonomickych a socidlnich pomérech, pisemné vyjadieni zadatele, zda souhlasi o
zatazeni do evidence tfadu pro mezinarodnépravni ochranu déti, souhlas zadatele s tim, ze
bude provéfovan jeho zpisob zivota a vhodnost vychovného prostiedi, zadatel musi dat
pisemny souhlas s ucasti na ptipravé osob k piijeti ditéte do rodiny a nakonec vyjadieni
obecniho ufadu. Jakmile je spisovda dokumentace celd, postupuje ji obecni ufad
s roz$ifenou pusobnosti krajskému uradu, ktery pokracuje ve spravnim fizeni. (NoZifova,

2012, s. 43)

U Zadateli se provadi charakteristika osobnosti, dale posudkovy lékat zhodnoti
zdravotni a psychicky stav zadatele, pta se na motivy, které byly impulsem pro podani za-
dosti a tak dale. Krajsky ufad vyda do 30 dnti rozhodnuti o zafazeni ¢i nezatazeni Zadatel

do evidence budoucich péstounil. (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2009, [online])

Jakmile krajsky ufad ¢i MPSV zjisti, Ze je zadatel vhodny pro dit¢ vedené v evidenci déti,
zasila se mu pisemné oznameni. Na zaklad¢ tohoto oznameni je Zadateli umoZnéno osobni
setkani s ditétem. Pokud zadatel projevi zdjem o svéteni ditéte do péstounské péce, jeho

povinnosti je do 30 dnli od doruceni oznameni podat zadost o svéteni ditéte do péstounské
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péce. Schvéleni zddosti ma na starosti obecni ufad s rozsitenou pusobnosti. (Ministerstvo

prace a socialnich véci, 2009, [online])

Pé&stounska péce kon¢i osmnactym rokem ditéte, popiipadé mize byt ukoncena
rozhodnutim soudu. Soud mize vratit dit€¢ zpét do péce biologickych rodict nebo do

ustavniho zatizeni. (Neckat, 2009, s. 4)

7.3 Pravni uprava UP a PP

Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb.
Zakon o rodin€ vymezuje ve svém znéni péstounskou péci a Gistavni péci.

Paragraf 45a se zabyva svéfenim ditéte do péce péstouna ¢i péstounské rodiny. Dale
upravuje zruseni péstounské péce ze strany péstouni. Paragraf 45b natfizuje soudu vyza-
dani dokumentace o osob¢, jenz se ma stat péstounem. Dale upravuje podminky pii svéfeni
dité¢ do péstounské péce pred zahdjenim fizeni. V paragrafu 45c¢ jsou vymezeny prava a

povinnosti péstounti. Paragraf 45d mluvi o podminkach a vyplaté vyzivného.

Paragraf 46 se zabyvé nafizenim ustavni vychovy, popiipadé¢ mluvi o svéfeni ditéte
do péce zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. V tomto odstavci je také uvedeno,
ze soud ma povinnost prozkoumat, zda-li nelze dit€¢ umistit do jedné z forem nahradni ro-
dinné péce.

ZiKon o socialné-pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb.

Zakon o socialné-pravni ochrané¢ déti byl novelizovan a nabyl ucinnosti dne
1.1.2013. Novelizovany zédkon podporuje hlavné¢ formy nihradni rodinné péce, zejména

péci péstounskou, kde doslo k vy$§imu zabezpeceni péstounskych rodin.

V oblasti péstounské péce zdkon upravuje prava a povinnosti péstount, fesi dohody

o vykonu péstounské péce, upravuje podminky pro ziskéani statniho ptispévku na vykon

pestounské péce, zabyva se jednotlivymi ddvkami péstounské péce, upravuje péstounskou
péci manzela a dalsi.

Hlava pata upravuje podminky pro nafizeni, prodlouzeni nebo zruSeni Gstavni vy-

chovy nebo ochranné vychovy.
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Umluva o pravech ditéte ¢ 104/1991 Sb.

Umluva o pravech ditéte je mezinarodni konvence stanovujici ob&anska, politicka,
ekonomicka, socialni a kulturni prava déti. Byla piijata valnym shromazdénim OSN 20.

listopadu 1989. U nas nabyla Gi¢innosti roku 1991.

Umluva obsahuje prava ditéte a stanovuje povinnosti statu. Mezi prava ditéte podle
Umluvy patii pravo poznat své rodice a byt jimi vychovavan, pravo na zajisténi ochrany a
pomoci poskytované statem, pokud je dité¢ zbaveno rodinného prostiedi a dalsi. Mezi po-
vinnosti statu patii pfijmout opatfeni ke snizeni détské umrtnosti, poskytnout pomoc rodi-

¢im se zabezpecovanim zivotnich podminek ditéte a dalsi.
Listina zakladnich prav a svobod ¢. 23/1991 Sb.

Listina zakladnich prav a svobod zarucuje ochranu déti a mladistvych, dale hovofi o
tom, Ze déti narozené v manzelstvi 1 mimo néj maji stejnd prava, déti maji pravo na rodi-
covskou vychovu a péci, déti mohou byt od svych rodict odlouceni pouze na zaklad¢ za-

kona a z rozhodnuti soudu.
Zakon o statni podpore ¢. 117/1995 Sb.

Tento zakon spravoval davky péstounské péce: ptispévek na thradu potieb ditéte, odmeéna
pestouna, prispévek pii prevzeti ditéte, pfispévek na zakoupeni osobniho motorového vo-
zidla. Od 1.1.2013 ptesly davky pod spravu zdkona o socidlné-pravni ochrané déti a navic

piibyla nova davka, jeji nazev je prispevek pii ukonceni péstounské péce.

Zakon o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve $kolskych zarizenich a o

preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich €. 109/2002 Sb.

Upravuje podminky ustavni péCe a fesi problematiku jednotlivych ustavnich zafizeni

pro déti a mladez.

7.4 Komparace dosaZeného vzdélani mezi détmi z UP a PP

Vzdélani déti velmi tizce souvisi s prechodem z Gstavni péce €1 pestounské péce do
,hormalniho zivota®. V ptipad¢, ze dité z ustavni ¢i péstounské péce dosdhne stiedoskol-
ského ¢i vysokoskolského vzdélani, ptedpokladame u néj vys$si miru samostatnosti a také
niz$i vyskyt trestnych ¢inii. Jedinec se muze 1épe uplatnit na trhu prace a diky stykiim s
ostatnimi jedinci ze stfednich €1 vysokych skol, ziskava kvalitni a Sirokou socidlni sit’. Na-

opak u ditéte, které sotva dosdhlo zdarného ukonceni zakladni Skoly, predpokladame, ze
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bude mit v budoucnosti problémy s dodrzovanim zakond, vétsi sklony k alkoholismu, dro-

govym zavislostem a k dal§im negativnim jeviim.

U déti z péstounskych rodin se ocekavaji lepsi Skolni vysledky, nebot” vyrastaji v
,hormalni“ roding, i presto jsou tyto déti vice ohrozeny a miizou se u nich projevit Spatné
vlastnosti jako zaSkolactvi, nedochvilnost, niz§i vysledky u standardizovanych testt.
,Praumeérna uroven dosazeného vzdélani je nizs$i nez u ostatnich obcani srovnatelného ve-

ku.” (Foster care children need better educational opportunities, 2013, [online])

Hlavnim divodem niz8i vzdélanosti u déti z péstounskych rodin je Casté stiidani
Skol. Kazd4a nova Skola nuti dité€ naucit se novym zvyktm ttidy, jednotlivych ucitelii a spo-
luzak. Tyto déti potiebuji mnohem Castéji specialni vzdélavani. (Foster care children need

better educational opportunities, 2013, [online])

Déti z ustavni péce velmi Casto dosahuji jesté niz§iho vzdélani oproti détem z pés-
tounské péce, tim padem maji mnohem nizsi uplatnitelnost na trhu prace a mnohem castéji
pachaji trestnou Cinnost. ,,Drtiva vétSina déti, které vyrtstaji v DD, dosahne maximalné
vyuéniho listu. Velké je ale procento téch, ktetfi skon¢i pouze se zdkladnim vzdélanim.
VétSinou proto, Ze je z uCeni vylouci kviili chovani, nebo ze odejdou z DD pied skoncenim
studia a jiz nemaji silu samy se donutit k tomu, aby poslednich par mésicti dokon¢ily. Pou-
ze 2 - 4 % jich ziska stfedoskolské vzdélani s maturitou. Co se tyc¢e vysokoskolakt, ten se
najde v celé populaci lidi vychovavanych v DD jeden za n¢kolik let.“ (Vefejna politika,

2009, [online])

Jak déti z Gistavni péce, tak deti z péstounské péce ve vétsSine piipadl potiebuji speci-
alni ptistup k jejich vzdélavani. Tyto déti spadaji do skupiny ohrozenych déti, a proto by
méla vladat zaptemyslet nad zlepSenim vzdélavacich programil pro tyto déti. Specidlné u
téchto déti je potieba, aby ziskaly kvalitni vzdélani, které je 1épe ptipravi na prechod do
normalniho Zivota. (Foster care children need better educational opportunities, 2013, [onli-

nej)

7.5 Komparace kriminality mezi détmi z UP a PP

Dé&ti odchazejici z tstavni €i péstounské péce maji vétsi sklony ke kriminalité. Muze
za to psychické deprivace, které byly vystavéni v obdobi svého détstvi. Nékteré déti prozi-
ly celé své détstvi v tstavnich zafizenich, n¢které mély Stésti a byly svéfeny do péstoun-

skych rodin, kde zazily rodinny Zivot. Tento fakt miize pasobit preventivné na odstranéni
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n&kterych negativnich jevil jako je kriminalita. (Kovatik, Bubleova, Slesingerova, 2004, s.
110)

Podle dil¢ich vyzkumt je dokdzdno, ze kriminalita je vyS$i u déti prozivajici celé
détstvi v tstavech. Naopak u déti umisténych do péstounské péce je kriminalita prokaza-

telné nizsi. (Kovaiik, Bubleova, Slesingerova, 2004, s. 111)

Jde vétSinou o skutecné sirotky, jejichz rodi¢e zemieli. Dal§i ohrozenou skupinou
jsou déti pochazejici ze Spatného socialniho prosttedi. Tteti skupinu tvoii déti, majici vy-
chovné problémy a posledni skupina déti ma problémy s kriminalitou. (Streit, 2007, s.2)

Kriminalni statistiky poukazuji na vys$i kriminalitu u déti z détskych domovi. Na-
piiklad k nepodminénému trestu bylo odsouzeno 63 % osob pochazejicich z détskych do-
movu, 54 % osob z SOS vesnicek, 37 % z pestounské péce. Primérna délka nepodminéné-
ho trestu byla 48 mésicli u osobu z détskych domovii, 11 mésict u osob z SOS vesnicek,
14 mésict u osob z péstounské péce. Vice jak 5 tresti mélo 50% osob z détskych domovt,
15 % osob z SOS vesnicek, 21 % osob z péstounské péce. Do véku 20 let dostalo prvni
trest 75 % osob z détskych domovii, 46 % osob z SOS vesnicek, 58 % osob z péstounské
péce. (Kovatik, Bubleova, Slesingerova, 2004, s. 111)

Diky témto tdajim muizeme fici, Ze nejvice pachateli pochazi pravé z Gstavnich
zafizeni. VétSina téchto osob nezvladne pfechod z umélého prostiedi do normalniho zivota.
Diilezité je kvalitni nasledna péce o tyto osoby, ktera je v dneSni dob¢ nedostatecnd a neza-

ruéuje bezpeény prechod do normalniho Zivota. (Streit, 2007, s. 5)

7.6 Vyhody a nevyhody UP a PP
Vyhody PP

« Kuvalitni socialni zabezpeceni

« Pevny rezim a denni program

% Reseni vychovnych problémi

« Podpora a péce

* Vychova a resocializace

* Vznik zadjmovych krouzki ptimo v ustavu

«» Vytvareni socialnich kontakta s vychovateli a ostatnimi détmi
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+ Umoziuje kontakt s biologickymi rodici

Nevyhody UP

« Uméle vytvorené prosttedi, nepfedstavuje realny zivot
« Popira jedineCnost ditéte, je jednim z mnoha

«» Neposkytuje zazemi a bezpeci

« Dité v tstavu nema blizkou osobu, které by se mohl svétit, napodobovat ji, ztotoz-

nit se s ni
« V¢étSinou nemohou vyslovit svilj nazor, musi se podiidit
« Castée stfidani vychovatela

« D¢t nejsou dostatecné piipravovany na odchod z ustavu, jsou socialné opozdéné,

nezralé
«» Zatizeni muze u ditéte vyvolat stres, nejistotu a pocit stigmatizace
+ Nedostate¢na soucinnost s biologickou rodinou
+ Hospitalismus
« Dosahovani niz§ich skolnich vysledka
% Sikana v tstavech
+ Nedostate¢né soukromi
«+ Sklon ke kriminalité a jinym patologickym jevim
+ Rozdé¢lovani sourozencii
Vyhody PP
¢ Sourozenci umist'ovani pospolu
% Uvé&domovani si ,JA«
«» Ziskani samostatnosti na zdklad¢ vytvofeni pevné a jisté vazby
« Rozvoj a podpora sociability
« Pozitivni zmény v hodnotovém systému

* Model rodiny
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*» VEtsi soukromi

& Ztotoznéni s péstounem

« Lze do ni umistit 1 déti s postizenim

* Monitoring péstounskych rodin

*» Leh¢i pfechod do redlného Zivota

Nevyhody PP

+ Rozpad péstounské rodiny

+« Stiidani pobyta v riznych kratkodobych péstounstvich

« Nepftijeti ditéte v rodin€ ze strany dospivajiciho ditéte

PP je pfedCasné€ ukoncena a dit€ se vraci do Gstavu

« Pé&stouni zaménuji PP za osvojeni

« Pé&stounskd rodina nedostatecné naplituje jeho psychické potieby a dité se neciti pl-
né piijato

« Pouze finan¢ni odmeéna motivuje péstouna k PP

« P&stoun je nedostatecné piipraven

* Dosahuji niz§iho vzdélani
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II. PRAKTICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 50

8 METODIKA PRUZKUMU, CIiL PRUZKUMU, VLASTNI
DOTAZNIK

V praktické Casti jsem zjiStovala statistické tidaje o poctu déti umisténych do tstavni
¢1 péstounské péce, dale jsem se zamétila na srovnani tUstavni péfe a péstounské péce,
zejména v oblasti vzdélani, kriminality a kvalité Zivota. Za pomoci dotazniku (viz. Pfiloha
¢. 1) byly zjistovany nazory na ustavni péci a péstounskou péci, kterd z danych péci ma

pozitivni vliv na vzdé€lani, na prevenci proti kriminalité a na kvalitu Zivota.
Statistické udaje

Dle zvefejnénych statistickych 1daji ministerstva prace a socialnich véci se
v Gstavnich zafizenich nachédzi 21 000 az 22 000 déti. Nejvetsi skupinou déti umistova-
nych do tustavnich zafizenich jsou déti se zdravotnim postizenim (11 000 az 12 000). Do
rtiznych typll ndhradni rodinné péce bylo piijato zhruba 14 000 déti. Z toho 8 000 déti se
nachazi v péstounské péci. V roce 2010 bylo na naSem tzemi 8 504 péstounti, v roce 2011
vzrostl pocet péstount na 9 302. Z této statistiky nam vyplyva, ze pocet déti umisténych v
ustavnich zafizenich je neustale vyssi vii¢i nahradni rodinné péci, ale také poukazuje na

narast poctu péstounti, coz je urcitym piislibem do budoucnosti.

Ke splnéni cile prizkumu jsem zvolila kvantitativni metodu ve formé dotazniku.
Dotazovanych respondentt bylo pfesné 100, vétSina z okruhu mych ptatel. Zhruba polovi-

na respondentil studovala problematiku UP a PP na stfedni Skole.

Dotaznik obsahuje 20 otdzek na téma srovnani ustavni a péstounské péce. Prvni dvé
polozené otazky se tykaly pifimo respondenta (pohlavi, vék). Dalsi tii otdzky mély za kol
zjistit, zda respondenti znaji danou problematiku. Dalsi otazky se tykaji ndzor( responden-
td, jaka z pé¢i ma pozitivni vliv na vzdélani déti, na prevenci proti kriminalité a na kvalitu
zivota. V dotazniku byly vyzkumné otazky formulované jako uzaviené. Respondent si

mohl vybrat ze dvou nebo vice alternativnich odpovédi a odpovéd’ zakrouzkovat.
8.1 Stanoveni hypotéz

Hypotéza ¢. 1

Predpokladam, Ze péstounska péce ma pozitivni vliv na vzdélani.

Hypotéza ¢. 2

Predpokladam, Ze ustavni péce nepiisobi preventivné proti kriminalité.
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Hypotéza ¢. 3

Predpokladam, Ze kvalitnéjsi Zivotni podminky maji déti z astavni péce.

8.2 Analyza ziskanych vysledkii, prezentace

Jednotlivé odpovédi byly ziskany od respondentii za pomoci emaili ¢i osobnim kon-
taktem. VSechny odpovédi byly zapracovany do prehlednych tabulek a grafa, které nalez-

nete nize.
Otazka ¢. 1: Jakého jste pohlavi?
Dotaznik byl odeslan 100 respondentiim z toho 64 bylo Zen a 36 muza.

Tab. 1. Pohlavi respondentii

Celkem respondentii 100
Zen 64
Muzi 36

Jakého jste pohlavi?

O Zena B Muz

Zena
64%

Otazka ¢. 2: Do jaké vékové kategorie spadate?

Dotazovani byli rozdéleni do 5 vékovych skupin dle vyvojové psychologie. Re-
spondenty do 18 let oznacujeme jako dorost, v€kovou kategorii 19 — 30 let oznacujeme
jako plnou dospélost, 31 — 45 let nazyvame zralost, 46 — 60 let jsou respondenti ve stfed-
nim veéku a posledni vékovou kategorii nad 61 let nazyvame stafi. V tomto dotazniku jsou

zjiStovany zejména nazory osob v plné dospélosti.
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Tab. 2. Vékova kategorie

Vékova kategorie

do 18 let 4
19 — 30 let 83
31 -45let 10
46 — 60 let 3
nad 61 let 0

Do jaké vékové kategorie spadate?

Odo 18let @19 -30 let O 31 - 45 let O 46 - 60 let @ nad 61 let

E 83%

Otazka ¢. 3: UZ jste se nékdy setkali s pojmy ustavni a péstounska péce?

VétSina oslovenych respondentti pochdzi z fad mych ptatel. Zhruba polovina vystu-
dovala sttedni Skolu, studijni program socialné-spravni ¢innost, tudiz maji o dané proble-
matice prehled. V ptipadé€, ze respondenti o pojmech dosud neslySeli byli jim dané pojmy

vysvétleny.

Tab. 3. Uz jste se néekdy setkali s pojmy ustavni a péstounska péce?

Uz jste se nékdy setkali s pojmy ustavni a péstounska péce?

Ano 86

Dosud Ne 14
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Uz jste se nékdy setkali s pojmy ustavni a
péstounska péce?

B Dosud ne; 14%

8 Ano; 86%

Otazka ¢. 4: SlySeli jste nékdy o ditéti pochazejicim z Gstavni ¢i péstounské péce?

Tato otdzka se zaméfila na respondenty, zda-li slySeli o ditéti pochazejicim z da-

nych péci. Slo o to zjistit, kterd z péci je vice v povédomi dotazovanych. Z odpoveédi re-

spondentli mizeme usoudit, Ze 1épe propagovana je péce pestounska.

Tab. 4. Slyseli jste nekdy o diteti pochazejicim z ustavni ¢i péstounské péce?

r

SlySeli jste nékdy o ditéti pochazejicim z Gstavni ¢i péstounské péce?

Ano, o ditéti z ustavni péce 4
Ano, o ditéti z péstounské péce 20
Ano, slySel/a jsem o obou 49
Dosud ne 27

Slyseli jste nékdy o ditéti pochazejicim z
ustavni ¢i péstounské péce?

O Ano, o ditéti z ustawni péce B Ano, o ditéti z péstounské péce
O Ano slysel/a jsem o obou 0O Dosud ne
04%
027% B 20%

049%

. W W

Otazka ¢. 5: Pokud byste se o své dité nemohli postarat, do jaké péce jej svérite radé-
ji?
V této Casti dotazniku u respondentli vyhrala jasné péce péstounska. Dité¢ by mno-

hem radéji svéfili do pé€e jiné nahradni rodiny nez do zatfizeni Gstavniho charakteru.
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Tab. 5. Pokud byste se o své dité nemohli postarat, do jaké péce

jej sverite radeji?

Pokud byste se o své dité nemohli postarat, do jaké péce jej

svérite radéji?

Péstounska péce 94

Ustavni péce 6

Pokud byste se o své dité nemohli postarat, do
jaké péce jej svérite radéji?

‘ O Péstounska péce B Ustawni péce ‘

B Ustawni péce; 6%

O Péstounska péce;
94%

Otazka ¢. 6: U které z nabizenych péci ocekavate u ditéte lepSi Skolni vysledky?

V této Casti se dotaznik prehoupl do otazek tykajici se problematiky vzdélavani déti
z ustavnich zatfizenich ¢1 z péstounské péce. Dotazovani na otdzku, kdo z déti dosahuje
lepSich Skolnich vysledkd, bylo 59 odpovédi ve prospéch péstounské péce, zatimco péce

ustavni neziskala ani jeden hlas.

Tab. 6. U které z nabizenych péci ocekavate u ditéte lepsi skolni vysledky?

U které z nabizenych péci oekavate u ditéte lepsi Skolni vysledky?

Ustavni péce 0
Péstounska péce 59
Déti dosahuji stejnych vysledki 14
Nejsem si jisty/a 27
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U které z nabizenych péci o¢ekavate u

ditéte lepsi Skolni vysledky?

o Ustawni péce

m Péstounska péce
O Déti dosahuji stejnych wsledkd u obou péci
o Nejsemsi jist/a

27%

14%

0%

59%

Otazka ¢. 7: Které z déti podle Vas vice narusuje vyucovaci hodinu?

Na tuto otazku 42 respondentt odpoveédéla v neprospéch ustavni péce. Musime také

brat v potaz fakt, ze 40 respondentt hodnoti chovani déti ve vyucovaci hodiné stejné jako u

déti z biologickych rodin, nevnimaji rozdily.

Tab. 7. Které z déti podle Vas vice narusuje vyucovaci hodinu?

Které z déti podle Vas vice narusuje vyucovaci hodinu?

z biologickych rodin

Dité z istavni péce 42
Dité z péstounské péce 0
Déti narusuji hodinu stejné 18
Chovaji se stejné jako déti 40

Které z déti podle Vas vice narusuje vyucovaci

hodinu?

O Dité z Ustawni péce

B Dité z péstounské péce
O Déti narusuji hodinu stejné

O Chovaji se stejné jako déti pochazejici z biologickych rodin

040%

0 18%

B 0%

0 42%
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YW

Otazka ¢. 8: Které z déti dosahne vysSiho vzdélani dle Vaseho nazoru?

Tato otazka byla zaméfena na ziskané vzdélani déti z UP a PP. Dle respondent
(59) ma veétsi moznost ziskat vySsi vzdélani predevsim dité z péstounské péce. Ostatni re-

spondenti si v této otazce nebyli jisti.

Tab. 8. Které z deéti dosahne vyssiho vzdélani dle Vaseho ndzoru?

Které z déti dosahne vyssiho vzdélani dle Vaseho nazoru?
Dité z istavni péce 0
Dité z péstounské péce 59
Nejsem si jisty/a 41

Které z déti dosahne vyssSiho vzdélani dle
Vaseho nazoru?

O Dité z ustavni péce M Dité z péstounskeé péce O Nejsem si jisty/a

o Ditéz
ustavni
O Nejsem si péce; 0%
jisty/a;
41% m Dz
péstounsk
é péce;

59%

Otazka ¢. 9: MiZe prostiedi, ve kterém dité vyrista ovlivnit $kolni vysledky?

Tato obecna otazka byla zaméfena na to, zda vibec hraje roli v ziskani lepSich
Skolnich vysledkt Gstavni zafizeni ¢i péstounska rodina. VétSina respondentt (94) je pie-

svédcena o vlivu prostiedi na Skolni vysledky.

Tab. 9. Miize prostredi, ve kterém dité vyrista ovlivnit Skolni vysledky?

MiiZe prostredi, ve kterém dité vyrista ovlivnit Skolni vysledky?

Ano 94

Ne 1
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Nevim

MozZna

Otazka ¢. 10: Myslite si, Ze ucitel ma vliv na déti a jejich Skolni aspésnost?

Miize prostredi, ve kterém dité vyriista ovlivnit Skolni
vysledky?

‘ o Ano @ Ne oNevim O Mozna
O Mozng; 4%

|

o Nevim; 1%

m Ne; 1%

@ Ano;, 4%

V této otdzce se 79 respondentti domniva, Ze ucitel ma vliv na vSechny déti stejny.

Tab. 10. Myslite si, Ze ucitel ma vliv na déti a jejich Skolni uspésnost?

Myslite si, Ze ucitel ma vliv na déti a jejich Skolni tispéSnost?

SpiSe na déti z astavni péce 6
SpiSe na déti z péstounské péce 4
Vliv je stejny 79
Nema vliv 3
Nejsem si jisty/a 8
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Myslite si, ze ucitel ma vliv na déti a jejich Skolni

uspésnost?
O Spise na déti z astavni péce B Spise na déti z péstounské péce O Vlivje stejny
O Nema viv B Nejsem si jisty/a
O3% W8% 06% mqy

079%

Otazka ¢. 11: Lepsi profesni uplatnéni na trhu prace naleznou déti:

Podle ziskaného vzdélani ma dité vét§i moznosti pii vyberu povolani. Respondenti
se domnivaji, Ze déti, jak z UP, tak z PP dosahnou stejného profesniho uplatnéni na trhu

prace. Dalsi Cast respondentt se ptiklani k ndzoru, ze lepsiho profesniho uplatnéni dosah-

nou déti pochazejici z péstounské péce.

Tab. 11. Lepsi profesni uplatnéni na trhu prace naleznou deéti:

LepSi profesni uplatnéni na trhu prace naleznou déti:

Z tistavni péce 0
Z péstounské péce 36
U obou stejné 43
Nevim 21

Lepsi profesni uplatnéni na trhu prace
naleznou déti:

0O Z astawni péce B Z péstounské péce O U obou stejné O Nevim

021% ao%

043%
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Otazka €. 12: Které z déti ma vétsi sklon ke kriminalité?

Na danou otdzku odpovédéla vétsina respondentli v neprospéch tstavni péce, nao-
pak u péstounské péce v neprospéch odpoveédeél pouze jediny respondent. Ostatni respon-
denti si nebyli jisti anebo si mysli, Ze sklon ke kriminalité maji déti stejny jak z ustavnich

zafizenich, tak z péstounskych rodin.

Tab. 12. Které z deti ma vetsi sklon ke kriminalite?

W

Které z déti ma vétsi sklon ke kriminalité?

Dité pochazejici z Gistavni péce 56
Dité pochazejici z péstounské péce 1
U obou péci je sklon stejny 29
Nejsem si jisty/a 14

Které z déti ma vétsi sklon ke kriminalité?

O Dité pochazejici z ustavni péce

M Dité pochazejiciz péstounské péce
0O U obou pécije sklon stejny

O Nejsem si jisty/a

0 14%

0 29% 0 56%

| 1%

Otazka ¢. 13: U kterych déti hrozi, Ze se dopusti vaznéjSich trestnich ¢intG?

Dle vétsSiny respondentti (55) zévaznost trestnich ¢inli nezalezi na druhu péce,
ovSem (45) respondentii odpovédélo, ze zdvaznéjsi trestni Ciny plisobi osoby pochazejici

z Ustavni péce.

Tab. 13. U kterych déti hrozi, ze se dopusti vaznéjsich trestnich cinii?

wewr

U kterych déti hrozi, Ze se dopusti vaznéjsich trestnich ¢ina?

Prevazné u déti z Gstavni péce 45
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Prevazné u déti z péstounské péce

Nezalezi na druhu péce

55

U kterych déti hrozi, ze se dopusti

O Pievazné u déti z stavni péce

O Nezalezi na druhu péce

B Pfevazné u déti z péstounské péce

0 55%

Otazka ¢. 14: Za kriminalitu déti muZe?

V této otazce oznacili respondenti (45), ze za kriminalitu déti miizou jiné okolnosti

nez je ustavni péce a péstounskd péce, dale byla nejcastéjSi odpoveédi biologickd rodina

(35).

Tab. 14. Za kriminalitu déti mize?

Za kriminalitu déti muzZe?

Biologicka rodina 35
Ustavni péce 20
Péstounska péce 0

Jina

45
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Za kriminalitu déti mize?

@ Biologicka rodina B Ustavni pé&e O P&stounska pése O Jina

045%

0 0% | 20%

Otazka ¢. 15: U kterého z déti je vysSi pravdépodobnost samostatnosti po ukonceni
dané péce?

Tato otazka byla orientovana na problém nedostate¢né piipravenosti pii prestupu do ,,nor-
malniho* Zivota. VétSina respondentii (49) odpovédéla, ze déti pochazejici z péstounskeé
péce jsou lépe piipraveni do ,,normalniho* Zivota. Dalsi respondenti (19) se domnivaji, ze

samostatnost bude u obou péci stejna.

Tab. 15. U kterého z déti je vyssi pravdepodobnost samostatnosti po ukonceni dané péce?

U kterého z déti je vysSi pravdépodobnost samostatnosti po ukonceni dané péce?

U ditéte z ustavni péce 9
U ditéte z péstounské péce 49
U obou péci stejna samostatnost 19
Déti budou nesamostatné u obou péci 1
Nejsem si jisty/a 22
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Ukterého z déti je vy$Si pravdépodobnost
samostatnosti po ukonceni dané péce?

O U ditéte z ustavnipéce

B U ditéte z péstounské péce

O U obou péci stejna samostatnost

0O Déti budou nesamostatné u obou péci
B Nejsem si jisty/a

m 22% m 9%

01%

0 19%

Otazka ¢. 16: Je diilezita nasledna péce u déti odchazejicich z ustavni ¢i péstounské
péce?

Tato otazka zjiStovala nazor respondentti, zda-li je pro déti odchazejici z ustavni
péce Ci pestounské péce dilezita naslednd péce. VEtsina respondentl (58) vidi naslednou
péci jako velmi dalezitou u obou péci. Dalsi respondenti (28) se shodli, Ze je ndsledné péce

dualezita zejména u déti z Gstavni péce.

Tab. 16. Je dilezitd nasledna péce u deti odchdazejicich z ustavni ¢i péstounské péce?

Je dileZzita nasledna péce u déti odchazejicich z astavni ¢i péstounské péce?

Ano, u obou 58
SpiSe u déti z ustavni péce 28
SpiSe u déti z péstounské péce 1

Nasledna péce neni potieba ani u jedné
" 13
z péce
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Je dulezita nasledna péce u déti odchazejicich z
ustavni ¢i péstounské péce?

O Spise u déti z péstounské péce

8 Ano, u obou B Spise u déti z astavni péce

O Nasledna péce neni potfeba ani u jedné z péce

013%

B 28% 0 58%

Otazka ¢. 17: Kvalitnéjs

i Zivotni podminky jsou nabidnuty détem:

Dalsi poloZend otazka byla zamétena na kvalitu Zivota déti pochdzejicich z jednot-

livych ustavnich zatizenich a péstounskych rodin. VéEtSina respondentti (62) se shodla na

tom, ze leps$i zivotni podminky jsou nabidnuty détem z péstounské péce.

Tab. 17. Kvalitnéjsi zivotni podminky jsou nabidnuty détem:

Kvalitnéjsi Zivotni podminky jsou nabidnuty détem:

Z ustavnich zaFizenich 0
Z péstounskych rodin 62
Stejné kvalitni Zivotni podminky u obou

péci 17
Nevim 21

nabidnuty détem:

B Z ustavnich zafizeni
B Z péstounskych rodin
O Stejné kvalitni Zivotni podminky u obou pé&i

O Nevim
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Otazka ¢. 18: Ktera z nabizenych péci lépe zajiSt'uje vypInéni volného ¢asu ditéte?

Tato otdzka poukazovala na to, kterd z péci 1épe dokéze vyplnit volny cas ditéte.
Nejvice respondentii (38) oznacilo péstounskou péci. Naopak ustavni péce dle nazoru re-
spondentli nezajistuje dostatek volnoCasovych aktivit. Ve prospéch tstavni péce odpove-

délo pouze 6 respondentt.

Tab. 18. Ktera z nabizenych péci lépe zajistuje vyplneni volného casu ditéte?

rwr

Ktera z nabizenych péci l1épe zajist’uje vyplnéni volného ¢asu ditéte?

Péstounska péce 38
Obé péce 28
Nejsem si jisty/a 28
Ustavni péce 6

Ktera z nabizenych péci lépe zajiStuje
vyplnénivolného €asu ditéte?

‘U Péstounska pece B Obé péde stejné B Nejsem si jisty/a B Ustavni péce ‘

8 28%

Otazka ¢. 19: Ktera z nabizenych péci je lepSi pro budouci napInéni rodi¢ovské role?

Touto otazkou byl zjistovan nazor, zda-li bude dité po opusténi péci dostatecné pii-
pravené na budouci roli rodice. VéEtSina respondentti (69) oznacila péstounskou péci jako
vhodnou pro naplnéni rodi¢ovske role. Naopak 6 respondenti se domniva, ze déti z UP

nebo PP nebudou vhodnymi rodici.

Tab. 19. Ktera z nabizenych péci je lepsi pro budouci naplnéni rodicovské role?

rwr

Ktera z nabizenych péci je lepsi pro budouci naplnéni rodic¢ovské role?

Ustavni péce 1

Péstounska péce 69
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Obé péce stejné dobré 10
Obé péce nevhodné 6
Nejsem si jisty/a 14

Ktera z nabizenych péci je lepSi pro budouci
naplnénirodi¢ovské role?

@ Ustavnipéde | P&stounska pése
0O Obé péce stejné dobré O Obé péce nevhodné
B Nejsem si jisty/a

| 14% g1%

06%

010%

Otazka ¢. 20: Hlasovali byste pro zruSeni ustavnich zarizeni pro déti ve prospéch pés-

tounské péce?

U této otazky byl zjistovan nazor respondenti, zda-1i by se mély zruSit ustavni za-

fizeni. Nejvice respondentt (37) hlasovalo spiSe pro zruseni.

Tab. 20. Hlasovali byste pro zruSeni ustavnich zarizeni pro déti ve prospéch péstounské

péce?

Hlasovali byste pro zruSeni ustavnich zafizeni pro déti ve prospéch péstounské pé-

ce?

Urcité ano 11
Urcité ne 12
SpiSe ano 37
SpiSe ne 12
Zdrzel/a bych se hlasovani 28
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Hlasovali byste pro zruseni tstavnich zarizeni pro déti ve
prospéch péstounské péce?

O Urgité ano B Urgité ne O Spise ano O Spise ne B ZdrZel/a bych se hlasovani

011%

Na zaklad€ dotaznikového Setfeni Ize usoudit, Ze:

Hypotéza €. 1 se potvrdila. Nebot’ vétSina respondentti odpovédéla na otazky tykajici se

vzdélani déti z UP nebo PP ve prospéch déti z péstounské péce.

Hypotéza €. 2 se potvrdila. Nebot’ vétSina respondenttt odpovédéla na otazky tykajici se

kriminality déti z UP nebo PP v neprospéch déti z Gistavni péce.

Hypotéza ¢. 3 se nepotvrdila. VétSina respondentl se domniva, ze v ustavnich zafizenich

jsou méné kvalitni podminky pro Zivot déti.
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ZAVER

Jako téma své bakalafské prace jsem zvolila ,,PEéstounskd péce versus ustavni péce®,

uz z dané¢ho nazvu je jasné, ze pujde o komparaci téchto péci.

Téma jsem si vybrala z diivodu, Ze mé velice zajima prostiedi détskych domovil a
navic jsem na stfedni Skole vykonavala praxi v détském domoveé TiSnov, ktery neustale
patii do détskych domovi klasického typu.

7w

I pfestoZe ndhradni rodinna pée ma piednost pied ustavni péci, domnivala jsem se,
ze ustavni zatizeni je pro déti vhodnym mistem pro jejich prozité détstvi, nebot’ v mnohych
piipadech jsou materidlové zabezpeCeny mnohem lépe, nez nékteré déti vyrustajici ve své
biologické rodin€. OvSem hmotné zabezpe€eni neni vSe po ¢em dité touzi. Dité si preje byt
milovano a mit svou vlastni opravdickou rodinu, ve které¢ bude uspokojovat veskeré své

potieby, a proto se jevi péstounska péce jako vhodnéjsi nahradni péce.

Cilem m¢é bakalaiské prace bylo nastinit historii tistavni péce a péstounské péce pro
déti a mladez, aktualni otdzky tstavni péce a peéstounské péce a popsani systému tstavnich
a pestounskych péci v zahrani¢i. V dalsi ¢asti své bakalaiské prace jsem popisovala postu-
py pii svéfovani déti, jak do ustavni péce, tak do péstounské péce a pravni tpravy jednotli-
vych péci. Nakonec v teoretické ¢asti jsou vyjmenovany nékteré z vyhod a nevyhod jed-
notlivych péci.

Teoretickd Cast je pfevazné Cerpana z dostupné literatury a internetovych odkazi,

které jsou uvedeny v seznamu pouzitych zdroji.

Prakticka ¢ast byla vyfeSena za pomoci kvantitativniho vyzkumu pomoci dotazni-
ku, kdy osloveni respondenti odpovidali na otazky srovnavajici tistavni péc¢i a péstounskou

péci zejména z pohledu vzdélani, kriminality a kvality Zivota déti.

VétSina respondentt hlasovala ve prospéch peéstounské péce, kterd ma tedy pozitiv-
ni vliv na vzdélani déti, ddle ma preventivni charakter proti pfipadné kriminalité ditéte a
také nabizi kvalitnéj$i Zivotni podminky pro dité¢. Mizeme tedy konstatovat, ze v ocich

spolecnosti je pro dit€¢ vhodné;jsi pestounska péce nez tstavni péce.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

CR

CSR
TBC
OPD

SPOD

PP
OSN

DD

Ceska republika

Ceskoslovenska republika

Tuberkul6za

Orgén péce o dité

Socialné-spravni ochrana déeti

Ustavni péce

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a té€lovychovy
Péstounska péce

Organizace spojenych narod

Détsky domov
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SEZNAM PRILOH

Piiloha &. 1: DOTAZNIK



PRILOHA PI: DOTAZNIK

Dobry den, mé jméno je Renata Peschelova a studuji univerzitu Tomase Bati ve Zlin€, In-
stitut mezioborovych studii, obor socidlni pedagogika. Nyni se nachdzim ve 3. ro¢niku,
ktery je zavrSeny bakalarskou praci na téma ,,PEstounska péce versus tstavni péce®, proto
jsem sestavila tento anonymni dotaznik, ktery mi pomiize ke sbéru potifebnych dat. Pfredem

dekuji za vyplnéni tohoto dotazniku.

Jakého jste pohlavi?
1. Zena
2. Muz

Do jaké v€kové kategorie spadate?

1. do18let
2. 19-30let
3. 31-45
4. 46-60
5. nad61 let

Uz jste se n¢kdy setkali s pojmy tstavni a péstounska péce?
1. Ano
2. Dosud ne

Slyseli jste nékdy o ditéti pochdzejici z ustavni €1 péstounské péce?
1. Ano, o ditéti z Gistavni péce
2. Ano, o ditéti z péstounské péce
3. Ano, slySel/a jsem o obou
4

Dosud ne

Pokud byste se o své dit€¢ nemohli postarat, do jaké péce jej sverite radeji?
1. Ustavni péce

2. Péstounské péce

U které z nabizenych péci ocekavate u ditéte lepsi Skolni vysledky?

1. Ustavni péce



2. Péstounska péce
3. Déti dosahuji stejnych vysledkti u obou péci

4. Nejsem si jisty/a

Které z déti podle Vas vice narusuje vyucovaci hodinu?
1. Dité z Gstavni péce
2. Dité z péstounské péce
3. Déti narusuji hodinu stejné

4. Chovaji se stejné jako déti pochazejici z biologickych rodin

Které z déti dosahne vyssiho vzdélani dle Vaseho nazoru?
1. Dité z Gstavni péce
2. Dité z péstounské péce

3. Nejsem si jisty/a

MuizZe prostedi, ve kterém dité vyrtista ovlivnit Skolni vysledky?

1. Ano

2. Ne

3. Nevim
4. Mozna

Myslite si, Ze ucitel ma vliv na déti a jejich Skolni tspéSnost?
1. SpiSe na déti z Gstavni péce
2. Spise na déti z péstounské péce
3. Vlivje stejny

4. Nema vliv

5

Nejsem si jisty/a

Lepsi profesni uplatnéni na trhu prace naleznou déti:
1. Z tstavni péce
2. Z péstounské péce
3. U obou stejné

4. Nevim



Které z déti ma veétsi sklon ke kriminalité?
1. Dité pochazejici z ustavni péce
Dité pochazejici z péstounské péce

U obou péci je sklon stejny

Eal

Nejsem si jisty/a

U kterych déti hrozi, Ze se dopusti vaznéjSich trestnich ¢ina?
1. Pifevazné u déti z ustavni péce
2. Pievazné u déti z péstounské péce

3. NezalezZi na druhu péce

Za kriminalitu déti mize?
1. Biologicka rodina
Ustavni péce

Péstounska péce

Eal

Jind moznost

U kterého z déti je vyssi pravdépodobnost samostatnosti po ukonceni dané péce?
1. U ditéte z Gstavni péce
2. U ditéte z péstounské péce
3. U obou péci stejna samostatnost
4. Déti budou nesamostatné u obou péci
5

Nejsem si jisty/a

Je dllezita nasledna péce u déti pochéazejicich z ustavni i péstounské péce?
1. Ano, u obou
2. Spise u déti z ustavni péce
3. SpiSe u déti z péstounské péce
4. Nasledna péce neni potieba ani u jedné péce
Kvalitn€j$i Zivotni podminky jsou nabidnuty détem:
1. Z ustavnich zafizeni
2. Z péstounskych rodin
3. Stejné kvalitni Zivotni podminky u obou péci
4

Nevim



Ktera z nabizenych péci 1épe zajistuje vyplnéni volného Casu ditéte?
1. Ustavni péce
2. Pé&stounska péce
3. Obe péce stejné

4. Nejsem si jisty/a

Ktera z nabizenych péci je lepsi pro budouci naplnéni rodi¢ovské role?
1. Ustavni péce
2. Pé&stounska péce
3. Obe péce stejné dobré
4. Obg péce nevhodné
5

Nejsem si jisty/a

Hlasovali byste pro zruSeni ustavnich zatizeni pro déti ve prospéch péstounské péce?
1. Urcité ano

2. Urcité ne

3. SpiSe ano

4. SpiSene

5

Zdrzel/a bych se hlasovani



