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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zamétuje na problematiku muzského bezdomovectvi a jejiho
feseni v Ceské republice. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou &ast. Teoretickd cdst
se zabyva charakteristikou fenoménu bezdomovectvi, definici zakladnich pojmd, pticinami jeho
vzniku a jejiho feSeni. Duraz je kladen na v€k muzl bez pfistfesi, v kontextu s jejich
specifickymi problémy pfii resocializaci. Dale je zde popséano stavajici feSeni problematiky bez-
domovectvi z hlediska legislativy a zajiSténi socidlni pomoci témto lidem. Prakticka cast se jiz
za pomoci vyzkumné techniky dotaznikového Setfeni veénuje zjiSténi, zda ma vk
bezdomovce vliv na mozné problémy, pii feSeni jeho nepiiznivé socialni situace. Hlavnim cilem
diplomové prace je pfinos novych teoretickych poznatkt, které mohou pomoci pii praktické

resocializaci muzii bez domova. Praci uzavira navrh doporuceni, ktera by mohly zlepsit

vvvvv

Kli¢ova slova: azylové domy, bezdomovectvi, bezdomovec, prevence bezdomovectvi,

pii¢iny bezdomovectvi, resocializace, socialni prace, socialni sluzby, socialni vylouceni.

ABSTRACT

This final work is centred on present problems of homelessness and its solutions in the
Czech Republic. The work is divided into theoretical and practical parts. The theoretical part
deals with the characteristics of the phenomenon of homelessness, definitions of basic terms,
the causes of its origin and its solution. Emphasis is placed on the age of the homeless men in
the context of their specific problems in their social rehabilitation. Furthermore, existing soluti-
ons are described in engage legislation and to provide social assistance to these people. The
practical part is already using survey research techniques devoted to determining whether the
age of the homeless impact on its ability to address the adverse social situation. The main
objective of this thesis is the theoretical contribution of new knowledge that can help in
practical rehabilitation homeless men. Final work concludes the draft recommendations that
could improve the conditions for all users to rehabilitate the asylum House for men in
Krométiz.

Keywords: asylum houses, homelessness, homeless, causes of homelessness,

homelessness prevention, resocialization, social exclusion, social services, social work.
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Publilius Syrus

PODEKOVANI:

Radd bych podékoval doc. PhDr. Mgr. Jaroslavu Balvinovi, CSc., vedoucimu mé
diplomové prdce, za jeho pomoc, vstricnost, vénovany cas a cenné rady, kterych se mi

dostavalo po celou dobu tvorby této prace.

Mé podekovani patri také vSem respondentium za jejich ochotu k ucasti v dotaznikovém

Setreni.


http://citaty.net/autori/publilius-syrus/
http://web.fhs.utb.cz/?id=0_2_5_1&iid=59&lang=cs&type=0

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 10

UvVOD

Hlavni motivaci k vybéru tématu prace je mé pracovni zaméfeni. Pracuji jiz fadu let
v azylovém domé pro muze v Krométizi. Hlavnim poslanim mého povolani je pomahat lidem

bez pfisttesi, konkrétné muzim. Dulezity nastroj pomoci vidim v pfimé, organizované a hlavné

cilené socialni praci s osobami, které se dostali do této tizivé socialni situace.

Dalsim kritériem vybéru je aktualnost tématu, a to hned z nékolika duvodu. V praxi
pozoruji, ze praveé probihajici ekonomicka krize ma zna¢ny vliv na nartist osob bez pfistiesi.
Clovek, ktery ztrati praci, nema dostatek financi na uhrazeni bydleni, zadluzuje
se, az ztrati ubytovani a stava se bezdomovcem. Neni to ovSem jenom ztrata zaméstnani, ktera
vede ke vzniku bezdomovectvi. Mezi Casté priCiny ztraty bydleni mizeme zatadit zavislosti
¢1 kriminalitu, ale také zdravotni stav ¢lovéka, ¢i jeho vek, ktery je také ustfednim tématem

této prace.

Neni pro nas nic ptekvapujiciho ani zarazejiciho, potkavat na nadrazich a v centrech
vétSich meést muze a zeny prehrabujici se v odpadkovych koSich, Zebrajici nebo jen rezignované
posedajici na lavickach ¢i obrubnicich chodniku. Problémem se pro vétSinu z néas stanou az
ve chvili, kdy s nimi pfijdeme do piimého kontaktu. Casto Zebraji a zapachaji. Nepiijemnost je

pro vétSinovou spolecnost vyfeSena v okamziku, kdy se od nich co nejrychleji a nejdal vzdali.

Pfesto 1 pro tyto lidi existuje redlna pomoc a zafizeni, kam se mohou uchylit a své
problémy postupné fesit. Takovym zafizenim a vlastn€ i prvnim zachytnym bodem, ktery jim
poskytne stfechu nad hlavou, je azylovy dim. Otazka azylové péce nepatii zrovna k tématiim,
Ktera jsou mezi vefejnosti popularni. Bezdomovectvi neni brano v nasi spole¢nosti jako jeden
samotnych socidlnich sluZeb neni ptili§ dlouha a mnozi si teprve zvykdme na to, Ze Cas od Casu

o n¢jaké organizaci zabyvajici se timto typem sluzeb slySime.

Z vyse uvedenych divodi jsem se proto rozhodl problematice bezdomovectvi vénovat
konkrétné. Do své diplomové prace jsem zahrnul vSechny bezdomovce — muZe, bez ohledu
na jejich veék. Divodem je popis odliSnosti jednotlivych generaci, které maji v ptfipadé
socidlntho vylouceni podstatny vliv. Cilem prace je tak popsat problémy pii navratu do
spole¢nosti vSech muzl bez pristiesi, ktefi vyuzivaji socialni sluzby azylového typu. A zaroven

navrhnout prakticka doporuceni k socialni praci, ktera poslouzi ke zmirnéni téchto prekazek.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

11

. TEORETICKA CAST
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1 TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Definice zakladnich pojmii

Bezdomovectvi a bezdomovec jsou pojmy, které se vnasi zemi objevily zejména
po zméné politického klimatu po roce 1989. Ne, ze by se za komunistické vlady pojem
bezdomovectvi a bezdomovec nepouzivali, ale je pravdou, ze bezdomovci existovali. Jednalo
se o lidi z astavni vychovy, 0soby z rozpadlych rodin nebo o pracujici na stavbach v zahranici.
Vzhledem k tomu, Ze existovala tzv. pracovni povinnost, museli tito lidé nékde pracovat a také
bydlet vétSinou na firemnich ubytovnach. Na vlastni bydleni tito lidé z nejruznéjsich divoda
nedosahovali, vétSinou vykonavali podfadnéj$i praci a zili na okraji spole¢nosti.

(Pradkova, Novotny, 2008, s. 9)

Termin bezdomovectvi nelze dle Ptacka (2009, s. 10) pevné definovat, stejné jako
posuzovat toho, koho je za bezdomovce mozné povazovat a koho nikoliv. Napiiklad podle
Hradeckého (1998, s. 12) lze bezdomovectvi definovat jako “kontinuum podminek a potreb “.
Na jedné strané jsou lidé bez stiechy nad hlavou, spici na ulicich nebo jinych vefejnych mistech
¢i ve squatech. Na druhé strané jsou lid¢, jejichz ubytovani je nejisté snad kvtili neplaceni

najemného, nebo je budova, ve které bydli ur¢ena k demolici.

Manzelé Hrade¢ti (1996, s. 27) bezdomovectvi rozdéluji do tii skupin:

Bezdomovectvi zjevné — Nejviditelnéjsi ¢ast bezdomovecké populace. Ziji mimo standardni
hranice socialnich norem a navykt. Tyto osoby ziji na ulici, v azylovych domech, na nadrazi,

v parcich. Vyuzivaji poskytovanych socialnich sluzeb.

Bezdomovectvi skryté — Nejpocetnéjsi skupina bezdomovcii. Jsou to lLidé, ktefi jako
bezdomoveci ziji, ale neni to Casto na prvni pohled patrné. Nevyhledavaji z néjakého diivodu

socialni sluzby, nejsou nikde evidovani. Pfespavaji riizn€ u rodiny, piatel a znamych.

Bezdomovectvi potenciondlni — Do této skupiny patii lidé, kterym realné hrozi ztrata bydleni.
Ziji ve zchatralych domech &asto uréenych k demolici & v holobytech. Mezi potencialni
bezdomovce fadime i1 osoby, které ¢ekaji na propusténi z vézeni, ustavu nebo déti, které
opousti détsky domov. Velkou cast tvofi také pocetnd skupina migrantli, azylantl

a pfisté¢hovalct.
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Podle Evropské federace narodnich sdruzeni pracujicich s bezdomovci (FEANTSA
online) znamena bezdomovectvi absence trvalé¢ho a vlastniho bydleni. Bezdomoveci jsou ti lidé,
ktefi nejsou schopni ziskat vlastni stalé a adekvatni obydli nebo si nejsou schopni takové obydli
udrzet kvili nedostatku financi, ¢i jinym socialnim bariéram. Tito lidé se tak Casto ocitaji mimo

vétSinovou spolecnost a ztraceji zékladni socialni navyky.

Schwarzova (In Matousek a kol., 2005, s. 315) uvadi, ze se v odborném nazvoslovi
¢astéji nez pojem bezdomovci uziva souslovi ,,lidé bez domova“ ¢i ,,lidé bez ptistiesi, a to
Z toho diivodu, Ze je oznafeni bezdomovec podle nékterych autorii zatizeno znacnymi
stereotypy. Na druhé strané¢ je dle ni tento termin vystizny a strucny, proto je ho mozné
v odborné terminologii také pouzivat. V této praci je pouzito vSech vySe uvedenych

nazvoslovi, kdy vSechny oznacuji osobu, které chybi domov.

Socializaci, Ize podle Havlika a Koti (2002, s. 45), chapat jako celoZivotni biologické,
psychické a socialni uceni jedince v prabéhu celého jeho zivota. Socializaci tak rozumime
ptebirani Zivotnich roli a s nimi spojené normy a hodnoty. Nelspé$na socializace se stava
problémem jak pro jedince, tak pro spolec¢nost. Pokud neni tispésna ¢i doslo k jeji poruse, je
nutnd ndprava — tzv. resocializace. Podle Sochiirka (2007, s. 37) se resocializaci rozumi
slozity proces napravy a zmeény neuspokojivé socializace. V ptipadé¢ bezdomovectvi se jedna
hlavné o nalezeni trvalého bydleni, ale také abstinence, nalezeni trvalého zaméstnani ¢i zlepSeni

rodinnych vztaht.

1.2 Priciny bezdomovectvi

Hradecti (1996, s. 34) rozliSuji pfi¢iny vzniku bezdomovectvi u muzii a Zen. Mezi
faktory, které ovliviuji vznik bezdomovectvi u muzi, coz je i ustfednim tématem této
diplomové prace, patii pievazné faktory materialni a osobni, méné pak vztahové a institucio-
nalni.

U muzh dle nich hraji velkou roli jako prvotni signal faktory materidlni (ztrata zaméstnani,
nedostateéné ptijmy, ztrata bytu), které jsou ¢asto v kombinaci s osobnimi faktory, ke kterym

muzeme zatadit alkoholismus, osamélost, nemoc, stafi, apod.
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Mnohé zahranini vyzkumy (Fitzpatrick a kol, 2006, s. 31) zachycuji Sirokou

Skélu faktori, které jsou rizikové pro vznik bezdomovectvi. Opakované byly zjistovany tyto

skutec¢nosti:

chudoba a nezaméstnanost jako klicové faktory,

= sexudlni a psychické zneuzivani v détstvi nebo dospivani,
» rodinné rozvraty a konflikty,

= delikventni chovani,

= pobyt ve vézeni,

= dluhy, hypotéky a nezaplacené najmy,

= sousedské neshody,

= zneuzivani alkoholu a drog,

= vylouceni ze Skoly, nizka kvalifikace,

= psychické poruchy.

Podrobnéjsi je rozdé€leni od Schwarzové (In Matousek, 2005, s. 317). Ta rozdéluje

rozhodujici faktory vyvolavajici fenomén bezdomovectvi na objektivni a subjektivni:

=  Objektivni (vnéjsi) faktory

Souvisi se socialni politikou statu a socidlnim zakonodarstvim. Zahrnuji celkové
spolecenské klima - dodrzovani lidskych prav, zasada rovnopravnosti pro vSechny obcany,
posilovani vzdé€lanosti, socialni ochrana a zabezpeCeni ve stafi a nemoci, za¢lenéni mladeze
na trh préce, postaveni etnickych minorit a postoj k margindlnim skupindm, boj s nezaméstna-

nosti apod.

= Subjektivni (vnitini) faktory

Souvisi s jednotlivcem a jeho charakterovymi rysy, vékem, pohlavim, rodinnym zazemim
apod. Tyto subjektivni faktory mtizeme dle Hradecké a Hradeckého (1996, s. 33) dale rozdélit
do ctyt kategorii:
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Faktory materidlni — Mezi materidlni faktory lze zahrnout mizivé nebo zadné finanéni
prostfedky z divodu ztraty zaméstnani, nedostate¢ného piijmu, ale také nejisté nebo zadné

bydleni ¢i ztratu majetku.

Faktory vztahové — Mezi vztahové faktory patii rozpad rodiny, Spatné partnerské vztahy, nasili

v roding, sexualni zneuzivani, osamé¢lost, porusené vztahy mezi rodici a détmi nebo rozvod.

Faktory osobni — Mezi osobni faktory fadime alkoholismus a dalsi zavislosti, dusevni choroby,

mentalni retardace &i socialni nezralost.

Faktory instituciondlni — Posledni kategorie zahrnuje propusténi jedince ze zafizeni jako

je ustav, vézeni nebo détsky domov.

Za jeden z castych faktort, které mohou zapfiCinit bezdomovectvi, lze povazovat
zavislosti. Lidé maji tendenci hledat moZnosti, jak uniknout z pravé ne ptiznivé reality, kterymi

Ztrata zaméstnani, rozvod aj. urcité jsou. Podle Vagnerové (1999, s. 288) je motivace k uzivani

psychoaktivnich latek rtzna:

= Potieba vyfesit problémy, uniknout stresovym situacim a frustraci, uvolnit zabrany.
= Potieba dosdhnout uspokojeni nebo slasti, ktera neni bézn¢ dostupna.
= Potieba uniknout stereotypu, nud¢, ziskat inspiraci.

= Potieba socialni konformity, uchovani socialnich vztahi, potfeba byt akceptovan skupinou

nebo subkulturou, v niz uzivani drogy patii ke standardnimu chovani.

Znalost pfi¢in bezdomovectvi je podle Prudkové a Novotného (2008, s. 15) zédkladnim
predpokladem jakékoli snahy o feSeni této problematiky. Jako komplikaci vidi fakt, Ze ne
pokazdé lze spolehlivé rozpoznat a rozliSit, co je pfi¢ina a co je ndsledkem bezdomovectvi.
Naptiklad alkoholismus mize Clovéka dostat na ulici. Nékteti lidé vSak zacali s alkoholem,
az kdyz se stali bezdomovci. Misto alkoholu si miizeme dosadit nezaméstnanost, zadluZenost,

kriminalitu, zdravotni problémy aj.

1.3 Historie bezdomovectvi

Lidé na okraji spolecnosti existovali dle Rheinheimera (2006, s. 56) odjakziva. Byli

nazyvani tuldky, Zebraky ¢i chudéky. Tito lidé piisli o domov z diivodu chudoby, nemoci,
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ztraty zivitele nebo stafi. Pripadné Slo o lidi, ktefi se tak jiz narodili. Patfili k nim zejména
Romové a jiné kocovné skupiny, které pfili za obzivou do Evropy. Zivili se zejména
kradezemi, prilezitostnymi pracemi nebo almuznami, které dostavaly od vrchnosti, cirkve nebo

ostatnich lidi.

Za obdobi, kdy v nasi zemi vladl komunismus, se pojem bezdomovec a bezdomovectvi
nepouzival, ale presto tito lidé existovali. Podle Priidkové a Novotného (2008, s. 17) slo
predevsim o lidi, ktefi nechtéli ptebyvat u rodi¢u a vlastni rodinu nezalozili, rozvedené osoby,
dale déti co prosh ustavni vychovou a osoby, které nechtély pracovat. Tito lidé sviij vlastni
domov nem¢li, ale totalitni rezim tento zptsob Zivota nedovoloval. Proto byli ¢asto trestné
stihani za ptizivnictvi. Kazdy cloveék musel mit svoje misto a formalné patfit na néjakou

pracovni poziCi.

Dle Schwarzové (In Matousek a kol., 2005, s. 318) totalitni rezim na dlouhou dobu
doslova ochromil volny pohyb osob — kazdy ¢lovék musel nékam patiit a nékde pracovat. Pied
rokem 1989 zilo mnoho lidi v podnikovych ubytovnach, maringotkach a premistovali se podle

toho, kde byla prace. Né¢kteti jedinci takto zili bézné, a tak si nevytvofiili zadné rodinné zazemi.

Po roce 1989, kdyz ptfedni podniky bankrotovaly a zbavovaly se ubytoven, vyplul
problém bezdomovectvi na povrch. Vétsina takto dotéenych tento zvrat ve svém zivoté neoce-
kavala a nedokazala se s nim vyrovnat. Ne kazdy byl na tak velkou ekonomicky-politickou
zménu piipraven, a ne kazdy také umél vynalozit s nové nabytou svobodou. (Pradkova,

Novotny, 2008, s. 16)

Od roku 1989 se zménil i pohled na poskytovani socidlnich sluzeb. Vznikla fada
organizaci, které si daly za cil pomoci osobam ohroZenych socidlnim vyloucenim. Se vznikem
téchto spole¢nosti, at’ jiz neziskovych ¢i ptispévkovych organizaci vstoupil v platnost takeé

Zakon o socialnich sluzbach, ktery stanovil pravidla pro poskytovani téchto sluzeb.

1.4 Aktualnost fenoménu bezdomovectvi

V soucasné dobé stale probihd tolik diskutovana hospodarska krize. Zvysuje se pocet
osob bez zaméstnani a tim nastava tzv. domino efekt. Lidé bez prace Casto svoji Spatnou

finan¢ni situaci fesi piijckami, na jejichZ splaceni si berou nové a tim ¢im dal vice spadaji do
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dluhové pasti. Timto se dostavaji do bludného kruhu, ktery Casto konc¢i vystéhovanim z bytu

a ztratou stfechy nad hlavou.

Za aktualni problém vzhledem ke vzniku bezdomovectvi lze povazovat také stle se
zvySujici rozvodovost. Manzelé Hradecti (1996, s. 45) uvadi, ze rozpad rodiny byl
v devadesatych letech jednou =z nejcastéjSich pficin vzniku muzského bezdomovectvi.

Rozvodovost v tuto dobu v nasi zemi prudce vzrostla.

Marek a kol. (2012, s. 34) pfinaseji srovnani, kdy v roce 1998 bylo pocet rozvedenych
rodin v porovnani s rokem 1990 o 25% vyssi. Divod vidi ve ztraté platnosti tradi¢ni delby
prace mezi muZzem a Zenou. Zena postupem &asu ziskava stale vétsi sebedivéru, je kladen
daraz na jeji individualitu a sobéstacnost. Manzelstvi prestava mit posvatnou hodnotu. Dochazi

také k vyraznému snizeni poctu ¢lent rodiny.

Problémem soucasnych rodin neni podle Vykopalové (2001, s. 23) pouze vysoka
rozvodovost. V navaznosti na zméné fungovani tradi¢ni rodiny dochazi také ke zna¢nému
poklesu porodnosti, coz ma za nasledek starnuti populace. Tim se také posouva vék

novomanzell do stale vyssich vékovych kategorii.

Casté&ji nez manzelstvi jsou vyuzivany jiné formy partnerského souziti, ¢imz roste index
mimomanZelské porodnosti a pocet netiplnych rodin. Vykopalova Vv této souvislosti dopliuje,
ze uplné nuklearni rodiny tvofi pouze jednu tietinu z celkového poctu rodin. To znamena,
ze vétSina deti zije pouze S jednim z rodicu.

Marek a kol. (2012, s. 93) uvadi, Ze rozpad a nefunkcnost rodiny je témet ve vétsSing
piipadtt mladych lidi hlavni pfic¢inou bezdomovectvi. Obvykle rodinu maji, ale bud’ se jedna
o rodinu dysfunk¢ni, nebo se rozpadla. Ulice se pro né tak ¢asto stdvd ndhradnim prostorem

pro realizaci svych potieb, kdy skupina podobnych lidi nahrazuje mladému bezdomovci rodinu.

Velkym problémem je také starnuti populace. Nariistd pocet osamélych senioril
s nizkym dbchodem, ktery nepokryje jejich zékladni potfeby. Do domova pro seniory jsou
pfijati az v okamziku potiebnosti, tzn., Ze pokud je senior sob&stacny, stat mu neptizna socialni

davku prispévek na péci, bez kterého nebude do této socidlni sluzby piijat.

Starnuti populace vidi Cevela a kol. (2012, s. 91) jako novou vyzvu spole¢nosti

21. stoleti, kdy je nezbytna transformace zdravotnich a socidlnich sluZzeb. Odhaduje, Ze do roku



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 18

2030 dojde k vzestupu seniorti o 40% az 80%. Na vysoky narust lidi v dichodovém véku se

dle vyse uvedeného autora, ptipravuje také Evropska unie.

StéZeini pilife politiky EU definuje takto:

= Zamgéstnanost
Zastaveni poklesu a zvySeni mobilizace u star$i populace.
= Socialni ochrana
Zajisténi stability dichodovych systémtl a hmotného zabezpeceni seniort.
= Zdravotnictvi
Zajisténi zlepSeni zdravi a sniZzeni nemocnosti u starsich lidi.
= Zamezeni diskriminace
Zajisténi rovného zachazeni a stejnych pfilezitosti pro vSechny obcany, bez ohledu na
jejich vek.

v wr

1.4.1 Scitani osob bez pristresi

Cesky statisticky ufad se ve spolupraci se Sdruzenim azylovych domi v CR a s Asociaci
poskytovateltl socidlnich sluzeb CR pokusil v roce 2011 v ramci séitani lidu, domd a byt
v celé zemi nové zmapovat Zivot lidi bez domova. Poprvé v historii tak ziskala Ceska
republika ucelené informace 0 tom, kdo jsou lidé, ktefi vyuzivaji sluzeb domi na puli cesty,

azylovych domu a dalSich socialnich zatizeni.

Zajimavé jsou pak ziskané informace, které uvadi tiskovy mluvéi projektu Kubala
(2011, online). Scitani bylo zaméfeno pouze na osoby, které vyuzivaji sluzeb socialnich
zatizeni. Celkem bylo zapojeno 11 496 lidi, kteti byli dle metodiky oznacéeni jako lidé bez
domova. Nejvice bezdomovci bylo seéteno v Moravskoslezském kraji (2 574), na druhém
misté skoncila Praha (1 254) a na tfetim Jihomoravsky kraj (1 156). Nejméné bezdomovct
vyuziva socialnich sluzeb v Libereckém (262) a Karlovarském kraji (256).

Podle Arnoldové (2004, s. 21) ¢iselné odhady bezdomovct vSak nemusi vzdy reflektovat
konkrétni problémy jednotlivych mést. Naopak, pravé proto, Ze ncktera mésta disponuji
azylovymi sluzbami a fes$i nouzovou zivotni situaci urcitych socidlnich skupin obyvatelstva,

mMaji na svém Gzemi i vétsi ¢ast lidi bez domova nez na Gizemi, kde se tyto sluzby nevyskytuiji.
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2 BEZDOMOVECTVI V KONTEXTU VYVOJOVE PSYCHOLOGIE

Bezdomovci jsou velmi casto lidé ,,opusteni, bez vztahu, bez zazemi, bez sebeveédomi,
bez nadéje, bez smyslu Zivota, lidé zahorkli, zranéni, nékdy dobrodruzi, tulaci, jindy ztroskotanci,
vydédenci . (Hradecky, 2005, s. 13) Piesto jsou to stale lidé, co jsou jako my, ktefi jen nezvladli
¢i vzdali n€jakou zivotni situaci a zlstali s ni sami. O pfistfesi mize pfijit clovek v kterémkoli
véku a z riznych pficin. Je tfeba si uvédomit, ze bezdomovci tvofi riiznorodou subkulturu.
Jde o Siroké spektrum lidi se specifickymi osobnostnimi rysy, pfi¢inami a motivy K Zivotu na
ulici.

Vétsina bezdomovet je dle Pradkové a Novotného (2008, s. 17) v produktivnim véku.
Souvislost vidi s rizikovym zplsobem zivota, ktery vede k predCasnému tmrti, ale také
Sirokému rozsahu sluzeb ur¢enym starobnim dichodctim. Nezanedbatelnou skupinou jsou dle
nich také mladi bezdomovci. Jsou to Casto lidé, ktefi prosli ustavni vychovou nebo postradaji
kvalitni rodinné zazemi. Postradaji Zivotni zkuSenosti a jsou nejvice ohroZeni navykovymi

latkami.

Specifickou skupinu pak tvofii seniofi. Jde o lidi, ktefi jiz nejsou, co se tyka zaméstnani
produktivni, ale pobiraji starobni diichod. Jejich nejcastéjSim problémem je nedostatecna vyse
tohoto dichodu, ktery je v drtivé vétSin€ jejich jedinym finan¢nim ptijmem. Podle Marka a kol.
(2012, s. 100) jim casto po zaplaceni ndkladl na bydleni nezbyvaji penize na obzivu, natoz
na léky. Problémem u této skupiny je tak Casto také nepiiznivy zdravotni stav, ktery vSak

nebyva natolik vazny, aby je pfijali do domova pro seniory.

Préace se vénuje vsem z vySe uvedenych vékovych skupin. V nasledujici kapitole Cislo dvé
jsou pak rozebrany konkrétni problémy téchto lidi v souvislosti s jejich bezdomovectvim

Vv zévislosti na jejich véku.

2.1 Mladi bezdomovci do 26 let

Marek a kol. (2012, s. 36) vidi jako hlavni pfi¢inu bezdomovectvi mladych lidi
V rozpadu ¢i dysfunkcei orientacni rodiny. Tito mladi lidé obvykle rodinu maji, ale ta ¢asto

neplni své funkce. Neni vyjimkou, ze se mladi bezdomovci chlubi tim, Ze jsou na ulici
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dobrovolng, jelikoz to povazuji za jakysi druh autonomie a svobody. Mladi lidé z funk¢nich
rodin opoustéji domov spise kviili svému chovani nez kviili rodictim.

Jak uvadi Matousek a kol. (2005, s. 267 - 268), dalsim problémem ve vychové,
konkrétné pak chlapct je diiraz na ,tvrdost“. Diky tomu se mlady muz ¢asto nenauci
rozeznavat svoje emoce a adekvatné s nimi zachazet. Takovy chlapec, ktery prejde do obdobi
dospivani a do kontaktu s vrstevnickou skupinou, ma jen omezeny repertoar naucenych
a vyzkouSenych reakci, o nichZz je presvédCen, ze jsou spoleCensky piijatelné. Jedna se

o typicky ,,muzské® reakce, které se vyznacuji agresivitou, zlosti a emo¢ni nestabilitou.

Nejcastéjsimi diivody jsou dle Pridkové a Novotného (2008, s. 17) uzivani omamnych
latek, kriminalita, u divky starSi pfitel apod. Také Marek a kol. (2012, s. 93) shledava
nadmérné uzivani nelegalnich i legalnich drog u mladych lidi jako velice rizikové. Droga se
totiz ve vetSin€ piipadl stdva primarni pfiCinou bezdomovectvi. Rodi¢e nejsou schopni
tolerovat drogové excesy svého potomka a vyhodi jej z domu. Droga se ale stava i pfi¢inou

sekundarni, to znamena, ze ke zkuSenosti s drogou dojede az na ulici, kde je snadno dostupna.

2.2 Bezdomovci v produktivnim véku

Obdobi produktivniho véku je znacné dlouhé. Ptiblizn¢ do pétadvaceti let by Clovek mél
ziskat zkuSenosti a vzdélani pro zdarnou profesni kariéru, ktera kon¢i kolem Sedesatého roku
zivota. Béhem téchto tficeti péti let se muze stat hodné negativnich udalosti, jak v profesnim
tak osobnim Zzivoté, které mohou vést k bezdomovectvi. Podle Vagnerové (1999, s. 96) byva
bezdomovectvi pravé v tomto véku chapano jako negativni vyasténi dlouhodobého osobniho

selhani jedince.

Nejcastéjsi pfi¢inou bezdomovectvi jsou u této veékové skupiny podle Pridkové
a Novotného (2008, s. 18) rozpad rodiny a ztrata zaméstnani. Uvadi, ze az 40 procent lidi
bez domova tvoii lidé rozvedeni. Mezi dalsi ¢asté ptic¢iny fadi chronickou duSevni nemoc
a zavislosti. Do souvislosti s nepiiznivym duSevnim zdravim davaji jako pti¢inu ztraty stfechy
nad hlavou nasledné propusténi z psychiatrické lécebny. Kdy se takto nemocny clovek

z divodu narusenych socialnich a rodinnych vztahi nema kam vratit.
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2.3 Bezdomovci v postproduktivnim véku

Mit kde bydlet je jednou ze zakladnich potiteb kazdého Clovéka. Bydleni ve znamém
prostiedi vyznamné posiluje pocit jistoty a bezpeci, zvlasté pak s ptibyvajicim vékem. Vétsina
seniortl si pfeje zit ve svém puvodnim prostiedi po co nejdelsi dobu. Od roku 1989 se ovSem
podle Cevely a kol. (2012, s. 103) struktura ¢eskych domacnosti velice zménila. A to
predevsim vlivem zna¢nych zmén v zivotnim stylu, souvisejicich s demografickym chovavanim,

kdy mladi lidé odchézeji do mést a rodice zistavaji sami v pivodnim obydli.

S pfibyvajicim vékem a zhorSujicim se zdravotnim stavem jiz nejsou seniofi natolik
sobé&stacni. Zatimco v diivejSich dobach se o starnouci rodice starali potomei, v dnesni dobé¢ to
ve stale vétSim poctu piipadl jiz neni mozné. Hlavni diivod byva Casto finanéni povahy, kdy
mladi lidé nemohou odejit ze zaméstnani a starat se o seniora. Cevela a kol. (2012, s. 100) vidi
také problém v dramatickém zmenSovani rodin, které cCasto vede k poklesu pocitu
zodpoveédnosti déti vici rodictm.

Vladni dokument Narodni strategie podporujici pozitivni starnuti pro obdobi let 2013
az 2017 (online) uvadi, ze negativni vnimani seniorii jakoZzto ekonomické zatéze pro
spoleCnost maji za ndsledek hlavné média. Kromé zmény postoje téchto médii je tieba

formovat postoje ke stati od nejutlejsiho véku skrze rodinu a systém Skolstvi.

Statfi je dle narodniho programu spojovdno nejenom s pribyvajicimi zdravotnimi
problémy, ale také se socialni patologii. Seniofi jsou jednou z ohrozenych skupin v piistupu
ucasti na zivoté spolecnosti, a to z diitvodu kombinace nékolika riznych faktorti, mezi které
fadime hors$i zdravotni stav, nizké piijmy, niz$i vzdé€lani, nedostateCnou dopravni dostupnost

a pristup ke sluzbam, vyskyt vékové diskriminace, ptetrvavajici stereotypy ve stafi, aj.
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3 BARIERY PRI RESOCIALIZACI OSOB BEZ DOMOVA

3.1 Problematika bydleni

Podle Marka a kol. (2012, s. 67) potieba domova nezanika, ani kdyz se ¢lovék ocitne
tzv. na ulici. To specifikuje tfemi zakladnimi aspekty. Prvnim z nich je fyzické misto, kde se
cloveék pohybuje a kde spi. Dale jsou to ostatni lidé, se kterymi komunikuje a pravidelné¢ se

vida. Poslednim je denni reZim, ktery vyvolava pocit jistoty a bezpeci.

Nejveétsim pranim seniort je starnuti v domacim prostiedi mezi blizkymi lidmi, kde se
1 podporuje jeho sobéstacnost a autonomie. Soucasna praxe je mnohdy bohuzel jina. Starnouci
Clovék potiebuje pomoc jak rodiny, tak casto i 0d poskytovatelti pe¢ovatelskych sluzeb. Zde
viak Cevela a kol. (2012, s. 103) identifikuje nékolik problémi. Jednim z nich je absence
pocitu zodpovédnosti déti vi¢i svym rodi¢im. Navic profesionalni pe¢ovatelské sluzby se
stavaji financné hife dostupnymi diky nedostatenym piiimim seniordl 1 jejich rodinnych
piislusnikii. DalSim problémem je, Ze domovy pro seniory poskytuji dle zékona
¢. 108/2006 Sb. pobytové sluzby pouze osobam, které maji snizenou sobéstacnost zejména

z dtivodu véku a zhorSeného zdravotniho stavu a tim potiebuji pomoc druhé osoby.

Jako dilezité prvky socialniho zadlenéni seniort vidi Cevela a kol. (2012, s. 57) dva
aspekty. A to bydleni a zaméstnanost, které piindsi nejen hmotné prostiedky a vyuziti
pracovniho potencialu, ale také seberealizaci, socialni participaci, socialni kontakty a rytmus

pracovniho dne.

3.2 Nezaméstnanost

Nezaméstnani jsou dle Matouska a kol. (2007, s. 79) nejvice ohroZeni starsi lidé, osoby
vstupujici na trh prace, lidé s nizkou kvalifikaci, pfisluSnici etnickych mensin a lidé

S postizenim.

Ztrata Ci absence zaméstndni je dle Marka a kol (2012, s. 21) ve vétsiné piipadi
bezdomovectvi doprovodnym jevem. Zakladni pracovni poradenstvi tak byva nejcastéjSim
tématem socialni prace s lidmi bez domova. VétSina z téchto lidi vidi zaméstnani jako spasny
bod, ktery jim pomiize v feeni jejich situace. Casto vSak tvrdi, e pracovat cht&ji, pricemz

vSak hledaji rtizné divody, pro¢ do zaméstndni viibec nenastoupit. Lidé bez domova



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 23

problematiku hledani zaméstnani Casto oteviraji a rozebiraji se socialnimi pracovniky. Podle
Marka a kol., vsak vétsinou jde, o obranny mechanismus. Kdy misto aby pfiznali zavazngjsi

problémy, radéji svedou svoji situaci na nedostatek pracovnich nabidek a pfilezitosti.

V piipadé Clovéka bez domova, ktery hledd praci, vyvstavaji mimo absenci stalého
bydleni i dalsi handicapy. Vétsinou se jedna o ztratu dokladd, zaznam v rejstiiku tresti, ale
také aspekty osobni, jako je vzhled, problémy pti komunikaci, ale také povéest nespolehlivych
zaméstnancll. Jiz samotné shanéni prace je pro bezdomovce obtizné. Casto na sebe ani

nemohou piipadnému zaméstnavateli dat kontakt. (Marek a kol., 2012, s. 79)

Nezaméstnanosti jsou podle manzelit Matouskovych (2011, s. 98) postiZeni predevsim
mladi lidé vstupujici na trh prace. Nejvice pak ti, ktefi hledaji pracovni uplatnéni po vyuceni

nebo absolvovani zakladni skoly.

Dalsim problémem, se kterym se setkdva hlavné populace ve stftednim véku, je neochota
zaméstnavatelll je pfiymout. Narodni program piipravy na starnuti 2013 — 2017 uvadi, ze
starnuti populace bude v budoucnosti pfinaset stale vice zmén v rozlozeni sil na trhu prace.
ZvySena mira zaméstnanosti starSich osob bude nezbytnym piedpokladem pro
zivotaschopnost systému. K vétSimu zapojeni osob ve véku nad 50 let do pracovniho Zivota
musi byt vytvofeny jak legislativni podminky, tak podminky na pracovistich a nutna je i zména

postoju na urovni jednotlivca.

Ze strany zaméstnavateld by podle Cevely a kol. (2012, s. 96) méli byt podporovani pra-
covnici starsi 50 let, ktefi by se mé¢li nadale vzdélavat a zaroven by jim méla byt zajiSténa
1 moznost kariérniho postupu do konce jejich pracovniho Zivota. UdrZeni starSich osob na trhu
prace se podle néj jevi jako klicové, nebot’ 1 relativné razantnim zvySovanim diichodového véku

nedojde vzhledem k demografickému vyvoji k ristu poétu ekonomicky aktivnich osob.

3.3 Zavislosti

Zavislost je dle Mezinarodni klasifikace nemoci (NeSpor, 2007, s. 9) definovana jako
., skupina fyziologickych, behavioralnich a kognitivnich fenoménii, v nich uzivani néjaké latky
nebo tridy latek ma u daného jedince mnohem veétsi prednost nez jiné jednani, kterého si kdysi
cenil vice“. Syndrom zavislosti miZe byt pfitomen pro urcitou latku (tabak, alkohol) nebo Sirsi

fadu raznych latek (pervitin, kokain), ale také ¢innosti, jako je napt. patologické hracstvi.
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Syndrom zavislosti je charakterizovan fadou ptiznaku, které uvadi Vykopalova (2001, s. 59):

silné nutkani k uziti latky,

— zZvySovani tolerance ve smyslu stoupajicich a CastéjSich davek,

— redukce z4jmové Cinnosti,

— poruchy fyziologickych funkci organismu spojené s psychickymi projevy,

— pokracovani v uzivani latky i pfes zdravotni a socialni problémy.

Podle Pridkové a Novotného (2008, s. 20) je bezdomovectvi uzce spjato se
uzivanim alkoholu a jingych omamnych latek. U nékterych bezdomovct byly problémy s témito
latkami piicinou jejich bezdomovectvi. Vétsina mladych uzivateli drog Zije v chudobé a jsou

bez domova, protoze pohar trpélivosti piibuznych jiz pretekl.

Alkohol je pro vefejnost nejviditelnéjsi drogou bezdomovci. Osoba bez domova se
nemuize opit doma, tudiz ji potkdvame na ulici, nadrazi a podobnych vefejnych mistech, kde

vzbuzuje dojem, Ze se jen ,, poflakuje, nic nedela a chlasta . (Marek, 2012, s. 25)

V bezdomovecké populaci podléhaji nealkoholovym drogam podle Hradecké
a Hradeckého (1996, s. 52) hlavné mladi jedinci. Nejcastéji maji zkuSenosti s pervitinem.
Mnozi z nich koufi marihuanu a také je zde znacné rozSifen toluen a riizna lepidla, kterad
Cichaji. Ty jsou mezi nimi oblibené¢ z divodu lehké dostupnosti a nizké cené. Starsi

bezdomovci zustavaji u piti alkoholu.

Dalsi Castou zavislosti je u osob bez pftistiesi také patologické hraéstvi. To Vagnerova
(2001, s. 90) definuje jako poruchu chovani, kdy se radost ze hry postupem casu méni ve
vasen, kterou nelze zvladat a Clovek se stdva na hie zavislym. Vagnerova dale uvadi (s. 91), ze
vzhledem Kk relativné nedavné explozi tohoto socialné patologického jevu, neexistuje typicka

osobnostni struktura patologického hréce.
Podle manzeli Hradeckych (1996, s. 51) je dulezité podotknout, Zze alkoholismus,
drogova zavislost a gamblerstvi nejsou primarnimi a nejsilnéj$imi spoustécimi vlivy

bezdomovectvi. Tim Casto byva ztrata zaméstnani, osamelost, izolace od ostatnich lidi, coz



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 25

miize vést az k socialnimu vylouceni jedince. Mnoho lidi svou zéavislost ¢asto bere jako tinik od

reality, proto je velmi tézké ji odstranit, pokud nedojde ke zméné¢ jejiho spoustéce.

Odstranéni zavislosti neni dle NesSpora (2007, s. 58) jednoduchou zalezitosti. Ve
vétsSing piipadll je zapotiebi odborné pomoci, protoze patologickd zavislost je spiSe
psychickym nez fyzickym problémem. Odstrafiovani zavislosti je vlastné odpirani toho, na ¢em
je jedinec zavisly. Konkrétné se jedna o nauceni se, jak se Uspé€$né¢ vyhnout rizikovému
chovani. Velmi casto je spojeno se zménou zivotnich navyku, prostiedi a lidi, se kterymi se
doty¢ny styka. Dtlezit¢ také je, aby si Cloveék uvédomil primarni pfi¢inu, kvili které tato
zavislost vznikla, a snazil se ji za pomoci odbornikii odstranit. Pokud si sviij problém jedinec

nepfipusti nebo se ho nesnazi odstranit, Casto hrozi recidiva.

3.4 Rodinné, partnerské a socialni vztahy

Rodina je zékladni jednotkou spole¢nosti. Vyrost (in Marek a kol., 2012, s. 35) stanovil
Ctyfi funkce, které jsou dulezité pro funk¢ni a plnohodnotnou rodinu. Reprodukéni funkce je
funkci zakladni, ostatni jsou nadstavbové, ovSem jsou nezbytné pro bezproblémovy Zzivot
jedince ve spole¢nosti. Materialni funkce ma i vyznam ve finan¢ni stabilité. Pokud pfijde ¢len
rodiny o piijem, je moZzné ho ve financovani rodiny jinym ¢lenem zastoupit. Dilezita je
vychovna funkce, kdy dité piejima hodnotovou orientaci. Posledni, nezastupitelnou funkci je

emocionalni, kdy rodina uspokojuje své emocionalni potieby.

Kvalita vazby mezi matkou a ditétem, pozdé&ji i mezi ditétem a otcem a dalsimi ¢leny
rodiny, je dle manzelt MatouSkovych (2011, s. 42 - 43) kliCovym ¢initelem v utvafeni zdravé
osobnosti. Studie delikventné se chovajicich mladych lidi, zaloZené na popisu jejich rodinného
prostiedi, charakterizuji jejich rodinné prostiedi jako znacné chladné, s minimdlnim zajmem
rodicl o své déti. RodiCe jsou zde charakterizovani jako pasivni az odmitavi, které¢ nezajimaji

potieby jejich ditéte.

Zvlastni kategorii pak tvofi mladistvi, ktefi rodinné prostiedi vilbec nepoznali. Byli
vychovéani v kolektivnich zafizenich ndhradni rodinné péce, jako jsou détské domovy C¢i
vychovné Ustavy. Tyto déti pak maji problém s navazovanim a udrZovanim jakychkoliv vazeb

a socialnich vztahti. A to proto, ze jejich adaptace na tUstav ¢i podobné zafizeni je snadnéjsi,
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nez se adaptovat na zivot mimo zdi zndmého prostiedi. V pozdéjsim véku pak casto

upfednostiuji podobné kolektivni zafizeni, jako je napt. azylovy dum.

Socidlni i ekonomické zmeny ve spolecnosti s sebou piinesly také problémy s rodinnymi
vztahy a vazbami u seniortl. Zije-li starsi ¢lovék sam a neudrzuje-li kontakty s rodinou ani
prateli, dostava se postupné do socialni izolace. Cevela a kol. (2012, s. 93) predpokladaji, Ze
Vnasi zemi zije az Ctvrtina seniorll osamele nebo v socialni izolaci, pfiCemz toto ohrozeni
narstd s vékem. Na vznik osamélosti u starSich lidi ma pfirozeny vliv také pokles Zivotni
urovné po ovdovéni. Vyznamnym stresorem u této vékové skupiny je jiz samotny odchod do
starobniho diichodu. Clovék méni své zazité Zivotni stereotypy, preruuje kontakty, snizuje se
finan¢ni ptijem, je oslabena seberealizace, coz muze vyustit v depresi, zvySenou miru konfliktd

s okolim, ale také ke zneuzivani alkoholu.

3.5 Kriminalita

Podle manzeli Matouskovych (2011, s. 145) se lidé dopoustéji trestné ¢innosti v kazdém
veéku, nejvice vSak vmladi a vrané dospélosti. Nejvice zde prevazuje majetkova trestnd
¢innost, konkrétné se jedna o kradeze, vloupani nebo podvody a zpronevéry. Nasilnd trestna
¢innost je u mladych zhruba desetkrat mensi, nez kriminalita majetkova. Dalsi, ovSem jiz mén¢

Castou, je kriminalita mravnostni, kdy se vétSinou jedna o pohlavni zneuzivani.

Podle Prudkové a Novotného (2008, s. 21) se mezi lidmi bez domova vyskytuje pomérné
velké mnozZstvi recidivistii. Nékteii bezdomovci prozili vétSinu svého Zivota ve vykonu trestu
a zloCin je pro né soucasti strategie, kterd jim poméaha ptezit. Mnozi propusténi vézni jsou
dezorientovani, nejisti, nevédi co délat a na koho se obratit. Casto maji upfimnou snahu se
zaClenit zpatky do spoleCnosti. OvSem se zdznamem v trestnim rejstiiku jsou nejenom
stigmatizovani a odmitani vét§inovou spole¢nosti, ale hlavné se jim $patné hleda prace, ktera je

odrazovym muistkem pro zajisténi bydleni a obzivy.

Seniofi z pohledu kriminalistickych statistik jsou nejméné Casto pachateli trestné ¢innosti,
naopak se o to vice stavaji jeji obéti. Podle Cevely a kol. (2012, s. 108) vyplyva nevhodné

zachéazeni a jednani se seniory z rliznych pficin.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 27

Z hlediska nésili se star$i lidé mohou stat obéti:

= bézné kriminality,
= domaciho nasili,

= p3sili vaci zavislé osobé.

K zakladnim formam nasili na seniorech patfi:

= nasili télesné (biti, kopani, vystavovani chladu a;.),

= nasili psychické (ponizovani, vyhrozovani, uraZeni aj.),

= zneuzivani finan¢ni (vynucovani penéz, nuceni k pfevodu majetku aj.),
= zneuzivani sexualni,

= zanedbavani péce.

3.6 Zdravotni stav

Podpora zdravého zivotniho stylu musi na zdkladé Narodni strategie podporujici
pozitivni starnuti pro obdobi let 2013 az 2017 (online) zadit jiz v détstvi, nebot’ rané zkuSenosti
jsou diilezitymi faktory mnoha aspektli procesu starnuti. Zdravotni gramotnost musi byt tak
rozvijena od utlého détstvi az do seniorského véku. Podpora by pak meéla pokracovat
v pribehu celého zivota az do pozdni dospélosti. Specialni diraz je vSak tfeba klast 1 na starsi
obyvatelstvo. Star$i obcané, stejné tak jako jiné generace, musi mit dostatetné védomosti

o tom, jak udrZovat své zdravi a pfedchazet onemocnénim, zvlasté pak tém typickymi pro vyssi

vék.

Dusevni zdravi vétsiny bezdomovci je oproti tomu fyzickému velmi oslabené. Prudkova
a Novotny (2008, s. 20) ze zkuSenosti uvadi, ze velkd ¢ast bezdomovcli mé psychiatrickou
diagnézu nebo poruchu osobnosti. Dusevni nemoc témto lidem komplikuje jejich navrat do
spoleCnosti a je Casto 1 hlavni pfi¢inou vzniku jejich bezdomovectvi. Nejvétsi problém podle
nich predstavuji psychdzy, deprese, neurdzy, ale také zavislosti.

DusSevni zdravi lidi bez domova reflektuje Marek a kol. (2012, s. 41 - 42). Uvadi, ze ze

souhrnnych studii vyplyva, ze az 90% mladych bezdomovcii uziva drogy, zndmky deprese

vykazuje az 80% procent a u stejného procenta lze diagnostikovat poruchu osobnosti.
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Nelécené psychické poruchy mohou vést k poruse socialniho fungovani, k socialni izolaci
a dale k bezdomovectvi. Neni tedy pochyb, Ze dusevni zdravi ma podstatny vliv na socidlni

i ekonomicky status jedince ve spolec¢nosti.

3.7 Hospodareni s penézi

Jednou z mnoho bariér pii nalezeni bydleni a setrvani v ném muze byt hospodareni
s penézi. Neschopnost dobfe hospodarit S financemi miva za nasledek zadluZenost

s problémem dluhy splacet, poté naslednou exekuci, ktera ¢asto konéi vystéhovanim z bytu.

I podle Schwarzové (in Matousek a kol., 2005, s. 316) jsou v mnoha ptipadech prvotni
pti¢inou dluhy, které vznikly jesté v dobé, kdy jedinec bezdomovcem nebyl. Vlastnil byt ¢i dim
nebo bydlel v podnajmu. Pokud neni z jakéhokoliv divodu schopen platit najem, bere si ptjcky
a hypotéky, které neni schopen splacet. Svoji roli zde vétSinou hraje predevSim ztrata

zaméstnani a tedy i stalého piijmu anebo také zavislosti.

V piipadé fady bezdomovci — seniort, je v souvislosti s financemi hlavnim problémem
jejich nedostatek. Vyse stitem vyplaceného duchodu zavisi na dosahované mzdé v
produktivnim véku a ziskaném poctu let pojisténi. Podle Marka a kol. (2012, s. 100) jsou tak
nejCastéjSimi priCinami Spatné placena nebo zadna prace, ale také fakt, ze byt bezdomovcem
znamena byt mimo socialni systém. Pokud je senior s nizkym dichodem také osamély nebo
rodina nema finance ¢i neni ochotna pfispét, neni pak schopen si plné hradit naklady na své
Zivobyti.

Marek a kol. (2012, s. 71 - 83) ve své knize uvadi n€kolik alternativnich zdroji
obzivy, které jsou ovSem casto na pomezi zdkona. Jednd se zejména o zebrani, somrovani,
vybirani popelnic a sbér surovin jako jsou barevné kovy, papir aj. Jako dalsi alternativni zdroj
lze uvést vyuzivani socidlnich sluzeb, napf. formou charitativniho rozdavéani jidla nebo
obleceni. Lidé bez domova si Casto privydélavaji také prtileZitostnymi pracemi, jako jsou
brigady a sezonni prace. Pro mnohé je bohuzel béZnou alternativou k ziskani financi nelegalni
¢innost. Jednd se zejména o kradeze v obchodech, zvlasté pak mezi mladymi bezdomovci.
Jak autofi uvadéji, malokdy se bezdomovci uchyluji k nasilnym trestnym ¢inlim. Nebyva vSak

vyjimkou, Ze se okradaji sami mezi sebou.
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4 RESENI PROBLEMATIKY BEZDOMOVECTVI V CESKE
REPUBLICE

Jednémi z nejdalezitéjSich nastroji socidlni politiky statu pii feSeni krizové situace
v zivoté Clovéka jsou podle Matouska a kol. (2001, s. 155) socidlni sluzby a socialni prace.
Socialnimi sluzbami vySe uvedeni autofi oznacuji vSe, co poskytuje vyhody a pomoc vsem
lidem, kteti maji jakykoliv problém socialni povahy. Nastrojem socialni prace jsou pak praveé

socialni sluzby, prostiednictvim kterych je nasledn¢ realizovana.

Socialni prace je dle Srajera (in Pridkova a Novotny, 2008, s. 40) profesionalni prace
S ¢lovékem pro Cloveéka, kdy nejde o to udélat néco za uzivatele, ale ud¢€lat to s nim. Protoze
véiime v to, Ze je schopen si pomoci sam, bude-li mit k dispozici potfebné informace

a individualni podporu.

Nasledujici kapitola je tak vénovéna feseni problematiky bezdomovectvi v CR za pomoci
socialnich sluzeb, ve kterych je vykonavana socialni prace s jednotlivci. Socialni prace — cilena
pomoc pottebnym, kterymi lidé bez domova jisté jsou, je dle mého nazoru kli¢ovy ndstroj

k feSeni fenoménu bezdomovectvi.

4.1 Statni sprava a samosprava

Mezi organy statni spravy a samospravy patii Ceska republika jako celek, dale minister-
stvo socidlnich véci, ministerstvo zdravotnictvi, ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy,
ministerstvo vnitra, ministerstvo spravedlnosti a ministerstvo pro mistni rozvoj. Jejich prava
a povinnosti vyplyvaji z Ustavy Ceské republiky. Obce, tedy statni samosprava, ma povinnost

pecovat o vSestranny rozvoj ob¢anti.

Velkou nevyhodou statni pomoci je dle Marka a kol. (2012, s. 77) nutnost trvalého
pobytu. Jak dale uvadi, velka ¢ast lidi bez domova Zije daleko od svého trvalého bydlisté, tudiz
si nemohou pozadat o socialni davky nebo se ptihlasit na Gfad prace. Také mnoho bezdomovcl
nemd zadné doklady, takZe jedinou moznosti pro tyto lidi tvofi neziskovy sektor, kde jim

socialni pracovnici mohou pomoci k ziskani dokladt a vytizeni davek.
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Statni sprava a samosprava vychdazi z téchto zakonu:

= Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach

= Zékon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi

Forma pomoci lidem, ktefi nemaji dostate¢né piijmy, jsou secialni davky. Ukolem téch-
to davek je podle Matouska a kol. (2007, s. 82) tyto osoby aktivné motivovat K zajisténi
prostfedkii na uspokojeni vlastnich potfeb. Systém pomoci v hmotné nouzi je jednim

Z opatieni, jak pfedchazet socialnimu vylou¢eni obéanii Ceské republiky.

Specifikace socialnich davek dle Zakona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci V hmotné nouzi:

= Piispévek na Zivobyti.
= Doplatek na bydleni.
= Mimotadna okamzita pomoc.

Prispévek na zivobyti je zékladni socialni ddvkou hmotné nouze. Poméha jedinci pii
nedostateCném piijmu. Céstka na Zivobyti je kazdé osob& vypocitavana individudlné. Tato

castka se odviji od existencniho a zZivotniho minima.

Doplatek na bydleni tesi nedostatek pfijmu na hrazeni bydleni tam, kde nestaci vlastni
finan¢ni pfijmy. Davka je urcena pro osoby, které vyuzivaji jiné formy bydleni, napt. ubytovny

¢i azylové domy.

Davka mimordadné okamzité pomoci je vyplacena osobam, které se ocitly v situaci,
kterou je nutno bezodkladné feSit. Jde napf. o ohroZeni socidlnim vyloucenim. Lze ji

poskytnout az n¢kolikrat do roka, pficemz mize byt vyplacena az do vyse 1000 K¢&.

4.2 Neziskovy sektor

V Ceské republice vénuji pomoci bezdomovelim riiznorodé subjekty. Mezi hlavni patii
nevladni, neziskové a charitni organizace, které¢ poskytuji nocleharny a ubytovani v azylovych
domech. Poskytuji také socialni poradenstvi, krizovou intervenci a pracovni rehabilitaci.
V téchto organizacich miZeme najit jak odborné pracovniky, tak i dobrovolniky, kteti chtéji

poméahat lidem bez domova bez naroku na mzdu.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 31

Velka cast téchto organizaci vznikla po roce 1989, piipadné nékteré navazaly na diivéjsi
existenci. Tyto organizace jsou financované z ¢asti ze statniho rozpoctu, ze zahrani¢nich zdro-

Jju, darii a vlastni ¢innosti.

Vycet nejvyznamnéjSich organizaci v Ceské republice, které pomahaji bezdomovcim, uvadi

Pradkova a Novotny (2008, s. 55 — 58):

®» Charita Ceska republika

Charita je ¢lenem celosvétového sdruzeni Caritas Internationalis. Jedna se o neziskovou
humanitarni organizaci, jejimz zfizovatelem je fimskokatolicka cirkev. Jedna se o nejvétsiho

nestatniho poskytovatele zdravotnickych a socialnich sluzeb v nasi republice.

= Armada spasy

Armada spasy je kiestanska organizace s vojenskou strukturou. Zahrnuje oblast
duchovni a socidlni. Sidlo Armady spasy v CR je Praha. Paisobi ale i ve vétsich méstech jako je

Brno, Ostrava, Havifov, Karlovy Vary, Havifov, Krnov, Opava, Sumperk, Pferov.

= Nad¢je

Nadéje je kiestanska organizace, jejiz jeji vznik je spojen s osobnosti Vlastimily
Hradecké. Ustiednim feditelem je Mgr. Ilja Hradecky. Po¢ateéni pomoc pafila uprchliktim,
nyni tato organizace pomaha lidem bez domova, starym obcanim, détem, propusténym
vézilim a opusténym lidem. Pisobi na mnoha mistech v Ceské republice — Zlin, Vsetin, Brno,

Liberec, Jablonec nad Nisou a mnoho dalSich mést.

4.3 Socialni sluzby pro osoby bez pristiesi

Pokusime-li se definovat osoby bez domova jako skupinu potencionalnich uZzivatelt
socidlnich sluzeb, zjistime z pfedeslého textu fakt, Ze bezdomovectvi je dusledkem
nesourodych pficin, které maji spolecné to, Ze vedou k socialnimu vylou¢eni. Pokud chceme

témto lidem pomoci, je tfeba se soustfedit na odstraflovani téchto pficin. K tomu je vSak
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zapottebi celé sit¢ specializovanych sluzeb a dobré spoluprace mezi jednotlivymi organizacemi.

(Matousek a kol., 2001, s. 328)

Poskytovani socialnich sluzeb, které jsou urceny osobam bez domova, upravuje zakon
o socialnich sluzbach ¢. 108/2006 Sb. Ten sluzby déli na pobytové, ambulantni a terénni

a blize specifikuje zakladni ¢innosti, které poskytuji.

a) Pobytové sluzby

Azylové domy poskytuji pobytové sluzby na piechodnou dobu osobdm v nepiiznivé

socialni situaci spojené se ztratou bydleni. Sluzba obsahuje tyto zakladni Cinnosti:
— poskytnuti stravy nebo pomoc pii zajisténi stravy,
— poskytnuti ubytovani,
— pomoc pii uplatiiovani prav, opravnénych zajma a pii obstaravani osobnich zalezitosti.

(108/2006 Sb., § 57)

Domy na ptl cesty poskytuji pobytové sluzby zpravidla pro osoby do 26 let véku, které

po dosazeni zletilosti opoustéji Skolskéd zafizeni pro vykon tustavni nebo ochranné vychovy,
popiipad¢ pro osoby z jinych zafizeni pro pééi o déti a mladez a pro jedince, ktefi jsou
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody nebo ochranné Ilécby. Zplsob poskytovani

socialnich sluzeb v téchto zafizenich je pfizptisoben specifickym potiebam téchto osob.

(108/2008 Sb., §58)

Krizovd pomoc je sluzba, ktera je na prechodnou dobu poskytovana osobam, které se

nachazeji v situaci ohroZeni zdravi nebo Zivota, kdy pfechodné nemohou fesit svoji nepiiznivou
socidlni situaci vlastnimi silami. Krizovd pomoc mize byt poskytovdna také formou terénni

a ambulantni. (108/2006 Sb., § 60)

b) Ambulantni sluzby

Nocleharny poskytuji ambulantni sluzby osobam bez piistesi, které maji zajem o vyuziti
hygienického zatizeni a prenocovani. (108/2006 Sb., § 63)
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Nizkoprahova denni centra poskytuji ambulantni, poptipadé terénni sluzby pro osoby bez

pristiesi. Sluzba obsahuje tyto zakladni ¢innosti:
— pomoc pii osobni hygien¢ nebo poskytnuti podminek pro osobni hygienu,
— poskytnuti stravy nebo pomoc pfi zajisténi stravy,

— pomoc pii uplatiiovani prav, opravnénych zajmi a obstaravani osobnich zalezitosti.

(108/2006 Sb., §61)

Kontaktni centra jsou nizkoprahova zafizeni poskytujici ambulantni, poptipadé terénni

sluzby osobam ohrozenym zavislosti na ndvykovych latkdch. Cilem sluzby je snizovéani
socialnich a zdravotnich rizik spojenych se zneuzivanim navykovych latek. Sluzba obsahuje

tyto zakladni ¢innosti:
— socialn¢ terapeutické ¢innosti,
— pomoc pii uplatiiovani prav, opravnénych zajmui a pti obstaravani osobnich zalezitosti,

— poskytnuti podminek pro osobni hygienu. (108/2006 Sb., § 59)

Socialni poradenstvi zahrnuje jak zakladni socialni, tak i odborné socialni poradenstvi.

Zakladni socialni poradenstvi poskytuje osobam potiebné informace, které ptispivaji k feseni
jejich neptiznivé socialni situace. Jedna se o zdkladni ¢innosti poskytované u vSech druht

socialnich sluzeb; poskytovatelé socialnich sluzeb jsou totiz povinni tuto ¢innost zajistit.

Odborné socialni poradenstvi je poskytovano se zaméfenim na potieby jednotlivych okruha
socialnich skupin osob v obcanskych poradnich, manzelskych a rodinnych poradnach,
poradnach pro seniory, poradnach pro osoby se zdravotnim postizenim, poradnach pro obéti
trestnych ¢init a domaciho nésili; zahrnuje téz socialni praci s osobami, jejichz zpusob Zivota

muze vést ke konfliktu se spole¢nosti. (108/2006 Sh., § 37)

c) Terénni programy

Terénni programy zahrnuji vSechny terénni sluzby poskytované osobam, které vedou

rizikovy zpusob zivota nebo jsou timto zpusobem zivota ohrozeny. Sluzba je urCena pro

problémové skupiny osob, uzivatele navykovych latek, osoby bez pfistiesi, osoby zijici
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Vv socialné vyloucenych komunitach a jiné socidln¢ ohrozené skupiny. Cilem sluzby je tyto

osoby vyhledavat a minimalizovat rizika jejich zptisobu zivota. (108/2006, § 69)

4.4 Socialni prace s lidmi bez pristiesi v azylovych domech

Tato prace je vénovana problematice resocializace muzi bez domova v ramci socialni

pomoci Vv azylovych domech. Azylovy dim je pobytovym socialnim zafizenim pro osoby bez

pristtesi. UZivatel této sluzby ma zde moznost pobytu na dobu zpravidla jednoho roku, kdy se

ocekava vyreseni jeho problémil a navrat k sob&stacnosti.

Socialni prace v azylovych domech je zaméfena na individualni préci s klientem. Prace

s jednotlivcem je charakteristickd rozdélenim do jednotlivych etap. Cilem této préace je za

pomoci jednotlivych kroki vyfesit problém komplexni povahy, kterym bezdomovectvi jisté je.

Pichled jednotlivych etap uvadi dle Sotoniakové (2005, s. 47):

1)

2)

3)

4)

Socialni evidence. Tato etapa zahrnuje prvni kontakt a seznameni se s klientem a jeho
problémem. Socialni pracovnik zjistuje zakladni informace od klienta, ptipadné jinych

0sob ¢i organt.

Etapa diagnosticka. Socialni prace pokracuje hledanim pfiCin problému a stanovuje se
socialni diagnéza. K hlavnim metodam patii rozhovor s klientem, béhem n¢hoz se klient
rozpomind na svij piedchozi zivot a pokousi se urcit klicové udalosti, které vedly ke

vzniku jeho problému.

Navrhovani feSeni a planovani socialni terapie. Jakmile je problém diagnostikovan,
nasleduje sestaveni planu, ktery ma klientovi pomoci jednotlivych kroki, dopomoci k
jeho feSeni.

Sociadlni terapie. Posledni etapa je nejdulezitejsi Casti socialni prace. Klient dostava od
pracovnika konkrétni rady a pomoc tak, aby co nejlépe vyuzil svych schopnosti

a dovednosti v zajmu optimalizace jeho krizové situace.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 METODOLOGIE VYZKUMU

5.1 Cil vyzkumu

Cilem praktické ¢asti prace je snaha o prohloubeni poznatkli o problematice muzského
bezdomovectvi a nasledné srovnani zjiSténych informaci mezi tfemi v€kovymi skupinami.
Ziskana data budou pouzita k porovnani a identifikaci hlavnich problému, se kterymi se
jednotlivi uzivatelé z hlediska v€ku pfi snaze o navrat do spole¢nosti potykaji. Dale budou
podle vysledkti navrhnuta mozna feseni, ktera by mohla pomoci pfi feSeni jejich nepfiznivé
socialni situace.

Cilem vyzkumu je zjistit problémy pri resocializaci vsech uzZivatelu azylového domu pro

vvvvv

a navrhnout mozna doporuceni k odstranéni téchto problému pro kazdou vékovou kategorii.

5.2 Vyzkumné problémy a stanoveni hypotéz

1. Ma vék uZivatele azylového domu v Kroméiizi Vliv na hospodaieni a obstardvini

finanénich prostiedkii?

Hi: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v oblasti

obstaravani a hospodafeni s finan¢nimi prostiedky.

Ho: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivateld nejsou vyznamné rozdily v oblasti

obstaravani a hospodafeni s finan¢nimi prostiedky.

2. Ma veék uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na zavislosti?

H,: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivateld jsou vyznamné rozdily v oblasti

zavislosti.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v oblasti

zavislosti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 37

Vvrve

3. Ma vék uZivatele azylového domu v Kroméiizi vliv na subjektivni vnimdni
bezdomovecevi?

Hs: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v oblasti
subjektivniho vnimani bezdomovectvi.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateld nejsou vyznamné rozdily v oblasti

subjektivniho vnimani bezdomovectvi.

4. Ma vék uZivatele azylového domu v Kromérizi vliv na pachdni trestné ¢innosti?

H4: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateld jsou vyznamné rozdily v oblasti pachani

trestné ¢innosti.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v oblasti

pachani trestné Cinnosti.

5. Ma vék uzivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na rodinné a socidlni vztahy?

Hs: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily Vv oblasti

rodinnych a socialnich vztahd.

Ho: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v oblasti

rodinnych a socialnich vztaht.

5.3 Operacni definice proménnych

Resocializace v pojeti vyzkumného Setfeni znamena, Ze osoba bez pfistiesi ma zajistény

vSechny potiebné podminky k uspé$nému navratu do bézné spolecnosti.

Problémem oznacuji zjistované pirekazky, které dle teoretickych vychodisek uvedené
Vv teoretické Casti prace, nejcastéji brani snaze osob bez ptistiesi o navrat do bézné spolecnosti.
Konkrétné se zaméfuji na tyto oblasti: obstaravani a hospodafeni s finan¢nimi prostredky,
mozné zavislosti a abizus navykovych latek, pachani trestné Cinnosti, rodinné a partnerské

vztahy.
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Pojmem wuzivatel rozumim dospélého muze, ktery je osobou bez pristiesi a vyuziva
socialni sluzby azylového domu spole¢nosti Astras, o. p. s. V Kroméfizi. UzZivatele rozd€luji do
tti veékovych skupin: do prvni v€kové kategorie budou zatazeni mladi uzivatel¢ do 26 let,
druhou skupinou budou muzi v produktivnim véku nad 27 let a posledni skupinu budou tvofit
seniofi. VEk senioril jsem stanovil na zaklad¢ pfiznani starobniho dichodu u uzivatele. V této

praci je tak stanoven na 63 let, pficemz nejvyssi vék ¢ini 72 let.

5.4 Popis vyzkumného souboru a metod jeho vybéru

Zakladnim vyzkumnym souborem jsou dospéli muzi bez domova, ktefi vyuZivaji
socialnich sluzeb v azylovych domech. Vybérovy soubor bude vytvofen na zakladé zamérného

kvalifikovaného vybéru.

Potencionalni respondent musi splinovat dvé podminky:

» musi byt dospélym muzem bez piistiesi

vvvvv

vvvvv

v dob¢ jeho realizace budou ubytovani a budou se zapojenim do vyzkumu souhlasit.

5.5 Metoda ziskavani dat

Vzhledem k planovanému zahrnuti v8ech uZzivateld azylového domu, ktery ma kapacitu
45 osob a dochdzi zde 1 k pomérné Casté fluktuaci uzivatell, byl zvolen kvantitativni pristup.
Pti provadéni vyzkumi u osob bez pfistiesi je ¢astou prekazkou obava respondentl ze zneuziti
ziskanych informaci, zvlasté pokud se jednd o vybér osob v pobytovém zafizeni. Je proto
vhodné zvolit metodu, kterd zajisti otevienost respondentii. Pro ucel zjiSténi pottebnych

informaci tak byla zvolena metoda anonymniho dotazniku.

V tivodu dotazniku byly respondentiim piedloZzeny nejprve evidencni otazky, které se
zamétovaly na jejich vek, rodinny stav a nejvyssi dokoncené vzdélani. Samotny dotaznik se
sklada celkem z 15 polozek, a to 14 otazek uzavienych. U uzavienych otazek méli respondenti

moznost zvolit z nabizené odpovédi, pfipadné doplnit jinou odpovéd. Jedna otézka, ktera
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zjistuje pocet odpracovanych let na pracovni smlouvu je otevieného typu, a to z divodu

Sirokého vekového rozpéti vyzkumného souboru.
Cely modul otazek zjistuje problémy pii resocializaci uzivateli azylového domu pro
muze. Dotaznik se zaméfuje na identifikaci hlavnich problémi u tfech vékovych

skupin — mladych lidi do 26 let, nasledné od 27 do konce produktivniho v€ku a v neposledni

fadé¢ seniort pobirajicich starobni diichod.

Polozky tdzajici se na problematiku resocializace lze rozdélit do péti oblasti:

= Oblast obstaravani a hospodareni s finan¢nimi prosttedky: polozky ¢. 1, 2, 3, 4 a 5.
= Oblast zavislosti: polozky ¢. 8 a 9.

= Oblast subjektivniho vnimani bezdomovectvi: polozky ¢. 6, 7 a 15.

= Oblast pachani trestné ¢innosti: polozky ¢. 10 a 11.

= Oblast rodinnych a socialnich vztahi: polozky ¢. 13 a 14.

Otazka ¢islo 12 je dopliujiciho charakteru.

5.6 Predvyzkum

Béhem piipravy dotazniku jako nastroje Setieni je podle Musilové a Musila (2001, s. 20)
nezbytné zabyvat se velmi dikladné formulaci otazek s ohledem na srozumitelnost. Z téchto
davodi je Zzadouci, aby pfed definitivnim pfijetim otazek do dotazniku byl proveden

predvyzkum, zaméieny na ovéieni primétenosti otazek vzhledem k zdméru Setfeni.

Ptedvyzkum byl realizovan v prosinci lofiského roku. Byli vybrani vzdy dva uzivatelé
patfici do jedné ze tii vékovych skupin. Celkem tak byl pfedvyzkum realizovan u Sesti osob.
Vybrani respondenti vyphili piedloZzeny dotaznik a poté s nimi byl veden fizeny rozhovor
ohledné¢ srozumitelnosti jednotlivych poloZzek a o dalSich pfipadnych problémech
S vyplilovanim.

Na zéklad¢ vypovédi respondentli byly dvé otazky obohaceny o nabizené odpovédi
a byla pfidana poloZka tdzajici se na hospitalizaci v psychiatrické lécebné. A to z toho diivodu,
ze dva respondenti uvedli, Ze je tato skutecnost uzce spjata s jejich soucasnou neptiznivou

Situaci.
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5.7 Metody zpracovani dat

Ziskana data z vyplnénych anonymnich dotaznikii budou zpracovana a vyhodnocena
pomoci pocitacového programu Excel. Zjisténé informace budou vyhodnoceny a porovnavany
mezi ttemi vékovymi kategoriemi. Do prvni vékové kategorie jSOu zafazeni mladi uzivatelé do
26 let, druhou skupinu tvoii muzi v produktivnim véku nad 26 let a posledni skupinou jsou

seniofi — uzivatelé, ktefi pobiraji starobni diichod.

Ziskana data budou prezentovana po jednotlivych polozkach a zatazena do péti
zkoumanych oblasti. Z divodu zjisténi, zda-li mezi odpovéd’mi na otazky a vékem respondentt
existuji statisticky vyznamné rozdily, bude pouzito testu nezavislosti chi-kvadrat pro

kontingen¢ni tabulku.
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6 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI A JEJICH INTERPRETACE

6.1 Popis priubéhu sbéru dat

Dotaznikové Setieni bylo realizovano V konkrétnim azylovém domé pro muze, a to
u uzivateli socialnich sluzeb azylového domu pro muze obecné prospésné spole¢nosti Astras
a ndvrhu doporuceni, které pomohou pii socidlni praci s uzivateli pravé tohoto konkrétniho
zatizeni.

Anonymni dotaznik byl respondentim zadan na pravidelnych mésicnich poradach
uzivateli a pracovnikii v mésici lednu a tnoru 2013. Kazdy z uZivateli obdrzel dotaznik
a psaci potieby a byly jim sd€leny potiebné informace a instrukce k jeho vyplnéni. Vyplnény
dotaznik uzivatelé po porad¢ vhazovali do schranky davéry a to z divodu zachovani jejich

anonymity.

Tato metoda byla zvolena za tcéelem zajiSténi vysoké miry navratnosti dotaznikd.
Z celkem 64 rozdanych dotazniku se ze schranky divéry vybralo 59. Navratnost tak cinila
92%.

6.2 Vyhodnoceni dotaznikového Seti‘eni

Jako respondenti dotaznikového Setfeni byli vybrani vSichni muzi, ktefi v mésici lednu
a unoru 2013 vyuzivali sluzeb azylového domu pro muze obecné prospésné spolecnosti Astras
byl rozdédn a byly jim sdéleny pottebné informace a instrukce k jeho vyplnéni. Vyplnény

dotaznik uzivatelé po poradé vhazovali do schranky duvéry.

6.2.1 Charakteristika respondentii

Celkem bylo rozdano 64 dotaznikli. Z celkového poctu se pét dotaznikli nevratilo a jeden
dotaznik byl vyfazen z dlivodu neupIného vyplnéni. Do vyzkumného Setieni zjist'ujici problémy
pfi resocializaci se tak zapojilo 58 uzivateli pobytové socialni sluzby azylového domu pro

muze.
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Vékové rozloZeni respondenti

Cetnosti kovy
Vék respondentii crnostt Ve}( ovy
- — pramér
absolutni relativni

18 - 26 let 16 27,6% 21,25

27 - 62 let 35 60,3% 44,94

63 -72 let 7 12,1% 66,28

> 58 100,0% 44,16

Tab. 1 Vekové rozlozeni vyzkumného souboru

Do dotaznikového Setfeni byli zahrnuti uzivatelé azylového domu vSech vékovych
kategorii, ve véku 18 — 72 let. Diivodem bylo obsdhnout jak mladé muze bez pfistiesi, tak

v produktivnim véku, véetné senioru.

Cilem prace je porovnani problémil pfi navratu do bé€Zzného Zivota vSech tii skupin.

Z tohoto diivodu jsou vysledky prizkumu uvadény v rozdéleni na tyto tii vékové skupiny.

~~~~~

véku, tj. ve v€ku od 27 do 62 let (60,3%). Druhé nejvyssi zastoupeni ma skupina mladych
dospélych (27,6%). Nejméné pocetnou je skupina seniorii (12,1%). Vékovy pramér vyzkum-

ného souboru je 44 let.

Rodinny stav respondentu

L Cetnosti podle vékovych skupin
R"S‘:;‘\‘/“y 18- 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let »
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
svobodny 16 100,0% 12 34,3% 0 0,0% | 48,3%
Zenaty 0 0,0% 5 14,3% 0 0,0% | 8,6%
rozvedeny 0 0,0% 15 43% 5 71,4% | 34,5%
vdovec 0 0,0% 3 8,6% 2 28,6% | 8,6%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 2 Struktura respondentii podle jejich rodinného stavu

Strukturu respondenti z hlediska jejich rodinného stavu ptredstavuje tabulka ¢&. 2.
V ramci rozdéleni do vékovych skupin je u nejmladSich pfedvidatelny vysledek. Pocet
SVobodnych zde tvoii vSech 16 dotazanych. V nejpocetnéjsi skupin€ muzi v produktivnim

véku je témér polovina rozvedenych (43%) a tietina Svobodnych (34,3%).
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Zajimavé, le¢ nijak prekvapivé jsou vysledky u seniorti. Zde jich nejvice tvofi rozvedeni
(71,4%) a poté ovdoveli (28,6%). Zadny ze seniort neni svobodny &i zenaty. Na vysledcich je

patrna zména rodinného Zivota, kdy vstupuji do manzelstvi stale star§i muzi.

Vzdélani respondentu

Cetnosti podle vékovych skupin
Vzdélani 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let >
absolutni | relativai | absolutni | relativai | absolutni | relativai

zakladni 9 56,3% 8 22,8% 0 0,0% | 29,3%
vyuceni 7 43, 7% 21 60,0% 4 57,1% | 55,2%
SS 0 0,0% 5 14,3% 3 42,9% | 13,8%
VOS 0 0,0% 0 0,0% 0 0,0% | 0,0%
VS 0 0,0% 1 2,9% 0 00% | 1,7%

> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 3 Struktura respondentii dle jejich vzdelani

Udaje v tabulce (Tab. 3) uvadi rozdéleni vyzkumného souboru podle nejvyssiho dosaze-
ného vzdélani. NejvySsi pocet respondentt uvedlo vyuceni (55,2%), nasleduje zdkladni
vzdelani (29,3%). Stiedni Skolu s maturitou absolvovalo 13,8% respondenti. Jediny

respondent pak uvedl, Ze ma vysokoskolské vzd¢lani.

Co se tyka vzdélani v ramci rozdéleni respondentti do vé€kovych skupin, mladi muzi bez
pristtesi dosahli pouze zakladniho wvzdélani ¢i vyuceni. Nejvyssi pocet stiedoskolaka
S maturitou zastupuji seniofi (42,9%), poté muzi v produktivnim véku (14,3%). Bohuzel zadny

Z muzu do 26 let maturitu nema.

6.2.2 Obstaravani a hospodareni s finan¢nimi prostiredky

Jakou formou si obstaravaji uzivatelé azylového domu finan¢ni prostiedky a jak s nimi
hospodafi, zjist'uji polozky ¢. 1, 2, 3, 4 a 5. Otazka ¢islo 1 je zaméfena na zjiSténi typu piijma
u vsech uzivateli. Zda si s timto piijmem vystaci, se uzivateli dotazuje otazka Cislo 2. Za

pomoci ¢tvrté otazky se snazim zjistit, zda si respondenti piivydélavaji a jakym zptisobem.
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Posledni, pata otazka je zaméfena na nezaméstnané respondenty. Do oblasti finan¢nich
prosttedki je zahrnuta také otazka Cislo 3, ktera ma spiSe informativni charakter.
Respondentiim byl polozen dotaz, zda by mohli odhadnout pocet odpracovanych let na

pracovni smlouvu.

Otazka €. 1: Jakym zpusobem si obstaravate finance?

L Cetnosti podle vékovych skupin
F“ff'.';r']“ 18-26let | 27-62let |  63-72let y

Pry absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
prace 1 6,2% 2 5,7% 0 0,0% 5,2%
socialni davky 11 68,8% 18 51,4% 0 0,0% 50,0%
podporav | 6,2% 7 20,0% 0 0,0% | 13,8%
nezamestnanosti
invalidni dachod 3 18,8% 7 20,0% 0 0,0% 17,3%
starobni dichod 0 0,0% 0 0,0% 7 100,0% | 12,0%
jiné 0 0,0% 1 2,9% 0 0,0% 1,7%

> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 4 Struktura respondentii z hlediska druhu financniho prijmu

Otazka ¢. 1 zjistuje, jakym zptisobem si respondenti obstaravaji finance, kterymi hradi
své ubytovani a své zivobyti. Polovina dotdzanych pobird socialni ddavky hmotné nouze a to
piispévek na zivobyti a doplatek na bydleni. Druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou piijemci
invalidniho diichodu (17,3% ) a starobniho diichodu (12,0%). Pouze tii respondenti pracuji.

Osm respondentti pobira podporu v nezaméstnanosti.

V ramci rozdéleni do jednotlivych v€kovych skupin pak mladi do 26 let nejvice pobiraji
socialni davky (68,8%) a ptekvapivé 18,8% je piijemcem invalidniho dichodu. Pouze jeden
respondent pracuje. Co se tykd bezdomovcii v produktivnim véku, vice jak polovina pobira

socialni davky, 20,0% z nich pak podporu v nezaméstnanosti a stejny pocet invalidni dtichod.

Vzhledem Kk tomu, Ze se vliv véku na druh finan¢niho pfijmu piedpoklada, neni u této

otazky vyuZito testu nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni tabulku.
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Otazka €. 2: Vystadite si s timto finanénim pfijmem?

Hospodaieni Cetnosti podle vékovych skupin
s finanénim 3
pijem 18-26let | 27-62let |  63-72let

absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni

ano 2 12.5% 9 25.7% 3 42.9% | 24,1%

nckdysi 6 37.5% 14 | 40,0% 3 42,9% | 39.7%

musim pujcit

ne 8 500% | 12 | 34.3% 1 14.2% | 36.2%
> 16 |1000%| 35 |100,0%| 7  |100,0% |100,0%

Tab. 5 Struktura respondentii z hlediska hospodareni s financemi

Tabulka ¢. 5 ukazuje strukturu respondentii z hlediska jejich hospodateni s financemi.
Nejvice respondentt (39,7%) uvedlo, ze jim jejich pFijem nestaci, dalsi nejpocetnéjsi odpoved’
pak byla, Ze si obCas musi vypujcit (36,2%). Zvlasté pak mladym muzium se zda jejich piijem
nedostatecny (50,0%), vice jak tietina (37,5%) si pak obcas musi ptjcit.

Se svym piijmem nejlépe vyjdou starobni dichodci, kdy si téméf polovina (42,9%) se
svym diachodem piné vystaci, piipadné si musi stejny pocet dotdzanych (42,9%) obcas penize

vypujcit. Nestaci pak pouze jednomu z dotdzanych dichodct.

Respondenti v produktivnim véku si vétSinou obcas néjaké finance musi vypujéit
(40,0%), spokojena je pouze ¢tvrtina (25,7%) a 34,3% respondenttim ve véku od 27 do 62 let

nestaci.

Vzhledem Kk rozliénym vysledkim bylo u této otazky vyuzito testu nezavislosti
chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku, kdy byl zkouman vliv v€ku pravé na hospodateni

s finan¢nimi prostiedky.
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vvrve

Ma vek uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na hospodaieni s finanénimi prostiedky?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hi: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v hospodareni

s finan¢nimi prostiedky.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateldl nejsou vyznamné rozdily v hospodateni

s finan¢nimi prostiedky.

P — pozorované Cetnosti (Cisla v kontingen¢ni tabulce bez zavorek)

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zdvorkach)

Finanéni piijem 18-26let [ 27-6210et | 18-26let [ >
ggc:v:}mﬁj finan¢ni pfijem mi 2 (3,86) 9 (8,45) 3 (1,69) 14
nékdy si musim pujcit 6 (6,35) 14 (13,88) 3(2,78) 23
ne, muij piijem mi nestaci 8 (5,80) 12 (12,67) 1(2,53) 21

> 16 35 7 58

Tab. 6 Hospodareni s financemi

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

A2
X =3 % =0,90+0,04+8,19+0,02+0+0,02 +0,83 +0,04 + 0,93 =10,97

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(3-1).(3-1)=4

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupeil volnosti byla ve statistickych

tabulkéach uréena kriticka hodnota testové kritéria X20,05: 9,49.

Srovnanim vypocitané hodnoty s ptislusnou kritickou hodnotou testového kritéria bylo
zjisténo, Ze vypocitand hodnota je vyssi. Z tohoto diivodu zamitdme nulovou hypotézu
a znamena to, ze mezi ¢etnostmi odpovédi a vékem respondentl existuje zavislost. Lze konsta-
tovat, ze vek uzivatele ma viiv na jeho hospodareni s financemi. Muzeme tak fici, Ze

S ptibyvajicim vékem si muzi bez domova vystaci se svymi piijmy lépe.
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Otazka €. 3: Dovedl byste odhadnout, kolik let mate odpracovano na pracovni smlouvu?

Vék Pocet odpraco- Prumen}e
o , odpracovano

respondentii vanych let .
roku

18 - 26 let 10 0,6
722 20,6

63 -72 let 288 41
> 1020 20,7

Tab. 7 Pocet odpracovanych let

Tabulka ¢. 7 zobrazuje pocet odpracovanych let na pracovni smlouvu. Vzhledem
K rozdilnym pocétim respondentt, ktefi jsou rozdé€leni do ve€kovych skupin, je nejvice
vypovidajici pramér. Primérné nejvice let maji pfirozené seniofi, a to 41 let. U muzi
V produktivnim véku tento primér ¢ini 20,6 let. Piekvapivy vysledek byl zjistén u mladych

bezdomovct. Zde pramér odpracovanych let na pracovni smlouvu ¢ini pouhych 6 mésict.

0,6 let

018-26let @27 - 62 let W63 - 72 let

Graf 1 Primeérny pocet odpracovanych let

Znacné rozdily mezi jednotlivymi generacemi v oblasti zaméstnanosti pro piehlednost
zndzornuje graf ¢. 1. KdyZ porovname seniory a mladé muzZe do 26 let, je rozdil obrovsky.
Pokud vezmeme v tivahu, Ze vice jak polovina mladych ma pouze zakladni vzd€lani a ostatni
jsou vyuceni, hypoteticky by méli pracovat jiz od osmnécti let. Z celého vyzkumného souboru

pracuji pouze 3 respondenti, tento pokles se tak pravdépodobné bude prohlubovat.
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Otazka €. 4: Piivydélavate si nékterym z nize uvedenych zpusobu?

Zoisob Cetnosti podle vékovych skupin
- pUsY 18 - 26 let 63 - 72 let
privydélku - — p — . .
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
ptilezitostné prace 11 61% 22 56,3% 0 0,0%
sbér odpadu 1 5,6% 6 15,4% 0 0,0%
krade?, trestna 2 | 111% | 1 2.6% 0 0,0%
¢innost
zebrani 2 11,1% 1 2,6% 0 0,0%
nepiivydélavam 1 5,6% 8 20,5% 7 100,0%
jiné 1 5,6% 1 2,6% 0 0,0%
> 18 100,0% 39 100,0% 7 100,0%

Tab. 8 Struktura respondentii z hlediska zpiisobu privydélku

Otazka ¢. 4 zjistuje, zda si uzivatelé azylového domu mimo sviij pfijem jesté néjakym
zpusobem privydélavaji. Respondenti méli u otazky moznost zaskrtnout vice odpovedi, a to

proto, Ze si mohou piivydélavat vice nez jednim zptasobem.

Nejvice respondenttt ve véku 18 az 62 let vyuziva prileZitostné nabidky prace ve formé
brigad (61% a 56,3%). Shér odpadu, jako je papir, kov ¢i barevné kovy ptiznavaji hlavné lidé
nad 27 let (15,4%). Tii respondenti pak jako zpisob zlepSeni své financni situace udavaji
kradez ¢i jinou trestnou c¢innost. Dva dotazani pak uvedli moznost jiné, jeden Zze si pujcuje od

kamaradu a druhy pfiznal prostituci.

S pfibyvajicim ve€kem pak stoupa pocet osob, které si nijak neprivydelavaji. Coz
dokazuje i srovnani s vysledky u otazky ¢. 3, kdy pfijem staéil nejvice seniorim (42,9%), pak
muztm v produktivnim véku (25,7%) a nejméné mladym bezdomovctim do 26 let (12,5%).

Z diivodu piedvidatelného vysledku u seniorti, kde jiz neni ptivydélek ptedpokladan
z diivodu sniZzené pracovni schopnosti, neni u této otazky zjiStovan vliv véku pomoci testu

nezavislosti chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku.
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Otazka €. 5: Pokud nepracujete, pro¢ si myslite, ze to tak je?

. Cetnosti podle vékovych skupin
Duvod
. ) 18 - 26 let
nezamestnanosti : .
absolutni | relativni |absolutni| relativni
nedostatek 0 0
pracovnich nabidek 6 50,0% 14 53,8%
mél bych na plat 4 33,3% 5 19,2%
exekuci
nechci pracovat 2 16,7% 0 0%
jiné 0 0% 7 27%
> 12 100,0% 26 100,0%

Tab. 9 Struktura respondentii z hlediska ditvodu jejich nezaméstnanosti

Polozka ¢. 5 zjistuje subjektivni divody nezaméstnanosti u téch respondentt, ktefi by
vzhledem ke svému veéku a zdravotnimu stavu pracovat mohli. Na otazku tak neodpovidali

piijemci invalidniho a starobniho diichodu a zaméstnani.

Tabulka ¢. 9 zobrazuje diivody nezaméstnanosti, které uvadéli respondenti ve véku 18 az
62 let. Polovina mladych bezdomovctu nepracuje, protoze neni na trhu prdace dostatek
vhodnych nabidek. Alarmujici je vzhledem Kk nizkému véku druhy nejéetnéji uvadény davod
(33,3%). Tim je obava z exekuce na plat v piipad¢ stalého pracovniho poméru. Nejméné

pocetnou skupinu (16%) tvoti respondenti, kterym se pracovat nechce.

Muzi v produktivnim véku vnimaji jako nejvétsi prekazku v nalezeni prace, stejné jak
mladi, nedostate¢nou nabidku (53,8%). Také u této veékové skupiny ma znaény pocet
respondentl strach z exekuce na vydélek. Naopak nikdo ztéchto muzi neuvedl, Ze by

pracovat nechtél.

Zajimavé jsou odpovédi téch, kteti si z nabidky divodi nezaméstnanosti nevybrali. Tti
respondenti nepracuji z divodu Spatného zdravotniho stavu. Dva muzZi odpovédeli, Ze
, vwdélky neodpovidaji realité . Dva respondenti uvedli na svij vék az vulgarni odpovédi

, ato:,,sou to blbci* a ,,miyj byvali zaméstnavatel je pi*a a vytrel si se mnou pr**| .
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6.2.3 Postoje a zkuSenosti s navykovymi laitkami

Ve zkoumané oblasti abuzu drog je kladen diiraz na alkohol a omamné latky, pricemz se
zkoumaji jednak postoje k uzivani téchto latek, ale také zkusenosti s nimi. Pro ptehlednost jsou
data rozdé€lena a porovnavana v souvislosti s vékem respondentd. Vzhledem k piedvidatelnému
vysledku u psychotropnich latek, které maji tendenci uzivat hlavné mladi lidé, je testu

nezavislosti chi-kvadrat vyuzito pouze u abuzu alkoholu, ktery je spolecny vSem generacim.

Otazka €. 8: Co si myslite 0 nadmérném uzivani alkoholu?

Nadmérné whivins Cetnosti podle vékovych skupin

a ‘gfggﬁo‘l‘jm"‘ 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let z

absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
alkohol problémy 6 | 37.4% | 10 | 286% 1| 10,0% |29.3%
neresi
alkohol zmirfiuje 7 | 438% | 8 | 229% | 6 | 90,0% |362%
problémy
nadmérné piti Skodi,
ale je mozné udélat 3 18,8% 13 37,1% 0 0,0% 27,6%
vyjimku
alkohol $kodi v 0 0 0 0
jakémkoli mnozstvi 0 0,0% 4 11,4% 0 0,0% 6,9%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,09 | 100,0%

Tab. 10 Struktura respondentii z hlediska pohledu na nadmérné uzivani alkoholu

Tabulka ¢. 10 znazoriiuje postoje muzi bez domova k nadmérnému uzivani alkoholu.
Nejvice muzu ve véku do 26 let (43,8%) uvedlo, ze problémy fesi alkoholem. Na druhou
stranu o néco mensi procento (37,4%) udéava, Ze problémy se alkoholem nefesi. Nejmensi
pocet respondentli (18,8%) v této kategorii uvadi, ze alkohol Skodi, ale je mozné ud¢lat
vyjimku.

O néco Iépe dopadli muzi v produktivnim véku nad 26 let. Vétsina z nich (37,1%)
zastava nazor, ze alkohol $kodji, ale ve vyjime¢nych piipadech je jeho uzivani omluvitelné. Pro
Ctyti respondenty z celého vyzkumného souboru je alkohol skodlivy v jakémkoli mnoZstvi.

Nejhtife dopadli seniofi. Mimo jednoho respondenta je alkohol cestou ke zmirnéni

problémt a pouze pro jednoho Zadné feSeni neptedstavuje. Z celého souboru jsou to prave

muzi v diichodu, ktefi jsou k alkoholu a jeho uzivani nejvice benevolentni.
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Otazka €. 9: Jaky mate nazor na drogy, mate s nimi zkusenosti?
) d Cetnosti podle vékovych skupin
Nazor na drogy a 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let 5
zkusenost s nimi - - -
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
negativni, zkuSenosti
nemam a nikdy bych 2 12,4% 21 60,0% 7 100,0% | 51,7%
si drogu nevzal
drogy jsem zkusil, 5 [313% | 10 |[286% | O 0,0% | 25,9%
ale nic mi to netika
pOZItIVni, Zk’u§enosti 8 50’0% 2 5’7% 0 0’0% 17’3%
s drogou mam
pozitivni, drogy
wHvém pravideln 1 6,3% 2 5,7% 0 0,0% | 51%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 11 Struktura respondentii z pohledu na jejich ndzor na drogy a zkuSenosti

017,3%

| 25,9%

05,1%

O negativni nazor i ZkuSenost

B drogu jsem zkusil, ale nic mi to neiika

O pozitivni nazor i zkusenosti

O pozitivni ndzor a pravidelné uzivani

051,7%

Graf 2 Ndzory vsech respondentii na drogy a zkusenost s nimi

Druha otazka v oblasti ablizu navykovych latek se zaméfuje na zjisténi zkuSenosti

a nazoru na psychoaktivni latky. Dle pfedpokladl, Ze drogy uziva predev§im mlada generace,

dopadly také vysledky odpovédi respondentd. Vice jak polovina v§ech muzi (51,7%) ma na

psychoaktivni latky negativni nazor a nikdy by je neuzila. Zkusenost s drogou, le¢ negativni,

ptiznala Y,

bezdomovcu. Pravidelné drogy uzivaji 3 uzivatelé azylového domu.

vyzkumného souboru. Pozitivni ndzor i zkuSenost ma polovina mladych
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vvrve

Ma vék uZivatele azylového domu v Kroméiizi vliv na postoj K uzivani alkoholu?

Stanoveni alternativni a nulové hypotézy:

H,: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v postojich

k uzivani alkoholu.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v postojich

k uzivani alkoholu.

P — pozorované Cetnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zavorkach)

Postoje k uzivani
alkoholu L= et - 18-26let | 3.
alkohol problémy 6(4,69) | 10(1026) | 1205 |7
neresi
alkohol zmirnuje 21
problémy 7(579) | 8(12,67) | 6(2,53)
nadmérné piti Skodi, 16
Ize ale udélat vijimku | ° (P41 | 13(9.66) | 0(1.93)
alkohol skodi v 2
jakémkoliv mnoZstvi 0(L1) 4(2,41) 0 (0,48)

> 16 35 7 58

Tab. 12 Postoje k uzivaini alkoholu

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

(P-0)°
X =3 =0,37+0,01+0,54+0,25+1,72+4,76 +0,45+1,15+1,93 +
@) +1,1+1,05+0,48=13,81

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(4-1).(3-1)=6

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupeil volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kriticka hodnota testového kritéria X20,05= 12,06.

Srovnanim vypocitané hodnoty s piisluSnou kritickou hodnotou testového kritéria bylo
zjisténo, ze vypocitana hodnota je vys$si. Muzeme tak ftici, ze vék uzivatelii, ma viiv na jejich
postoje K uzivani alkoholu. Lze konstatovat, ze s pfibyvajicim vékem je postoj k uzivani

alkoholu benevolentnéjsi.
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6.2.4 Subjektivni vnimani bezdomovectvi

Nasledujici vyzkumna oblast se zabyva subjektivnim vnimani bezdomovectvi z pohledu
uzivateli azylového domu. Sada polozek je doplnéna otazkou, ktera zjistuje délku
bezdomovectvi. Vlastni zkoumani je zaméfeno na zjisténi subjektivné vnimanych pficin, které
k bezdomovectvi vedly, ale nasledné také objasnéni dtvodu, které uzivatelé azylového domu

vnimaji jako piekéazky v navratu k samostatnému bydleni.

Z divodu toho, Ze prvni otazka je jednak dopliujiciho charakteru, ale také z hlediska
veékoveho rozlozeni jiz predikuje vysledky, neni zde pouzito testu nezavislosti chi-kvadrat pro
kontingenc¢ni tabulku. U otazky €. 7 mohli respondenti zvolit vice moZnosti, ani zde proto neni
pouzito vypoctu chi-kvadratu. Testu nezavislosti ovéfujici vliv véku na subjektivni vnimani

bezdomovectvi je tak vyuzito u posledni otazky.

Otazka ¢&. 6: Jak dlouho jste bez domova?

) Cetnosti podle vékovych skupin
Delka 77715796 let 27 - 62 let 63 - 72 let y
bezdomovectvi - - -
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni

mén¢ nez 1 rok 8 50,0% 9 25,7% 0 0,0% | 29,3%
1 - 3 roky 5 31,2% 10 28,6% 4 57,1% | 32,3%
4 -6 let 2 12,5% 9 25,7% 1 14,3% | 20,7%
7-10 let 1 6,3% 5 14,3% 1 14,3% | 12,1%
vice jak 10 let 0 0,0% 2 57% 1 14,3% | 5,6%

> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 13 Struktura respondentii z pohledu na délku jejich bezdomovectvi

Tabulka ¢. 13 zndzoriuje délku bezdomovectvi v porovndni jednotlivych veékovych
skupin. Srovname-li vék muzi s poctem let, po které jsou bez domova, pozorujeme ocekava-

nou vzestupnou tendenci. Nejvice mladych muzt (50%) je bez piisttesi méné nez 1 rok.

U bezdomovctl v produktivnim véku je doba, po kterou jsou bez stdlého domova, rtizna.
Nejvice z nich (28,6%) je bez bydieni 1 az 3 roky. Stejny pocet (25,7%) pak méné nez 1 rok
a 4 az 6 let. Pomérné piekvapivy je vysledek u seniorti, kdy nejvice respondentt, je bez

ptistiesi / az 3 roky. Bezdomovci, kterym chybi domov vice jak 10 let, je pouze 5,6%.
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Otazka €. 7: Co je podle Vés hlavni pfi¢innou, Ze jste se ocitl bez domova?

- Cetnosti podle vékovych skupin
Priciny 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let
bezdomovectvi - ; ; .
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni

ztrata zaméstnani 3 12,5% 16 24,6% 2 14,3%
zavislost na alkoholu 0 0,0% 9 13,8% 3 21,4%
zévislost na omamnych 1 4,2% 1 1.5% 0 0.0%
latkach
zavislost na automatech 1 4,2% 4 6,2% 2 14,3%
nedostatek financi 4 16,7% 9 13,8% 2 14,3%
dluhy 2 8,3% 3 4,6% 2 14,3%
rozvod 0 0,0% 12 18,5% 1 7,1%
Odchodlod rodic¢a kvili 9 37.5% 3 4.6% 0 0,0%
neshodam
dobrovolné rozhodnuti 2 8,3% 3 4,6% 0 0,0%
jiné 2 8,3% 5 7,8% 2 14,3%

> 24 100,0% 65 100,0% 14 100,0%

Tab. 14 Hlavni divody ztraty domova

Tabulka ¢. 14 popisuje, co bylo hlavni pfi¢inou toho, Ze se respondenti ocitli bez
domova. U této otazky mohli uvést i vice jak jeden diivod. U nejmladsich bezdomovct do 26
let byl primarni pfi¢inou tohoto stavu odchod od rodicii pro vzdjemné neshody (37,5%),
nasledné nedostatek financi (16,7%) a ztrdta zaméstnani (12,5%). Dalsim divodem jsou pro
8,3% dotazanych dluhy. Stejny pocet pak uvedlo, ze se jedna o jejich dobrovolné rozhodnuti.
Dva respondenti uvedli vlastni pfi¢inu bezdomovectvi, a to rozchod s pritelkyni a odchod

Z détskeho domova.

U muzi v produktivnim véku nad 26 let se nejpocetnéji uvadéla ztrata zaméstnani
(24,6%) a rozvod (18,5%). Shodné zastoupeni (13,8%) mély pfticiny nedostatek financi

a zavislost na alkoholu. Jako jiny divod uvedlo 5 respondentti zdravotni stav.

Zavislost, konkrétné na alkoholu, se stala priméarni pficinou (21,4%) ztraty domova
u seniortl. Mezi pocetné vyrovnané (14,3%) ostatni divody, lze zatadit také zdvislost na
automatech, ale i ostatni pfi¢iny finan¢ni povahy, jako je nedostatek financi a dluhy. Dva

respondenti pak uvedli, Ze hlavni pfi¢inou je pro n€ smrt manzelky.
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Otazka €. 15: Co je podle Vias nejvétsi piekazkou, abyste bydlel v samostatném bydleni

(tzn. mimo azylovy dam)?

Subjektivni pirekazky, Cetnosti podle vékovych skupin
které brani v bydleni 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let
mino AD absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
nedostatek financi 13 81,2% 23 65,7% 2 28,6%
zévislost na alkoholu 0 0.0% 2 5.7% 1 14.3%
¢1 drogach
nepiiznivy zdravotni stav 0 0,0% 5 14,3% 1 14,3%
nedostate¢nd motivace 0 0,0% 3 8,6% 1 14,3%
jiné 3 18,8% 2 5,7% 2 28,6%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0%

Tab. 15 Subjektivni prekdizka, kterd respondentiim nejvice brani v jiném bydleni

12,1% O nedostatek financi
H zavislost na alkoholu ¢i
drogéach

O nepfiznivy zdravotni stav

O nedostate¢na motivace

65,5% W jiné

Graf 3 Subjektivni prekdzky vsech uzivatelii v samostatném bydleni

V navaznosti na piedchozi otazku, kterd se respondenti dotazuje na pfiiny ztraty
domova, byl polozen posledni dotaz. Ten ma za cil zjistit, co je podle dotazanych nejvétsi pie-
kazkou, ktera jim brani v samostatném bydleni. U vSech vékovych kategorii se jako hlavni pie-
kazka jevi nedostatek financi. Nejvice pak u nejmladSich bezdomovct, kde tvoii vice jak
%14 viech odpovédi. U respondentd nad 26 let a seniorti je Castou piekazkou nepiiznivy
zdravotni stav (14,3%). Zajimavé je, ze zavislost jako piekazku si uvédomuji pouze tfi

bezdomovci nad 26 let.

Mimo nabizenych odpovédi méli muzi moznost uvést jinou piekazku. Nejvice se zde
objevovaly dluhy a nedostatek pracovnich mist, coz souvisi s nedostatkem finan¢nich
prostfedkt. Dalsi ¢astou piekazkou byl také rozvod. U seniortt pak ovdoveni a jeden respon-

dent uvedl automaty.
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vvrve

Ma veék uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na subjektivni vnimadni prekdZek

vV samostatném bydleni?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hs: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v cetnostech

kontaktu s rodinou.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v ¢etnostech

kontaktt s rodinou.

P — pozorované ¢etnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zdvorkach)

Prekazky v

samostatnémybydlem’ 18- 26 let - 18-26let| >
nedostatek financi 13(10,48) | 23(22,93) | 2(459) | 38
zavislost 0 (0,83) 2(1,81) 1 (0,36) 3
nepftiznivy zdravotni stav 0 (1,66) 5(3,62) 1(0,72) 6
nedostate¢na motivace 0(1,1) 3(2,41) 1(0,48) 4
jiné 3(1,93) 2 (4,22) 2 (0,84) 7
> 16 35 7 58

Tab. 16 Subjektivni prekdzky v samostatném bydleni

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

(P-0)°
X =3 = 061+0+146 +083+002+114+ 166 +0,53+011 +
@) 1,10,14+0,56 +0,59 + 1,17 + 1,6 = 11,52

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(-1).(3-1)=8

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupei volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kriticka hodnota testového kritéria X20,05: 15,5.

Porovname-li vypocitanou hodnotu s pfislusnou kritickou hodnotou, zjistime, ze
vypocitana hodnota je niz$i. Z tohoto divodu pfijimame nulovou hypotézu a znamena to,

ze vek uzivatelit nema vliv na subjektivni prekazky v samostatném bydleni.
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6.2.5 Postoje a zkuSenosti s pachianim trestné ¢innosti
Nasledujici ¢ast vyzkumného Setfeni se vénuje zjisténi, zda jsou v jednotlivych vékovych
skupinach rozdily v pohledu na kriminalitu. Respondentim byly polozeny 2 otazky. Prvni

polozka zjistovala postoje oslovenych muzu k trestné Cinnosti, konkrétn¢ ke kradezi. Druha

polozka zkoumala zkusenost bezdomovcl s odsouzenim za spachany trestny ¢in.

Ke zjisténi, zda mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily
Vv oblasti rodinnych a socidlnich vztahd, bylo u obou otazek pouzito testu nezavislosti

chi-kvadrat.

Otazka €. 10: Jaky je vas postoj k trestné ¢innosti, napf. ke kradezi?

Cetnosti podle vékovych skupin

Postoj k trestné

&nnosti 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni| relativni
krast se nesmi 2 12,5% 22 62,9% 7 100,0%
krast senesmi, ale | g | 37500 | 11 | 31,4% 0 0,0%
n¢kdy je to nutné
krast se muze 8 50% 2 5,7% 0 0,0%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0%

Tab. 17 Postoj respondentii ke krdadezi

17%

54%
29%

O krast se nesmi
O krast se nesmi, ale nekdy je to nutné
W krast se mize

Graf 4 Postoje vsech respondentii ke kradezi

Tabulka &. 17 a graf &. 4 charakterizuji postoje bezdomovci ke kradezi. Ze se krdst
miize, si mysli polovina mladych muzi. O néco mensi pocet (37,5%) povazuje v piipadé
potiebnosti obcasnou krdadez za nutné zlo. Pokud porovname Cetnosti odpovédi s vékem re-
spondentll, tak zjistime, ze s pribyvajicim vékem se pohled na tuto trestnou ¢innost méni.

Nézor, ze se krdst nesmi, zastavaji vsichni seniofi a 62,9% muzl ve véku 27 az 62 let.
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vvrve

Ma vek uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na postoj ke kradeZi?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

H,: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivatelll jsou vyznamné rozdily v postojich ke

kradezi.

Ho: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v postojich ke

kradezi.

P — pozorované Cetnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zavorkach)

Postoje ke kradezi 18 - 26 let - 18—-26let | >

krast se nesmi 2 (8,55) | 22(18,71) | 7(3,74) 31
krast se nesmi, ale nékdy je to nutné | 6 (4,69) 11(10,26) 0(2,05) | 17
krast se muze 8 (2,76) 2 (6,03) 0(1,21) 10
> 16 35 7 58

Tab. 18 Postoje k uzivdini alkoholu

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

X2 - Z (P B 0)2
B 0] =5,02+0,58+2,84+0,37+0,05+2,05+9,95+2,69 +1,21=24,76

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(3-1).(3-1)=4

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupeil volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kritickd hodnota testového kritéria X20,05 =9,49.

Pokud srovname vypocitanou hodnotu s ptislusnou kritickou hodnotou, pak zjistime, ze
vypocitana hodnota je vyssi. Lze tak ftici, ze vék uzivatelii ma viiv na jejich postoje ke kradezi.
Dle vysledkii mtizeme konstatovat, Ze ¢im niz§i v€k uZivatele azylového domu, tim vice chape

trestny ¢in kradeze jako pochopitelny.
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Otazka €. 11: Mate zkuSenost s odsouzenim pro trestny ¢in?

ZkuSenost Cetnosti podle vékovych skupin
odsouzenim pro 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let

trestny &in absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
nemam zkuSenost 10 62,5% 17 48,6% 4 57,1%
s odsouzenim k vefejné | 4 6,3% 4 | 114% | o0 0,0%
prospeéSnym pracim
s podmineénym 2 | 125% | 5 | 143% | 2 | 286%
vykonem trestu
s vykonem trestu 0 0,0% 5 14,3% 1 14,3%
nechci uvést 3 18,7% 4 11,4% 0 0,0%

> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0%

Tab. 19 Zkusenost respondentii s odsouzenim za trestnou ¢innost

m121%

O nemam zkuSenost

010,3%

B s odsouzenimk vefejné
prospésnym pracim

O s podmineénym trestem

0 15,5%
Os vykonemtrestu

| 8,6% @ 53,5%

H nechciuvést

Graf 5 Zkusenosti vsech respondentii s odsouzenim

Tabulka ¢. 19 a graf ¢. 5 znazorfuji zkuSenosti uzivateli azylového domu s odsouzenim
za trestny ¢in. Vice nez polovina ze vSech muzi (53,5%) odsouzena nikdy nebyla. Nejméné
pak mladi bezdomovci (62,5%). Pokud respondenti odsouzeni byli, pak nejcasté&ji (15,5%)

k podminecnému trestu.

S pobytem ve vezernském zarizeni ma zkuSenost 10,3% dotdzanych. S uloZenim verejné

prospésnych praci maji zkuSenosti pouze muzi ve véku 18 az 62 let (8,6%).
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vvrve

Ma vék uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na zkuSenost s odsouzenim pro trestny

¢in?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

H4: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateld jsou vyznamné rozdily ve zkuSenosti

S odsouzenim.

Ho: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uZzivatell nejsou vyznamné rozdily ve zkusenosti

S odsouzenim.

P — pozorované Cetnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zavorkach)

ZKkuSenosti s odsouzenim | 18 - 26 let - 18-261let | >
nemam 10 (8,55) | 17 (18,71) | 4(3,74) | 31
k vetejné prospéSnym pracim | 1(1,38) 4 (3,02) 0 (0,6) 5
k podmine¢nému trestu 2 (2,48) 5 (5,43) 2 (1,09) 9
k vykonu trestu 0 (1,66) 5 (3,62) 1(0,72) 6
nechci uvést 3(1,93) 4 (4,22) 0(0,84) 7

> 16 35 7 58

Tab. 20 Zkusenosti s odsouzenim

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

(P-0)°
X =3 =0,25+0,16+0,02+0,1+0,32+0,6 +0,09 +0,083+0,76 + 1,66 +
@) +0,53+0,11 + 0,59 + 0,01 + 0,84 = 6,07

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(-1).(3-1)=8

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupenn volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kriticka hodnota testového kritéria X20,05= 15,5

Pokud srovname vypocitanou hodnotu s piislusnou kritickou hodnotou, pak zjistime, ze
vypocitand hodnota je niz$i. Mizeme tak fici, Zze vek uzivatelli azylového domu nemd viiv na

Jjejich zkusenosti S odsouzenim za trestny cin.
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6.2.6 Rodinné a socialni vztahy

Posledni zkoumanou oblasti jsou rodinné a socialni vztahy bezdomovct. Respondenti
byli dotazovani jak na cetnost kontaktd s rodinnymi piislusniky, tak 1 se znamymi, ktefi
v azylovém domé nebydli. Testu nezavislosti chi-kvadrat bylo za Gcéelem zjisténi, zda mezi

odpovéd’'mi a vékem respondentt existuje statisticky vyznamny rozdil, vyuzito u obou otazek.

Otazka ¢. 13: Jak Casto jste v kontaktu s rodinou?

Cetnost Cetnosti podle vékovych skupin

kontakti 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let

s rodinou | absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni
pravidelné 6 37,5% 6 17,1% 3 42,8%

obcas 4 25,0% 12 34,3% 2 28,6%
vitbec 6 37,5% 17 48,6% 2 28,6%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0%

Tab. 21 Cetnost kontaktii respondentii s jejich rodinou

043,1% @ 25,9%

W 31%

O pravidelné¢ M obcasné O zadné

Graf 6 Cetnost kontaktii vSech respondentii s rodinou

Tabulka ¢. 21 a graf ¢. 6 uvadgji Cetnosti kontaktli bezdomovci s jejich ptibuznymi. Ve
vékové kategorii 18 az 26 let si vysledky odpoveédi pomérné protifeci. Nejvyssi pocet (37,5%)
mladych je s rodinou v pravidelném kontaktu. Stejny pocet muzi (37,5%) vsak uvedlo, Ze se
s rodinou vithec nestyka. Také témét polovina (48,6%) muzl v produktivnim véku neudrzuje
se svymi piibuznymi zZddné kontakty. Naopak nejvice seniorlt (42,8%) se s rodinnymi

prislusniky setkava pravidelné¢.
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vvrve

Ma vék uZivatele azylového domu v Kromé¥izi vliv na éetnost kontaktit s rodinou?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hs: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v Cetnostech

kontaktu s rodinou.

Ho: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivateli nejsou vyznamné rozdily v ¢etnostech

kontaktt s rodinou.

P — pozorované Cetnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy (v zavorkach)

k(éztt';‘l’jttu 18 - 26 let - 18-26let | ¥
pravidelné | 6 (4,14) | 6(9,05) | 3(L81) | 15
obcasné | 4(497) | 12(1086) | 2(217) | 18
7adne 6(69) |17 (1509) | 2(3.02) | 25
D 16 35 7 58

Tab. 22 Cetnost kontaktii s rodinou

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

X2 - Z (P B 0)2
B 0] =0,84+1,03+0,78+0,19+0,12+ 0,01 + 0,12 + 0,24 + 0,34=3,67

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(3-1).(3-1)=4

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupenn volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kriticka hodnota testového kritéria X20,05: 9,49.

Porovname-li vypocitanou hodnotu s pfislusnou kritickou hodnotou, zjistime, Zze
vypocitand hodnota je niz$i. Z tohoto divodu pfijimdme nulovou hypotézu. Znamena to,

7e vék uzivatelii nema vliv na cetnost kontakti s rodinou.
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Otazka €. 14: Stykate se i s lidmi (mimo rodinu), ktefi nebydli na azylovém domé?

v . Cetnosti podle vékovych skupin
Cetnost kontaktua
absolutni | relativni | absolutni | relativni | absolutni | relativni

pravidelné 10 62,5% 14 40,0% 1 14,3%
obcas n¢koho 6 | 375% | 12 | 343% | 3 | 42.8%
potkdm
nemam prilezitost 0 0,0% 4 11,4% 2 28,6%
nemam o to zajem 0 0,0% 5 14,3% 1 14,3%

> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0%

Tab. 23 Struktura respondentii z hlediska cetnosti jejich kontaktii s okolim

010,3%

[010,3% 043,2%

O pravidelné

 obcas nékoho potkam
O nemam piilezitost

W 36,2% O nemamo to zijem

Graf 7 Cetnost kontaktii viech respondentii s lidmi mimo AD

Tabulka ¢. 23 a graf ¢. 7 znazoriuji Cetnosti kontaktli bezdomovcu s lidmi, kteti
v azylovém domé nebydli. V kontaktu s okolim je 79,4% vsech respondenti. Pozitivni je, Ze

z toho 43,2% muzu se s prateli a znamymi s¢ykd pravidelné.

V pravidelném kontaktu jsou nejvice mladi (62,5%) a bezdomovci v produktivnim véku
od 26 let (40%). Naopak prilezitost ke kontaktu nemd 10,3% dotazanych ve ve€ku 26 az 72 let,
stejny pocet (10,3%) pak o styk s jinymi lidmi nemd zdjem.
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vvrve

Ma veék uZivatele azylového domu v KroméiiZi vliv na Cetnost kontaktii s lidmi mimo AD?

Stanoveni nulové a alternativni hypotézy:

Hs: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily v Cetnostech
kontaktd s jinymi lidmi.

Ho: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivatelli nejsou vyznamné rozdily v ¢etnostech
kontaktt s jinymi lidmi.

P — pozorované Cetnosti

O — ocekavané Cetnosti, odpovidajici platnosti nulové hypotézy

k(éztt';‘l’jttu 18 - 26 let - 18-26let | ¥
pravidelné 10 (6,9) | 14 (15,09) | 1(3,02) | 25
obc¢asné 6(5,79) | 12 (12,67) | 3(253) | 21
nemam prilezitost | 0 (1,66) 4 (3,62) 2 (0,72) 6
nemam zajem 0 (1,66) 5(3,62) 1(0,72) 6
> 16 35 7 58

Tab. 24 Cetnost kontaktii s jinymi lidmi

Vypocet chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulku:

(P-0)°
X =3 =139 +008+135+0,01+004+0,09 +1,66 +004 +228 +
@) +1,66+ 0,52 +0,11 =9,23

Vypocet stupné volnosti: f=(r-1).(s-1)=(4-1).(3-1)=6

Pro zvolenou hladinu vyznamnosti a vypocteny stupeni volnosti byla ve statistickych

tabulkach uréena kriticka hodnota testového kritéria X20,05 =12,06.

Porovname-li vypocitanou hodnotu s pfislusnou kritickou hodnotou, zjistime, Zze
vypocitand hodnota je niz§i. Mlizeme tak fici, Ze vek uzivatelu nema vliv na cetnost kontaktu

S jinymi lidmi.
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6.2.7 Dopliujici oblast

Mimo otazky zamétené na problematiku resocializace byla pridana také otazka zjistujici
hospitalizaci respondentti v psychiatrické 1éCebné, a to ze dvou duvodia. Prvnim z nich je

umisténi azylového domu ve mést¢ Kroméfiz, kde se nachdzi také jedna z nejvétSich
psychiatrickych 1é¢eben v CR.

Pocet byvalych pacientli v azylovém domé je ve srovnani s azylovymi domy v jinych
méstech nadprimérny. Druhym diivodem je pfipominkovani respondentti béhem predvyzkumu.
Zde dva dotazani uvedli, ze hospitalizace v PL je tizce spjata s jejich souc¢asnou nepiiznivou

situaci.

Otazka €. 12: Byl jste nékdy hospitalizovan v psychiatrické 1é¢ebné?

Cetnosti podle vékovych skupin

Hospitalizace 18 - 26 let 27 - 62 let 63 - 72 let 3
v PL , . , ey , y
absolutni | relativni | absolutni| relativni | absolutni | relativni
nikdy 11 68,8% 17 48,6% 1 14,3% 50%
jedenkrat 1 6,2% 6 17,1% 5 71,4% | 20,7%
opakované 3 18,8% 9 25,7% 1 14,3% | 22,4%
nechci uvést 1 6,2% 3 8,6% 0 0% 6,9%
> 16 100,0% 35 100,0% 7 100,0% | 100,0%

Tab. 25 Hospitalizace v psychiatrické lécebne

Polovina vSech respondentti uvedla, Ze v psychiatrické 1é¢ebné nikdy hospitalizovana
nebyla. Na druhou stranu 43% bezdomovct pobyt v 1écebné piiznalo, z toho 22,4% dokonce
opakovany. Nejéasté&ji se jednalo o muze v produktivnim véku (25,7%) a mladé bezdomovce

(18,8%).

Zajimavé je srovnani téchto dvou veékovych skupin se seniory. Vzhledem K jejich
vysokému veku lze predpokladat, ze pokud maji psychické potize a potiebovali odbornou
lécbu, byli béhem svého Zivota hospitalizovani opakovangé. VétSina muzl v dichodovém véku
(71,4%) vsak uvedla, Ze v psychiatrické 1é¢ebné byli pouze jednou. Porovname-li tyto vysledky
S nejcastéjsi odpoveédi na otazku €. 8, zjistime, Ze 90% dotdzanych seniorti si mysli, Ze alkohol

zmirnuje problémy. K zamysleni pak vyvstava otazka, jestli zde existuje souvislost.
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6.3 Shrnuti vysledki vyzkumi

Vyzkumné Setfeni se primarné soustfedilo na oveéfovani hypotéz, pii kterych jsem
zjistoval vyznamné rozdily mezi vékovymi skupinami uzivateld azylového domu v ramci jejich

problému pii resocializaci. Konkrétn€ jsem se zam¢fil na oblasti:
= obstaravani a hospodaieni s finan¢nimi prostiedky,
= postoje a zkuSenosti s navykovymi latkami,
= subjektivni vnimani bezdomovectvi,
= postoje a zkuSenosti s pachanim trestné ¢innosti,
= rodinné a socialni vztahy,

= dopliujici oblast — hospitalizace v psychiatrické 1é¢ebné.

Obstaravani a hospodafreni s finanénimi prostiredky

W

Hypotéza ¢. 1: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily

v oblasti obstaravani a hospodateni s finan¢nimi prosttedky.

Polovina uzivatelti azylového domu pobira socialni davky. Druhou nejpocetnéjsi skupinu
(17,3 %) tvoti piijemci invalidniho dichodu. Podporu v nezaméstnanosti pobira 13,8 %
dotazanych. Starobni dichod je piijmem pro 12 % respondentt. Bylo zjisténo, ze pouze jeden

muz pracuje.

Piijem staci nejvice seniorim (42,9%), pak muzim v produktivnim veéku (25,7%)
a nejméné¢ mladym bezdomovcim do 26 let (12,5%). Zajimavosti je zjiSt€ny pocet
odpracovanych let na pracovni smlouvu. Muzi do 26 let maji primérné odpracovano 0,6 roku,

zatimco seniofi 41 let.

Nejvice respondenttl ve véku 18 az 62 let vyuziva jako ptivydélek ptilezitostné nabidky
prace ve formé brigad (61,1% a 56,4%). Sbér odpadu, jako je papir, kov ¢i barevné kovy
pfiznavaji hlavné lidé nad 26 let (15,4%). Jeden respondent si piivydélava jako prostitut.

Seniofi si nijak nepfivydélavaji.
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Polovina mladych bezdomovcl nepracuje, protoze podle nich neni na trhu prace dostatek
vhodnych nabidek nebo maji obavu z exekuce na plat (33,3%). Také vétSina (53,8%) muzi ve
véku 27 az 62 let nemohou najit odpovidajici praci, protoze chybi jeji nabidka.

2

Hypotéza ¢. 1 se potvrdila. Uzivatelé v produktivnim véku jsou ve vétSingé piijemci

socialnich davek, zatimco seniofi logicky pobiraji starobni dichod. Bylo zjisténo, ze
S pribyvajicim veékem si muzi bez domova lépe vysta¢i se svym piijmem. Stejné je to
i u privydélku, kdy seniofi si nijak nepfivydé€lavaji. Také pocet odpracovanych let je

pochopitelné rozdilny.

Postoje a zkuSenosti s navykovymi latkami

Hypotéza €. 2: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uZivateld jsou vyznamné rozdily

v oblasti postoju a zkusenosti s navykovymi latkami.

Alkohol je pro 90% bezdomovcu v diichodovém véku cestou ke zmirnéni problému. Tim
je také i pro téméf polovinu (43,8%) mladych muzi do 26 let. Na druhou stranu 37,5%

uvedlo, Ze alkoholem se problémy nefesi.

Psychoaktivni latky jsou dle ptfedpokladii drogou mladych. Pozitivni nazor vcetné

zkusenosti ma polovina této vékové skupiny.

Hypotéza ¢. 2 se potvrdila. Bylo zjisténo, ze vek uzivatelii ma vliv na jejich postoje

K uzivani alkoholu. S ptibyvajicim vékem je postoj k uzivani benevolentnéj$i. Naopak drogy
jsou kladné pfijimany mladymi. S rostoucim vékem se zajem o jejich uzivani, stejné tak

pozitivni nazor na drogy, méni.

Subjektivni vnimani bezdomovectvi

Hypotéza €. 3: Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uZivateli jsou vyznamné rozdily

V oblasti subjektivniho vnimani bezdomovectvi.

Polovina mladych muzii je bez pfistfesi méné nez 1 rok. U bezdomovcl v produktivnim
véku je doba, po kterou jsou bez stadlého domova, riizna. Nejvice (28,6%) je bez bydleni 1 az 3
roky, stejny pocet (25,7%) pak 4 az 6 let. Piekvapivy je vysledek u seniort, kdy nejvice

respondentt jsou bez pfistiesi 1 az 3 roky.
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U nejmladsich bezdomovct do 26 let je primarni pfi¢inou vzniku bezdomovectvi odchod
od rodi¢l pro vzijemné neshody (37,5%), nasledné nedostatek financi (16,7%) a ztrata
zaméstnani (12,5%). U muzi v produktivnim véku nad 26 let se nejpocetnéji uvadéla
ztrata zaméstnani (24,6%) a rozvod (18,5%). Zavislost, konkrétné na alkoholu, je hlavnim

diavodem (21,4%) ztraty domova u seniort.

U vSech muzi bez ohledu na veék je nejvétsi piekazkou, kterda brani v samostatném
bydleni, nedostatek financi. Nejvice pak u nejmladsich bezdomovct, u kterych tvofi vice jak
%14 viech odpovédi. U respondentd nad 26 let a seniori je Gastou piekazkou nepiiznivy

zdravotni stav (14,3%).

Hypotéza ¢. 3 se ¢asteéné potvrdila. Dle ptedpokladid jsou mladi muzi bez domova

nejkratsi dobu. Piekvapivé nejdelsi dobu bez stalého domova nejsou seniofi, ale respondenti
v produktivnim véku. Pfi¢inou tohoto stavu je pro vétSinu mladych odchod z domova. Muzi
Vv produktivnim véku pfisli o domov hlavné kvili ztraté zaméstnani a z ditvodu rozvodu. Pro
nejvice seniorti je hlavnim divodem zéavislost. Naopak subjektivni piekdzkou je pro vétSinu

nedostatek financi. Bylo zjisténo, Ze v€k respondentti nema na vnimani piekazek vliv.

Postoje a zkuSenosti s paAchanim trestné ¢innosti

Hypotéza ¢. 4. Mezi jednotlivymi v€kovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily

V oblasti pachani trestné ¢innosti.

Krast se mize podle poloviny muzi do 26 let. Naopak seniofi si bez vyjimky mysli, Ze se
krast nesmi za zadnych okolnosti. Vice nez polovina ze vSech muzi (57,1%) nikdy nebyla
odsouzena za trestny ¢in. Pokud odsouzeni byli, pak nejcastéji (15,5%) k podmine¢nému

trestu. S pobytem ve vézenském zatizeni ma zkuSenost 10,3% dotazanych.

Hypotéza €. 4 se potvrdila ¢asteéné. Mladi respondenti si na rozdil od seniort mysli, Ze

se krast mize. S pribyvajicim vékem bezdomovci se tak pohled na tuto trestnou ¢innost méni.
Naopak na odsouzeni za trestny ¢in vliv véku nebyl potvrzen. ZkuSenosti s vykonem trestu

jsou vyrovnané.
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Rodinné a socialni vztahy

Hypotéza €. 5: Mezi jednotlivymi vékovymi skupinami uzivateli jsou vyznamné rozdily

v oblasti rodinnych a socialnich vztaha.

Témet polovina (48,6%) bezdomovel v produktivnim véku od 26 let neudrzuje
s rodinou zadné kontakty. Naopak nejvice seniorti (42,9%) se s rodinnymi ptislusniky setkava
pravidelné. Stejny pocet mladych muzi (37,5%) je jak v pravidelném kontaktu s rodinou, tak
V Zadném.

V kontaktu s okolim je 79,4% vSech respondentti, ztoho se 43,2% muzl s prateli
a znamymi styka pravidelné. V pravidelném kontaktu jsou nejvice mladi (62,5%) a bezdomoVvci

Vv produktivnim véku od 26 let (40%). Nejvice seniori (42,8%) obc¢as nékoho potka.

Hypotéza ¢. 5 se nepotvrdila. U obou otazek byly oveéfovany statisticky vyznamné

rozdily. Bylo zjisténo, Ze v€k uZivatell azylového domu nemd vliv na Cetnost kontaktd

s rodinou a se znamymi.

Dopliujici oblast

Mimo zkoumané oblasti zaméfené na problematiku resocializace byla piidana také
otazka zjiStujici hospitalizaci respondentti v psychiatrické 1é¢ebné. Bylo zjisténo, Ze polovina
vSech respondentti v psychiatrické 1é¢ebné nikdy hospitalizovana nebyla. Na druhou stranu
43% bezdomovcl pobyt v 1ééebné ptiznalo, z toho 22,4% dokonce opakovany. Nejcastéji se
jednalo o muze v produktivnim véku (25,7%) a mladé bezdomovce (18,8%). Nejvice seniort

(71,4%) byla hospitalizovana jedenkrat.
Yy

6.4 Doporudeni pro praxi

Cilem vyzkumného Setfeni byla identifikace problémi pii resocializaci muzii bez ptistresi.
Ziskana teoreticka data byla vyuzita v navrhu praktickych doporuceni pro socialni praci, ktera
by mohla zlepsit podminky pro resocializaci vSem uzivatelim azylového domu pro muze
kazdou ve€kovou kategorii Vv prehlednych tabulkach. Navrhy ke zlepseni jsou doplnény

0 stanovenou formu socidlni prace a o osobu, kterd ji bude realizovat.
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6.4.1 Doporuceni k socialni praci s mladymi uZzivateli do 26 let

Zjistény . el o
D IJ’obléIZ,l Doporuceni pro zlepSeni Forma Realizator
, ) instalace
Ve vestibulu azylového domu ‘ox
: ; R nasténky
bude instalovana nova nasténka, socidlni pracovnici
kde budou pravidelné ] KD
aktualizovany nabidky aktualizace dle
rekvalifikacnich kurzi UP. nabidky UP
individualni KliEovy .
Nizké Zvysit informovanost uZivateld o planovani 1covy pracovnicl
vzdélani finan¢nich vyhodach a
praktlckemu ptinosu rekvalifika- | 1sqicni porady | socilni pracovnici
cL. uzivatelli AD
Zvysit motivaci uzivatelti se T
,vy , s o individualni o .
zakladnim vzdé¢lani k rozsiteni . kli¢ovy pracovnici
vzdelani planovani
individualni i~ .
' ) lanovani kli¢ovy pracovnici
o Zvysit povédomi uzivateld o planovani
Socialni | yyhodach zaméstnani.
davky jako tednaska externista: Hmotna
zdroj p¥ijmu P nouze UP Kromé{z
Zvysit motivaci uzivatelt k individualni licovy pracovici
hledani prace. planovani vy P
individualni e, .
. L . lAnovani kli¢ovy pracovnici
Zvysit motivaci uzivateld k planovani
. . | lep§imu hospodafeni s penézi.
Hospodareni P b P < itk socialni pracovnici
s financemi prednaska AD
Nabidnout uZivateliim moznost C e, i, ,
ulozeni pencz u socidlnich individudlni socidlni pracovnici
P rozhovory AD
pracovnic.
Seznamit uzivatele s nasledky Y 1ax n
péchéni trestné Sinnosti prednaska propustény recidivista
Trestna :
&innost Zvysit povédomi uzivatell o di- externista: socialni
sledcich neodpracovani prednaska kurator MeU
verejné prosp&$nych praci. Krométiz

Tab. 26 Doporuceni pro praxi u uzivatelii ve véku 18 az 20 let
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Zjistény " i . .
J , Y Doporuceni pro zlepSeni Forma Realizator
problém
o3 ivaci uzi o individudlni klicovy pracovnici
Zvysit motivaci uzivatelt k planovani vy p
hledani a udrzeni stalého
zamestnan. . socialni pracovnici
prednaska AD
nasténka s
aktualni
nabidkou prace | socialni pracovnici
zavedeni PC s AD
internetem
Zlepsit moznosti uzivatelt pii zdarma
hledani prace. pomoc pii tvorbé
zivotopisi a kli¢ovy pracovnici
hledani prace
zavedeni PC s pracovnici v
Stalé internetem socialnich sluzbach
ke zdarma AD
zaméstnani
individualni . , y
, projektovy manazer
Zapojit uzivatele do realizace pragovm . AD
nového projektu ESF "Pomoc poradenstv
osobam bez pristiesi na trh prednasky . _
prace”. ’ socialni pracovnici
lekce prace na AD
PC
e .. . externista: pracovnik
Zvysit informovanost uZzivatelil o o1
. Y 1y Socialni poradna
problematice exekuce a prednaska Oblastni Charita
moznostech osobniho bankrotu. N
Krométiz
externista: pracovnik
o . Chranéna dilna
0] 1r}va11dn1ch, dpchodc’uv , osobni Odemon
nabidnout préci v chranénych ted , -
dilnach. predstavent externista: pracovnik
Chranéna dilna
Horizont
individualni N .
. L lAnovAni kli¢ovy pracovnici
Zvysit informovanost o rizicich planovani
UZivani spojenych s uzivani alkoholu.
. , externista: pracovnik
navykovych rednaska oy
y, y p PL Krométiz
latek
Zvysit informovanost uZzivatelii o externista: pracovnik
rizicich spojenych s uzivanim prednaska K-centrum Oblastni
drog. Charita Krométiz

Tab. 27 Doporuceni pro praxi u uzivatelii ve véku 18 az 26 let
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6.4.2 Doporuceni k socialni praci s uzivateli v produktivnim véku od 27 let

Zjistény T o -
] , y Doporuceni pro zlepSeni Realizator
problém
Nizky potet Podpofit zaméstnané uzivatele | nabidka bydleni v projektovy manazer AD
pracujli)cich v udrzeni prace a v postupné resocializa¢nim
resocializaci. byté socidlni pracovnik AD
nasténka s
aktualni
nabidkou prace o .
) socialni pracovnici AD
zavedeni PC s
internetem
Zlepsit moznosti uzivateli pti zdarma
hledani prace. pomoc pii tvorbé
zivotopisi a hleda- kli¢ovy pracovnici
ni prace
zavedeni PC s .
internetem pracoviiel v
socialnich sluzbach AD
zdarma
individualni
Stalé Zapojit uzivatele do realizace pracovni projektovy manazer AD
zamestnani | nového projektu ESF "Pomoc poradenstvi
osobam bez pristresi na trh o
ot P prednasky ) )
prace". socialni pracovnici AD
lekce prace na PC
Zvysit informovanost uZivate- externista: pracovnik Socialni
I o problematice exekuce a Y s poradna
. , prednaska ) .
moznostech osobniho Oblastni Charita
bankrotu. Krométiz
externista: pracovnik Chrané-
o . na dilna
U 1r}va11dn10h, d.uchodc,uv , osobni Odemon
nabidnout praci v chranénych ted , .
dilnach. predstavent externista: pracovnik Chrang-
na dilna
Horizont
Podporovat uzivatele v kon- umoznit uzivateli ,
S, ux pracovnici v
taktech s rodinnymi navstévu na o i
e s e . socialnich sluzbach AD
prislusniky, predev§im détmi. pokoji
. o . . zavedeni PC s , .
Vysoka Pomoci uzivatelim v navazani - pracovnici v
, o Internetem ot i s
rozvodovost | novych kontaktd. socialnich sluzbach AD
zdarma
Nabidka poradenstvi zdarma v TP externista: socialni pracovnice
N " , individualni 9 ;
poradné€ pro manzelstvi a , Poradna pro manzelstvi a
. poradenstvi b L XD
rodinu. partnerské vztahy v Kromérizi

Tab. 28 Doporuceni pro praxi u uzivatelii ve véku 27 az 62 let
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Zjistény « —_ q s
J . y Doporuceni pro zlepseni Realizator
problém
individualni o -
. kli¢ovy pracovnici
s s . planovani
Zvysit povédomi uzivatell o
Socialni vyhodach zaméstnani.
A i Y s externista: Hmotna
davky jako piednaska . s
zdroj p¥ijmu nouze UP Kroméfiz
Zvysit motivaci uzivatelt k individualni i~ L
s L kli¢ovy pracovnici
hledani prace. planovani
individualni . .
_ S . l4novani klicovy pracovnici
Zvysit motivaci uzivateli k planovani
lepsimu hospodaieni s penézi.
Hospodareni Y gy socialni pracovnici
5P . prednaska P
s financemi AD
Nabidnout uzivatelim moznost e e o1 ,
.o o1, individualni socialni pracovnici
ulozeni penéz u socialnich
- rozhovory AD
pracovnic.
Pomoci uzivatellim se zdznamem T
o . individualni 1 ,
v rejstiiku trestd s jeho o1, socialni pracovnici
fipadnym vymazem socidlni AD
prp ) poradenstvi
. Seznamit uzivatele s nasledky pfti
Trestna . L o . kyp Y s e
ve pachani trestné ¢innosti. piednaska propustény recidivista
¢innost
Zvysit povédomi uzivateli o . o,
dlzgledc?ch 1 neodpracovani externista: socidlni
vefejné roIs) é§n'c111) raci prednaska kurdtor MeU
Jn¢ prospesnych pract. Kroméetiz
externista: pracovnik
prednaska Nemocnice a.s.
L . . . Kromériz
Zvyseni povédomi uzivateld o
zdravém Zzivotnim stylu. , o .
Y letaky na socidlni pracovnici
« s nasténkach AD
ZlepSeni péce
o0 zdravi
individualni N .
. o lAnovéni kli¢ovy pracovnici
Zvysit informovanost o rizicich planovani
spojenych s uzivani alkoholu.
Y g externista: pracovnik
prednaska p

PL Kroméfiz

Tab. 29 Doporuceni pro praxi u uzivateli ve veku 27 az 62 let
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6.4.3 Doporuceni k socialni praci s uZivateli v postproduktivnim véku

Zjistény . i . s
] . y Doporuceni pro zlepSeni Realizator
problém
externista:
prednaska pracovnik z o.s.
Zvyseni povédomi uzivateld o Zdravé stafi
zdravém starnuti. . 1 ‘s
letaky na socialni pracovnici
Zlepseni péce nasténkach AD
o0 zdravi e
individualni i~ L.
o L . ., klicovy pracovnici
Zvysit informovanost o rizicich planovani
spojenych s uzivani alkoholu. : ;
fodnaska externista: pracovnik
P PL Kroméii
Podporovat uzivatele v umoznit uzivateli L.
S vex pracovnici v
kontaktech s rodinnymi navs§tévu na S w2
N e - socialnich sluzbach
prislusniky a ptateli. pokoji
Podporav | Pomoci uZivatelim v navazani pomoc s praci socialni pracovnici
socialnich | novych kontaktt. na PC AD
kontaktech
externista: ambasador
Zvysit povedomi uzivateli o beseda Klubu seniord v
moznostech traveni volného ¢asu Krometizi
v Kroméfizi. letaky na socialni pracovnici
nasténkach AD
. Informovat uzivatele o problema- . ,
Trestna e e . Y 1 externista: pracovnik
v tice "Seniori jako potencionalni prednaska L
¢innost L. o Policie CR
obéti trestnych cinii".
. . fodnask externista:
Zvysit povédomi uzivateli o prednaska pracovnik M&U
moznostech podani zadosti o o dividulni
1 individualni ", ‘s
socialni byt. . klicovy pracovnici
planovani
Socialni byt
Béhem komunitniho planovani .
iy . LA komunitni . g
pozadat o pronajem mestského ., teditel AD
.. planovani
bytu pro 2 uzivatele AD.

Tab. 30 Doporuceni pro praxi u uzivateli ve veku 63 az 72 let
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ZAVER

Ve své diplomové praci jsem se vénoval problematice bezdomovectvi u muzi. Konkrétné
jsem se zaméfil na popis pficin, ale i moznosti a problémy pii jeho feSeni. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou cast. Teoretickd cast se zabyva charakteristikou fenoménu
bezdomovectvi, definovanim zakladnich pojmu a pti¢inami jeho vzniku. Diraz je kladen na vék
bezdomovcii v kontextu se specifickymi problémy pf#i jejich resocializaci. Dale je zde popsano
stavajici feSeni problematiky bezdomovectvi z hlediska legislativy a zajiSténi socidlni pomoci
témto lidem. V zavéru teoretické ¢asti ptiblizuji socialni sluzby, které mohou lidé bez domova
V nas$i zemi vyuZzit.

Cilem prace bylo specifikovat problémy pii resocializaci muzi bez domova s ohledem
na jejich v€k. Mladi lidé do 26 let, lidé v produktivnim véku a seniofi jsou znaéné rozdilné
skupiny. Bylo zjisténo, ze veék v kontextu s problematikou bezdomovectvi jisté souvisi. Kazda
nasledném feSeni. Znalosti pfi€in bezdomovectvi jsou také podle Pridkové a Novotného

(2008, s. 15) zakladnim ptedpokladem jakékoli snahy o FeSeni této problematiky.

Smyslem praktické casti prace bylo prohloubeni poznatkid o muzském bezdomovectvi
a nasledné srovnani ziskanych informaci mezi tfemi vékovymi skupinami. Potfebna data byla
zjisStovana za pomoci anonymniho dotaznikového Setfeni. Dotaznik byl rozdan

vvvvv

se kterymi se tito uzivatelé, z hlediska jejich v€ku potykaji, pii snaze o navrat do spole¢nosti.

Ziskand teoretickd data z vyzkumného Setfeni byla vyuzita v navrhu praktickych
doporuceni pro socidlni praci, kterd by mohla zlepSit podminky pro resocializaci vSem
uzivatelim. Jednotliva doporuceni k odstranéni zjisténych problémi jsou navrzena pro kazdou
veékovou Kategorii zvlast. Mimo samotnou problémovou oblast jsou zde uvedeny konkrétni
kroky k jejimu zmirnéni, forma pomoci a navrZzend osoba zodpovédnd za realizaci. VySe

uvedend doporuceni budou V pritbéhu tohoto roku probirdna na pracovnich poradéch a po

vvvvv

vvvvv

poskytovateliim socialnich sluzeb kdekoli jinde, ktefi pomahaji také lidem bez domova.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Vazeny respondente!

Jmenuji se Robert Hasala a jsem studentem oboru Socialni pedagogika na Univerzité Tomase
Bati ve Zling. Dovoluji si Vas pozadat o vypInéni tohoto anonymniho dotazniku, ktery mi bude
slouzit jako podklad k vypracovani mé diplomové prace. Pokud neni uvedeno jinak, zakrouz-
kujte prosim vzdy jednu z nabizenych variant u kazdé otazky. Zaruc€uji Vam naprostou diskrét-
nost - dotaznik je zcela anonymni a slouzi vyhradné pro Gcéely mé prace.

Na uvod Vas prosim o nékolik informaci o Vas:
Vasvek: ...

V4as rodinny stav:
a) svobodny

b) zenaty
c) rozvedeny
d) vdovec

Vase nejvyssi dosazené vzdélani:
a) zakladni
b) vyuceni (stfedni bez maturity)
C) stiedni s maturitou
d) vyssi odborné
e) vysokoskolské (véetné Bc.)

Pokud neni uvedeno jinak, zakrouzkujte prosim vzdy jednu z nabizenych
odpovédi.

1) Jakym zpiisobem si obstardvite finance?
a) pracuji
b) pobiram socialni davky
C) pobiram podporu v nezaméstnanosti
d) pobiram invalidni dichod
e) pobiram starobni diichod
D) NG o

2) Vystacite si s timto financénim piijmem?
a) ano, muyj finan¢ni pfijem mi staci
b) nekdy si musim pijcit
C) ne, muj piijem mi nestaci
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3) Dovedl byste odhadnout, kolik let mdte odpracovino na pracovni smlouvu?

4) Privydélavite si nékterym z niZe uvedenych zpitsobii?
Pokud je zpiisobii vice, zaskrtnéte prosim vsechny.

a) prilezitostné prace (brigady)
b) sbér odpadu (kov, papir, barevné kovy...)
c) kradez, trestna ¢innost
d) Zzebrani
e) nepiivydélavam
T) NG

5) Pokud nepracujete, pro¢ si myslite, Ze to tak je?
Nevyplnujte, pokud jste zaméstnany nebo pobirate plny invalidni i starobni diichod.
a) nedostatek pracovnich nabidek
b) protoZze bych mél na plat exekuci
C) nechci pracovat
) JINE: oo

6) Jak dlouho jste bez domova?
a) méné nez 1 rok

b) 1-3roky
c) 4-6let
d) 7-10 let

e) vice jak 10 let

7) Co je podle Vis hlavni p¥i¢innou, Ze jste se ocitl bez domova?
Pokud je diivodu vice, zaskrtnéte prosim vsechny.
a) ztrata zaméstnani
b) zavislost na alkoholu
C) zavislost na omamnych latkach
d) zavislost na automatech
e) nedostatek financi
f) dluhy
g) rozvod
h) odchod ze spole¢ného bydleni s rodi¢i pro vzajemné neshody
i) rozhodl jsem se tak dobrovolné

D) JINE: e
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8) Co si myslite 0 nadmérném uZivani alkoholu?

a)
b)
c)
d)

alkohol problémy nefesi

alkohol zmirniuje problémy

nadmérné piti Skodi, ale je mozné udélat vyjimku
alkohol skodi v jakémkoliv mnozstvi

9) Jaky mdte ndzor na drogy, mdte s nimi zkuSenosti?

a)
b)
c)
d)

negativni, zkuSenosti nemam a nikdy bych si drogu nevzal
drogy jsem zkusil, ale nic mi to netika

pozitivni, zkuSenosti s drogou mam

pozitivni, drogy uzivam pravidelné

10) Jaky je vas postoj k trestné innosti, napv. ke krddeZi?

a)
b)

c)

krast se nesmi
krast se nesmi, ale n€kdy je to nutné
krast se muze

11) Mate zkuSenost s odsouzenim pro trestny ¢in?

a)
b)
c)
d)
e)
f)

ne, nemam

ano, byl jsem odsouzen k vefejné prospé$nym pracim

ano, byl jsem odsouzen k podmine¢nému vykonu trestu

ano, byl jsem ve vykonu trestu

nechci uvést

T et e e ————

12) Byl jste nékdy hospitalizovdin v psychiatrické léc¢ebné?

a)
b)
c)
d)

ne

ano, jednou

ano a opakované
nechci uvést

13) Jak casto jste v kontaktu s rodinou?

a)
b)

c)

pravideln¢
obcas se potkame
nejsem s rodinou v kontaktu

14) Stykate se i s lidmi (mimo rodinné p¥islusniky), ktei'i nebydli na azylovém do-

meé?
a)
b)
c)
d)

ano, pravidelng

obcas n¢koho potkam

ne, nemam k tomu pfileZitost
ne, nemam o to zajem
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15) Co je podle Vis nejvétsi piekazkou, abyste bydlel v samostatném bydleni
(tzn. mimo azylovy diim)?
a) nedostatek financi
b) zavislost na alkoholu ¢i drogach
C) nepfiznivy zdravotni stav
d) nedostate¢na motivace
B) JIME: ot

Dékuji za Vas cas!



