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Hodnoceni diplomové prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

=

Splnéni zadani diplomové prace B - velmi dobre

2. Formalni uroven prace, vcetné jazykového A - vyborné

zpracovani

3. MnozZstvi, aktualnost a relevance pouZitych A - vyborné

literarnich zdroji

No ok

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre
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Popis experimentll a metod feSeni B - velmi dobre
Kvalita zpracovani vysledk C - dobre
Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze C - dobre
Formulace zavéri prace B - velmi dobie
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Komentare k diplomové praci:

Predlozena diplomova prace se zabyva praktickym vyuzitim aplikace FMEA metody.
teoreticka Cast se vénuje jednotlivym oblastem dané problematiky, které jsou piehledné
popsany. Nekteré obrazky v této Casti jsou v nizi kvalité (ziejmé vliv tisku v .pdf formatu).
Celkové je reSerSe zpracovana na velmi dobré urovni, bez vécnych nebo formalnich
nedostatkd. Prakticka Cast se zabyva vypracovanim a postupnym popisem ¢asti zminéné
metody FMEA. Samotné metodé by mohl byt vénovan vétsi prostor. Piinosem by také bylo
doplnéni casti formulari pfimo do textu.Ty jsou sice v ptilohach, ale zobrazenim do mist,
kde se o nich mluvi, by doslo ke zvyseni ptehlednosti a orientace v praci. V této ¢asti se
obcas objevuji odkazy na tabulky umisténé az v teoretické Casti, misty odchylky od Sablony
DP (trpny rod, popis obrazkl, chybi specifikace konkrétnich cili prace v samostatné
kapitole). V praci je uvedena hodnota RPNkrit= 50, dle niz by mély byt vSechny chyby, u
kterych je tato hodnota prekrocena feSeny s ohledem na napravnd opatieni. Autorka uvadi a
zduvodiuje navrh napravnych opatieni pouze pro nékolik nejvyssich hodnot RPN. Hodnota
50 je vSak ptekrocena ve velkém poctu a v asi 55 ptipadech neni viibec fesena (pfi RPN cca
55-100), coz mize mit vliv na celkovy pozitivni vliv aplikace dané metody. U chyb, které
byly feSeny jsou poté uvadény nové hodnoty RPN, uz v8ak nejsou porovnavany s RPNKrit.
Celkove¢ je prace na dobré urovni. Jsou zde prokazany znalosti dané problematiky a mnozstvi
vykonané préce.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Jakym zptsobem byl provadén soupis chyb vznikajici v daném procesu? (pouziti néjaké
metody napf. brainstorming)

2.V jakém softwaru byl tvoten Paretliv diagram? (Excel, Trilobyte?)

V Zling dne 24.5.2012

podpis oponenta diplomové prace
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