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Téma diplomové Mobilni webové stranky
prace:

Hodnoceni prace:

Diplomova prace se zabyva tvorbou webovych stranek urcenych pro riznd mobilni zatizeni,
jako jsou handheldy, smartphony, tablety nebo tfeba v posledni dobé velmi oblibené Kindle ¢tecka.
Vzhledem k tomu, ze téma webovych stranek pro mobilni zafizeni je velmi Siroké, zamétuje se
autor pouze na dv€ nejdulezitéjsi casti, a to na responzivni design a oddélené mobilni stranky od
desktopové verze.

V teoretické Casti je zpracovana jednak reSerSe vyvoje navstévnosti webovych stranek pro
mobilni zafizeni ve svét€ 1 u nés a jednak zaklady zdsad pro vyvoj mobilnich stranek pro zatizeni
typu handheld a smartphone. To vSe za pouziti kaskadovych styll, wireframe, simulace a nasledné
optimalizace kodu. Autor se také zminuje o potiebnych vlastnostech user experience designéra a
castecné také predikcei dal§iho vyvoje v oblastech mobilnich verzi webovych stranek.
stranky urcenych pro mobilni zafizeni v systému eStranky.cz. Autor se rozhodl pouZit metodu
oddélenych mobilnich strdnek od desktopové verze. Pti zpracovani bylo vyuzito technologii
XHTML a CSS v riiznych specifikacich v zavislosti na typu cilového zafizeni. Celkem se jedné o
122 Sablon pro zafizeni typu handheld a stejny pocet Sablon pro zatizeni typu smartphone. Pro
tablety se vyuzivaji klasické desktopové stranky.

V elektronické formé ptedlozené diplomové prace chybi zadani. Je tedy velmi tézkeé
posuzovat jeho naplnéni. Nic na tom neméni ani fakt, Ze zadani 1ze po vynaloZeni urcité snahy
dohledat na webovych strankach univerzity.

Technické zprava obsahuje celkem 91 stran, 23 obrazkl a 2 tabulky. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou cast. Z n&jakého neznamého diivodu jsou ale nékteré stranky v technické
zpraveé prazdné, napt. str. 29 nebo 38. K praci jsou pfiloZzena také data s vysledky praktické ¢asti
obsahujici vytvoiené Sablony.

Po jazykové strance je v praci nékolik desitek pravopisnych chyb a velké mnoZstvi
chybéjicich nebo prebyvajicich interpukénich znamének. Z pravopisnych chyb se jednd napf.
o neshodu podmétu s ptisudkem, napt. na str. 14: IPady se také zacali podilet na internetovém
provozu vice nez iPhone, ...“ nebo na str. 22: , Diivéjsi verze tohoto prohliZzec€e se snazi zmenSovat
velikosti obrazkt tak aby se vesli do Sitky displeje.”, kde také chybi interpukéni znaménko. Slohové
ziskat z nich n&jakou informaci. Napf. str. 28: ,,Je nutné poznamenat, ze v této verzi XHTML neni
dovoleno vnofovani tabulek do sebe zakazano.* nebo na str. 41: ,,Takze pokud se rozhodujete, jestli
je vyuzit pro tvorbu aplikace jeden z nich nebudete mit s mobilnimi zatizenimi problém.“. Dalsim
problémem je nepfirozeny slovosled, napi. na str. 17: ,Mnohem zajimavéjsi, ale je se podivat na
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postupny riist uzivateld,...”. Zajimavym prvkem zpravy je také tvrzeni popfené hned nésledujici
vétou v souveti (str. 45: ,,Nikdo nema rad reklamy, ale néktefi ano.*). Autor by mél velmi vyraznym
zpisobem zapracovat na zlepSeni této ¢asti svého projevu.

Doplityjici dotazy k obhajobé:

= Jaké usili je tieba v€novat pii vyvoji webovych stranek mobilni verzi oproti verzi desktopové?
Navrhnéte néjakou metodiku.

= Sablony mobilnich webovych stranek byly vyvijeny pro webovy systém eStranky.cz. Doslo
k nasazeni a otestovani Sablon?

» Pokud ano, tak s jakym vysledkem? Pokud ne, tak z jakého ditvodu?

» Vysvétlete rozpor mezi obrazky 1 a 3, kdy v prvnim obrazku je informace o tom, ze mobilni
zafizeni se podileji na pfistupu k webovym strankam cca ze 4% - 8%, ale z obrazku €. 3 je vidét
néco jiného.

Po doplnéni zadani do diplomové prace, odstranéni prazdnych stran, eliminaci pravopisnych
a slohovych chyb by prace mohla poskytnout ¢tenafi zéklady pro zacatek vyvoje webovych stranek
pro mobilni zafizeni.

[ pfes uvedené¢ vyhrady a nedostatky projevil diplomant analyticky piistup k feSeni
problému, a proto doporucuji diplomovou praci k obhajobé. Pokud budou navic vysledky vyuzity
v praxi v systému eStranky.cz, tak se vyznam prace jesté zvysi.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobfte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena tézZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadi‘eni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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