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Racionalizace vyrobniho procesu v nastrojarné Zalesi a.s. za pomoci metod PI

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 6
2 | Splnéni cild préace 3
3 | Teoreticka ¢ast prace 6
4 Prakticka ¢ast prace 3
(analyticka cast)
Projektova cast
5 N 3
(feSici Cast)
6 | Formalni uroven prace 2
CELKOVY POCET BODU -
(0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodt nesplnéno

1 —2 body splnéno pouze na irovni zakladnich pozadavki

3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 —6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad

9 —10 bodt splnéno nadstandardné




Pripominky k praci:

Prace je zpracovéana znaéné chaoticky. NavrZzena feSeni jsou popsana povrchné a jejich velmi
struéné zdiivodnéni(veetné téch kterd jsou veelku dobie promyslend) neni v praci piilis
presv€dcivé. Znacné nepiehledna a zpracovana s nizkou vypovidaci schopnosti, jsou také
pldorysnd schémata starého a nové navrZeného rozmisténi strojt.

Uroveii vyjadiovani diplomanta je v celé praci mimofadné slaba. V préci nejsou ani piilis
vyuZivany spravné technické terminy, které diplomant nahrazuje ve velkém poctu piipadii
nestandardnimi vyrazy nebo ,,firemni hantyrkou®.

Graficka troveri prace je podprimérna.

Cil préace byl podle mého nazoru piesto s vyraznymi vyhradami splnén vzhledem k tomu, Ze
navrzena opatieni mohou byt pro dané stiedisko piinosem

Otazka k obhajobé:
Mohl byste bliZe popsat rizika, ktera spojujete podle vaseho vyjadieni se ,,sladénim
procesi““?

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.
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